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z intelektuálních vztahů a 
potenciálně možných vlivů 
Garšinovy p o e t i k y na Čechovo­
v u povídku npnna£OK. Domnívá 
s e , že u Čechova s e t y t o v l i ­
v y r e a l i z u j i prostřednictvím 
náznaků či narážek, přičemž 
dochází k jisté a s i m i l a c i 
Garsinových dialogů ( j d e s k u ­
tečně o simplifikující " v l i v " 
nebo o "tvořivý i m p u l s " ? ) . 

Dva příspěvky s e netýkají 
komparatistické p r o b l e m a t i ­
k y . A. Václavík {napan/ienn3H 
a nposaiivecKKX KHHHariopax Mn~ 
xatfJia tlpHMBHHa) nevěnuje s v o u 
m i k r o a n a l y t i c k o u s t u d i i pouze 
otázkám p a r a l e l i s m u v Priěvi-
nové próze, a l e u k a z u j e 
i některé kořeny a n t r o p o m o r ­
f i s m u , sahající až k b i b l i c ­
kým textům. Daří s e mu ukázat 
p a r a l e l i s m u s j a k o prostředek 
p r o p o j e n i d v o u plánů umělec­
kého zobrazováni - přírodního 
a lidského. 

Genologická s t u d i e Z. Pá­
c h a l a (Žánr "pověsti" a t r i ­

l o g i e M. Gorkého) celý s b o r ­
ník uzavírá. Protože Gorké­
ho autobiografická t r i l o g i e 
zřejmé zůstane h o d n o t o v o u 
k o n s t a n t o u v dnešním r o z p o r u ­
plném revidování s p i s o v a t e l o ­
v y o s o b n o s t i , l z e Pechalův 
zájem o dílo přivítat. Daří 
se mu totiž m j . nacházet t y 
p r v k y g e n e z e žánrových p o s t u ­
pů u Gorkého, které n e b y l y 
v období schematického pří­
s t u p u k e s p i s o v a t e l o v u o d k a z u 
ve středu p o z o r n o s t i . 

V době, k d y společenské 
i ekonomické f a k t o r y v y v o l a l y 
neadekvátní p o k l e s české a 
slovenské rusistické p u b l i ­
c i s t i k y , j e možno recenzovaný 
sborník doporučit i j a k o pří­
nosný a zajímavý příspěvek 
k navazováni k o n t i n u i t y u 
j e d n o h o z naáich tradičních 
a v zahraničí uznávaných f i ­
lologických oborů. 

Jana Ruférová 
Oldřich Richterek 

R o s s i c a O l o m u c e n s i a XXIX ( z a r o k 1990). Ročenka k a t e d r y r u a i a -
t i k y n a filozofické fakultě U n i v e r z i t y Palackého. Olomouc 
1991, 82 S. 

Již 29. s v a z e k ročenky k a ­
t e d r y r u s i s t i k y na f i l o z o f i c ­
ké fakultě U n i v e r z i t y P a l a c ­
kého v O l o m o u c i pokračuje 
v tom, na c o jsme od této 
e d i c e již z v y k l i , j e n c o do 
objemu j d e tentokrát o s v a z e k 
tenči než ještě v nedávné m i ­
n u l o s t i . I nyní v s a k ročenka 
není pouhým výčtem a k t i v i t 
rusistického pracoviště FF 
UP, a l e pokračuje v t r a d i c i 
uveřejňováni rozsahové k r a t ­
ších odborných prací členů 
k a t e d r y . Po medailoncích j u ­

bilantů - p r o f . PhDr. M. Z a ­
hrádky, d o c . PhDr. H. Flídro-
vé, CSc. a PhDr. E. Vyslouži­
lové, CSc. - n a l e z n e m e v p r v ­
ním oddílu ročenky článek M. 
Zahrádky seznamující s l i t e ­
rárními d i l y , v nichž s e o d ­
ráží období k o l e k t i v i z a c e ; 
vývoj z o b r a z e n i tématu j e 
naznačen zřetelně a a u t o r dá­
vá i jakýsi výhled do j e h o 
b u d o u c n o s t i . Následuji přís­
pěvky V. Kostřici, který uvá­
dí t v o r b u V. M. Garáina a j e ­
jí impresionistické r y s y d o 
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s o u v i s l o s t i s "přípravou" 
ruské l i t e r a t u r y na vývoj 
v období přelomu 19. a 20. 
století, t e d y na konglomerát 
literárních t e n d e n c i často 
označovaný j a k o m o d e r n i s m u s , 
dále pak h e s l o ze s l o v n i k u 
česko-ruských literárních 
vztahů ( F . Šrámek), jehož a u ­
t o r e m j e D. Žváček, a konečné 
detailní analýza Čechovovy 
povídky P o p r y g u n ' j a zdůrazňu­
jící konstitutivní r o l i z o b ­
r a z e n i všednosti p r o i n t e r ­
p r e t a c i významu povídky ( a u ­
t o r e m s t a t i j e Z. P e c h a l ) . 

Ve druhém oddílu věnovaném 
j a z y k u a m e t o d i c e s e H. F l i d -
rová v e z k r a t c e zabývá otáz­
k o u r e a k c e na doplňovací 
otázky v p o l y l o g u , přičemž 
předkládá t y p o l o g i c k o u c h a ­
r a k t e r i s t i k u nejčastéjsich 
možnosti. Na n i n a v a z u j i J . 
Kozilková s t a t i o r o l i p r e d i -
kátorů při vyjadřováni k a t e ­
g o r i e určenosti či neurčeno-
s t i v e větě a J . Honová a n a ­
l y t i c k o u zprávou o t o n , jaké 
t e n d e n c e sledováni r o l e i n t o ­
n a c e b y l y charakteristické 
p r o jednáni V I I . k o n g r e s u 
MAPRJaL. Z h l e d i s k a m e t o d i k y 
výuky ruskému j a z y k u j e zají­
mavý článek E. Vysloužilové 
0 potřebě analýzy k o m u n i k a ­
tivní h o d n o t y c h y b y při výuce 
studentů-nefilologů, v e k t e ­
rém a u t o r k a vychází z e m p i ­
rického materiálu a zároveň 
f o r m u l u j e základní možné zá­
věry p r o t v o r b u cvičných t e x ­
tů. Problému teoretického 
1 praktického zvládnuti p r o ­
b l e m a t i k y s l o v n i h o s p o j e n i j e 
pak věnován poslední příspě­
v e k , jehož a u t o r k o u j e O. Bo-
j e v a . 

Ve třetí, závěrečné části 
pak n a l e z n e m e základní údaje 
typické právě p r o ročenku 

- o b s a z e n i k a t e d r y , základní 
i n f o r m a c e o diplomových p r a ­
cích obhájených na katedře 
v r o c e 1990, o plněni vědec­
kovýzkumného úkolu, o práci 
s a s p i r a n t y , o zahraniční 
činnosti k a t e d r y , o jejích 
organizačních aktivitách, 
o účasti členů pracoviště na 
vědeckých konferencích a s e ­
minářích a konečné i b i b l i o ­
g r a f i i j e j i c h publikační čin­
n o s t i z a uplynulý kalendářní 
r o k . 

Ročenka n e j e n v e svých o d ­
dílech věnovaných odborné 
p r o b l e m a t i c e , a l e i v závě­
rečné části všemi uváděnými 
f a k t y svědci o čilém r u c h u 
vědeckém, pedagogickém i o r ­
ganizačním, který j e p r o o l o ­
moucké r u s i s t y již c h a r a k t e ­
ristický a který s e n e z a s t a ­
v i l a n i v této době, o niž s e 
mnozí domníváji, že bude d o ­
bou s t a g n a c e odborného zájmu 
o r u s i s t i k u . .Pravé na t y t o 
o b a v y dává olomoucké r u s i s -
tické pracoviště zřetelné o d ­
pověď - e x i s t u j e j e n jediná 
c e s t a z t o h o t o nebezpečí, t o ­
tiž s l e d o v a t kvalitativní 
stránku své práce: j e n práce 
a j e j i k v a l i t a b udou r o z h o d o ­
v a t o tom, c o má a c o nemá 
před s e b o u naše r u s i s t i k a . 
Ročenka není - a a n i na n i c 
podobného n e p r e t e n d u j e - úzce 
o d b o r n o u p u b l i k a c i , s p i s e j e 
jakýmsi hmatatelným sumářem 
t o h o , c o s e v O l o m o u c i děje 
m e z i r u s i s t y ; a že t o h o n e n i 
málo, o tom s e může přesvěd­
čit každý, komu s e ročenka 
d o s t a n e do r u k o u . Nádavkem s e 
mu pak d o s t a n e i poučeni 
o odborných otázkách, o k t e ­
rých s e hovoří v prvních d v o u 
odddílech. 

Josef Dohnal 
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