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OPERA SLAVICA II, 1992, 1

GASOPIS SLOVAK A MODERNA RUSKA LITERATURA
(1919-1929)

Miron sSisak

V slovenskej 2Zurnalistike medzivojnového obdobia vari
niet &asopisu, ktory by vyvolaval tolko emécii, ako Slovak.od
samotného vzniku (16. 1. 1919) ho "zakladatel a vodca" A.
Hlinka orientoval takpovediac ‘“proti vsetkym". V &SR niet
strany a jej organu, s ktorymi by nepolemizoval, niet predsta-
vitela politického Zivota, okrem vlastnych, na ktorého by neu-
to&il. Nevyberavost a prostorekost utokov je taka, 2e sa stal
najcenzurovanejsim periodikom, ¢astej$im, ne2 socidlnodemokra-
tické, neskér komunistické noviny. Ako ustredny organ Hlinko-
vej Slovenskej Iudovej strany je po celu dobu svojej existen-
cie (do 1. 4. 1945) désledny v dvoch smeroch: 1. broji proti
Zidom a bolsSevikom, z ktorych si neskér vytvoril jedného nep-
riatela - 2idobolSevikov; 2. sympatizuje s akymkolvek nacio-
nalno-socialistickym, teda fasistickym hnutim. ProtiZidovska
kampah ma najrozmanitejsie podoby = od primitivnej demagdgie,
podla ktorej su 2idia na vine, 2e slovensky gazda pije, cez
uvadzanie zarucene overenych podrobnosti o existencii celosve-
tovej masonskoZidovskej mafie, &0 si kladie za cilel vykynoZe-
nie Iudstva, aZ po filozofujuce uvahy o potrebe 2idovskej
genocidy, podlozené =z kontextu vytrhnutymi vyrokmi znamych
spisovatelov a myslitelov. Ruski bol$evici, neskdr ceski
a slovenski, su podla Slovdka platenymi agentami svetového
Zidovstva, preto splyvaju. Druha spominana tendencia sa preja-
vovala v tom, 2e sa na strankach novin so sympatiami liéia
fasistické hnutia v Taliansku, neskdér v Nemecku, Madarsku,
neponechdava sa bez povsimnutia ani hnutie medzi sudetskymi
Nemcami, ba ani vystupenia nepatrnej hrstky nacionalistov na
Podkarpatskej Rusi. Krajne pravicovd orientacia novin je teda
o¢ividna a dokumentuju ju vyroky A. Hlinku, typu: "Slovdka som
zaloZil preto, lebo v Slovenskom denniku sa zacali ukazovat...
pokrokové roiky... prichadzali Sokoll a husiti..., "Za Boha,
za Narod!", "Jeden Narod, jedna strana, jeden vodca!", -~ &o
véetko vyustuje v roku 1938 do znameho hesla na rozbitie re-
publiky - "V tomto roku do utoku!.."

Na rozdiel od zamerania, &truktura novin, ich velkost
a rozsah sa menili skoro kaZdy rok. Viac neZ rok Slovak
vychddzal v RuZomberku, od februara 1920 je redakcia a admi-
nistridcia v Bratislave. Redaktori Slovaka su pruZni a podla
potreby ho doplfiuju prilohami. Sporadicky sa objavuje Nedelna
priloha, od roku 1928 po rok 1931 vychddzala Prilcha pre 2eny
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Slovenska, Vv rokoch 1931-1933 Ohlas, venovany krajinskému
spolku sStatnych a verejnych zamestnancov, Vv 40. rokoch mal
prilohu Nasim detom, a pod. Dobry napad bol 2z hotove] sadzby
dennika zostavovat na nedelu tyzZdennik Slovak, ktory bol velmi
popularny, mal aZ 15 tisicové naklady. Stabilnou é&astou Struk-
tury novin boli uvodniky z pera A. Hlinku a jeho najblizdich
spolupracovnikov. Nasleduju ndboZenské uvahy, chyrnik, spravy
a komentare 2z domova i zo zahrani¢ia a kulturno-spoloc¢enskd
rubrika Besednica, ktora nemala jednotni koncepciu a <¢asto
supluje fejtén, literarnu prilohu, cestopisné érty a pod.

DoleZité miesto vV celkovej koncepcii novin md slovenska
kultura, osobitne literatura. Prednost ma ndaboZenska poézia
a vietko, &o je tak alebo onak spojené so Slovenskom, sloven-
skym narodom. Vela miesta zaberd 1ligvisticky, etnograficky,
archeologicky a historicky materiil, majuci dokazat slovensku
identitu. Prehnana citlivost k nacionalizmu dovadza niekedy
vydavatelov k alogickym &¢inom, ako sa o tom presved¢ime v pri-
pade s Iljom Erenburgom. Slovom, kultirna rubrika sa konstitu-
uje tak, aby bolo éitatelom jasné: my Slovaci si sta¢ime sami,
zaobideme sa bez cudzich vzorov a cudzej pomoci. Z toho vycho-
di, 2e prekladov 2z cudzej literatury, teda aj z ruskej je
v jednotlivych ro&nikoch Slovdka poskromne, hoci zodpovednymi
redaktormi boli Iudia literadrne rozhladeni, ako Jur Koza Mate-
jov, Jozef Mohel, Ignac Grebaé&-oOrlov, Jan Sivak, Vladimir Roy,
Karol Sidor, Karol Murgas, Stefan 24ry, Aladar Ko&is a mnohi
ini. Tdto téza sa prekondva len ¢asom.

V prvych troch roénikoch Slovaka niet ani 1len zmienky
o literdarnom diani v sovietskom Rusku. Vo &tvrtom roéniku je
séria literarnych rozhladov a v nich nevelké glosy, venované
nasej téme. Prva, Ruskd revoliucia vo versoch (r. 1IV., é. 93,
23. 4. 1922) je o emigrantskej publikdcii a znie: "Riga. Chro-
nos. Z literidrnej prehliadky dennika riZského 'Segodna' sa
dozvedame, 2e prave vysla druhd ¢ast obsiahleho versovaného
diela stariieho ruského poeta V. A. Gilarovského 'Moskva'. Pr-
vy zvazok vys$iel ui davnejsie pod zahlavim 'Petrohrad'. Je to
zaujimavy pokus o basnicku syntézu ruskej revolucie". Dodajme,
2e Vladimir Alexejevié Gilarevskij (1853-1935), svojho &asu
populdrny autor reportdZi, ¢¥t a poviedok z exotického prost-
redia deklasovanych skupin obyvatelstva, v spominanom ¢ase bol
v Loty3sku. V dalsom Literarnom rozhlade (r. IV., &. 116) na-
zvanom Zo 2ivota a prace ruskych spisovatelov nachadzame
zmatenu informaciu o bibliografickej revue Novaja russkaja
kniga, ktora prindsala udaje o ivote a praci znamych spisova-
telov v rokoch 1918-1922. Ako priklad tejto informacie uvadza-
me sprdvu o S. Auslenderovi, "Zidovi z Omska". Bol redaktorom
"sibirskej rec¢i", napisal broZuiru Admiral Kobdak (zrejme Kol-
¢ak) a romdn Videnije Zivota. Pred dobytim Omska sovietskymi
vojskami odisiel z mesta "a od tych ¢ias dodnes o flom neved-
no". Zmysel informadcie tkvie v tom, 2e pred sovietskymi voij-
skami utekajui dokonca 2Zidia. Ina informacia je o Briusovovi,
ktory nakladom &tatneho nakladatelstva v Moskve vydal novu
knihu vergov 2Za takychto dni. "Informacie" komolia mena
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a priezviska, nazvy diel, ¢o svedéi o mechanickom preberani
sprav bez odbornej upravy.

Preklad prvého diela 20 suc¢asnej ruskej literatury
nachadzame v tom istom ro¢niku (¢. 131) a Jje nim utopisticka
vizia A. I. Kuprina 2dravica, preloZend znackou - k. Je to
pretlaé¢ zo Slovenského dennika, ako aj poviedka L. Andrejeva
Spievali sme Marseliézu (r. IV., ¢&. 237). Takie za naozaj prvy
preklad naéim ozna&it humoresku I. Gurevi&ovej Komdr (r. IV.,
&. 258, redaktori maju autorku za I. Gurevic¢a). Je to vtipné
rozpravanie pribehu hrdinovej Zenby od zozndmenia sa na chate
a% po prvé manzZelske tyidne. Gradacia je takd: prvy tyiden
- on je nazorovo anglofil, ona anglofdébka; on vyznavac¢ Kanta,
ona Komta; druhy tyzdeli - Uplna zhoda nadzorovd; treti - uprené
pohlady do o&u; sStvrty - komdr na jej lici, bozk, svadba... Po
svadbe gradacia s minusovym znakom, takZe vo stvrtom tyZdni po
svadbe sa hrdina opat nadchyna anglickym spésobom %ivota, na
ktorom mlada manZelka nevidi ani s&tipku pritaZlivosti... Pi-
kantné na celej veci je to, %e Irina Jakovlevna Gurevidova,
byvala spolupracovnic¢ka Satirikonu a Nového Satirikonu, je
2idovka, o &om protizidovsky Slovak zrejme netusi. Preklady
jej poviedok uverejnil este niekolkokriat v tom istom roku
i o rok neskér. 0 psycholégii podrastajucého dietata v rozha-
ranej rodine je poviedka Osobna mienka (r. IV., &. 260). Maly
Misko v nej vyvedie tri nezbednosti za sebou: z gumipusky tra-
fi tetu, taha ma¢ku za chvost a pohojda sa na hojdadke, ¢o ma
prisne zakazané. Otec ho zato zreZe, ale mama otcov trest kom-
penzuje nevsSednou nadielkou troch cukrikov. Misko bilancuje
a prichodi k takpovediac "osobitnej mienke" - pdzitok z pre-
vineni plus tri cukriky stoja za to, aby riskoval otcov vy-
prask. Pripomienku vyZaduje skuto&nost, Ze prekladatel nepres-
ne preloZil nazov Osoboje mnenije, ba skomolil aj autorkine
priezvisko na Gurvié. V nasledujuicom piatom roéniku boli este
uverejnené dve poviedky oOmyl (r. V., ¢. 186) a Ndvsteva (r.
V., ¢é&. 193). Prva je zaloZenia na komickej situacii, ked sa
dvaja Rusi, traviaci dovolenku v dalekej cudzine, hadaju
o tom, akej narodnosti mdZe byt nesympatické, neinteligentné
individuum pri susednom stoléeku. Predbiehaju sa vo vybere
nelichotivych charakteristik, aZ pokym sa nerozhodnu opytat sa
na vec adresata "lichétok". UkaZe sa, 2e je tieZ Rus a mléal
len preto, lebo sa mu strasne cnie za domovom, a ti dvaja mu
ho aspon z¢asti teraz pribliZili. Druha poviedka, Ndvsteva,
¢erpa namet zo spisovatelského prostredia a rozprava o priho-
dach istého Petrenka, ktory zneuZiva ich autorsku jesitnost.
Navitevuje ich a ich tvorbu dava na uroven diel A. Puskina,
M. Lomonosova, N. Gogola, A. Cechova, ¢&i L. Tolstého a i "vy-
kupné" dostiava od vsetkych: hlupejsi mu platia, lebo im za-
lichotil, mudrejsi, aby sa zbavili jeho dotieravosti. A tak si
mily Petrenko 2ije bezstarostne, a nie zle.

2 byvalych autorov ruskych humoristickych ¢asopisov Sati-
rikon a Novy Satirikon ani na strankach Slovaka nechybaju Ar-
kadij Averdenko a Alexander Kuprin. Ich humor, napaditost
zapletiek, grotesknost postav su dostatoénym motivom, aby ich
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Slovak uverejhoval. Niekedy vsak vyber tej alebo onej poviedky
je nepochopitelny, ako napriklad v pripade Avercéenkovho pam-
fletu Jesenny drobny ddzd (r. 1IV., &. 259). Napisany pred
prvou svetovou vojnou, pamflet je namiereny proti takému Spe-
cificky ruskému javu, akym bola teroristicka ¢innost strany
eserov. Autor vysmieva Kkonkrétne Mariu Spiridonovovi, ktora
kedysi ako gymnazistka hodila bombu na guberndtora. Doba sa
zmenila, Marusia =zostarla, ale i nadalej pokrad¢uje v tom, ¢o
sa stalo preZitkom, anachronizmom - ilegalita, bomby, prokla-
macie... Avercenkovi to pripada také nemiestne, "... ako ked
stard Zena zapletie si detské vrkoée a obleéie sa do Siat gym-
nazistiek so zadsterkou - no to vam potom vyzera smesne, 2e je
to skutoéne smutny obrazok..." Ind vec su zostavajuce dve
humoresky, na ktoré si vSak &itatelia museli poékat aZ sedem
rokov. Prvd, Pod stolom (r. XI., é. 152, 5. 5. 1929) dava
Avercenkovi prileZitost podivat sa na vztahy medzi dospelymi
Iudmi 2 nezvyklého 2zorného uhla: ocami malého chlapca zpod
stola. Maly Dimka sa vo Velkonoénej trme-vime ocitne pod slav-
nostne prestretym stolom, kde nevidi Iudi, ale iba topanky
a érieviéky na ich nohach. Pozoruje, ako sa tu planovite, tu
nahodne hladaju a nachadzajui, ako pokojne, s ulavou zostavaju
pritulené k sebe, alebo ako nervézne od seba odskakujui. Dimka
si dokonca dovoli samostatny vtip: k lakovanej poltopanke,
patriacej nesympatickému fiéurovi pritla¢i svoju hradku - tavu
a lakovka sa k nej blaZene tuli, aZ pokym to Dimku neomrzi.
Pod stolom zostiva aj po skon&eni obeda a ma tak moZnost vypo-
&ut si monoldég opitého fidura v lakovkach o tom, ¢i zo stola
ukradnut flasu konaku alebo inu dobrotu. Slovom, Avercenko sa
tu predstavuje v plnej parade vtipu a napadistosti, tak ako aj
v Slnedénych Skvrniach (r. XI., &, 247) v preklade V. H. Kurtha.
Tu Dnmitrij Georgijevié perfektne nasomari naivného Nicifora
Nigéiforovic¢a rec¢ic¢kami o absolutnom vplyve slneénych $kvrn na
véetko v Zivote Iudskom, zavedie ho do krémy, naje a napije sa
na jeho ucet.

Ak Avercenko si ziskal popularitu na Slovensku vdaka
humornosti pohladu na svet, A, I. Kuprin bol prijimany este aj
preto, Ze jeho diela pdsobili filozofujuco. Humorne ladend
autobiograficka é&rta O tom, ako profesor Leopardi vedel uréit
hlas (r. IV., ¢&. 265), dava zaroverli podnet na zamyslenie sa
nad Iudskou nezodpovednostou. Jeho Povest z vychodu o zbojni-
kovi Demir-Kajovi bola uverejnend vo viacerych &asopisoch,
neobisiel ju ani Slovak (r. V., &. 255). Na pokradovanie tu
bolo uverejnené Kuprinovo podobenstvo o tom, "aka nestala je
pozemsk& Kkrdsa a aka krehkd a pomifiajica slava", nazvané Vav-
riny (r, VIII., é. 93-94). Na svojom osude to ilustruje vavri-
novy list, ktory spolu so sSpongiou a inymi nepotrebnymi vecami
hnije v odpadovej Zumpe. Vavrinovy listok sa narodil na teplom
Kryme a uZ v mladosti si vypoéul rozhovor, ktory preduré&il
jeho osud. Mlad4, zamilovana gymnazistka pri pohlade na vavri-
novy ker sa nim nadchyna ako moinou ozdobou basnikov a vébec
vitazov, symbolom uspechu. Skepticky gymnazista, ktory si
nebol isty dievéininymi citmi, poznamenal, Ze mbéZe tieZ skon-
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¢it ako pochutina, ktoru davaju do polievok. Dalsi osud vavri-
nového listu potvrdzuje obidve predpovede. Ocitne sa v letnej
zahrade bohatého palaca a je svedkom balov a slavnosti, je oz-
dobnym krom pri mrtvole vplyvnej osobnosti, ilustrativnou ras-
tlinou vo verejnom bare, opat v kvetinovej zahrade a vsade je
svedkom Iudskych osudov. Najviac sa mu pozdavalo byt sucastou
vavrinového venca, ktorym 3tudenti ovendili slavneho herca,
lebo bol svedkom Jjeho slavy, potupy a konca. Po hercovom po-
hrebe sa ocitol v hrobarovom sklade, odkial si ho spolu s os-
tatnym vavrinovym listim vyzdvihol kupec, obaril horucou vodou
a v obchode predal kucharke ako polievkové korenie. Po vyvare-
ni v polievke ho "veder vyhodili do &pinavého vedra a domovnik
ma vyniesol na smetisko", do Zumpy. Vtipne vyrozpravany smutny
pribeh vavrinového 1listu naczaj nabada kX uvahdm o pominutel-
nosti svetskej slavy, ¢&o koreSponduje s celkovym nabo2ensko-
filozofickym zameranim novin.

V ¢ase, Kked zo ZSSR odisiel M. Gorkij, uverejnil Slovak
dve jeho poviedky - Satira (r. V., &. 85) a Milostpan (r. V.,
&. 91). Potom sa s jeho menom stretneme az o pat rokov, v poz-
namke nazvanej Maxim Gorkij sestdesiatroény (r. X., &. 72,
27. 3. 1928). Hovori sa v nej o detstve a mladosti spisovate-
la, spominajui sa vSak iba dve jeho prozaické diela (Makar cCad-
ra <Cudra> a Foma Gordejev), niekolko hier, ktoré mu priniesli
slavu. "Neskorsie vrhol sa na kolbidte ideovych bojov a trati
na svojej svetovej cene.®™ Raz siahol Slovak po spomienkove]
préze B. Lazarevského Minulost (r. V., &. 203), tak isto ako
aj po ukaike z humoru I. Potapenka, c¢erpajucej namet zo Zivota
usporiadanej rodiny. Pan a pani Pilonski podozrievaju vychova-
vatelku z toho, Ze sa jej u nich nepadi a Ze si &astou kores-
pondenciou hlada iné miesto (Podozrivy list, r. V., &. 219).
"Klesnu" tak hlboko, Ze nezdvisle na sebe pre¢itaju guvernant-
kin dopis, z ktorého sa vsak dozvedia iba to, Ze ta nutne
potrebuje peniaze pre choru matku. Nezadvisle na sebe potom
dievéatu pomdzu, dlho ich vdak trapi pocit hanby za to, 2e
nemohli prekonat vlastnu zvedavost. Sentimentalitu tohoto dru-
hu, ked su dobro a ctnost ndleiite odmenené, nachadzame aj
v préze B. K. Zajceva M6j vecer (r. VI., &. 1), ktord je su-
¢astou novoroc¢nej prilohy Slovidka. Dobrou vilou je tu najstar-
S8ia sestra Natasa, ktord sa tak intenzivne venuje vychove
mlad$ich sestier, Ze zanedbava vlastny citovy 2ivot. Odprevadi
sestry na novoro&ny ples a vnutorne sa zmieri s nudou gardedi-
my, ked tu stretne staru lasku Andreja a s nim pretancuje cely
veder i svoj oblibeny Launerov val&ik. Mena hrdinov i celkové
ladenie prdézy vyvolavaju reminiscencie na L. N. Tolstého a je
z nej citit nostalgiu po za&lych é&asoch...

24. janudra roku 1924 Slovak vychddza s uvodnikom, nazva-
nym Lenin. Je to nekroldg a zaujme tym, 2e Lenin je povaZovany
za "bolsevického cara", analogického Petrovi I., ktory si zau-
mienil prebudovat Rusko podla vlastnych predstav. Nekroldg
konstatuje, Z2e Lenin postupne ustupuje od prvotnych maximalis-
tickych predstav, zac¢ina vidiet veci redlnejsie. Po jeho smrti
péjdu veci v krajine podla svojej logiky, "ale to nebude u
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Leninovo Rusko, lebo spolu s nim zomrelo." Na margo veci treba
poznamenat, Ze ani Jjeden pravicovo zamerany tladovy organ
nevenoval tolko pozornosti Leninovej smrti, ako Slovak.

V siedmom roéniku (1925) noviny uverejnili preklad diela
iba 3jediného ruského spisovatela - J. N. Cirikova, zato na
niekolko pokradovani. Ide o rozsiahlejsiu prézu Na prahu Zivo-
ta (r. VII., &. 39-51) s charakteristickym podtitulkom Ako sa
rodia a vychovdvaju v Rusku nihilisti. Hrdinom prézy, ktora by
si zasluzila podrobnejéi rozbor, je chlapéek Vana, ktory je
svedkom represalii cadrskej vlady voéi starsiemu bratovi Aloso-
vi. Pravna neopodstatnenost zasahov 2andarov, tupost, hrubost,
bezohladnost, s akou sa ich noéné navstevy uskutoériuju, neres-
pektovanie citov blizkych, ich zaujmov - to vdetko zanechava
vo Vanovej dusi negativne asociidcie a je len pochopitelné, Ze
ked dorastie, péjde v Alofovych stopach. J. N. irikov nas
presviedca, Ze revoluciu a vsetko, éo po nej nasledovalo, si
carska vlada dlho a systematicky pripravovala sama. Préza mi
autobiograficky charakter a zohrava ddleZitu ulohu pri objas-
fiovani autorovych rozporuplnych postojov k revolucii a ob¢ian-
skej vojne v Rusku. d¢irikovovi venuju noviny dva stlpce
Kulturnej kroniky v IX. roéniku (19. 1. 1927), venované
40. vyro¢iu spisovatelovej literarnej prace. Predstavuji ho
ako pokradovatela A. P. Cechova, najmi ako autora préz "o rus-
kej drobnej inteligencii a Studentstve". 2Zdéraznuje sa psycho-
logicka pravdivost 3jeho préz. Za najvaddie dield autorovo sa
povazuje Cirikovova tetralégia s ustrednym hrdinom Tarachano-
vom Mladost, Vyhnanstvo, Navrat a Rodina. V nej, ako aj
v ostatnych dielach, dominuje mladost a laska. Redakcia Slova-
ka, povaZujuca sa v tom &ase za zastancu spravnych uradnikov,
robi 2z J. ¢éirikova svojho spojenca, ked ako dévod nutenej
emigracie spisovatela uvadza, Ze "vlada 'robotnikov a sedlia-
kov' nevedela pochopit sociilneho ducha spisovatela najmensej
a najviac utlac¢ovanej triedy malych uradnikov a studentov".

Ku Koncu roku 1926 sa do novin po prvy raz dostiava meno
Michaila Zoséenka; je nad prekladom poviedky Kés (r. VIII.,
¢. 278), aby sa v nich stalo jednym z najfrekventovanejsich
z ruskej literatury. Humoreska zaé¢ina sériu britkych satiric-
kych pohladov na sovietsku sudasnost. 2o zaé¢iatku autorovo
neruské priezvisko komolia (M. Jo&c&enko, M. Zostenko,
J. Zostenko), po c¢ase Jje uiZ jasné, o koho ide. Slovak neuve-
rejiuje vsetko, ¢o autor produkuje, vybera len to, &o najviac
koresponduje so zameranim dennika. Takmer niet poviedok,
v ktorych sa pranieruje byrokratizmus, lebo ako sme videli,
hlinkovci povaZovali malych uradnikov za "najviac utlaéovanu
triedu®, zato ale davaju priestor tym humoreskam, v ktorych su
systémon deformované medziludské vztahy, mordlka, nekultur-
nost, hrabivost a pod. Za také sa povazuju poviedky Robotnicky
oblek (r. IX., ¢. 1), v ktorej jej hrdina je presvedéeny, 2e
ho z restauracie vyhodili nie pre opitost, ale pre montérky,
v ktorych sa do nej domahal vstupu. V Stastnej mladosti
(r. IX., ¢. 18) sa zasa desatroény chlapdek vystatuje takou
istou mimopracovnou zatazenostou, akoe jeho dospely spolubesed-
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nik. Prednasky a s$kolenia su na vine, Ze v systéme ni¢ nefun-
guje, ani Westenghausova brzda v rovnomennej poviedke (r. XI.,
&. 229). vVztahy medzi muZmi a Zenami v 2SSR dokumentovala u
klasicka humoreska Svadba (r. XI., ¢&. 264), kde sa Zavituskin
2eni, hoci diev¢a "bez klobuka a zimnika ani nikdy nevidel".
Aby snad ¢éitatel nenadobudol dojem, Ze si Zoséenko svoje name-
ty vymysla, uverejioval Slovak autentické materialy, preberané
zo sovietskej dennej tlaée. Tak napriklad pretlac¢ili sudnicku
z Krasnoj gazety pod nazvom Sovietska ldska (r. IX., ¢&. 1,
v novoroc¢nom ¢isle r. 1927), v ktorej 1ista Dudimila Ivanovna
bola "skoro Zena" desiatim muZom, kym sa kone&ne vec neskond&i-
la pred sudom.

Medzi autorov uvedenych raz za desatrocie patri
M. Arcybasev. V marci 1927 (r. IX., &. 57) bol uverejneny jeho
portrét a tri vety: "Michail Arcybasev vo Varsave ako emigrant
Zijuci spisovatel zomrel tam po krdtkej nemoci. Arcybasev bol
znamy svojim romanom 'Sanin', ktory bol zakazany. Pisal aj
hry, z ktorych najznamejsia je 'Boj pohlavi'." Sprava sa zrej-
me povaZovala za udalost dfia a redakcia md za to, 2Ze spisova-
tel je vzdelanému éitatelovi dobre znidmy. Iba raz noviny siah-
1i po tvorbe V. G. Korolenka a bolo nim dielo Stary zvondr
(r. IX., &. 208-209) v preklade J. T. Emigrant Boris Sokolov
sa predstavil poviedkou 2Zivot ide (r. X., &. 12), smutnou
vypovedou o tom,  2Ze ¢lovek je schopny navyknut si na vietko,
aj na zabijanie. Ilustruje to na osude Zeny déstojnika Mirono-
va. Obrazkom zo Zivota typického ruského kupca~-samodura je
poviedka A. M. Pazuchina Shdnha kapelu (r. X., ¢é. 17).

Na strankach novin dostal priestor aj "kral fejténu®
z Odessy - Vlas Michajlovié DoroSevié¢ (1864-1922). Jeho orien-
tdlne podobenstvo Sultdn a tanednica bolo uverejnené v prilohe
Slovenska nedela 29. januara 1928 (ro&. X., &. 24) a fejtdén
Tieri o nie¢o neskdr (r. X., &. 104). Prvé je zamyslenim sa nad
silou krasy a umenia, podanym prostrednictvom pribehu krasnej
taned¢nice. Do mesta Haidarabadu, kde su 2eny po tisicroéia
zahalené "a opak sa smrtou tresta", pride potulna taneénica
a po$lu ju k muftimu. Ten, Ked vzhliadne na jej krasu a tanec,
posle Jju tajne ku kadimu, ktory sa nou kocha cely den. Zlakne
sa vSak nasledkov a posle dievéa vezirovi, ktory ju spolu
s priatelmi obdivuje cely tyZden. To sa uz zvesti o nadhernej
tanec¢nici stali verejnym tajomstvom, a ta sa ocita pred ocami
samotného sultana. Sultan ju ukaZe hlavnému dervisovi, &o tak
prisne dba na zachovavanie starych tradicii a aj ten je ocare-
ny. Nielen nezakroc¢i, ale ani nié¢ nenamieta, kXed sultan odmeni
umelkynu zlatom, perlami a drahymi kamenmi, 2zvyk, ktory sa
zachovava dodnes. Dorosevié presviedéa c¢itatela, 2e krasa
a umenie vitazia nad zvykmi i zakonmi, su schopné¢ podmanit si
ludi vsetkych socialnych vrstiev. Poviedka je zaroven odou na
Zenu, nositelku spominanych ctnosti. Kontrastne c¢itatel vnima
druhu jeho vec Tier. Ludsky tien sa tu chape ako dvojnik, kto~
ry o ¢loveku vsetko vie a Kktorého sa nemozno striast. V hrdi-
novi tien vzbudzuje strach, odpor a nenavist. Aby nazorneijsie
predstavil svoje pocity pri pohlade na tien, porovnava ich
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s citmi k vlastnej Zene. Ta Je tieZ jeho neodbytnym dvojnikom
a presne tak v fom vzbudzuje strach, nenadvist a odpor. "Ak som
ju nezaskrtil, tak len pre ten odpor", - priznava sa hrdina.
KdeZe je to byvalé nadsenie nad krasnou taneénicou!

vV tom istom roéniku Slovdka sa po prvy a posledny ra:z
stretavame s menom I. G. Erenburga (r. X., ¢. 84). Je mu veno-
vand cela Besednica z 12. 4. 1928 pod ndzvom Erenburgova str-
ndsta "Dymka"”, O protiZidovskom zamerani novin sme pisali hore
a o tom, 2e Erenburg je 2id, redakcia velmi dobre vedela, na
rozdiel od inych pripadov. Ved v tej dobe Slovakovi blizky
Slovensky dennik provokativne prepisoval jeho priezvisko Eren-
burgh, ako aj priezvisko jeho sprievodcu - Jakobsohn. Vtom
vsak I. Erenburg napisal knihu o Ceskoslovensku, v ktorej naj=-
krajsie pasdaze su prave o Slovensku -~ Oravsky ba¢a a Noc
v Bratislave. Naraz je Erenburg "3jeden z najpopularnejsich
suiéasnych ruskych spisovatelov", eurépska znamenitost, ktora
pre Eurdépu objavuje nadherné Slovensko. Naraz redaktorom novin
neprekaza ani to, Ze S&trnastu "dymku", slovenski zapekacku od
starého badu prinasa spisovatelovi do PariZa komunista Klemen-
tis. Antisemitizmus ustupuje pred nacionalizmom.

Vv dvoch ¢&islach X. roénika (&. 146-147) uverejnili pre-
klad psychologickej novely Leonida Andrejeva Neopatrnost. Jej
namet 3je z kategérie taktne povedané mialo pravdepodobnych:
dedinsky pravoslavny batuska éaka na stanici na vlak, zatula
sa k odstavenej lokomotive, zvedavost ho donuti vys$kriabat sa
do masinistovej <c¢asti, tam na ¢osi siahne a masina sa da do
chodu. Hrdina sa vlastnou neopatrnostou dostane do krajnej
situdcie, lebo je len otdzkou casu, kedy sa rutiaca lokomotiva
vykolaji, ¢i zrazi s protiiducou. Je to typicka andrejevovska
situacia, v ktorej é&lovek uz nejedna, len uvaluje, fantaziruje
a spomina. Popis dusevného stavu ¢loveka, ¢o si sam zavinil
tragicku situaciu, v tom stave striedanie uryvkovitych spomie-
nok na mladost, Zenu, deti, priatelov a na... lievance. Vdaka
tomuto majstrovstvu zabudame na vyumelkovanost zapletky. Na
samom konci roku 1928 bola uverejnena fantazia bez uvedenia
autora Cert (r. X., &. 291-294) v preklade M. G. Ide Vv nej
o to, ako si ¢ert z nudy vzkriesi byvalého neuspes$ného spiso-
vatela a spolu sa vydaju za jeho vdovou. Ukdie sa, Ze spisova-
telovou smrtou oZivol z&ujem o jeho dielo, Zena sa vydala za
médneho navrhara a spolu si veselo uZivaju Zivot za hrnuce sa
honorare mrtveho autora. Namet, najmid vSak spdsob rozpravania
ukazuju na autorstvo Teffi-Buc¢inskej-Lochvickej, alebo niekto-
rého iného zo Sirokého kruhu autorov - "satirikonovcov'.
V kaidom pripade je jasné, Ze autor sa neuvadza zamerne, lebo
ide o tri pokradovania.

V XI. roéniku, teda behom roku 1929, okrem uZ spominanych
A. Averdenka a M. Zoscenka uverejnil Slovak uZ iba jediného
sucasného ruského autora - Sergeja Nikolajevica Sergejeva-Cen-
ského (1875-1958). Jozef Stancek prelozil z neho rozsiahlejsiu
prozu na dvadsat pokracovani Zahrada (r. XI, &. 24-44). Hrdina
tejto typickej autorovej socialnej novely Alexej Sevardin po
skonéeni polnohospodarského u¢ilista sa pokusa o samostatné
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hospodarenie (prenajima si sad), Jje vsak bezmocny v konkuren-
cii s grdéfom, majitelom velkého panstva a preto sa rozhodne
zavrazdit ho. Obdobne tragicky konéia vsetky Cenského socidlne
prézy, zrejme presvedéeného, Ze socialna nerovnost sa da vy-
riesit iba zabijanim, nasilim.

Vo velkono¢nej prilohe (r. XI., &. 75) je uverejnena ano-
nymna Uvaha o ruskej revolucii, o udlohe inteligencie pri Jej
priprave. Uvahy su inspirované znamou statou D. I. Mereikov-
ského Prichadzajuci cham a autor uvahy neprekraduje ramec
zaverov, Ktoré svojho ¢asu urobil pdvodca eseje.

Zaveron treba zddraznit, Ze aj taky nacionalcentricky or-
gan ako Slovak, behom 20. rokov stale naliehavejsie chape, Ze
narodnu kultuiru nie je moiné budovat izolovane. Postupne sa
spristupriuje modernej svetovej literature, neodmyslitelnou
sucastou ktorej je aj vtedajsia ruska literatura.
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