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OPERA SLAVICA, XVII, 2007, 3

Studie o vztahu Selimovi¢ova dila k Dostojevskému

Profesor slavistiky na sarajevské univerzité Nazif Kusturica, zndmy u néds svym vy-
stoupenim na Olomouckych dnech rusistl, je autorem tfady praci o ruské literatuie XX.
stoleti (o jedné jsem jiZ referoval v tomto Casopise). V poslednim svém dile Mesa Selimo-
vi¢ i Fjodor Dostojevski u svjetlu teorije polifonijskog romana Mihaila Bachtina (Sarajevo
2006) se zaméfil na vztah pfedniho bosenského prozaika, vysokoskolského profesora, ¢ini-
tele bosenského divadla a filmu a vjedné dobé i predsedy Svazu jugosldvskych
spisovatelll Mesi Selimovice k ruské literatute, zejména pak k Dostojevskému.

Objektem zkoumdni se mu staly pfedev§im Selimovic¢ovy historické romény Dervis
a smrt a Pevnost. TfebaZe v uvodni ¢asti studie autor rozsdhle uvaZuje o Bachtinovych
teoriich a zamysli se nad vyroky obou srovnavanych spisovatelti o smyslu a vyznamu
uméni, pfece jen vidim hlavni piinos Kusturicova dila v analyze struktury Selimovicovy
prozy v komparaci s vrcholnymi romany Dostojevského. Sdm bosensky spisovatel dal
Kusturicovi jisty navod, kdyZ kdysi mj. prohlasil, Ze byl pii psani zaujat ,,nedtislednosti
lidské mysli, proménlivosti psychologie, rychlym a nenaddlym stfiddnim emoci a nilad®,
postavami, ,.které si protife¢i®, problémy touhy po moci i po pravdg. A literdrni historik
presné a dukladné doklada pravdivost tohoto vyznani zvlasté analyzou roméanu Dervis a
smrt, ktery je nejen historickym, nybrZ i psychologickym a filozofickym dilem
nad¢asového vyznamu. Kusturica je povaZuje za jeden z nejvétSich evropskych roméni
XX. stoleti, ktery absorboval Dostojevského podnéty a origindlné je rozvinul v Siroké
tematice tajemstvi zlo¢inu, masové katastrofy, dobrodruzstvi, lasky, skandalii a v melo-
dramatickych situacich soubojti vSech proti v§em i hrdiny se sebou samym, nékdy i hrdiny
ze Zdpiski z podzemi. V1iv Dostojevského, ktery pronikl na Balkdn na konci XIX. stoleti,
se u Selimovi¢e bizarné prolind s tradicemi bosenské literatury a s mySlenkami Kordnu,
které se staly mottem kazdé kapitoly roméanu Dervis a smrt.

Kusturicova prace obohacuje literarni historii pfesvéd¢ivym doloZenim pusobeni kla-
sické ruské literatury v evropském kontextu.

Miroslav Zahrddka

Morilka a literatura: objevy a tskali

Vasil Gluchman a kolektiv: Morilka minulosti z pohl'adu sicasnosti (Slovensko
v eurépskom a svetovom kontexte konca 19. storodia a prvej polovice 20. storodia).
Acta Universitatis Philosophicae Universitatis PreSoviensis, PreSov 2006, 402 s.

Jako vystup grantového projektu Reflexie mordlky na Slovensku vychéazi rozséhly
sbornik, ktery nese vSechny znaky komplexniho badani, jeho uspéchu i uskali. Kromé
uvodni partie, na niZ se podepsal hlavni autor Vasil Gluchman a Viera Bilasova (pfipomi-
name jeji spole¢nou edici knihy s Vierou Zemberovou Z prienikov filozofie, etiky a litera-
tiiry. Vztahové a interpretacné siuvislosti. Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Pre-
Soviensis, Presov 2005; viz nasi rec.: Ndvrat etiky a filozofie do literdrnévédného bdddni,
in: Slavica Litteraria, X 9, 2006, s. 329) najdeme tu evropské kontexty problému z hledis-
ka filozofie, kam pfispeli mj. FrantiSek Mihina a Ol'ga Sisakova, filozofické reflexe slo-
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venské situace (mj. Rudolf Dupkala, Vasil Gluchman, Petr Jemelka), literarni a estetické
reflexe moralky (mj. Viera Zemberova, Andrej Antondk, Jozef Sipko) a dalsi kontem-
place, napf. socidlni, politické a genderové (o alkoholismu — V. Gluchman, problém
pohlavi — Ondrej Tomov¢ik aj.).

Kromeé slovenskych badatell, pfedevsim z PreSovské univerzity, ale také z Nitry, Ko-
Sic, Bratislavy, Martina a z jednoho gymnazia, tu participovali také Polaci (Krakov, VarSa-
va) a jeden Cech z Moravy (Petr Jemelka z PedF Masarykovy univerzity v Brng).

Jisté problémy a uskali ve vztahu, ktery nds zajimd nejvice — tedy k literatufe — lze
spatfovat jisté jiZ v uvodni studii: je to samo vychodisko, tj. pohled na moralku minulosti
z pozice soucasnosti, a také delikatnost relace etiky, resp. morélky, a literatury jako proje-
vu estetickych kategorii. Nabizi se tu ovS§em jednoduchy postup chépat literaturu jako re-
flexni plochu a vybirat z ni to, co se tykd morélky jako izolované drobty; to v§ak zase pro-
tite€i nedélitelné sprazenosti etiky a estetiky: vime, Ze zejména filozofové a jesté vice hi-
storici maji tendence nahliZet krasnou literaturu jen jako zdsobarnu verifikaci jejich vlast-
nich tezi (vzpomenme napi. sociologické a socidlné politické piistupy od 19. stoleti).
Sporna je také teze o jakési neménnosti mordlnich problémi (stale se kritizuje, Ze spo-
le¢nost Zije v mordlnim tpadku, ale ona pfesto kvete; tedy jako by moralni upadek byl jen
relativni a vyplyval z pokiiveného zrcadla vidéni starSich generaci); nutno vSak pfipustit,
Ze existuji momenty, kdy krize moralky vedla a vede ke krizi celé spole¢nosti, k pfevrato-
vym situacim a nutnosti radikalni obnovy: to se pfece nejednou stalo.

Dale vybirdm jen n€kolik studii, které k na§emu uZ8§imu tématu moralky a literatury
maji relevantni vztah. F. Mihina se ve své tivaze dotykd i znamého rozdilu mezi filozofii
a filozofovanim (to je typické zejména pro malé narody, jejichz filozofie nevytvotily velké
systémy, ale moZné pro vSechny Slovany): zde by se hodilo uvést pamatnou vétu V. G.
Bélinského ,,Ja Svachovat v filosofii, no ne v ljubvi k nej: v ljubvi k nej ja silén.* Jista lite-
rarnost filozofie v duchu presovské a brnénské skoly je patrna ve statich R. Dupkaly (etika
ve filozofii na Slovensku v prvni poloviné 20. stoleti) a P. GaZika (o S. S. Osuském) ¢&i
D. Hajka (o V. Srobérovi). Zevrubné se morilkou a literaturou zabyva J. Soskové; V. Bila-
sovd a V. Zemberova zkoumaji etiku ve strategii prozaického textu na dile G. Vamose,
V. Zemberova se pak zabyva vysokym a nizkym v etice slovenské prozy. Rusisticky je
ptispévek A. Antonidka zaloZeny na zndmé ruské opozici ,,pravda — istina“ ve sborniku
Vechi (1909); dobte, i kdyZ téZce, se ¢te stat’ . Guziho o moralce ruskych ¢ekistd (hodi se
jen dodat, Ze spisovatelé tu nebyli, jak to tu vypada, bez viny; fada z nich byli pfimo
Cekisté a aktivné se na teroru rudém proti teroru bilému podileli), Jozef Sipko se
sarkasmem jemu vlastnim 1i¢i mordlku v tisku pfed svétovymi valkami s tvodni
legendarni historkou o novinové reflexi Napoleonova ndvratu z Elby: ,,V pouZivani jazyka
mocenskymi Struktirami sa v podstate ni¢ nezmenilo ani v nasej dobe.” (s. 273).

Svazek je obsaZny, viceaspektovy, ale znacné€ rozbihavy; jeho ohnisko se hledd jen
téZce: v obecné roviné setrvava tam, odkud etika jako védecka disciplina vzesla — ve filo-
zofii; barvita faktografie se v§ak spiSe opird o personalistické medailony a doklady z kras-
né literatury — zabyvat se metodologicky Cisté a promyslené reflexemi etiky a moralky
obecné¢ a z pohledu soucasnosti zv1asté neni lehké.

Ivo Pospisil
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