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OPERA SLAVICA, XXI, 2011, 1

Ustroni, kterou zorganizovala polska slavistka a komparatistka Halina Janaszek-lvani¢ko-
va ,originalnim®, , marxistickym* postiehem, ze stfedni a vychodni Evropa nema v du-
sledku slabého rozvoje vyrobnich sil na pravou postmodernu narok), J. Kroutvor, R. Slo-
boda, J. Buzassy, . Sulik, L. G. Andrejev, V. Pelevin, M. Lipoveckij, V. Mikula, ale také
britky kritik postmoderny J. Tuzinsky (,,Postmoderna sa v nasich zemepisnych Sirkach sta-
la akymsi zaklinadlom. Ospravedliuje vSetko, neposkytuje, ba casto neprinasa takmer nic.
Na piedestal sa stavaju persiflaze nielen skutocnosti, ale najma literattiry. Takmer literarna
negramotnost’ prikryva sa ¢asto postmodernou, hoci vlastne o nej ni¢ nevie. Ba ani netusi.
Vie len, Ze nemusi vediet’ ni¢“, s. 279). Autor si nakonec pochvaluje, ze ve svych tivahach
se soustavné zronevéfoval duchu radikalni postmoderny, nedal se strhnout erotickou vasni
bezbiehého obdivu a uchoval si odstup hermeneutického rozuméni (s. 280). Podle Mar-
¢oka jsme v situaci Odysseovy posadky, kterd se plavi kolem Sirén: bud’ si zacpeme usi
voskem, nebo se vystavime vabivému hlasu, ale, jak Marcok poznamenava, nemame zad-
ny stézen, k némuz bychom se upoutali: je to snad vyzva, abychom si takovy stéZen
urychlené nasli nebo znovu vytvofili? Jinak ndm asi hrozi — a nejen v piipadé umélecké
postmoderny, nebot’ ona jen reflektuje stav dne$niho svéta — permanentni bloudéni s ne-
vabnym koncem. Kvalitu Marcokovy knihy nesniZzuje, naopak umociiuje to, ze v ni autor
vyuzil své texty publikované v 70. -90. letech minulého stoleti.

Ivo Pospisil

Jankovi¢, J.: Adaptibilita poézie hviezdneho obdobia. Prilagodljivost poezije zvjezda-
noga razdoblja. Bratislava, Vydavatel'stvo Jana Jankovi¢a — Ustav svetovej literatury
SAV - Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV 2008, 216 s.

Nékolik let odstupu od 14. mezinarodniho kongresu slavisti v zafi 2008 v make-
donském Ochridu umoziiuje relativné objektivné zhodnotit ptinos ¢etnych védeckych pub-
likaci vénovanych této akci, kterd v poslednim dvacetileti za¢ina sice postradat onu pied-
chozi reprezentativnost a metodologickou vybojnost, nicméné stale zdstava symptomatic-
kym ukazatelem stavu badani, cennou informaci o tom, co jednotlivé zemé a instituce
povazuji za dilezité. Samostatny védecky pracovnik Ustavu svétové literatury SAV v Bra-
tislavé J. Jankovi€ se uspésné prezentoval publikaci Adaptibilita poézie hviezdneho obdo-
bia. Prilagodljivost poezije zvjezdanoga razdoblja, ktera analyzuje vznik, vyznam a re-
cepcni ohlas pisné Samuela Tomasika Hej, Slovaci, ktera v slovanském stiedoevropském
a vychodoevropském kontextu byla frekventovana pod adaptovanym nazvem Hej, Slova-
né, ¢imz ideologicky nabyvala ryst vSeslovanské hymny. Jankovi¢ svou publikaci
kompozi¢né rozdélil na rozsahlou stejnojmennou studii (S. 9-59; chorvatsky pteklad na
S. 61-112; poté nasleduje anglicky abstrakt) a antologizacni €ast zahrnujici pteklady
a adaptace v dal$ich jazycich s dirazem na chorvatské a srbské prosttedi. Pravé tato kom-
pletnost pramenné dokumentace slovenské Tomasikovy basné spolu s predkladanymi teze-
mi o axiologickych a estetickych kvalitach obrozenské slovanské poezie vytvati z Jankovi-
¢ovy monografické prace vzorovou ukazku klasické komparativni interpretace konkrétniho
textu, ktery presahl sviij ,,lokalni“ rozmér. Publikaci, jez svou formou evidentné oslovuje
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spiSe mezinarodni slavistickou komunitu, poté dopliuji bibliografické piilohy autorovy
védecké i umélecké tvorby a ohlasi na ni.

Jak znamo, apelativni basen slovenského autora S. Tomasika byla napsana cesky pii-
blizné kolem roku 1834 v Praze pii zastavce na studijni cesté do Némecka. Po navratu na
podzim 1835 se zacala v &esko-moravsko-slovenském prostiedi §ifit ordlnim zpiisobem
a v nejriznéjsich opisech. K jeji popularité a recepénimu rozsifeni pfispélo vsak mj. jeji
uvefejnéni ve Fejérpatakyho Novém i starém viasteneckém kalendari na rok 1838 (vysel
vsak jiz v roce 1837). Od tohoto data zacina — metaforicky feceno — jeji hvézdné putovani
po slovanském nebi: z Ceského prostiedi pod nazvem Hej, Slované se piseii rozsifila v ori-
ginalnim znéni, piekladech ¢i adaptacich téméf po celé (i neslovanské) Evropé. Text,
0 némz se uvazovalo i jako o eventualni slovenské hymné, rezonoval zejména svou sloven-
skou i slovansky obrannou tendenci, zahrnujici obecné silny humanisticky naboj, ktery byl
typicky zejména pro Kollarovu ideu slovanské vzajemnosti. Literarni historiografie se vSak
rozchazi v zachyceni a popisu pomyslné cesty textu od originalniho znéni pfes zprostied-
kovatele k sémantickym adapta¢nim posuntiim; s tim souvisi diskuse o nazvu basné a jejim
autorstvi vyplyvajicim ze zpusobu publikovani. Tomasik totiz piseii publikovanou pod
rubrikou Zpiewanky, v 5. ¢asti oznacené Na Slovany (byla tu ziejméa aluze na Narodnie
zpiewanky...J. Kollara z roku 1834) podepsal inicidlami, navic Fejérpataky jako editor ka-
lendafe pomérné svévolné nakladal se jmény autorti. Tomasik pozdéji sdm basen charak-
terizoval jako ,,Ceskoslovensky psanou®, coz podle vykladu A. Prazaka zavdavalo k legiti-
mizaci jejiho autorského sméfovani k slovanskym aktualizacim pied kanonizaci pivodni
slovacity, ktera byla od vzniku pisné zpochybiiovana. Tomasik totiz roku 1885 (dva roky
pred smrti) napsal pfedmluvu do ¢eského vydani souhrnu své tvorby pod nazvem Bdsné a
pisné Sama Tomasika (Praha, nakl. I. L.Kobra 1888), v niZ basen Hej, Slované! tvoii uvod-
ni vstup celé edice.

Jankovi¢ ,,manuskriptologicky* proces zmén citlivé sleduje a objektivné komentuje,
ackoli dospiva k zavéru, ze ptesna rekonstrukce pohybu textu po ¢esko-moravsko-slovens-
kém prostiedi dnes sice neni mozn4, ptesto lze pfijmout zaver, ze vSeslovanska dimenze
basné logicky piekryla implicitni rodici se ,,slovenskost“. Byl bych vsak opatrnéjsi pii od-
sudku Prazédkova zdivodnéni adaptace: je totiz mozné poukazat na fadu analogickych pfi-
padd, kdy etnicti Slovaci pisici v jinonarodnim (ale slovanském) prostedi — v situaci jesté
pred uzakonénim $tarovské slovenstiny v poloving 30. let — skute¢né pod pojmem Slovak
a ,,slovenska fe¢* minili zaroven Slovana a slovanskou fe¢. Tyto pojmy v dobovém ideolo-
gickém kontextu prvni poloviny 30. let — zejména v Praze ohrozené germanizaci — se béz-
né misily a sémanticky spolu oscilovaly. V tom ma Prazék pravdu, bez ohledu na jeho —
Casto zbyte¢né ptipominanou ideologii ¢echoslovakismu. Pomér slavicity a slovacity sa-
moziejme objektivné souvisel s procesem formovani modernich (narodné-statnich) spolec-
nosti a vztahem individudlniho a kolektivniho, ale i se subjektivnim pocitem pfislusnika,
ktery muze citit jednotu ,,Ceskoslovensky®, tedy nékdy s ptevahou ,.ceského* ¢i ,,sloven-
ského* prvku podle momentalni situace.

Jankovicova monograficka prace se zatazuje — feeno van tieghemovskou termino-
logii — do oblasti ,,la littérature comparée®, jeji nejzasadnéjsi slozkou je pteklad ¢i adap-
tace, proto v popiedi neustale zistava vyzkum bindrnich vztahi mezi konkrétnimi texty,
sféra recepce a kontakti. Tento metodicky postup pfitom charakterizuje Siroka heuristicka
baze, bezpetné zazemi empirickych fakti. Zaroven je tu nabéh k tomu, co bychom mohli
volné oznacit jako translatologicky orientovanou imagologii: badatel zohlediiuje a vys-
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vétluje vzajemné myty a stereotypy vzniklé pravé intertextualnimi posuny, tj. pfevody,
opisy, pieklady, adaptacemi apod. Jankovi¢ se neprofiluje jako teoretik literatury, nepo-
hybuje se v roviné ,,meta“ a vyhyba se efektivnim konstrukcim ¢i hermeticky uzaviené ter-
minologii, ktera by byla srozumitelna uzkému kruhu zasvécenci. Projevuje se tu dlouho-
leta zkuSenost s praktickym nazirdanim na literarni zivot ,,zdola“. Jankovi¢ se snazi obraz
vzajemnych kontaktl, tj. problematiku, jak text ve svych adaptacich a piekladech ovliv-
fioval slovenské, chorvatské a srbské kulturni prostiedi, vysvétlit co nejpodrobnéji a infor-
mativné vycerpavajicim zptisobem. Piihlizi k zaznamim v literarni kritice, publicittice,
periodickém tisku, k pfekladim a adaptacim Casopiseckych otiski, at’ uz byly realitovany
¢i nikoli.

Jankoviciv srovnavaci piistup je dokladem, ze i tzv. tradi¢ni témata se mohou vyh-
nout pozitivistické kontaktologii a mohou byt inovativné zpracovéna, a tim aspirovat na
badatelskou pfitazlivost. Jankovi¢ v soucasnosti predstavuje asi nejvétsiho znalce slo-
vensko-jihoslovanskych styki a také nejproduktivnéj$iho piekladatele z téchto jazykd.
Publikace Adaptabilita poézie hviezdneho obdobia... vsak sympaticky potvrzuje, Ze je
i dustojnym predstavitelem slovenské slavistiky a komparatistiky v mezinarodnim méfitku.

Milos Zelenka

Mad’arska rusistika ze Szombathely

Studia Slavica Savariensia 1-2. Nyelvészeti és irodalmi folyéivat. Journal of Linguis-
tics and Literky Sciences. Casopis za jezikoslovje in literarne vede. Revija jezi¢nih
i knjizevnih studija. ’Kypuan auurBucTtuku u jurepatypsnl. Szerkesztok: Gadényi
Karoly, Buktop Mouceenko. Szombathely 2009.

Szombathely ¢ili staroveka Savaria ¢i Sabaria lezici v zdpadnim Mad’arsku v doteku
Rakouska, Chorvatska a Slovinska neni jen vyznamnym fimskym méstem, mistem lezicim
na proslulé jantarové stezce, nebo rodistém Joyceova Leopolda Bluma, ale také univerzitni
centrum, které ma i slavistiku. V ni — jako jinde — dominuje rusistika, jiZz je vénovan pii-
tomny dvousvazek vydany péci Zapadomad'arské univerzity (Universitas Hungariae Occi-
dentalis). Dvousvazkové ¢islo je vénovano dvoustému jubileu N. V. Gogola a ptispéli do
né¢ho vyznamni i méné vyznamni filologové, mj. V. Mojsejenko, Katalin Kréo, Arpad Ko-
vacs a dalsi.

Dvojsvazek uvadi skepticka studie I. A. Bubnovové a A. P. Klimenka [Toanmanne
apyroro. Mud u peansHocth (7—22). Prace je v podstaté lingvisticka, presahujici vSak do
sféry kulturni a filozofické. Zavér je dosti alarmujici, nebot’ ukazuje na vyznamnou labilitu
jazyka u lidi s riznym 1Q, coz zpusobuje dyskomunikaci: ,,B nenom ucnenoBanue monu-
TBEpP)K/IACeT, YTO 3HAYMTENIHHO Yallle, YeM MOXKHO MPEAIOIaraThb, JIOAU, TOBOPS 00 0JHOM
U TOM K€, Ha CaMOM Jiejie UMEIOT B BUJy COBEpIICHHO pa3Hble Bewu. M 9To Kacaercs He
TOJIBKO CJIOKHEHIIHNX IK3UCTEHINATIBHBIX ()EHOMEHOB, TaKUX KaK )KH3Hb, CMEPTh, JIFOOOBb
1 cYacThe, HO U CaMBIX MPOCTHIX, JOCTATOYHO KOHKPETHBIX Bemei. “ (s. 21).

67



