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Dopliky.

K § 4, str. 13: Vondrdk ve Vergl. Gr. I?, 128 pravi, zZe
slovens. -ou je snad deskym vlivem. To je domnénka zbytetnd a
také nemoznd. Viznému (Sborn MatSlovens. I, 112) se zd4 kon-
covka -ou v stfed. sloveniting, kde se hlavné vyskytd — viz u ného
L. e. 112 sl. —, divnd, protoZe se zde nemé&nilo # v au, ou. Divnd
mize byti jen tehdy, kdyZ ji vyvozujeme z - jako deské -ou
(rybow z rybii...). Také asi Vondrdk myslil, Ze slovenstina méla
-1i, a proto pfedpokldd4 pro vznik dnesniho -ou vliv desky. Vyklad,
Ze slovens. -ou vzniklo z -gjg, je stary. M4 jej jiz Polivka r. 1907
(Céopuuxs crateil noceamenusixs B. M. Jlamanckony I, 104 sl.). Je-li
stardi, nevim. Foneticky postup od -0jo k -ou a zdroveli postup
-0jo — -9, -t v dedtiné vylozil Ramovs, jak uvadim dédle v této
priei.

K § 10, str. 23: Stejny vyvoj jako u znamennje, vlastné
znamenije, byl také v lok. sing. mask., neutr. pési-jems : i-je, vlastné
i-j¢, zdnikem ; éi-e, stazenim ¢ (pésém). Z pési-emn nelze vykladati
pésiem, t. j. foneticky pésiém, tak, Ze se ¢ stalo polosamobldskovym,
protoZze bychom dekali pésiem, nikoli pésicm. A zase pfichdzime k
tvaru s ¢ (pésém), za néz je v CeStin& staré ie (fonetic. ié, pésiem).

Podobné za bnjess . .., vlastné bijesn ..., cekdme b'és... a
je v nejstar§i desting bies... A v 1. os. sing., v 3. plur. a v partic.
-nt za bpjo, bpjotn, partic. byjoe- (vlastné bij- atd.) je v Cestiné
stard 0’4, bic-.

K § 12 (na konec), str. 27: Je ostatné velmi podobno pravdé,
Ze v dob& pFed stahovanim ani nebylo wméji, delaji. .., dobré-jeji,
moje-i, nybrz wméi, délai..., dobré-jei, moje-i. O tvaru dobré-jei
(dobré-i) jsem to pFipomnél jiz v § 1 a 9. To pak plati také
o moje-i. Imperativy wméji atd. mély nepochybné j, vlastné i,
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dokud se zachovdvaly diftongy (-ioi-). KdyZ v3ak za oi vazniklo i
(uméii . . .), bez pochyby s nim pFedchizejici ¢ splynulo, takze bylo
uméi, délai atd.

K § 64 (na konec), str. 137: Snad vznikalo hidtové u pi-
vodné jen po zadopatrovych samohléskdch zaokrouhlenych «, o, ¢.

K § 68 (na konec), str. 142: Piedpokldddm, Ze ji-, ji- z ju-,
Ju-, jie- po samohldskdch zistdvalo, po soubldskdch vSak se ménilo
V ¢, 7-. Arcif jen v ndfelich, kde byly disposice pro splyvani
j s 4, i. Je otizka, jak bylo po pause (hlavné na zaddtku véty).
Tu pronikla zména ji-, ji- v é-, ¢-, protoze ji mic nebrdnilo. Lze
tak souditi z toho, Ze v téch nsfetich, v nichZ se Hkd »a jie,
ale »on i (on %)<, je po pause ¥m, s, <. ..

K § 42, str. 94 (za tieti odstavec): Mam arcifi na mysli 4,
které se vyvinulo az v feiting z »n pfed palatdlnimi samohldskami
(iémy & niémy . ..). Vedle ného méla &eitina % z nj (vénia . ..), to
viak zdédila z praslovanstiny. Podle toho, co vidime p¥i % pavodu
¢eského, tfeba se domnivati, Ze mezi % piivodu praslovans. a samo-
hliskami a, # pfechodné { nevznikalo (vdria, vdriu ...). Dile, Ze ;
dvojhldsky ée (¢) s nim splyvalo, takZe bylo na pf. v gen. sing.
vofie; nenf vlak nemoiné, Ze podle dusé, zemé atpod. ¢ ve wvoné
zistalo. Bylo-li jen wora, nikoli také wvorja, vzniklo prehldskou
vonie, nikoli voné (vdné), jako na p¥. vdle, gen. sing. kraje.

Stkedni slovenitina md ¢ (j¢) a ia (ja) — zkrdcenim z id
— mimo po j veskrze, na p¥. diefa, tiahnut, za je a ja viak ¢ a
(felo, vinia). V slabikdch piivodné dlouhych 3la tedy jinou cestou
neZ ostatni ndfedi des. jazyka.



