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C O M M E N T A R Y 





Res gestae quae ad ea de quibus in epistulis narratur 
pertinent, in brevi conspectu positae. 

Anno a. Chr. n. 
427 natus est Plato 
409 natus est Dio 
405 Dionysius I. Syracusarum tyrannidem occupavit 

404/3 triginta viri Athenis summam imperii tenebant 

399 mortuus est Socrates 
388—7 Platonis primum iter Siciliense 

367 mortuus est Dionysius I., Platonis secundum iter 

Siciliense 

366 scripta est epistula 13 
365— 359 Perdiccas Macedonibus regnavit; quo tempore 

scripta est epistula 5 

364aut363 scripta est epistula 2 
361—360 Platonis tertium iter Siciliense 

c. 358 scripta est epistula 3 
357 Dio Syracusis potitus est 

c. 356 scripta est epistula 4 
354 interfectus est Dio 
353 Hipparinus Syracusis potitus est 

c. 352 scripta est epistula 7 et 8 
351 aut 350 interfectus est Hipparinus 

c. 350 scripta est epistula 6 
347 Plato mortuus est. 





EPISTULA PRIMA. 

Si haec epistula re vera Piatonis esset, iudicari necesse esset Plato­
nem earn scripsisse cum post discidium inter ipsum Dionysiumque fac­
tum ex tertio itinere Siciliensi a. 360 Athenas revertisset. Cum autem 
tertia epistula eodem tempore scripta rerum sit enarratio quae ad Pla-
tonis Dionysiique consuetudinem pertineant, haec epistula nihil nisi 
affectus viri offensi atque minitantis verbis et acerbis et tragoediarum 
pompa ornatis expressos perscribit. Quae res ipsa huius epistulae propria 
suspectam quodam modo reddit epistulam; tamen maioris ad suspicio-
nem excitandam momenti sunt nonnulli eius loci qui a rebus in aliis epi-
stulis commemoratis atque a Platone ipso prorsus abhorreant. Iam quod 
dicitur 309 a oioixův TŤJV ifiETéQav ág^v et 309b av%ottQá%o)Q 
7toAÁáxiq vrjv ifierÍQav JIÓAIV óiaqwAá^ag Platonem Dionysii impérium 
gubernavisse plenaque imperandi potestate usum saepius Syracusanorum 
civitatem servavisse repugnat iis locis quibus Plato in epistula 3. et 7., 
v. praecipue 3, 316a, affirmat se minimam cepisse partem rei publicae 
Syracusanae administrandae. Is qui epistulam primam scripsisse fertur 
ignominiosa missione ne mendico quidam digna se esse offensum Dionysio 
exprobrat; se non accipere illam parum sufficientem pecuniamquam 
sibi Dionysius viaticum dederit. At 7, 350b ubi Plato de illo discessu 
narrat nullius ignominiae neque pecuniae remissae facit mentionem; 
contra si respicimus quod illic commemoratur illum discessum Archyta et 
Tarentinis publice intervenientibus factum esse, minime credimus Pla­
tonem tum a Dionysio ulla ignominia esse affectum. 

Magna epistulae parte describitur misera tyranni solitudo. Notus et 
saepe a rhetoribus tractatus est ille locus neque dubito quin etiam haec 
epistula ponenda sit in numero epistularum quae exercitationis causa 
in rhetorum ludis componebantur. Etiam alia in ea occurrit sententia 
quam epistula re vera cum eius modi litterarum genere communem habeat, 
locum dico 309b, ubi Plato qui epistulam scribere fingitur indicat se in 
posterům vivendi rationem sibi esse constituturum ab hominum con-
suetudine alieniorem: quae ánav&Qanía argumentum est Socraticorum 
epistulae 24. Quoniam in illa epistula solum Timonis illius misanthropi 
non Piatonis et Timonis consuetudinis mentio fit, conicit Otto Immisch, 
Philologus 72, 1913, 21, illam epistulam argumento ex epistula prima 
Platonica sumpto prius esse compositam quam alia quae Platonem cum 
Timone colloquentem faciant. Etiam apud alios scriptores Piatonis ho-
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minum taedium et attingitur et perstringitur, velul apudAmphidem 
poctam comicum (Diog. Laert. 3,28) et in Problematis quae feruntur Ari-
stotelis A 953 a 27, cf. Diog. Laert. 3, 40 ě^eróm^E xai aivbc, ta nXilma, 
xa&á nveg (paai. Quae cumitasint, epistulam dequa agimus tamquam 
iinaginem — ut dicit Souilhé p. LXXXVIII •— resonare apparet mytho 
cuidam quo Plato paulatim effictus esse vidcatur. 

Cum haec epistula sine dubio in illis quattuor ad Dionysium 
scriptis epislulis numeretur quas in indice Platonis cpistularum no-
minat Diogenes Laert. 3, 61, iudicandum est earn iam ante Diogenis 
aetatem ac fortasse iam ante Thrasyllum Epistularum corpori esse 
insertam; qui factum sit ut ei primus locus et daretur et servaretur, 
ego quidem nescio. Contra ad rem videtur pertinere quod nullum eius 
locum quantum scio apud quemquam veterum scriptorum commemo-
ralum invenimus. 

Marsilius Ficinus in sua Platonis operum interpretatione epistu­
lam primam itiscribit „Dio Dionysio bene agere", sed neque in argumento 
neque alibi dicit qua ratione ductus pro Platonis nomine Dionem po-
suerit. Dio in nullo quantum scio codice manuscripto epistulae auctor 
perhibetur. E codicibus quorum lectiones in cdilione Bekkeriana comme-
morantur, decern, in quibus et A et £i (= A et O), praescriptum exhibent 
HAátov Aiovvoícý E$ nqáxxtiv, in uno (b, Parisiensi 1040 saec. XIV) 
pracscripta omittuntur, in uno (/, Parisiensi 2755) scribentis nomen omis-
sum est. Secundum codices manuscriptos etiam editio princeps ab Aldo 
Manutio Venetiis a. 1513 edita Platonis nomine hanc epistulam inscriptam 
liabet. Iudicandum est Marsilium Ficinum ipsum epistulae argumento 
comniotum, praecipue iis quae a Platone aliena esse diximus, prae­
scriptum eius mutavisse. Quern secuti el iam nonnulli Platonis Graeci 
textus editpres epistulae primaepraesciiptum A'UUVáiovvoict) ein^ávctiv 
praeposuerunl, velut auctor editionis Basileensis (a. 1534), Bekker, 
Stallbaum, C. F. Hermann; etiam Grote, Plato and the other compa­
nions of Socrates 3, 3. ed. (1875) p. 220 annot., Dioni hanc epistulam 
attribuit. At non solum codicum manuscriptorum consensus et Diogenis 
Laertii quani supra attulimus Epistularum enumeratio documentum 
est ne Ficini mutationcm velimus probare, sed etiam ipsum epistulae 
argumentům. Cum ea quae ibi de maxima rei publicae administrandae 
parte capta leguntur, magis ad Dionem quam ad Platonem referri posse 
vidcantur, contra a Dione illud scribentis abhorret quod dicit se tarn diu 
apud Dionysium esse versatum. 

Alio modo quaestionem quae est de epistula prima solvere conatus 
est Otto Immisch, Philologus 72,1913,1—41. Qui existimat epistulam 
re vera scriptam esse a quodam qui eo tempore cum Syracusis tyrannis 
exsisleret rebus Syracusanis multum interesset; comparata ea cum Dio 
doro 13, 85-9C invenit Dexippum Lacedaemonium earn scripsisse; cuius 
archetypům fortasse notum fuisse Philisto; eum qui Epistulas collige-



ret atque ordinaret cognovissc earn sane immutatam apud Timaeum 
rerum Siciliensium scriptorem; Platoni esse atlributam propter locum 
309b de quo supra disputavimus iyco fiev oiv TIEQI éfiavxov ßovAetioo/iat 
ib Xombv TQÓnov ánav&gamóxEQov. Immischii opinione difficultas 
quam epistula habet magis aliis difficult at ibus implicari quam solvi 
mihi quidem videtur. 

SiatQtyjaq jrag vfilv %QÓVOV xooovxov: repetitur 309 b co- 3D9 a 1 
aovtov TZCLQ V(Á,IV diatQÍxpavxa %QÓVOV. 

óiaxglyag... -ójtéfievov: enuntiatum aliter inceptum aliter 
ad finem perducitur, nam verbi regentis vice anEne^cpd-riv (b) 
fungi debebat et sententia tag öiaßokäg . . . vnéfievov etiam 
vocum formis exaequanda erat sententiae, cui opponebatur, 
xäg UHpsXlag V/ACOV Xa^ßavovioiv. Quod diaßohal et <bq>eXíai 
inter se opponuntur locum communem esse ostendit W . A". 
Heidel, Pseudo-Platonica p. 38, cf. Lysiae or. 12, 93 avpoxpeZeí-
o&ai fiev yäg vfiäg oiix rfetovv, ovvöiaßakkeo'd-cu 6' r\váyx.aCpv, 
Isoer. 4, 167 lv ol TÖJV av(jq>oQ(bv xoivcüvt']aavreg, oiixoi xai 
i(bv áya&ojv ánoXavamat. 

&LOLK&V TT)V vfierégav áqxýv: haec verba iisque graviora, 
quae sunt 309 b aiiroxQáxtoQ nokkáxig rřjP bf,iETÉqav nóXiv 
óia<pvAá£ag, a Platone de rebus a se Syracusis gestis vix potest 
credi esse adhibita, quippe qui in epistula 3, ct 7., v. praecipue 
3, 316 a, minimam fuisse suam in re publica Syracusanorum 
administranda auctoritatem affirmet. 

T O S SiaßoXag: de calumniis ct calumniatoribus re vera Plato 3 
persaepe in epistulis queritur easque fuisse causas scribit, cur 
Dionysius fidem sibi detraxisset; v. 3, 315 e sqq. 

ti/iTv: dativus auctoris cum inf. TrejtQáx&ai iungendus, cum 4 
verbum öo£ei ipsum per se vulgarem opinionem ac famam sig-
nificet. 

avxoxgáxcůQ: de huius vocabuli vi v. annot. ad 8, 353 b 3; b2 
quam non aptum esset Piatoni supra diximus in praefatione huic 
epistulae praeposita. 

ánejtéfiqjftrjv áxifiáxeQov: premitur vox áiiftóxEQOv, cum 
á7i£i€éfi,(pS-t]v non »expulsus s u m « significet, ut vertit Ast, sed 
»dimissus sum«, cf. 7, 350 b. 
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1,309 b 4 

4 Siaxgíyjavxa: verborum constructione ad moi%6v attractum 
est, sensu ad primam personam subiecti pertinet. 

5 xQÓJiov ánav&QCůnóxEQov: voce ánav&QÓtiuog de Timone 
illo misanthropo utitur Lucianus, Tim. 35, voce ánavd-qumla ib. 
44. De Platonis quod ferebatur hominum taedio v. quae supra in 
praefatione huic epistulae praeposita diximus; ceterum hoc 
loco Plato qui vocatur a solo Dionysio, non ab omnibus homi-
nibus se cum taedio aversurum esse minatur. 

6 xoiovxog &v x-ÚQavvoq oíxýaei? fióvog: versum agnovit R. 
Adam, Uber die Echtheit der platonischen Briefe p. 18 sq. 
Tyrannis amicos deesse cum alibi turn in his epistulis commo-
netur, cf. infra 310a 1; 4, 321 c cum annot.; 7, 332c; sententiam 
habes communem. 

c 1 zd XQVOÍOV T O XafutQÓv: 7, 350 b Plato scribit se a Dionysio 
ecpóóia accepisse; quae solumne cibaria fuerint an etiam pecunia 
ambiguum est; de pecunia remissa ibi nulla fit mentio. 

6 Ukkov Tivá x&v éraÍQCův •d'EQanevaov &OJÍEQ i/ié: per sarcas-
mum dici apparet. 

d 2 xb xov í igutíáow .-incertae tragoediae versus (Nauck, Tr. Gr. 
F r . 2 Euripidis fr. 956) modo vere Platonico laudatur, cf. Crat. 
428 a ákXá TO rov 'Haióóov xaX&g (A,OI cpalvetai £%£iv, Pol. 2, 

362 a T O óe rov Ala%vXov JVOÁV tjv &qa ÓQ&ÓXEQOV kéyeiv. 

ngayfiáxcúv Hkkcav noxi av/meaóvxeov: áXÁ.a)v per euphe-

mismum pro xaxoiv. In his verbis versum xal ^V^TCEGÓVTOJV 

nqay(A,á%oiv álXcxtv nore latere coniecit Grote (Nauck, Tr. Gr. 

F r . 2 Euripidis fr. 956). 

5 Sióxi: óióxi sensu simplicis óxi cum apud Platonem non 

occurrat, apud oratores Atticos non est inusitatum, velut Isocr. 

4, 48, ubi ex duobus enuntiatis coordinatis alterum coniunc-

tione 8TÍ alterum óión inducitur. Non est curApeltium secuti 

vocem óiózi errore scribae per dittographiam quae vocatur ortam 

esse opinemur (fiovZofiai Srí> ftovAo/iai óiórii. e. . . .AIÁJ< AI), 

quamvis eiusmodi errorem interdum exsistere iure moneatVahlen, 

v. Bonitzii Indicem Arist. s. v. ólózi ab Apeltio laudatum. 

x&v SXXtůvXQaytůSonoitúv otnXeTaxoi... noiovaiv: unius poetae 
versus plurimorum poetarum esse dicifcur velut Pol. 1, 328 e 
»poetis« (<paoiv. . . ol noir\%aí) attribuuntur verba Homerica. 
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1,310 a 1 

tpíkcův k'gTjftog, & táXag, ánókXvpai: versus incertae tragoediae 310 a 1 
(Nauck, Tr. Gr. F r . 2 Adesp. fr. 347). Quod tyrannis amicos 
deesse commemoratur, v. annot. ád 309 b 6. 

zotg vovv fyovoiv ov xaxčog U%tw SoxeZ: haec verba iusti 3 
trimetri vinculis idque consulto ab epistulae scriptore inclusa 
esse recte dočet Kaibel, Hermes 25, 1890, 101 sq.; eadem est 
opinio Wilamowitzii, Platon, II. 406. Versum denuo agnovit 
H . Raeder, Rh. Mus. 41, 1906, 437 annot. 3, quem Kaibelii ob-
servatio videtur praeterisse. 

oí> xQvaóg áyXabq... ófio<pQá8ficův vórjaig: incerti poetae 4 
versus (Bergk, Poet. lyr. Gr. III 4 Adesp. fr. 138, Diehl, Anthol. 
lyr. II. Adesp. fr. 8). Bergk Bacchylidis esse suspicatus est, 
idem autem f ortasse ex tragoedia cos petitos esse censet, sicut ii 
qui praecedunttragicorum sinh Diehl Simonidis quoque @Qi]vovg 
conferri vult. Versuum numeri a Bacchylidis arte minime vi-
dentur abhorrere, cum periodorum membra et incisa ex quibus 
membra constant eadem apud Bacchylidem occurrant et ipsa 
stropharum compositio ad Bacchylidis carmina proxime accedat. 
Strophae sunt duae inter se congruentes, nisi quod alterius sola 
prior pars sit allata; stropha e duabus periodis est composita, 
quae et numero et sententia satis acute distinguuntur. Periodorum 
forma est haec: 

I. per. 
i — - - | _ , 

I 1 
II. per. 

, KJ , w I O ( w w v_( <J , w ) 

Qua cum forma e. g. comparare licet formám Bacchylidis 
carminis in editione Blassiana octavi, in qua constituenda Jo-
sephi Král , Ř e c k á a římská metrika II. p. 51, periodorum et 
membrorum divisionem sequor, pedes reperire atque exaequare 
omitto: 

I. per. 

II. per. 
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I,.310a0 

III. per. 

IV. per. 
\j , w j , \J ' w w 

Cum versuum sententia cf. quae Plato Leg. 1, 630 a sq. 
ex Theognide affert: 

moxbg ávr/Q %qvaov %E xal áqyÓQov ávzEQÓoao&ai 
a\iog ěv xccÁeTifi, KVQVE, óixoaraoírj. 

In his versibus et legendis et dividendis ab editoribus differt 
Kaibel, Hermes 25, 1890, 102; qui tres esse versus putat od 
XQvabg... áóáfiag | ovó'... yaíag j EŮQVJVÉÓOV . . . vór\oig atque 
eorum medium hoc modo emendat: odd' ágyÓQov x?.eivá Tvqbg 
áv&QconiovdoxifJtatpfJiéva OTqántEi Trpdao^íg/praeterea in primo 
versu aJTaviátrarov esse legendum censet. De versuum auctore hoc 
profert iudicium: »mihi nec bono poeta neque valde antiquo 
digna videtur putida divitiarum enumeratio aut frigida cogi-
tandi incultaque dicendi ratio «. Quam opinionem commemorare 
satis habeo. 

5 áSáfiag: non ausim cum Kaibelio, Hermes 25, 1890, 101 sq. 
affirmare hoc loco lapidem ilium pretiosum, non metallum sig-
nificari eaque re augeri n u m e r ů m argumentorum, quibus pro-
betur epistulam non esse scriptam a Platone, cum Graeci ante 
Alexandři Magni tempora de lapide adamante ne fando quidem 
audiverint. Re vera hic adamantis ňomini videtur inesse notio 
metalli pretiosi, de quo v. Plat. Politic. 303 d sq. in auro purgando 
pr imům viliora quaedam amoved, (xeia ÓE varna Xeínetai 
avfÁ,(Á,EfA,EiyfA,éva xa ovyyEvij rov %QVOOV xtfiia xal JVVQI fióvov 
á(paiQ£xá, xaAxbg xal áqyvQog, EGU ó' ÓTE xal áóáfiag, Tim. 59 b 
XQVOOV óh ot,og, óiá izvxvó%r\{,a axkiqqÓTaxov 8v xal fiEÁav&ép, 
áóáfiag ExXiqd-ri, cf. Plin. N . h. 37,4,55 ita (adamas) appellabatur 
auri nodus in metallis repertus perquam raro [comes auri] nec 
nisi in auro nasci videbatur. 

ágyvQov itXlvai: cf. Xenoph. Anab. 4, 4, 21 xXlvai áqyvqó-
JTOÓEg. 

jiQÓg čiv&Qaynov jiQÓg orjteig: lectionem JtQbg áv&(><ottov 
vix rectam esse commemorat Richards, Cl. Rev. 14, 1900, 98, 
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1, 310 a 6 

praesertim cum nqbg öipeig sequatur, et conicit nqbg äv&Q<i>nov 

aut nqbg ävd-Q(hnoiv, quod cum 6oya(xatp(A,eva coniungendum sit. 

At öoxi^d^eiv (= probare) cum nqbg äv&qoiTiov strui potest 

aeque ac struuntur verba Xoyt^ojAai, OXOTCCO cum nqbg i/xavTÖv. 

Verbo öoxifid&iv de probando auro utitur Isoer. 12,39 &aneQ %r\v 

JioQcpvQav xcu xbv /ovobv S-ecoQOVf^ev xal doxi{idZ,o{i£V. 

yaiaq evQvniSov: cf. yatiqg eÖQVTvidoio in Antipatri Sidonii 6 

epigrammate Anth. Pal. 7, 748, 6 St. 

6potpgd8fj.(öv: haec vox alibi non invenitur, at cf. dcpgdd- 7 

f.i(ov, 7ioXvtpQddfJ,a>vaviMpqddfAOiv. 

k'gQcoao: de hac clausula v. annot. ad 3, 315 b 1. b l 

rjfiüiv SiijfiaQXTjxcbg: »aberravisti a nobis « iudicio et consue-

tudinis modo, i. e. »inique te erga nos gessist i«, cf. Phaedr. 

257 d rov kiaCqov av%vbv öiaftaQxdveig, el avxbv otixeog rjyf/ 

xtva rpofpoöeä. 



EPISTULA SECUNDA. 

Qua de causa Plato hanc epistulam ad Dionysium scripserit, ex ipsa 
satis apparet. Dionysius cum certior factus esset aliquos e Platonis fa-
miliaribus male sibi dixisse, per Archedemum a Piatone petiit ut et se 
et illos moderaretur atque consideraret quae ratio sibi cum Dionysio 
intercedere deberet. Talia postulanti dum Plato respondet, occasione 
data uberius demonstrat magnam sapientiam et magnam potestatem 
natura congredi solere; eiusmodi congressiones cum magnam sui famam 
relinquant, etiam sibi et Dionysio posteritatis existimationem atque iudi-
cium curae esse debere. Altera epistulae parte (312d sqq.) Plato ad aliam 
Dionysii quaestionem rescribit eamque ad philosophiam pertinentem. 

Quo tempore epistula secunda scripta sit, satis certe videtur iudicio 
colligi posse. Videmus dissensionem quandam Dionysio cum philosopho 
intercessisse, non discidium. Plato quamquam non est nescius quam sibi 
non contigerit ut tyranni animum ad suam philosophiam revocaret, 
tarnen cum de eius philosophiae studio haudquaquam desperet, de sum-
ma cognitione ei quaeritanti et in epistula respondet et plura Archede­
mum nuntiaturum esse declarat. Quae cum ita sint, epistulam inter se­
cundum et tertium Platonis iter Siciliense scriptam esse apparet, haud 
ita multo post Olympia quae 310d commemorantur. Si rationem habe-
mus quod in illo temporis spatio Olympia a. 364 celebrata sunt, vix 
dubitare possumus quin eodem ipso anno vel a. 363 Plato hanc epi­
stulam scripserit. Quae J.Harward, CI. Review 40,1926, 186-188 profert 
ut probet — Grotio Karstenio E . Meyerio praecedentibus — hanc epi­
stulam post tertium Platonis iter Siciliense esse scriptam, recte refelli 
videntur a L. A. Postio, CI. Review 41, 1927, 58 sq. 

310b4 'AgxeSýpov: eundem Archedemum Dionysius a. 361 cum 
triremi Athenas misit, ut Platonem Syracusas deveheret, v. 
7,339 a; discipulus fuit Archytae (7,339 b); Plato apud eum Sy-
racusis per aliquod tempus habitavit (7,349 d); testis fuit gravis-
simi illius colloquii quod Plato cum Dionysio habuit (3, 319 a); 
eo intercedente Dionysii et Platonis studiorum commercium 
conservabatur, v. 312 d et 313 d. 
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2, 310 b 5 

xov tpkavoóv xi jtoieiv íj íéyeiv: genetivus separativus cum 5 
t]ov%tav áyeiv coniungendus, cf. Tim. 89e T Ó . . . TOJV eavxov 
xivrjoea>v i\av%íav áyov. 

Altová Sk fióvov ě%aí(>£zov jioiřj: Dionem qui co tempore Sy- c 
racusis relegatus in Graecia degebat linguae non temperavisse 
cum de iniuria sibi a Dionysio illata loqueretur veri est similli-
mum. Dionysius eius minis contemptis eum solum excepit cum 
aliorum calumnias deprecabatur. 

KoaxioxóXov: solum hic commemoratur. 6 
IíoXv^évov: Polyxenum, cuius etiam 314 c fit mentio, unum 7 

ex Brysonis discipulis fuisse legimus 13, 360 c. Idem Polyxenus 
Piatonis de ideis doctrinae »tert ium h o m i n e m « obiecit; quam 
obiectionem etiam in Platonis Parmenide 131 e sqq. prolatam 
atque ab Aristotele Metaph. 990 b 15 probatam Polyxeni fuisse 
dicit Phanius, Aristotelis discipulus et amicus Theophrasti, ut 
commemorat Alexander Aphrod. in commentariis ad Arist. Me­
taph. 990 b 15 (p. 84, 16 Hayd.). Polyxenus a Platone Syracusas 
missus (314 c) Dionysio notus fuit, cum Plato hanc epistulam 
scribebat; at in epistula 13, quae ante hanc epistulam scripta 
erat, Plato necesse habet scribere quis sit Polyxenus (13, 360 c 

TloXv^évq) T(bv BQvacovóg ILVI hxatqoiv). Obscura quaedam 
Polyxeni mentio invenitur in Socrat. epist. 35 (Orelli, Köhler 33), 
3, cui respondetur in Socrat. epist. 36 (Orelli, Köhler 34), 3. 

'OAvfiJiíaoi: Olympia anni a. Ch. n. 364, v. prooemium huic d l 
epistulae praepositum. 

xáArjůřj Xéyeiv oiixe óxvýocú oiíxe alayyvovfiai: proprius 4 
quidam videtur esse Platonis verbi aiaxvveoxrai usus, cum in 
aliis scriptis tum in Epistulis occurrens; v. 3, 317 b ala^vvo^ai 
óii héyetv öoai quae sequuntur, 7, 324 e bv. . . ovn äv aloxvvoifirjv 
eíntav dixaiÓTCCTOP elvai, cf. Apol. 22 b aloxvvoficu odv é/j.lv 
elnelv... iáXrj&r[, Phaedr. 2i5 e tpvxijS ovoCav renal kóyov 
TOVTOV avTOVTigZeycuvoexaia/vveiTai, Gorg. 494eo<)x aloxúwrj 
ei Toiavia äycov. . . zobg Xóyovg; Prot. 333 c alay^vvol^v äv 
ěyojye. . . torno öfiokoyeiv. Plura eius usus exempla affert Ast, 
Lex. s. v. 

OÍSXB avxol áyv&xéq iafiev: ex iis quae sequuntur apparet 6 
Platonem valde suae famae consuluisse neque fuisse nescium 
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quam optime de philosophia meruisset; cf. 3, 317 d; 4, 320bd; 
7,341 d;345 c. Platonis fiXodo^la reprehenditur apud Athenaeum 
11, 507 d i\v de ó IlXaxcov ngbg xfi xaxorj&ela xal (piXódol-og, 
Saxig číprjoev * „£o%axov xbv xijg (piXodoI-lag %ix6)va iv xqt &a-
váxq> adx<p ájtodvófie&a, iv óiad-tfxaig, iv ixxofitóatg, iv xú-
(poig", &g q,r\oi AioaxovQÍótjg iv xolg 'Ano^ivri(xov£Ů(A,aaiv. xal 
xb nóXiv óe S-eXfjaai xxlaai xal xb vofioQ-exfiaai xtg oě cp^oei 
nád-og elvai cpiXoóol-lag; Quantum momentum faciat ad bene 
agendum futurae famae cupiditas demonstrat Plato Conv. 
208c sqq. 

e2 xoaovroi: codices et Burnet xoiovxot, correxit Richards 
Cl . Rev. 14, 1900, 98 quern videtur fugisse iam ab Astio Lex. 
Plat. s. v. nagadéxofiai eandem coniecturam esse factam. Simili 
modo Plato 4, 320 d Dionem monet eum ab omnibus hominibus 
spectari. 

4 xl oZv fy Xéy<o vvvb cf. 6, 323 a xl odv dfj Xéya>; 
avvUvai elg raůtóv: cf. Conv. 184 e xoéxa>v ovvióvxcov elg 

xaůxbv xwv vóficov, ubi exponitur quomodo duo, qui amat 
et is qui amatur, inter se compleant; Leg. 4, 710 c (de coniun-
gendo tyranno et l e g ů m latore) xb yevéad-ai xe in adxov (i. e. 
xvqávvov) vo(A,od-éxriv á%iov inalvov, xal xiva xi5%rjv elg xaůxbv 
áyayelv avxq>, ib. 711 e sq. 8xav elg xaěxbv x<jj cpqovctv xe xal 
oaxpQoveTv fieylait] óvvafiig iv áv^QÓnqt av/^jréarj, xóxe 
noXixelag xijg áglazrig xal vóficov xwv xoioríxwv (fóexai yéveaig, 
áXXoig de od fitf Txoxe yévr\xai. 

5 cpQÓvijaig xe xal Svvafiig fieyáXrj: cum in Pol. optimum 
proponatur, ut in iisdem viris potestas coniungatur cum ra-
tione, — quod in Dionysio fieri posse aliquamdiu sperabat, 
v. 7, 335 d — hoc loco Plato minus perfecto eius coniunctionis 
modo videtur esse contentus, qua ad rem publicam admini-
strandam alterius potestas cum alterius ratione consocietur; 
cf. Leg. 4, 710 c. 

Eandem sententiam profert exemplisque illustrat Cicero — 
haud scio an Platonem secutus — De off. 1, 155 ,,atque illi quo­
rum studia vitaque omnis in rerum cognitione versata est, ta-
men ab augendis hominum utilitatibus et commodis non re-
cesserunt; nam et erudiverunt multos, quo meliores cives utili-
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oresque rebus suis publicis essent, ut Thebanum Epaminondam 
Lysis Pythagoreus, Syracosium Dionem Plato multique mul-
tos." Alia praeter haec euisdem rei exempla afferuntur De orat. 
3, 137 sqq. Profecto etiam Plato a posteritate numero philo-
sophorum potentibus suadentium adiunctus est, ita tarnen, 
ut potentis locum iuxta eum non Dionysius, sed Dio obtinuerit; 
v. etiam Cie. De or. 3, 139 »quis Dionem Syracosium doctrinis 
omnibus expolivit? non Plato? atque eum idem ille non linguae 
solum, verum etiam animi ac virtutis magister ad liberandam 
patriam impulit, instruxit, armavi t« ; Plut. Adv. Col. p. 1126 c 
Ilkaxoiv öh xakobg filv Iv ygáfi/^aoi Xóyovg TIBQI vóficov xal 
nokixtlag ánékiTce, noXb ök xqetxxovag eveiroCrjoe xolg éxalqoig 
áy &v 2ixeXla öiä ňíovog ÝIXEV&EQOVXO. Cf. Aelian. Var. h. 
3, 17. 

Siáxei xal tyxei xal avyyiyvetai: proprie de amantis cupi- 6 
ditate, cf. Conv. 191 d tflxel órj del xb abxov Ixaaxog oefißoZov, 
ib. e öooi ÓE äQQEVog x/tijfia elai, xä CQQEVO dióxovai. 

k'v xe tSíaig ovvovaíaig xal év xalg jioirjoeoiv: carmina quae 7 
vel ore vel littera in publicum proferuntur, ab hominum sermo-
nibus distinguit; cf. Leg. 12, 957 d etx' év yqáfifiaaiv EÍXE xad-' 
i^fiéqav év xalg äXXaig náoaig ovvovoiaig. 

'IéQcovog... Uavaavíov . . . Sifia>vL5ov: regis Hieronis cum 311 a 1 
poeta Simonide commercium, de quo est Xenophontis ille 
libellus "IÉQÍDV, sine dubio multum hominibus sermonem dabat 
(Hirzel, Dialog 1, 170). Qui usus inter Simonidem et regem 
Pausaniam intercesserit v. Plut. Consol. ad Apollonium 105 a 
( = Aelian. Var. h. 9, 41); epigramma quo Pausanias victoriam 
suam Plataeensem in tripode Apollini Pythio donato celebra-
verit (Thuc. 1,132) a Simonide esse compositum memoriae 
tradit Pausanias 3, 8, 2; de quo epigrammate v. Anthol. Pal. 
6, 197. Simonides hoc epistulae loco in numero sapientum 
ponitur ut Pol. 1, 335 e f} 2i[A,(üv(öriv rj Bíavxa ^ Hixxaxbv... 
if xiv äXÄov x(bv ao(p&v xe xal fiaxagtcov ávóqSiv. 

IlegíavÓQov xal OaXřjv: Periander, Corinthi tyrannus, qui 4 
nonnumquam unus ex septem sapientibus fuisse traditur, 
non solum hoc loco sed etiam Pol. 1, 336 a in exemplum regis 
sumitur; etiam Prot. 343 a Plato Thalem in septem sapientibus 
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numerat, pro Periandro primus quod sciamus Mysonem. De 
Thaletis cum Periandro consuetudine praeter hunc locum nullam 
reperio mentionem, nam quae in Plutarchi de septem sapientum 
convivio libro narrantur, cf. etiam Plut. Sol. 4, propriam ob 
causam inventa esse apparet nihilque ad Thalem Periandrumque 
ipsum pertinere. 

vfiveZv: cf. 7, 334 a 6 et annot. 
JJeQwXia xal 'Ava%ay6Qav: Periclis et Anaxagorae amicitia 

notissima est; quantum profuerit Anaxagorae philosophia 
eloquentiae Periclis commemorat non sine ironia Socrates Phaedr. 
270 a; Alcib. I 118 c de Pericle: Xtyzjai yt xoi, & 2wxQateg. 
otix dnb too afaofidrov ootpbg yeyovevai, dkXcc noXkolc, xal 
ao(polg avyyeyovivai, xal Ilv^oxXeCd^ xal 'Ava^aydqq. Cf. Cic. 
De or. 3, 138 »at hunc (sc. Periclem) non declamator aliqui ad 
clepsydram latrare docuerat, sed, ut accepimus, Clazomenius ille 
Anaxagoras, vir summus in maximarum rerum scient ia«. 

6 KQOIOOV xal Sdkcova <bg aocpoix; xal KVQOV d>g SvvaanTJv: 
Croesus in hoc exemplo et regis et philosophi vice fungitur, 
prout ei aut cum Solone aut cum Cyro consuetudo sit; cf. 
Herod. l ,29sqq. cum Herod. 1,88 sqq. et 3, 33 sqq. Pindarus 
Pyth. 1, 94 Croesi famae famam Phalaridis opponit, dum de-
monstrat et carminibus et narrationibus ostendi quales fuerint 
utriusquc mores. Croesum cum Cyro colloquentem inducit 
etiam Xenoph. Inst. Cyri 7, 2, 9 sqq. 

7 xavxa fiifiovfievoi ol novqxaU ab exemplis e rerum gestarum 
memoria petitis ad poetarum fabulas transit narratio. 

Kgiovra xal Teigeaiav: velut Sophocles in Antigona. 
b l JloXveiSov xal Mlvco: Polyidus vates iam ab Homero II. 13, 

663 commemoratur; Minois filium Glaucum ab eo in vitam esse 
revocatum narrat Apollodorus 3, 3, 1 (= Hyg. Fab. 136), 
quae res fuit argumentum Sophoclis tragoediae Mavxeig tj JIo-
Xvidoc, (Nauck Tr. Gr. F r . 2 Soph, fragm. 358-368) et Euripidis 
TloUidog (ib., Eur. fragm. 634—646). 

'Ayapifivova . . . xal IlaXafiTjSrj: exemplum e poetis epicis et 
tragicis petitum; Graecorum Troiam oppugnantium Nestor, 
Ulixes, Palamedes consiliorum acumine excellebant, Aga-
memno regia dignitate. Qui viri sapientes etiam Phaedr. 261 b 
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una commemorantur: áXX' f\ tag NéozoQog xal 'Oóvaoéoig 
zé%vag JA,ÓVOV JIEQI Xóywv áxijxoag, ág ěv 'IXíq) axoXá^ovzEg 
ovveyqaxpáxriv, ZOÍV óe IlaXa^dovg ávtfxoog yéyovag; Palamedes 
et litteras et arithmetica, astrorum scientiam, scriptas leges 
invenisse ferebatur; in inventoribus ponitur a Platone Legg. 
3, 677 d cum Daedalo, Orpheo, Marsya, Olympo, Amphione. 
Pol. 7, 522 d Plato mentionem facit cuiusdam tragoediae, in 
qua Palamedes quantum sua ratiocinandi ars Graecis prodesset 
monstrabat; qua re vir sapiens Agamemnoni praestitisse Socrati 
videtur. Palamedem tragoediam Euripides composuit (Nauck, 
Tr. Gr. F r . 2 Eur. fragm. 578—590). 

áváyxr] . . . fiéXeiv řjfiiv xal rov éneixa i^óvov; haec sen- c3 
tentia et quae sequuntur repetuntur a Cicerone Tusc. 1, 31 sq. 
et 35. Ciceroni aeque ac Platoni eura futurae famae argumen­
t ů m videtur esse quo demonstretur hominem etiam post mortem 
quodam modo vivere. At quae Platoni epistulam seribenti tam-
quam de improviso in mentem venerunt, ea apud eos, qui post 
eumdephilosophiascribunt, explicata aucta amplificata inserun-
tur doctae de immortalitate animi argumentation!. Quod ad 
verba ipsa attinet comparare licet xazá živa cpvoiv ~ »náturám 
i p s a m « ; ol ěniEtxéazazoi ~ »in maximis ingeniis altissimisque 
animis. . . optumus quisque«; ^iavzEVfA,aza ~ „augur ium". 

eaxi xig aVďdtjoig xolg xe&ve&aiv xav ěvfráóe: cum in Apol. 7 
40 c sqq. Platonis Socrates dubitet, utrum post mortem corporis 
animus vivat et sentiat an mors sit tamquam nox qua nullum 
somnium videamus, cum ctiam in Menex. 248 b sq. cum ex-
ceptione dicatur el zig EOTI. zolg ZEZEXEVZI^XÓOIV aioS-rjaig zwv 
^(bvzoiv, hoc loco non modo pro certo creditur sed etiam ar­
guments confirmatur ad eos qui vita ccsserint pertinere ea quae 
de ipsis homines iudicent. Qua in re hie locus congruit cum Leg. 
11, 927 a ubi eadem sententia prolata quodam modo confirma­
tur . . . al zwv zeXevcr/odvcfui' xpv%a\ óúvaiuv e%ovaív živa 

•ceAevttfoaocu, f] zwv xať áv&Qamovg JtQayjMizcův ěm/.uXovv-
zcu • zavza óe áh]&elg iiév, ^laxqol ď tialv itCQiéxovzeg Xóyoi, 
jviozeveiv ók zaíg áXXaig <f>}jiiaig XQEOIV TIEQÍ T O zoiavza, oftza) 

noXXalaiv xal acfóÓQu jiaAaiatg ovaaig, TCIOZEVEIV Ó' av xal 

zolg vofio&etovoiv zav&' oihcog £%eiv, ČÍVTVEQ Tiavzúnaoiv 
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acpQoveq (paivwvxai. Exemplum huius rei occurrit Leg. 
9, 865 e sq. 

d 2 xvQiáxEQa . . . x&v : cf. Soph. 246 d xb yág ófioZoyTjd-EV 
jvctQa (JEXXLÓVOŮV TIOV XVQKLXEQOV rj xb naqa %EIQÓV(OV. 

3 tots e'/Higoaftev: dativus qui verbo E^EÍŤ] adiungendus erat 
antecapitur et post verbum, ipsum repetitur faéxolgj; super-
vacanea est C. F . Hermanni correctio xoég. 

5 a-bv #eq> elntiv. etiam multis aliis locis Plato simili modo 
deum appellans certis finibus continet sententiam, quae nisi 
aliquo modo restringatur audacior quam pro homine videri 
possit; cf. 4, 320b, 320c; Prot. 317b; Theaet. 151b; Leg. 9, 
858 b. De dei deorumque apud Platonem ratione habita v. an-
not. ad 7, 326 b 2. 

6 xaxá xi)v k'fuigoaftev ovvovaíav: quo tempore Plato pr imům 
apud Dionysium II. commorabatur. 

e l dAij&ivrfv: refertur ad (piXooocpCav ut Pol. 6, 490a (trjda-
tift fiExslvai (piXoaocpCag dXtjS-ipfjg, ib. 499 c dXtj'&iv^g q>iXo-
aocpCag dXr\<d-ivbg Ěqoig aliis locis. 

86%av . . . xal Xóyov: óó£a et Xóyog coniunguntur ut Leg. 

12, 950 c iidfi.7vo2.Xoi xal z&v acpóóqa xax&v ev xolg Xóyoig 

xal xalg óó$aig dtaiQovvxai xobg dfietvovg x&v ávS-Q(í)7VO)v 

xal xobg %tlQOvag. Quantopere Plato de philosophiae fama 

fuerit anxius ostenditur maxime Pol. 7, 539 b sqq. 

2 negl xovxov impeAovfievoi: TVEQÍ praeponitur ut Leg. 7, 

812 e xavxa (xkv oěxa> JCEQI xfjg [iovoixijg Ýifuv ó jxaiÓEVxrjg 
IjvifiEXEto&a), ib. 11, 932 b xwv TVEQI yáfiovg yvvaix&v ínifiE-
Aov/A,éva)v (contra ib. 11, 930 c nqbg xág x&v yá/naiv inifiE-
Xovfiívag yvvalxag). 

5 8ó£av %%a>v noXv xéov iv tpikoaotpíq Sia<péQ£iv: cf. annot. 
ad 310 d 6. 

6 ovfifiáQTVQa: testem illius de Platonis philosophia opinionis. 

312 a 1 lva fioi xip&xo tpiXoaotpla xa\ nagá xqj JTAŤJŮEI: multitudini 
suam philosophiam non capessendam at čerte aestimandam 
esse Plato sibi persuasit; quod se assecuturum speravit, si ty-
ranni animum ad earn cognoscendam atque colendam attra-
xisset. Eadem sententia de virtutis honoře unius viri opera ad 
omneš homines propagando profertur 7, 336 b, ubi Plato pro 
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Ttaqii iq) nXrjS-ei prorsus naqa näaiv fog ínog EIJVEIV avS-qd)-
notg dicit. 

euayég: proprie »cas tum«, cf. Leg. 12, 956 a oix eůaykg 2 
ávád-rj^ia. Pollutus est rei eventus ávo^ita xal ád-EÓxqzi xal %b 
fieyiatov zóA/taig áfiad-Cag (7, 336 b). 

SjieQ äv noXXol eXnoiev •" Dionysium non esse idoneum Pla-
tonis philosophiae capessendae; quam opinionem postea Dio­
nysius ipse metuebat, v. 7, 338 e sq. 

[iezajtépy>aa&ai xal £i)xeľv: distinctionis nota quam Burnet 4 
ante xaí ponit omissa inf in i t ivům tflxelv infinitivo kd-éXeiv sub-
iungo. 

ániax&v, ebg ěfioi SOKEL: Piatonis philosophia Dionysio su- 5 
spicionemmovebat, cum calumniatores tyranno persuadere stu-
derent Platonem rebus Dionis faventem Dionysium a re pu­
blica ad philosophiae studium avocare velle, cf. 7, 330 b. 

x&v nao' ěfioí: = i&v é(A,ô>v » q u a m ea quae a me tra- b S 
duntur« , ut 12, 359 d za jtaq' é^iól bnonv^aza. Cf annot. ad 
3, 316 c 7 de usu praepositionis TVEQÍ. 

äajiEQ Kal &exvs •' Dionysius Platone Syracusas arcessito 6 
initium fecit commercii quod ei cum philosopho erat. 

tfovxlav k'£a>: per euphemismum pro oi> ttfAiqoai OE, cf. 7, c2 

324 a ßcivÄEUaeaS-ai noXÄáxig pro oě xoivcovrfoEiv. 
ó'xi SiBOKÓneig Kai äXXovg: in numero philosophorum qui 3 

apud Dionysium commorati sunt, nominantur imprimis Aeschi-
nes et Aristippus Socratici (Diog. Laert. 2, 61 sq.); commer­
cium ei fuit cum Archyta Tarentino et iis qui circa Archytam 
erant; Heliconem, Eudoxi discipulum, Plato ipse Dionysio com-
mendavit, v. 13, 360 c; etiam Polyxenum, de quo v. annot. ad 
310 c 7, ad eum misit. 

ei&oljlav aoi ol'aei: iam antea 13, 360 e Plato in Dionysii 4 
animo ambitiosam honoris cupiditatem excitare studet. 

nXovxov SÓ£CŮ ftavfiá&iv xe Kal Suóxeiv: iam Piatonis aetate 5 
fuissevidentur quifamae philosophiobtrectandae studio narrarent 
Platonem divitiis Dionysii et luxuria Siciliensi pellectum Syracu­
sas esse profectum. De talibus calumniis v. annot. ad 7, 326 b 5. 

xö otpaiQÍov: quid fuerit globulus, de quo Plato Dionysio d 2 
respondet, nescimus. Voce atpaiqtov significat Aristoteles De 
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auima 1, 4, 409 a 10 minutas particulas, ex quibus omnia con-
stare affirmabat Democritus: ÓÓ^EIE ó' UP OÖS-EP ötacpeqEip (,i,o-
vúdag Áéyeiv tj oců/uáua JMXQÚ' xal yäq ix x<bv Aijfioxqixov 
o<paiqía>v ěáv yépcúviai aiiy^ial, ftóvov óé /.lévtj xb noaóv, 
toxai ti Iv autq> xb fibv XIPOVP xb ók XIPOV^IEVOP, &OJIEQ ÍP 

xú ovve%EÍ. Ib. 5, 409 b 9 Aristoteles eandem rem acpaiqag aiu-
xqág appellat. Cum autem Plato quaestionem quae est de glo-
bulo tamquam leviorem iis quae de universi natura explican-
tur opponat, aliud esse illud ayaiqtov atque atomos quae vo-
cantur apparet. Si Dionysium a Platone geometria ins t i tu tům 
esse constat, v. 3, 319 c, veri simile est ne stereometriam qui-
dem in ilia institutione esse neglectam, cuius ad educandos 
animos vim quanti fecerit Plato ex Pol. 7, 528 a sqq. apparet; 
fieri potuit ut Dionysius per Archedemum Platoni proposuerit 
quae ipse in quodam problemate stereometrico solvendo de 
sphacra invcnisse sibi videretur. 

6 jteQÍ zřjs rov JtQcótov (pvaecůg: idem quod 7, 344 d expri-
mitur verbis x&v JXEQI (pvoEojg äxqojp xal jvqcóxojp. Voce xb 
TTQWXOP principia omnium quae sunt significari videntur; hoc 
sensu quod ad materiam attinet utitur verbis nqona x&v náv-
XCOP Plato Leg. 10, 891 c XIPÖVPEVEI yäq ó kéyoiv xavxa nvq 
xal vócoq xal yfjp xal áéqa nqoixa r/yEÍo&ai XÖJP návxoiP EIPÜI, 

xal x))v (pvaii> ópo/uáfeip xavxa avxá, ipvxijv čk EX XOVXOÍP ÖOXE-

qop. Discrimine quod est inter priora, quae sint ipsa per se, et 
posteriora, quae sine prioribus esse non possint, usum esse Pla­
tonem dicit Aristoteles Metaph. 5, 11, 1019 a xa ÍIEP öij ovxco 
ÁéyEcai Ttqóieqa xal SoxEqa' xá ÓE xaxa (pvaiv xal ovoCap, öaa 
EPÓé%£Tai elvai aPEV UXXOJP, ěxEiva öh &PEV EXEÍVOÍV ßtj • fi óiai-
qéoEi txQi'ioaco IIÁÚXCOP. 

7 Si atviyfi&v: et substantivo alviy^ióg et verbo alvíxxEo&at 
Plato saepius utitur cum agitur de sententia non aperte sed tecte 
exprimenda, quod dicendi genus in oraculis mysteriis simili-
bus adhibebatur. Cf. Apol. 21 b xí noxe Aéysi ó d-EÓg, xal x( 
jioxE aÍPÍxxExai; Phaedo 69 c xal XIPÓVPEVOVOI xal ol xag XEXE-

xag ř/f-itv oůxoi xaxaaxrjoapxEg . . . náXai alpfoiEoS-ai öxi . . .; 
Gorg. 195 b xavxá XE yáq xá PVPÓÍ] alpLx^ÉPxa noXXa xal ala-
Xqd (palvExat uv/A,ßaivopxa; Tim. 72 b ovg fiávxEig auxovg ÓPO-
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iiůCpvaív xiveg, xb näv >)yvoijXÓxeg özi xf/g öi aiviyiiojv ohtoi 
(pfj^g xal (pavxáaeojg bnoxqixaí, xáí ovxi /uávzeig, nqotpffcai de 
LiavxevofA,evü)v öixawxaxa óvo^á^oivx' äv. Cf. Aeschin. 3, 121 
ov . . . öi' alviy/AÜv, aXX' evaqywg yéyqanxai. Locus de quo 
agimus pouendus est in exemplis quibus demonstratur quo modo 
veteres epistularum secreta celare studuerint. De quibus v. 
Guil. Süss , Über antike Geheimschreibmethoden und ihr Nach­
leben, Philologus 78, 1922, 142-^175. V . etiam annot. ad 13, 
363 b 1. Quae hic Plato scripsit de philosophia non divulganda, 
ea imitatus auetor Aristotelicae epist. 6 ad Alexandrum scrip­
tae (p. 174 Herch.) de Aristotelis scriptis acroaticis quae dice-
bantur adhibuit: "Eyqatpdg iioi neql xwv áxqoaxix&v Xóyoiv 
olóiievog öeiv avxobg qivXáxxeiv iv ánoqqifcoig • IO&I ovv aůxobg 
xal exöeöoftevovg xal f^ř/ ixóeóo/névovg • ^vvexól yáq eloi /.tóvoig 
roíg i)fiá)v áxovaaoiv. 

ij nóvxov i] yijq iv nxv%al<z: dictio sine dubio ex tragoediis 
petita, cf. Soph. Oed. R. 1026 vanaíaig iv Ki&aiqčovog nxv-
%ulg, Eur. Or. iv al&éqog nxo%aíg, 1636 id., Suppl. 757 nqbg 
Ki&aiq&vog nxv%aíg, Bacch. 797 iv Ktd-aiqwvog nxv%aig, 1219 
id., Hel. 44 ev nxv%aZoiv ai&éqog. 

Xva... ó ávayvovg fxij yvčb: Plato metuit ne quae de in- e 1 
tima philosophia seribat in manus imper i torům incidant; eur 
id metuat v. infra 314 a 1 et annot. 

JZEQI xbv návxcov ßaoiAsa . . . SEVTEQOV Sk néQt xá devzeQa, 
xal XQÍXOV néoi xá xoíxa: néqi, non neql, legendum proposuit 
H . T . Karsten in Commentatione eritica p. 208, recepit Burnet 
in sua Piatonis editione eritica. Karstenio id agebatur, ut verba 
ötvxeqov ök néqi xu óevieqa, xal xqíxov néqt, xd xqíxa cum iis 
quae praecedunt neql xbv návxoiv ßaaiXea núvx' ioxí congrue-
rent; praeterea rationem habuit loci cuiusdam apud Iustinum 
Martyrem [Apol. 160], qui ultima verba mutato ordine sic citet: 
ca öi xqíxa neql xbv (xb Karsten) xqíxov. Similis est praeposi-
tionis néqi usus 7, 342 c ó xúxXog, óv néqi návz" iaxlv xavza. 
Verborum structura elvai neqí xi hoc loco idem quod »esse 
circum aliquid« = »pertinere ad aliquid« significat; alius est usus 
dictionis tlvai neqí xi in Phaedro 247 c, ubi percipiendi ratio 
designatur: t) yäq u%qwii,axóg xe xal áoyjiiiáiioxog xal áva(pr\g 
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oioía dvxcog ofioa ..., neql íqv xb vřjg áXrftovg émoTtffirjg yévog, 
xovxov ě'%et xbv xónov. 

Non satis explicata est sententia loci quo Plato öi alviy-
(jLüiv, ut ipse dicit, Dionysio de principiorum natura respondet; 
pervetusta est quaestio quid sit quod Plato ßaaiXea, xb óe-úxe-
qov, xb xqlxov appellet neque defuerunt qui existimarent earn 
vix posse solvi. Facere non possumus quin varias huius loci 
explicationes in conspectum propositas percenseamus. 

lam omnium pr imům reiciendae sunt opiniones eorum, qui 
hic Trinitatis Christianae notionem subesse putabant, dum alii 
Platonis alii Christianorum quae sit de ea re doctrinam pá­
rům ex se ipsa totam esse aptam affirmant, alii epistulam non 
a Platone, sed a Christiano quodam esse compositam. Iustinus 
Martyr Apol. I 60 hune locum cum Timaei loco 36 b non recte 
citato coniungit et utrumque e Moysis libris sumptum depra-
vatumque esse affirmat: óevxéqav (JLEV yäq %á>qav xqj naqá 
3-eov Aóyqj, 'óv xe%iáad-ai Iv xq> navxl e<pi], ÓIÓOJOI, xqv öe xqt-
xtjv zq> Áe%$-évxi ěnicpéqeo-d-ai xq> vóctxi nveúfiaxi, elnwv. Tá 
de xqtxa neql xbv xqlxov. Clemens Alex., Strom. 5, 14, p. 395, 
12 sqq. (Stähl . ) &axe xal ěnáv einfl »neql xbv návxoiv ßaoikea 
quae sequuntur. . . xä xqtxa«, oéx äkkeog ěyaye é^axoijco rj xf]V 
áylav xqiáoa ^irjvveoS-ai • xqlxov filv yáq elvai xb äyiov nvev/A,a, 
xbv vlbv óe óeijzeqovc öi ov »návxa eyévexoa xaxä ßorfkrjoiv xov 
naxqóg. Eusebius, Praepar. evang. 11, 20 interpretationem 
Christianam Neoplatonicorum explicationi videtur praeferre; 
qui locus infra afferetur. 

Alia est trinitasNeoplatonicorum, u n u m (xb ív,xb áyad-óv), 
id q u o d est sive causa efficiens (xb öv, ó vovg), a n i m a 
u n i v e r s i (tyv%iq). De qua dum Plotinus Ennead. 5,1,8 exponit 
aperte dicit non esse novam doctrinam, sed explicationem eorum, 
quae olim non satis dilucide a Platone et partim ante Platonem 
a Parmenide, Anaxagora, Heraclito, Empedocle dicta sint; 
e Platone praeter alios etiam locum de quo agimus citat: xal öiä 
xovxo xal xä Ukáxoivog xqixxá, xä návxa neql XÖJV návxoiv 
ßaaikea • cprjol yäq nqwxa, xal öevxeqov neql xä öevxeqa, xal 
neql xä xqlxa xqixov. Etiam Porphyrius (apud Cyrillum, Contra 
Iulianum 1, p. 34, Aub. = Migne, Patrol. Gr. 76, 553B sqq.) 
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existimavit Piatonis aenigmate summum bonum, mundi opi-
ficem, universi animam significari. 

Neoplatonicorum explicationem commemorat eorumque 
triadi Trinitatem Christianam anteponit Eusebius, Praep. evang. 
11,20, ubi de tribus substantiis principu vim habentibus exponit; 
loco Piatonis tpqaoxéov örj aoi... ßXenovaa EÍg xcc avxř\g avyysvij 
allato haec addit: xavxa ol xbv IIXáxcova óiaocupelv nEiqwf^EVOi 
inl xbv nqwxov ůsov áváyovaiv, int xe xb ÖEVXEQOV alxiov xal 
xqtxov xr\v xov xóo{iov ipv%tfv, S-EOV XQCXOV xal avxr/v bqiXfi^jiEvoi 
elvai • ol óé y£ S-EIOI Xóyoi xi]v áyCav xal {xaxaqlav xqiáóa, naxqbg 
xal vlov xal áyCov nvEÚfJiaxog, EV áqxVS ^óyq> xáxxovoi xaxä xá 
ánoosóoftéva. 

In hac interpretatione originem habent quae Bessarion, In 
calumniatorem Piatonis 2, 5, 3, de Piatonis trinitate exponit 
loco epistulae de quo agimus testimonio usus. 

Adiungenda est opinio Prodi , qui in commentario ad Pia­
tonis Timaei 30 a (119 F Sehn.) locis Pol. 7, 517 c et E p . 2, 312 e 
usus probat ipsum Platonem omnia ad unum prineipium redu-
cere; in eodem commentario ad Tim. 29 d (108 C Sehn.) loco de 
quo agimus demonstratur omnia esse ex bono; etiam in com­
mentario ad Parmenidem (edit. Cousin, t. 6 p. 86 sq.) Proclus 
de uno verba facit, quod sit origo causa finis omnium quae sint: 
EÍ ÖE öXcag xqri xi xaxafpaxixčbg nsql avxdv XéyEiv, á>g SfioiyE öo-
XEÍ, xaxä xr\v xov IIXáxcovog ipfjípov ä^Eivov avxb nriyrjv S-EÓ-
xqxog náatjg xaXslv, äXXcoonEq ěnsl xal äq%r[V avxb xal alxiov 
xihv ndvxcov Xéyo(A,EV xal xéXog návxcov xal éysxbv xolg näoiv. 
ÍXEÍVOV yaq ivExa návxa xal IXEZVO alxiov návxoiv xaXcov, &g 
(ptjaiv avxbg év 'EnioxoXaig. 

Quae Neoplatonicorum explicatio satis placuit quibusdam 
recentium Piatonis interpretům, velut Carolo Steinhart (in pro-
oemio ad interpretationem Hieronymi Müller t. 8, p. 288) et 
Rudolpho Adam ( Ü b e r die Echtheit der platonischen Briefe, 
p. 19). Etiam Josephus Soui lhé existimat illam explicationem 
aliis esse praeferendam, si modo credi possit eum qui epistulam 
scripsit non errantem de hac re et vagam sed stabilem certam-
que habuisse sententiam; quod si verum sit loco de quo agi­
mus putat demonstrari studium Piatonis doctrinam ad certam 
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quandam artem et rationem revocandi atqueiam hie exemplum. 
contineri illarum triadum quales in Academia Speusippi ma-
gisque Xenocratis aetate f loruerint et apud Alexandrinos impri­
mis adhiberi sint solitae (p. L X X I X ) . 

Alii apud Platonem ipsum tria reperire studuerunt, quae 
in locum igaoti illius primi secundi tertii reponi possent. Tiede-
mann, Geist der spekulativen Philosophie (1791—1797) vol. II. p. 
118 deum, universi animam, solem significari putabat, Schlosser 
in annotatione ad locum, de quo agimus, in sua Piatonis epi-
stularum interpretatione (1795) deum, daemones, homines quae-
que alia animalia a daemonibus proereata sint. Contra Wiegandio 
in annot. 19 ad interpretationem huius epistulae (1859) nulla 
hic theosophica quae vocatur trinitas subesse videbatur, sed 
notiones quaedam quae ad Piatonis de rerum cognitione doc-
trinam pertineant; regem esse divinam rationem (v. Phileb. 
22 c), secundum et tertium rationem humanam, qua et perfecta 
cognitio (yv(i)^, ěniax^firj) efficiatur, si ad cognoscendas ideas 
intendatur, et minus perfecta opinio (óó^a), si cognoscantur 
res sensibus obiectae. 

Divinam rationem, quae omnia regens eadem sit atque boni 
idea primo illo significari credit etiam L . A . Post in 11. an­
notatione ad suam huius epistulae interpretationem (Thirteen 
Epistles of Plato, Oxford 1925); secundam esse öiavoiav, quae 
ad res scientia cognoscendas pertineat, tertiam aia&rjatv, rerum 
perceptionem sensibus effectam. 

Etiam Hackforth, The authorship of the Platonic epistles, 
hie de varus rerum cognitionibus agi existimat, dum hune lo­
cum cum iis quae 7, 342 a sqq. exponuntur coniungit; eum qui 
epistulam secundam scripsit in animo habuisse trinitatem illo 
septimae epistulae loco propositam, quae est ovo/,ia, Xóyoc,, 
elöcükov, sed pro effigie posuisse ideam; loci sententiam esse 
hanc (p. 49): ,, every thing is referable to, or may be regarded in 
the aspect of, primarily an Idea, secondarily that which ranks 
second (the Xóyog), thirdly, that which ranks third (the dpo/j,a).« 

Wiegandii explicatione reiecta Carolus Steinhart 1. c. aliam 
proponit, qua illud primum esse ideas doceat earumque reginam 
ideam boni, secundum res quas sensibus percipiamus, tertium 
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artes, quibus res imitando effingantur. H . F . Karsten in opere cit. 
p. 209 credit menti eius qui epistulam scripsit obversatum esse 
locum Tim. 52 a, quo a Platone tria discernantur, mundus ide-
arum, mundus qui sensibus percipiatur ad illius similitudinem 
conformatus, locus qui omnia quae gignuntur complectatur. 
Ernestus Howald in libro Die Briefe Platons p. 186 Karste-
nium secutus huius loci sententiam c Timaco 52 a sqq. haustam 
esse credit, sed dubitat an is qui epistulam scripsit rem accurate 
et acriter mente conceperit. Cum Karstenio aliqua ex parte 
consentire videtur H . Raeder, Rhein. Mus. 61, 1906, p. 537, 
qui cum devTEQov et oevTeqa, tqlzov et %qí%a discernere velit, 
primo illi et secundo mundo demiurgům et universi animam 
praeesse moneat, tertium quod ad tertia pertineat esse causam 
mali, cuius mentionem 313 a verbis b návxcav ahióv íaiiv xaxcbv 
fieri Raeder dum haec scribit putavit. Alio modo illud tertium 
interpretatur Guilelmus Andreae in commentatione Platons 
Philosophie in seinen Briefen p. 48 sqq. (cf. eiusdem librum 
Platons Staatschriften I: Briefe, annotationem ad 312 d—314 c), 
cum dicit primum esse demiurgům, mundi opificem, secundum 
mundi animam, res secundasautem Stellas, instrumenta temporis, 
tertium animam humanam, quae ad tertias res sensibus perci-
piendas pertineat. Tres esse gradus sciendi et cognoscendi; 
infimum esse eum, in quo anima humana res sensibus propositas 
pereipiat (öo£a), superiorem esse cognitionem ad quam mathe-
matica et philosophia perveniat (öiavoia), in summo gradu 
cognosci ipsas ideas {vórjaig, ěmoTtf/iif). Otto Apelt in annot. 
16 ad suam epistulac interpretationem pro certo habet non 
solum primo sed etiam secundo et tertio quiddam a sensibus 
remotum significari velut ideas et universi animam aut eius 
modi aliud. 

In tanta explicationum multitudine nulla est qua quaestio 
de huius loci sententia perfecte solvatur. Iam exponatur quid 
nos ad locum interpretandum conferre posse nobis quidem 
videamur. 

Ex iis quae sequuntur concludendum est animum humanuni 
ad regem illum et ea quae ad regem pertinent vix accedere posse, 
quippe qui ea solum videat et pereipiat, quae cum eo affinitate 
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quadam sint coniuncta. Quern Plato regem appellat, sine dubio 
bonum est, summa idearum; quod dicit illam esse causam omni­
um quae sint pulchra, comparare licet Pol. 7, 517 b sq. xa d' o-Bv 
éf4,ol yxuvófjLEva OVXOJ (paCvsxai, ev xq> yvaioxq) xeXevxaCa xov 
áya&ov lóéa xal fióyig óqáo&ai, ó<p<d-Eioa ÓE avXXoyiaxéa elvat 
ó)g áqa jváoi návxojv afixrj óqS-óív XE xal xaX&v aixta. Cum rege 
boni idea comparatur etiam Pol. 6, 509d vóiqaov xoivvv... 
ódo adxdi elvat (sc. xrjv xov áya&ov lóéav et xbv tfXiov) xal 
ftaoiXeveip xb fiiv vorjxov yévovg ZE xat xónov, xb ó' ad bqaxov. 

Quaerentibus nobis, ubi Platoni boni et idearum cognitio su­
perior esse videatur quam quae vulgari et usitataanimi i. e. ra-
tionis opera attingi possit, ea quae de summa rerum cognitione 
Plato in epistula septima 342 a sq. exponit maxime esse idonea 
occurrit, quibus difficillimus secundae epistulae locus explicetur. 
Quo loco Plato tria numerat quibus cognitio paretur; quartam 
esse ipsam cognitionem, quintum id, quod cognoscendum sit, 
ideám. Cognitio autem, cuius genera sunt ěTtiottffir], vovg, óó£a, 

opponitur jis quae Plato tria priora inducit, quae sunt dvofta, 

Xóyog, EÍÓCÚXOV; altera in animis posita sunt (v. 7, 342 c á>g ÓE 
lév xovxo ad nav S-Exéov, ovx év cpcovalg odó' iv ocofiáxcúv o%rf-

fiaoiv áXX' £vipv%atg ivóv), altera in sensibus (v. 344 b óvófiaxa 

xal Xóyoi ótpEig xe xal aloS-tfoEig); utraque parum clara esse et 

utrisque animum cognitionem appetentem in errorem induci, 

v. 7, 343 b sq. (Jbvqíog óé Xóyog ad TVEQI kxáoxov x&v XEXxáqtov 

&>g áoacpég, xb ók fiéytoxov... dxi óvolv ovxoiv, xov XE dvxog xal 

xov noiov xtvog, ov xb JCOLÓV xi, xb óe. xt, fyxovorjg Eióévai xf/g 

ipvX*ÍS> T 0 W tflxovjAEVOv ixaoxov rwv xexxdqcov nqoxelvov xfj 

ipv%fj Xóyqj XE xal xax' eqya, aio&^oeoiv EvéXeyxxov xó XE Xsyó-

IIEVOV xaí óeixvůftEvov áél 7vaq£%ó/u£vov ixaoxov, ánoqtag XE xal 

áoacpEÍag E^nit(Á,nXrioi náor\g á>g inog EIJVEÍV návx' ávóqa. Quae 

cum ita sint non dubito quin Plato etiam hoc secundae epi­

stulae loco, quo Dionysium tecte TTEOI xfjg xov nqóxov tpvoEcog, 

aperte de molesta earn cognoscendi difficultate doceat, eadem 

in animo habeat, quorum aliquot annis post in epistula septima 

plurimis verbis rationem atque náturám aperiat. O m n i u m 

r e x e s t b o n u m , s u m m a i d e a r u m ; s e c u n d a s 

r e s a d s e c u n d u m p e r t i n e n t e s p u t o e s s e r a 
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vorjxá, e a q u a e c o g n o s c a n t u r c o m m u n i c o g i -
t a n d i o p e r a , c u i u s g e n e r a s i n t éjxtax-qvovg 
óó£a; s e n s u u m p e r c e p t i o n e m , alaS-tjaiv, esse 
t e r t i u m , a d q u o d p e r t i n e a n t xa ala&rixá. 
Quae tria non sunt in aequo ponenda, sed pr imům illud sui ac 
proprii est ordinis, secundum et tertium tamquam altero loco 
numerari videntur. 

Huius modi triadis memoriam invenire mihi videor apud 
Stobaeum Eel. 1, 1 p. 37 Wachsmuth (= Diels, Doxogr. Graeci, 
2. ed. p. 304 sq.), ubi hoc Platonis dogma refertur (scribo se­
cundum Dielsium): IIXáxoiv ók xb Iv, xb fiovoyvég, xb fiovaói-
xóv, xb óvxcog 6v, xayaS-óv (sc. d-ebv ájTE(ptfvato). návxa Se xh 
xoiavxa xa>v óvo/táxcov elg xbv vovv cmevóei. vovg ofiv ó S-eóg, 
/(oqiaxbv slóog • xb de ^(áqioxbv áxověo&a) xb áfMykg 7iáor\g 
vXiqg xal /M]ÓEVI X&V atůfiaxixcbv avfineTxXey^évov, firjóe cq> 
jrct&rjxq) xřjg féoecvg avfiTtad-ég. xovxov ók Tvaxqbg xal JVOITJXOV 

xá dXXa d-eía íxyova voqxá fiév, 6 XE votjxbg XEyófiEVog xóafiog 
* * *, TvaqaÓElyfiata ó' ěaxl xov óqaxov xóofiov, nqbg ók xoúxoig 
ivaid-lqiol xiveg óvváfiEig (Xóyoi ó' EIÓIV áaófiaxoi) xal évaé-
QIOI xal EVVÓQOI, alaS-rjxec ók XOV TTQUXOV &EOV Ixyova ijXiog 
oeXiqvri áoxéqsg yf\ xal ó TTEQiéxajv návxa xóofiog. Habemus 
triadem, in qua xáyad-óv, xh vorjxá, xá alaS-rjxá discernuntur. 
Posterioris philosophiae est et quod vovg idem esse ponitur ac 
b o n ů m et quod b o n ů m xb Sv, xb fiovaóixóv appellatur. Plato 
sane ipse xb ív et xř/v óváóa principia docebat esse, at omnium 
rerum, et earum quae ad rationem et earum quae ad sensus 
pertinerent; v. quae ex eius de bono acroasi afferuntur in 
Aristotelis fragm. 28 (Rose), maxime apud Simplic. in phys. 
f. 104b: xb ftévzoi ŮJVEIQOV xal EV xolg alo&r\xolg síval cprjoi xal 
EV xalg lóéaig • áq%ág yáq xal xčov alo&rjx&v xb EV xal xr\v 
áÓQiaxóv (paai óváóa XéyEiv xbv HXáxcova. XŤJV ók áóqiaxov 
óváóa xal EV xolg votjxolg ziůslg &TZEIQOV Elvai iXsysv, xál 
xb (iéya ók xal xb fxixqbv áq%ág xi&slg dnEiqa slvai iXsysv EV 
xolg JVEQI xáyad-ov Xóyoig. Itaque haec duo principia apud 
Platonem ipsum ab ilia triade haudquaquam absona videntur 
fuisse. Primus quantum scio Xenocrates utrumque confudit 
et quae apud Platonem omnium simul ac pariter principia 
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fuerant, ea in superioris et inferioris ordinis rationem digesta 
loco triadis Platonicae posuit; v. Stob. Eel. 1, 1, p. 36 Wachs-
muth ( = Diels 1. c. p. 304): ZEvoxqáxr\g ... xr\v /uováôa xal xi]v 
ôváôa S-Eovg, xř/v JÁEV cbg äqqeva naxqbg g%ovoav xá^iv tv 
ovqavq) ßaaike-oovaav, tývxiva nqooayoqevEi xal Zf/pa xál 7TE-

qixxbv xal vovv, ôaxig íaxlv avxo) nqôiiog S-EÓg • xrjv ô' wg 
&ŕjÄ£iav, (Mjxqbg&ewv 6lxr\v, xf^g imb xbv ovqavbv Áťj^ecog i)yov-

/uévľjv, ffxig EOTIV avx<p tpvxi] xov navxóg. 
4 jtegi avzá ôgéyexai fiaueľv not' iLxxa éaxlv: UEql avxá non 

omnia tria quae praecedunt significat, sed potissimum ea, quae 
Plato ad pr imům pertinere dicit, idearum genus. Quod animus 
qualia sint cognoscere cupit, omnium errorum et difficultatum 
est origo, v. annot. ad 313 a 3. 

313 a 1 ßkenovaa eiq xá avxřjq ovyyevij, á>v oiStv Ixavcog k'%ei: quod 
de parum idonea animi cognatione legimus, videtur pugnare 
cum aliis Piatonis locis, quibus affirmatur hominis animum 
esse perfectum et absolutum, ideis atque deo cognatum, velut 
Prot. 322 a ô äv&qamog... ôiá xr\v xov S-EOV ovyyévEiav ^ojcov 
(jLÓvov 3-eovg EVO/MIOEV; Phaedo 79 d (f\ ipv%rfj ol/Exai EÍg xb 
xa&aqóv xe xal del bv xal á&ávatov xal waaéxog i x o v > 

cog avyyEvr\g ovoa avrov ÚEI JUEX' IXEÍVOV . . . ylyvExai; ib. 84a; 
Pol. 10, 611 E ; Leg. 10, 899 d sqq. A t Piatoni talia proferenti 
sine dubio occurrit quanto sit animus humanus superior et 
corpore et ceteris animalibus. Contra si quae supra hominis 
naturam posita sunt spectat, animadvertit quam non sit per-
fectus homo; quod optime in ea Timaei parte expressům inve-
nimus, ubi de demiurgo animam humanam fingenti narratur 
(41 d): animam immortali suae parti admixta habere quaedam 
non divina (69 c), coniunctam cum corpore fieri insipientem 
(44 a) atque morbis infici (86 a sqq.), deorum regimine indigere, 
ne homo ipse sibi mali causa fiat (42 e). Animae ita constitutae 
illa quattuor iure possunt dici esse cognata, de quibus Plato 
7, 342 a sqq. exponit, övo/ia, Áóyog, EIÔCJÄOV, intaxier], et quo­
rum unumquidque quodam modo imperfectum esse docet, v. 
343 d ŕj x&v xExxáqoiv <pvoig éxáaxov, jtEcpvxvľa (favXoig; de 
quibus v. annotationem quae praecedit. 

2 Hai &v ehiov: i- e. TÖJV xuktav. 
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ovSév ěaxtv XOLOVXOV: qualia sunt ea quae animae cognata 
esse dicit, parum perfecta. Voce XOIOVXOP enuntiatum finiri 
puto, v. annotationem quae sequitur. 

xb Sij fiexá T O U T O JJ yvxrj <pr}otv: dissentio a Burnetio qui 
dum enuntiata ovóép ioxtp XOIOVXOP et áXXá nolóp xi fitfv 
inter se cohaerere existimat, enuntiatum xb čij /A,exá xovxo 
ij tyvyji <prjoiv tamquam interpositum lineolis et ab iis quae 
praecedunt et ab iis quae sequuntur distinguit. Mea sen-
tentia enuntiatum de quo agimus solum ad quaestionem quae 
sequitur pertinet. De personificatione quae vocatur v. annot. 
ad 7, 328 b 2, 

xovx ěoxív. . . xb éQcoxrjfia: quaestio animi interrogantis 3 
q u a l e (nolóv xi) non q u i d sit illud pr imům. De hac dif­
ferentia v. annot. ad 7,342 e 2. 

& nal Aíovvaíov xal Acogldog: cf. Alcib. I. 105 d & (plXe 
nal KXeivíov xal Aeivofiáxqg. In hoc loco ipso appellationis 
modo ostenditur sermonem ad summam rem pervenisse; idem 
significat appellatio a> nal Mévotvog Men. 85 b. Alius est sen-
sus appellationis & nal cum gen. Pol. 2, 368 a & nalóeg EXĚC-

POV xov ávÓQÓg, Phileb. 36 d & nal 'xeCvov xávÓQÓg. 
8 návxcov alxióv éaxiv xax&v: etiam Pol. 7, 537 d sqq. 4 

mali quiddam efficitur interrogatione quae tamquam homo 
verba faciens inducitur 538 d, Sxav xbv ofixag eyovxa éX&bp 
iQonrifJia ĚQrjxai • xt EOXI xb xaXóv. In loco de quo agimus illa 
interrogatione animus erroribus completur; de quibus eadem 
tx causa exortis v. 7, 342 e et 343 c. 

i\ jtegl xoúxov á>Stg: cf. quae Theaet. 151 a Socrates de sua 5 
disserendi via et ratione exponit: náaxovai db óij ol i^iol ovyyi-
ypófievoi xal xovxo xavxbv xalg xixxorfoaig • (bóipovai yag xal 
ánoQÍag ifin/finXapxai vóxxag te xal tffiČQag noXv fiáXXov 
Pj 'xelpai • xaůirjv ós xr\v óiólva kyelqeip xs xal ánonaúeiv 
i'l é/.irj xéxvt] óúvaxai. 

tv xcji Krjnců: de eodem colloquio Plato narrare videtur 7, 7 
345 a. Aliud colloquium in eodem horto h a b i t ů m commemora-
tur 7, 348 c. 

nokk&v b\v eVr/g Xóycov ipk ánoXeXvxág: cf. Theaet. 185 e b2 
EČ énotrjoág fie(láXa avxvov Xóyov ánaXXál-ag; Hipp. Mai. 291 b 

Norolný: PlatoniB epistalae. 81 6 



2,313 b 2 

(ÍOÚXEI aoi EITWŮ . . . O EIIZÍOV elvcu xb xaXbv ánaXXá^Eig oavxbv 
T&V JioXX&v Xóycov ; 

oi> firjv äXXco yé nox i'ipijv ěvxetvxifitévai xov&' IJVQTJHÓXI, 

áXXá if noXXrf fioi jigayfiareia JIEQÍ TOVT tvt\: locus gravissimus 
ad cognoscendum in qua philosophiae parte Plato eo tempore 
summam operám posuerit. Optativus in oratione obliqua con­
struction accusativi cum infinitivo succedit ut 7, 328 c é^Eiq-

yaofiévog ěaoífitjv post antecedentem inf in i t ivům ô e l v . . . TXEI-

qatéov eľvaí adhibetur. 
4 ftela fioíoa: v. annot. ad 7, 326 b 2. 
5 aiixov rá? ánoôe$eig ág k'xcov fieftaícog ov xaxéÔTjaag: fte-

fialoig cum Sxcop coniunctum ut Phileb. Í l e xov xavxa é'xovzog 
@£(3aCojg (3íov. Vinciendi notione etiam alibi Plato utitur de re 

quam quis cogitando invenerit ratione firmanda. 

Quam verborum translationem explanantibus nobis adhi-

bendus est dialogi Menonis locus 97 d sqq. quo Plato vinciendi 

notionem ad cognoscendi rationem transfert: . . . xolg AaióáXov 

áyáX/.iaaiv ov Tiqoaéax^ag xbv vovv ľaojg óh oi>ô' čoxiv Jtaq' 

vfilv . . . (xa AaiôáXov áyáXfiaxa) éav (.ihv fiij ÔEÓEfiéva ft> áno-
ôiôqáaxEi xal ôqaJZEXEVEi, éáv óh ÔEÓEfiéva, naqafiévEi... XÔÍV 

exetvov uotri(,iáxo)V XEXV/,IEVOV fxhv ixxřjO&ai ov noXXijg xivog 
u%ióv éaxi xtfifjg, &on£q óqajzéxiqv äv&qomov — ov yáq naqa-

iiévEi — ÔEÔEfiépov ÔE TCOXXOV Ô^IOV návv yáq xaXá xä čqya 
EOXIV. jcqbg xt oěv ôi] Xéyco xavxa ; nqbg xäg ôól-ag xág áXi]S-£lg. 
xal yáq al ôô%ai al áXrjS-Eig, ôaov fíhv äv xqóvov naqa(A,évo)-
oiv, xaXbv xb X9^a návr áyaS-á čqyá^ovxai • noXhv óh 
Xqóvov ovx ě&éXovoi naqafiévEiv, áXXá ôqanEZEÚovoiv EX xx\g 

rpvxfjg xov ávS-qónov, &OXE OV TZOXXOV ä\ial doiv, Scog äv xig 

aôxág ótfofi alxtag Xoyioiiqj. xovxo ô' éaxlv, & Mévcov ixalqE, 

áváfivrjoig, á)g év xolg nqóo&EV t)/ulv (bfioXóyrjxat,. knEiôhv óh 

ÓE&ňoiv, nq&xov fíhv iTcioxfjfiai yfyvovxai, iiiEixa fióviiioi • 

xal ôiä xavxa ôi) zifiubxEqov kmaxiŕ^ri ôq&ijg ôót-qg ioxlv, xal 

óiacpéqEi ÔEOfiô EJiiox^fír] ôq&ijg ôó^g. 

Euthyphr. 11b sqq. Euthyphro non invenit quomodo quod 
sentiat Socrati dicat; circumire enim quodammodo sibi quod-
cumque ponat nec velle consistere quocumque statuatur. So­
crates respondet: Tov r//u£xéqov Ttqoyôvov, & Ev&é<pqajv, EOI-
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xev elvai AaiôáXov xä bnb GOV Xeyófieva. xal el (A,hv avxa eyvj 

eXeyov xal éxi&éfiTjV, ľocog äv fie ETtéoxojvxeg <bg äqa xal éfiol 

xaxä xi)v íxelvov ovyyéveiav xä év xoíg Xóyoig iqya ánoôiôqá-

axei xal oéx é&éXei péveiv ÔJVOV äv xig aéxä S-fj • vvv ôh aal 

yäq al vjvo&éaeig elolv. äXXov xivog deľ oxcbftfiaxog • ov yáq 

č&éXovm ool ftéveiv, á>g xal avx<p ooi ôoxel. Euthyphroni So­
crates ipse videtur Daedalus esse qui iis quae ab Euthyphrone 
dicta sint iniciat quod circumeant neque eodem maneant loco; 
unde Socrates iudicat se praestantiorem esse artificem Daedalo 
qui sua tantum opera instabilia fabricaretur (d ó fiev xä avxov 

f-ióva énoíei od fjévovxa), cum ipse praeter sua etiam aliena talia 
efficiat. Ad eandem similitudinem revertitur Socrates 15 b cum 
ostendit Euthyphronem esse Daedalo multo maiorem artificem 
ut qui sua etiam in orbem circumire faciat (aôxbg S)v noXv ye 

xe%vix(hxeqog xov AaiôáXov xal xúxXq) nequóvxa jvoi&v). Cf. 

etiam Gorg. 508 e xavxa i)filv ävto kxel i v xolg JtqóoS-ev Xóyoig 

olhm (pavévra. . . xaxéxexai xal ôéôexai . . . oiôqqoľg xal áôa-

(.lavxtvoig Xóyoig. 

Huiusmodi Daedali artificiorum mentionem fecit etiam Ar i ­
stophanes, v. Hesychium s. v. AaiôáXeia • 'Aqioxocpávrjg tbv bnb 

AaiôáXov xaxaoxevaa&évxa ávôqiávxa, á>g ôtä xb áTtoôiôqá-

oxetv ôeÔEfiévov. 

Euthyphronis dialogi locum quem attulimus dum explicat 
scholiastes (Append. Plat. p. 225 Herm.) docet Daedalum pri-
mum statuam divisa crura habentem esse fabricatum, cum ar­
tifices qui ante eum essent coniuncta facere essent soliti; unde 
ortam esse famam statuas eius moveri atque incedere posse; 
cf. Suid. s. v. AaiôáXov noi^fiaxa. Quae explicatio etiam his 
temporibus usitatissima est. Idem de Daedali operibus sensisse 
videtur [Dio Chrysost.] 37, 9 sq. ubi Favorinus suam statuam Co-
rinthi erectam et postea sublatam cum Daedali operibus com-
parat: ó ô' ávôqiäg xŕbv AaiôáXov jiotrj/iáxajv ä x v ^ v fitv xal 

Xa&b)v ŕjfiág áivéôqa. áXX' á(f oh AaíôaXog ixeXerfxyoev, ov-

ôelg elg XWÓTTJV xi]v ŕjfiéqav i^íxexo xijg xé%vr\g [téxqi xov xal 

ôqaofibv éfAnoielv xq» %aXxqi' áXXä ôiaftefttjxóxag fiev efi xal 

xaX&g Ttoiovoi, xovg ôk xal é(p' ITITXOÍV ô%ovfiévovg • fiévovot 

fiévxoi ohxoi Tiávxeg xaxä a%f^(ia xal %d}qav, xav (itf xig avxovg 

83 6* 



2,313 b 5 

ftieiaxivrfcr], xó ye in avxolg elvai yakxbg áôqaaxog, äv xal 
nxeqá e%% &aneq xal ó xov IIvd-ayÓQOV Hegoeég. 

Commemoranda videtur arguta atque iocosa huius rei ex-
plicatio Philippi comoedi cuius mentionem facit Aristoteles De 
anima 1,3, 406 b 15 Ivioi ôe xal xivelv cpaal xr\v xpvx^v T Ô oáfia 
ěv $ éaxív, ójg avxi] xivelxai, olov Atj^ióxQixog, napanX^oicüc 
Xéyoyv (PiXínnq) xq> xcofiQJÔoôiôaoxáXqj. cpriol yäo rov Aaíôa-
Xov xivovfA,évrjV noifjoai xfjv %vXlvr\v 'AcpgoôíxTjv, ěyxéavx' äg-

yvQOv %VTÓV . öfiotüig ôe xal ArjfióxQixog Xéyei • xivovpévag yá(> 
q>r\oi xag áôiaiqéxovg otpaíoag ôiá xb netpvxěvai jA,r\ôénoxe fié-
veiv, ovve<péXxeiv xal xivelv xb owfia nav. 

6 áXX äxxovaí: iam pridem scripsi pro lectione Burnetii áXX' 
$xxei ooi; nunc etiam a Josepho Soui lhé eodem modo lectionem 
codicum auctore Diés io emendari invenio. Verbum pxxovoi clare 
illustratur loco dialogi Menonis 98a quem ante commemora-
vimus (al áXrj-d-eig Ô6\ai) oôx ěS-éXovoi naqafJhéveiv, áXXá óga-
nexeóovoiv ix xtjg ipvxijg xov ávS-QÓnov. 

negl xb q>avra£ófievov: de eo quod Plato 7, 342 b sqq. eíôco-

Xov appellat; cf. Pol. 5, 476 a xal neql ôrj ôixalov xal áôlxov 

xal áya&ov xal xaxov xal návxojv x&v elô&v néQi 6 avxbg Xó-

yog, avxb (iev ev exaaxov elvai, xfj óé xwv noá^eaiv xal oojfiá-

XOÍV xal áXXiqX<úv xoivoivía navxaxov cpavxa^ófieva noXXá q>aí-

veo&ai šxaoxov. 

7 xb ôk ovSév ěoxív xoiovxov: cf. 313 a xov ôrj ßaoiXecog néqi 
... oôôév koiiv xoiovxov. Enuntiati subiectum Tcf=res ipsa per 
se, idea, eiusque cognitio; xoiovxov scilicet olov xb <pavxa£ó-

(jievov. 

c l JÍQÓŮZOV... xax' áQxág: ex hac ipsa comparatione colligen­
dum est Dionysium adillud tempus Platonis philosophiam pri-
moribus solum labris attigisse. 

4 rovrcov ôij yeyovóxcov xal ěxávxcov oiixa»: Plato dum respon-
det Dionysio interrogans öncog ôeľ nobg áXXr\Xovg i^ag (i. e. 
Platonem et Dionysium) Sxeiv (cf. 312 b nojg XQV £xeiv čf1^ x a i 

oe (i. e. Platonem et Dionysium) nqbg áXXtfXovg) a philosophiae 
doctrina ad certum quendam vitae usum proponendum transit. 

6 ěnel yág ßaaavi^eig aůxá ovyyiyvófievog ... äXXoig: avxá =•• 
Platonis doctrinam. Haud temere Plato iterum atque iterum 
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commemorat (cf. 312 c 6xi óieaxóneig xal ákkovg) Dionysium 
etiam aliorum philosophorum consuetudine usum esse; tacito 
ei exprobrare videtur quod ipsius doctrina parum contentus 
fuerit. 

vvv aoi xavxa... ngootpvoexat: accrescendi notione Plato d l 
saepius significat si quid ita cum corpore coaluerit vel animo 
perceptum sit, ut iam naturae vim obtinuerit; proprie dicitur 
Pol. 10, 611 d Glaucum ilium maritimum deformatum conspici 
vnb xov xá xe naXaia xov oeifiaxog (Jhéqi] xá fxev éxxexXáo&ai, 
xá de ovvxexqttpd-ai xal návxoig XeXtu/SfjoS-ai vnb xtbv xvfiáxcov, 
áXXa ók nqoonecpvxévai, óoxqeá xe xal <pvxla xal néxqag, cf. 
Tim. 45 a oxéXt] (ikv o$v %Eiqég xe xaúxfl xal óiá xavxa nqoaécpv 
náaiv; transfertur Leg. 5,728 b nqooneipvxóxa . . . xolg xoiov"-
xoig (sc. xaxolg) áváyxq noielv xal núayeiv á neyexaoiv áXXiq-
Xovg ol xoiovxoi noielv xal Xéyeiv,\ibinqooneq)vxévai=ó(ioiov-
ad-ai. V . etiam annot. ad 7, 344 a 2. 

oixeloq xovzotg ze nal ij/iiv i'aji: olxelog cognationem quan- 2 
dam significat qua animus cum re quam cogitando perceperit 
coniungitur; eandem Plato Pol. 3, 401 c ófioióxrjxá xe xal <pi-
Xtav xal ov(A,(pa)vlav xqj xaXqj Xóyq> appellat. Alibi apud Plato­
nem eius modi cognatio non philosophiae studio effici, sed na­
turae indoles esse dicitur, ad vere philosophandum necessaria, v. 
7, 344 a. 

xbv 'ÁQxéérjnov: v. annot. ad 310 b 4. 3 
fiexá xavxa 1'acog dtXXai oe djfOQÍai Aýipovxai: cum enuntiato S 

quod praecedit xbv 'Aqxéórj/Aov vvv xe óq&tbg inolrjoag né^iipag 
congruens esset quod exspectamus xal xb Xomóv... néfiyjov, at 
quae Plato, dum haec scribit, de Dionysii consilii inopia in 
animo habebat ita praevaluerunt, ut ipsa per se, non condi-
cionis modo, prolata sint et sententia quam exspectamus parti-
cula o$v (né(Á,\peig oěv ad&ig quae sequuntur) sit adiuncta. Qui 
locus ponendus est in exemplis „se iunct ionis" quam Luise Rein-
hard, Die Anakoluthe bei Platon (1920) p. 65—88 appellat et 
plurimis Platonis locis demonstrat; cf. Phaed. 107 b ov fióvov 
y , í(prj, & 2i(xía, ó 2coxqáxrjg, áXXá xavxá xe eě Xéyeig xal xág 
ye vno&éaeig xág nqóxag, xal et nioxal v(uv elatv, S/tajg ini-
axenxéai oayéoxeqov. 
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e 2 noXv aoi Sioiaei 4) vvv: fj cum oiacpéqoj coniungitur etiam 
Phaedr. 228 d olg e<prj oiacpéqeiv xa xov iq&vxog ij xä xov firj. 

3 xfjq éfvnoQlaq xaůrrjg: negotiatio de qua hie Plato scribit 
videtur adhiberi posse ad illustrandam negotiationem Hermodori 
illius Syracusani cuius mentionem facit Cicero Ad Att. 13, 21,4, 
dum Atticum reprehendit quod quintum De finibus librum se 
invito Balbo describendum commodaverit: »die mihi, placetne 
tibi pr imům edere iniussu meo? hoc ne Hermodorus quidem 
faciebat, is qui Platonis libros solitus est divulgare, ex quo Xóyoi-
aiv 'Eq/u-óócogog «• Quae verba pars sunt versus senarii qui pro­
verbu locum obtinuit Xóyoioiv Eq/uóoojqog e/ATCOQeuexai, cuius 
sententiam illustrat Zenobius 5, 6 (et iisdem fere verbis Suidas s. 
v. Xóyoiaiv Eqfióooyqog ěfúTtoqerfexai): 6 Eq/toöü)Qog áxQoaxrjg 
yéyove HXáxaivog, xal xovg vn avxov avvxeS-eifiévovg Aoyio/uovg 
xofil^cúv etg HixeXCav ěnókei. eYgrjxai ouv oiá xavxa r) naqoi(A,ia. 
Sine dubio versus de quo agitur comici cuiusdam poetae est; qui 
cur in proverbium venerit parum intellegimus si Ciceronem et Ze-
nobium secuti Hermodorum libris vendendis mercaturam pu-
tamus exereuisse. Quam rem cum senserit H . Alline, Histoire du 
texte de Piaton p. 10—14, probare studet Hermodorum a poeta 
irrideri quod non vendibiles aliquas merces, sed de philosophia 
scriptos sermones lucri causa exportet. At multo maior fit comica 
illius versus vis si cogitatione fingimus poetam non ob mercatu­
ram quae proprie dicitur Hermodorum cavillari, sed tale quoddam 
philosophorum commercium ludibrio habere quale est id quod 
Dionysio Plato per Archedemum exercendum proponit. Pro-
fecto nihil habet absurdi putare Platonem non solum in hac 
epistula neque de solo Archedemo mercaturae nomine in hunc 
modum translato usum esse eamque rem extra Academiae con-
victum prolatam in comici cuiusdam cavillationem ineurrisse. 

314a 1 evXaßov fiévzoi... ngay(taretag: affert Eusebius Praep. ev. 
12, 7 inter locos quibus demonstrat cavendum esse ne sacra 
profanentur; locus quem adiungit est Matth. 7, 6 fif] óčóxe xb 
äyiov xolg xvolv, firjöe ßaXXrjxe xobg fiaqyaqlxag vficbv ěfiTvqo-
oS-ev xGtv xotqoiv. 

fiTJ noxe éxjzéaj] xaüxa elg áv&Qcójtovg anaiöevxovg: iam 
312 d Plato cavendum sibi esse putit ne quae de philosophia 

86 



2,314 a 1 

scribit a quolibet rei imperito legi possint. Philosophus videtur 
usu didicisse vulgus irridere philosophiae doctrinam quam non 
intellegat, cf. Phaedr. 249 c sq. (cpiAóoocpog) E%íoxá(jLEvog rá>v 
áv&qomivoiv ojvovóao^áxojv xal ixqbg xq> S-eiq) yiyvó/.iEvog, 
vov&EXEixai (A,EV vnb xčov JXOXXWV ojg naqaxivwv, EV&ovoiáXfáv 
óe kÉXri&ev tovg noXXoúg. Cuius rei apud Atticorum poetas co-
micos plurima testimonia inveniuntur, v. Diog. Laert. 3, 26 
sqq. Profecto Plato numquam contendebat ut philosophiam ad 
vulgarem sensum popularemque intellegentiam accommodaret, 
quippe qui sibi persuaserit multitudinem a philosophia abhor-
rere, v. Pol. 6, 494 a (piXóooyov... nkíjS-og áóvvaxov slvai. Non 
est cur opinemur eum prorsus ab arcanis quae dicuntur doc-
trinis alienum fuisse; čerte in promptu erat intimam philoso­
phiam cum mystarum sacris et re et verbis {ánóqqrjxa) compa-
rare, cf. Phaed. 62 b, 67 b, 69 c sq., Gorg. 493 a, Theaet. 152 c (de 
arcana Protagorae doctrina: áq' ov*v nqbg Xaqixonv náoootpóg 
xig )]p 6 Tlqcoxayóqag, xal xovxo iifjuv [Í,EV fjvt^axo xqj noXhq> avq-
y>£xqj, xolg ók fia&qxatg év áTroqqrjxq) XTJV álrffieiav ĚÁEyev;), 
155 e, Crat. 413 a, Pol. 2, 378 a (quae de Saturno prodita sint 
potissimum esse silentio tegenda, EI ÓE áváyxr\ xig tfv Xéyeiv, ói 
ánoqqi]xo)v áxoÚEiv ó>g óXiytoxovg), Menex. 236 c, Conv. 209 e sqq. 
quo loco Diotima monet Socratem: xavxa fiev ovv xh iqfoxixá 
iaojg, & 2(bxqaxeg, xSv ob fiv^e^g • xh ÓE xéXea xal inonxixa, 
a>v ĚVExa xal xavxa EOXIV, káv xig óqS-wg /A,£xírj, ovx oló' EI ológ 

x' áv Efyg. Ib. 218 b dicit Alcibiades návxEg yáq XEXoivcůvtfxaxE 

xr^g (piAooócpov fiavíag XE xal fiax%£Íag — óib návxeg áxoéoE-

O&E . . . oí ób olxéxai, xal EI xig áXXog éoxlv /3é/3Ť]Xóg XE xal 

áyqotxog, nůXag návv fj,eyáXag xolg <bolv éníS-eo&e. Versum 
repetit Orphicum, ^(p&éyl-oftai olg S-éfiig ěaxi. S-rfqag ó' íní-
S-Eod-e fiéfir\koi«, v. Orphicorum fragmenta coll. O. Kern n. 245 
v. 1, 247 v. 1, schol. Aristid. 3, p. 471 Dind. Quod dicendi ge­
nus in usum venisse apparet, cum oratio ad aliquid gravissi-
mum traducebatur, velut Dion. Hal . De comp. 194 sq. hocmodo 
ad numerům Demosthenis enuntiati cuiusdam explicandum tran­
sit: (ivoxriqloig (A,EV ofiv EOIXEV ijóri xa-bxa xal ovx Elg TtoXkohg 
old XE iaxlv éxcpéqeo&ai, &ox' ovx áv EZŤJV <poqxixóg, ei Jtaqa-

xaÁoírjV 'olg fie^ug ěaxlv' fjXEtv ínt xag xE^Exag xod kóyov, 
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'•d"óoag ď ějii&éo&ai' Äéyoi/ui xaig áxoaľg xovg 'ßeßij-
Xovg'. Errare mihi videntur qui quidquid in Platonis epistulis 
de celanda philosophiae doctrina scriptum inveniatur, in nu­
mero argumentorum ponant quibus epistulas esse spurias de-
monstretur. 

Odo Casel in commentatione » De philosophorum Graeco-
rum silentio mystico« (Giessen, 1919) optime demonstravit quo-
modo philosophi simili atque mystae religionis sensu imbuti 
silentio operám navare essent soliti, non solum Pythagorei, 
sed etiam Plato, si posteriores missos facimus. Quam Plato non 
laudaverit philosophiae ad vulgare iudicium accommodatam 
doctrinam, cum aliis locis tum Theaet. 180 d apparet ubi He-
racliti sectatores palam (ávatpavôóv) sap ient iäm suam osten-
tare dicuntur lva xal ol axvioxófioi avxô>v xijv ooylav fíá-
xloaoiv áxoéoavxeg. 

3 xaxayeXaazóxega áxovofiaxa: cf. quae 7, 341e de philoso-
phia parum intellecta dicit: xobg /iikv xaxa<pQovtfoecog ovx ÔQ-
S-ijg ifiJTÄtfoeiev äv ovôa/ufj ě^£Áu)g. De vocis xaxayéXaarog 

usu v. annot. ad 7, 347 b 1. 

4 jioAAáxig Sk Xeyófieva...fierá nokkfjg jtgay/taxelag: cf. quae de 
difficillima cognoscendi via exponuntur 1, 343e et 344 b. 

5 &ojtEQ xQvabg ěxxa&aÍQstai: pluribus verbis notiones ra-
tione percipiendae cum expurgando auro comparantur Politic. 
303 d sq. 

b l äv&QCúnoí zavxa áxrjxoóxsg: quae de intima philosophia 
Plato disserebat. 

2 návxj) návxcag: v. annot. ad 7,343 c 5. 
3 oi)x éXáxxco xQiáxovxa tt&v áxtjxoóxeg: per multos annos Pla­

tonem audiebant — praeter Aristotelem —etiam Erastus et Co-
riscus, de quibus Plato 6, 322 e scribit ôiá xb fisS-' ŕjfiwv fie-
xqloiv övxwv xal ov xax&v avxvbv ôiaxexgiyévaí xov ßtov. Si 
haec epistula anno 364 scripta est, temporis rationem compu-
tantes invenimus Platonem ab ipsa fere Socratis morte, prius-
quam pr imům in Siciliam profectus esset, cum iis qui circum 
eum erant, de philosophia disserere esse solitum. 

4 vvv UQXI: VVV initio enuntiati positum ut vim quandam 
et pondus obtineat post xóxe repetitur. 
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rá (tkv xóxe ániaxóxaxa ôó^avxa elvaí.. . zovvavxíov: quod 

hic aliis accidisse commemorat, ut tempore procedente suas 

de philosophia opiniones mutarent, ipsum id de se usu didicisse 

nemo est qui nesciat. 

x&v vvv dra£l<B£ ěxncaóvrav: cf. 314 a eikaßov /iévzoi (juq 7 
noze kxnéorj zavza elg áv&qcónovg ánaiôeúzovg et verbi ixßdX-
Xeiv usum 7, 344 d OĎX äv avzä ézóAfArjoev elg avaqfJhoazĹav xal 
ánqéneiav ixßdXXeiv. 

fuyLaxrj ...<pvkaxŕi: » m a x i m a « i. e. » tu t i s s ima custodia«. 
Cf. annot. ad 12, 359 d 6. 

[lij ygá<peiv áXX éx/iav&ávetv: de discipulo quae magister 
exponát in commentariis condenti; quibus si Plato ediscendi 
operám praefert, necesse habet poscere, ut qui philosophiam 
capessat memoriae vi praeditus sit, v. Pol. 6, 487 a kniziqóevfjLa 
(i. e. philosophia), 8 /M] noz" äv zig ológ ze yévoízo Ixavfbg ini-
zrjôevaai, el fif] <pvoei eírj jj,vtf(A,a)v, ev}A,ad-ŕ\g, fieyaXonqen^g 
quae sequuntur; cf. ep. 7, 344a zbv fit} avyyevr\ zov nqáyfta-
zog ofiz' äv ed/.iáS'eia noitfoeiév noze oßze (jbvŕ\iA,ri. Philosophiae 
quasdam doctrinas litteris non esse mandandas accuratissime 
exponit Plato atque argumentis demonstrat ep. 7, 342 a sqq., 
cf. praesertim 343 a ÚÍV ivexa vovv č^cov oôôelg zoA/Mfoei noze 
elg aizb ziS-évat za vevorj/^éva én' aézov, xal zavza elg áfieza-
xlvr\zov, o ôrj náo%ei za yeyqa/u/uéva zvnoig. Quae sententia 
quam sit vere Platonica ex iis quae e. g. Phaedr. 274 b sqq. legi-
mus satis apparet; ubi cum probatur sermonem litteris esse prae-
ferendum, etiam illud affertur, quod scripta facile in manus 
imperitorum incidant eoque plus noceant quam prosint, v. 275 e 
özav ôe äna% yqaq>fj, xvXivôelzai [A,ev navza%ov näg Xôyog 
bfjioloig naqá zolg énatovaiv, &tg ô' afizcog naq' oľg ovôev nqo-
orjxei, xal oôx íníozazai Xéyeiv oľg ôeľ ye xal fiŕj. Quod Plato-
nis consilium a Dionysio neglectum est, v. 7, 341 b. 

Addendum est hoc de perscribenda philosophia vetitum 
partim etiam ad illud Silentium mysticum pertinere de quo 
in annot. ad 314 al exposuimus. Mystica scribi saepius vetari 
ostendit Odo Casel 1. 1. p. 37 annot. 2 praeterque alia exempla 
affert Iambi. V . Pyth. 226 áyqácpcog xa&dneq ftvozrjqia naqaôi-
ôóvzeg, De comm. math, scientia c. 22 p. 68 Fest. áXX' ěnel za 
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TiXelaxa ivsqya tfv naq avxolg, iv fivtjfiaig xe dyodcpoig dieod>-
t,exo, at vvv ovxexi diafiivovai. Addas Iambi. V. Pyth. 164 
cfiovxo SE 6EIV xaxi%eiv xal 6iaad}t,eiv iv xfj [iviqfiri ndvxa xa 
didaoxdfAEvd xe xal cpqat,6[4£va quae sequuntur. Etiam banc de 
scribendo opinionem Plato a Pythagoreis videtur accepisse. Epi-
stula qua Lysis Hipparchum reprehendens fingitur quod contra 
magistri praecepta philosophiam eius vulgaverit (Hercher, 
Epistol. Gr. 601—603), posteritati eius rei documentum erat, 
v. Bessarion, In calumniatorem Platonis 1, 2, 2 sq. Eusebius, 
Praep. evang. 11, 12 Platonis silentium mysticum ad Moysen 
prophetasque Hebraeos refert, quod loco septimae epistulae 341 
c qr\ibv yhq quae sequuntur usque ad xqicpsi allato demonstrat. 

c l oi> ydg Uaxw rd yqatpivxa fii) ovx Ixmaelv: sc. et invito 
scriptore. 

2 ovSkv ntbnoT iya> negl zoOrcov yfygatpa, oi>8' k'ariv otiy-
yga/ipa IlXdrovog ovSkv oi>d>' k'arai, rd 8k vvv Xeydfieva 2<oxf>d-
xovg ioxlv xaXov xal veov ycyovoxog: nomen proprium JJXdxw-
vog per emphasin quae dicitur loco pronominis ifidv, cf. 7,325 b 
sq. 2(jixqdxr\... elodyovoiv elg dixaox-qqiov, dvooicoxdxqv alxtev 
£jti($aX6vx£g xal jvdvxav ifxiaxa 2a>xqdx£i jiqoarjxovaav, Gorg. 
467a (Socrates Polo) nwg 3v odv ol qrfxoqsg fiiya Svvaivxo f[ ol 
xvqavvoi iv xalg jxdXeoiv, lav fA,fj 2oixqdxi]g ij-eXeyx&fj vnb 
HdiXov, 8xi jvoiovaiv a flovXovxai; Qui nominis proprii usus 
communis est Platoni cum poetis scaenicis, cf. Soph. A i . 98, 
Oed. R. 1366, Oed. Col. 3; 109; 626, et iam apud Homerum oc-
currit, cf. II. 1, 240 (Achilles) fj nox' AxiXXfjog nod-r\ ll-exai 
vtag 'Axai&v. 

Quod ad sententiam huius loci pertinet cf. 7, 341 c o&xovv 
ifidv ye neql adxcbv ionv avyyqafifxa ovde (ttfTvoxe yivrjxai. 
Utroque loco Plato non profitetur se omnino nihil scripsisse 
aut scripturum esse, sed addita voce TXEQI xotfxcov (neql avxcovj 
indicat de qua re se scribere neget; quae sit ilia res aperte dici­
tur 7, 344 d: TTEQI <pv"o£(og dxqatv xal nqoixatv. Cf. quod 7, 344c 
monet ne vir gravis scribat de rebus vere seriis (x&v ovxcov 
anovdatoiv jxiqij. Re vera nullus est liber Platonis quo doctri-
nae modo de summis naturae exponatur, atque perpauci sunt loci 
ubi Plato illud primum, omnium regem (312 e), i . e. ideam 
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boni, conimemoret. Quae cum ita sint, refutandae vel prorsus 
reiciendae sunt opiniones eorum, qui voce neql xoúzcov (TIEQI 

avx&v) neglecta varus modis hunc locum citaverunt atque in-
terpretati sunt. Ex antiquis mentione est dignus Iulianus Or. 6, 
189 A sq. ETCEI xal IlXáxcav ě^o^ivvftevog (paívexai r& ^vyyqáfi-
ßaxa. »Od yáq ěaxi ÜXaxwvog«, (prjoí, » ^éyyqafi/4,a oůóev oßz' 
1'oxai, xä óe vvv (pegó/Lievá ěoxi JZcoxqáxovg, ávóqbg xaXov xal 
réov«. Fuerunt qui Platonem id egisse suspicarentur, ut le-
gentium mentes eluderet, velut Aristides 46, 288 Dind. xal äfta 
(,ioi doxEiv ktpéXxExal xi xfjg éXsvS-Eqíag xal xrjg (AEyaXonqETVEÍag 

(ó IIXáxcovJ xal ov navxánaaiv axqtßoXoyElxai, áXX' . . . avy-
XWQEI xfj (fóoEi. čně/za xavS-' ř/fielg ánXojg oflxtog naqaóe^ó-

fiE'&a; ovx' &Q' elóévai XÓXEÍVOV OÓ^O/^EV . ovóé ye TOJV ILXá-
líúvog o-óyygafifiá éoxt UXáxoivog odöt-v ovöe ěoxai • nó&ev; 
áXXa xavx' ěaxl 2(úxqáxovg véov xal xaXov yEyovóxog, eifi' 

ó fiev yqáipag oů yéyqacpE < ó ö' od yqáípag yéygayev}. Xombv 
ovv adxQ) xal xofivofia i^aqvovfiévq) neíS-eiv ovx AU®S V£> &av 

o(otpQOva)/iiEV, áXX' eloófted-a avxov xág naióiág. Athenaeus 

hunc locum iocose perstringit cum 15, 702 b sq. in calce operis sui 

talia scribit: xavxa, (píXxaxe Ti^ioxqaxsg, xaxa xbv IIXdxcova, ov 

2wxqáxovg véov xal xaXov naíyvia, áXXa XGÍV Ö£i7tvooo<pioxa>v 

ojxovoáoftaxa. 

Epistulam Platonis ipsam parum cognitam videtur habuisse 

auctor Socraticae epistulae 15. qui Xenophontem haec de Pla­

tone scribentem facit: oůde yáq ĚO/J,EV jvoiqzal &07zeq xal aů-
xóg, xäv návv ánaqvř[xai TZOII]XIXI^V . 3-qv7zxófi£Vog yäq irqbg 

xobg xaXovg tprjol fit]Ó£V elvai 7iotri(A,a avxov, 2(úxqáxovg /névxoi 

véov xal xaXov övxog. Platonis verba parum intellecta et pa­

rum accurate tradita tamquam in proverbu consuetudinem ve-

nisse apparet. 

Premuntur haec verba in dialogo quem Leo Allatius de 

scriptis Socratis ad Bernard inům Cardinalis Biscii fratris filium 
scriptum in libro »Socrat is , Antisthenis et aliorum Socratico-
rum epistulae« edidit (editionis Parisinae a. 1637 p. 76 sqq.); 
locus de quo agimus praeter alios argumentum adhibetur quo 
demostretur Platonem re vera nihil scripsisse scriptorumque 
quae eius esse traduntur auctorem fuisse Socratem. 
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Etiam novissimis temporibus sunt qui hoc loco Platonem, 
aut ipsum aut qui pro Platone haberi velit, omnia sua scripta 
abdicare atque Socrati supponere existiment; merito id fieri, cum 
Socrates fere in omnibus primas partes agat. Longum est enu-
merare quot et quibus modis verba Soaxqácovg xaXov xal véov 
yeyovótog explicata sint. Minime probari potest interpretatio 
Ficini et eorum qui Ficinum secuti sunt: »Hac de causa nihil 
ego de iis scripsi umquam neque est Platonis opus praescrip-
tum aliquod neque erit. Quae autem modo dicuntur, Socratis 
sunt: qui vir etiam dum iuvenis esset, virtute claruit .« Pluri-
mis hoc epistulae loco significari videtur Socrates qui sit in 
dialogis, nonqualis re vera fuerit, sed perfectior quidam, insigni 
forma et florentissima aetate praeditus, qualem sibi Plato animo 
finxerit. Quam non vera sit ista opinio ea re demonstratur, quod 
ex Platonis libris ipsis satis cognoscimus Socratem neque fuisse 
neque effingi formosum. Ne ilia quidem explicatio mihi proba-
tur, qua usus Andreac in annotatione ad hunc locum pertinenti 
Platonem se ipsum appellare existimat Socratem pulchrum et 
aetate florentem. Howald in annotatione hunc locum expli-
cante inepte iocari putat eum, qui epistulam scripsit, cum fin-
gat Platonis Socratem esse natu minorem illo, qui ad summam 
senectutem perventurus fuisset, si ad idtempus vixisset; verum-
tamen fortasse praeferendam esse coniecturam 'Iooxqdcovg. 
praesertim cum etiam Phaedri loco 277 e Isocratis nomen occur-
rat adiectivis xakóg et véog ornatum. Alio modo hanc difficul-
tatem solvere conatus est H . Raeder Rhein. Mus. 61, 1906, 
534 sq. praecedente Blassio; non Socratem ilium Platonis magi-
strum, sed Socratem Minorem significari, qui in Theaeteto et 
Sophista audiens, in Politico disserens inducitur, in quibus dia­
logis Plato discedat ab iis, quae in prioribus libris Socratem 
Maiorem docentem finxisset. Vix mentione dignum est quod ego 
olim ad hunc locum explicandum attulisse mihi videbar: xaXov 
xal véov yeyovótog idem esse atque (xaxaqíov yeyovótog (v. Leg. 
12, 947 e) »vita defunct i« . 

Si a tanta opinionum varietate ad ea ipsa quae in epistula 
legimus redeuntes quid certi ibi sit perspicere studemus, haec 
mihi partim vera partim veri similia videntur posse reperiri: 
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1. Platonem dicere se de quibusdam rebus, scilicet de summa 
philosophiae notione, nihil scripsisse neque scripturum esse; 
2. quaedam de hac re scripLa turn cum Plato epistulam scribebat 
exstitisse et a quibusdam ad Platonem auctorem esse relata; 
3. ilia scripta non fuisse Socratis, Platonis magistri, quippe qui 
nihil scripserit. Non est tarn absurda quam multis videtur 
opinio Raederii qui putat Socratem Minorem hoc loco significari; 
qui vir quantum apud Platonem valuerit tempore quo dialogi 
Theaetetus Sophista Politicus componebantur, in annotatione 
ad 11, 358 d 6 ostendimus. Tamen quae ad nomen ipsum ad-
duntur xaXov xal viov yeyovdxog indicare mihi quidem viden-
tur hie non de viro agi cui vere Socrates nomen esset, sed So­
cratis nomine quendam appellari, qui de summa philosophia 
scripserit scriptumque tamquam Platonis evulgaverit. Cum ex 
hoc loco ipso turn ex iis quae Plato 7, 341 b (v. et annot.) de Dio-
nysio aliisque qui de intima philosophia scripserunt iudicat, satis 
apparet tales scriptores Platoni minime esse probatos et si quid 
nostra explicatio recti habet, Socratis nomen illi philosopho 
tamquam alteri ut dicitur Socrati per cavillationem esse indi-
tum. Quis fuerit ille philosophus pro certo dicere non possu-
mus; de qua re v. annot. ad 7, 341 b 6. 

Et verbis et re loco de quo agimus simillimum est illud quod 
de Platone dixisse Gorgiam narrat Athenaeus 11, 505d sq.tf xa­
Xov ye al AS-ijvat xal viov xouxov AqxlXoxov Ivrjvdxaoiv. Qui-
bus verbis Gorgiam respondisse Platoni qui cum eum vidisset ex-
clamaverit irfxei r]/j,lv 6 xaXdg TE xal xqvoovg Toqylag« in iocum 
vertens quod Gorgias statuam sui auream Delphisposuisset. Loco 
epistulae de quo agimus defendi videtur lectio xaX6v .. . xal 
viov . . . 'AqxiXoxov, cuius coniunctionem xal Kaibel Meinekii 
opinionem secutus (Anal, critica ad Athenaei Deipnosophistas 
p. 234) uncis includere non dubitavit. 

Socratis nomine facile quilibet philosophorum iocose desig-
nari poterat, cum et poetae comici saepius Socratem tamquam 
typum quendam viri sapientis vel sophistae in scaenam produ-
xissent; unde etiam verba aoixqaTf.lv et acoxqaTl^eiv in usum 
venerunt, velut Aristoph. Aves 1281 sqq. eXaxcovofidvovv dnav-
reg dvd-qoinot, T6TE, £X6/MDV ITIELVOV iqqvncov iaoixqaxovv oxv-

93 

http://aoixqaTf.lv


2, 314 c 2 

xáXi éyÓQOw; Alciphro 4, 17, 3 xal obiXQaxi%Eiv xal oicofiúX-
XeaS-ai &éXei xal elgovevsa-d-ai, xal AXxißiaötjv nva xbv ILv-
3-oxXéa vo(A,ít,ei xal Eav&ÍTCTvriv ifie óletai Tvotfjoeiv. Quod ipse 
Plato Socratis nomine de alio philosopho est usus, et per se 
ipsum veri simile est et commemoratur apud Aelianum Var. 
h. 14, 33 elcb&ei óé (paoiv ó TIXáxcov TTEQI Aioyévovg Xéysiv, ort 
ftaiPÓftEPog oSxog 2(uxqáxr\g ěoxlv. 

Socrates in iocis et proverbiis simili vice fungebatur atque 
Thales, cuius nomine persaepe homines tamquam doctissimi 
designabantur aut aliquo modo cum eo philosopho comparaban-
tur, velut Aristoph. Aves 1009 äv&Qomog &aXr)g (contra pro-
prie Nub. 180 %C öfjx' kxelvov xbv GaXfjv •d'avfiato^iEv;); Plaut. 
Bacch. 122 sq. > quern ego sapere nimio censui plus quam Tha-
lem, is stultior es barbaro pot ic io«; Capt. 274 sq .»Eugepae , Tha-
lem talento non emam Milesium; nam ad sapientiam huius ho­
minis nimius nugator fuit«; Rud. 1003 »salve, Thaies.« Quod 
Plato ipse tali modo etiam alia nomina transferre solebat, appa-
ret e Phaedr. 261 d ubi xbv EXEUTIXOV IlaXafítfáqv de Zenone 
dici explicant et scholia et Diogenes Laert. 9, 25. Quin etiam 
ipsius Platonis nomen in eiusmodi usum incurrit; Suidas s. v. 
'EQajoaS-évíjg: ol ök xal OEÓXEQOV íj véov TlXáccova, äXXoi Ilévz-
ad-Xov ěxáXeoav. Comparari potest quod Photius Bibl. cod. 
58 memoriae prodidit Arrianum esse appellatum Xenophontem 
Minorem: énoivófiatpv 6k aórbv EEvocpwvra véov; immo vero 
Arrianus ipse Cyneg. 5, 6 sibi dat nomen Sevofuv ó AS-r,-
vaiog et verum ilium Xenophontem Peripl. 12, 5 et 25, 1 cogno-
mine ó TVQEoßucEQog distinguit. Simili modo clarorum virorum 
nomina voce »alter« addita in usu erant, velut Cleanthes ÓEIHE-

Qog 'HqaxXfjg appellabatur, v. Diog. Laert. 7, 170. 
5 rijv iniatoXifv xavx-qv vvv JIQČŮTOV noXXáxig dvayvoúg: IIQOÍ-

xov additur verbo quod actionem praecedentem exprimit ut 
Pol. 1, 338 c áXXá xí oĎx énaivelg;. . .éčcv fiáS-to y£ TZQCJIOV, 

žíprjv, xí Xéyeiq • vvv yap OŮJMO olöa; Leg. 11, 918 a xaézrjg ök 
TiÉQi av(A,náor\g ov/ißovXf)v JIQÓJCOV oóvrsg xal Xóyov, írí avxfi 
vófjbov ßoxEQOv ínid-ófied-a. Vox vvv apto sensu caret; conicio 
esse legendum xfjv imoxoXr]v xavxrjvl JIQOJXOV noXXáxiq áva-
yvoóg. De epistula semel iterumque legenda cf. 6,323 c. 
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xaxáxavaov. varie explicari potest quomodo servata sit epi-
stula comburenda, sive altero eius exemplo a Platone relicto 
sive quod Dionysius Piatonis iussum non peregit. Quae quidem 
etiam his temporibus accidere satis constat neque esset necesse 
ea commemorare, nisi a nonnullis hie locus in argumentis pone-
retur quibus demonstraretur epistulam esse spuriam, v. Ast, 
Platon's Leben und Schriften (1816) p. 514, Adam, Über die 
Echtheit der platonischen Briefe p. 20. Contra 13, 363 e Plato Dio-
nysium monet, ut epistulam quam ad eum mittit servet. 

jtegl IloXvŠévov: de Polyxeno v. annot. ad 310 c 7. Dionysius 7 
miratus est Polyxenum ad se mitti fortasse cum putaret se con-
tentum esse posse philosophis quos ad id tempus apud se haberet. 

neol AvxótpQovog: sine dubio sophista qui nonnullis Ar i - d l 
:>totelis locis commemoratur, v. Pol. 3, 9, 1280 b 10 xal ó vóftog 
ovp'&rjxr] xaí, xa&áTVEQ ecprj AvxócpQCDP ô oocpiozŕjg, iyyvf]ii]g áX-
XrfXoig TGÍV ôixaicov, áXX' ov% olog noielv áyq&obg xal ôixalovg 
rovg noXíiag. Metaph. 7, 6, 1045 b 10 AvxócpQO.)P (prjolv elvai 
rijp ěniaT^firjv avpovotav TOV knloxao&ai xal tpvxijg- Fragm. 
82, 1490 a 10 Avxó<pqcůp XEPÓP TI Tvdfijvap eTpai cfjp evyčpeiav 
eyQarpEP. 

jtá/iJtoXv óiacpéqeiq a-Ďx&v: non est mera adulatio, cum 3 
Plato etiam omni commercio quod ei cum Dionysio erat disso-
luto non dubitet 7, 338 d ad Dionis amicos seribere Dionysium 
non esse hebetem ad discendum. 

$I}ÍLOXLCŮVI: Philistio Syracusanus medicus illustrissimus, 7 
magister Eudoxi Cnidii (Diog. Laert. 8, 86) et Chrysippi Cnidii 
(ib. 89), empiricorum sectator; seriptorum eius fragmenta con-
Linentur collectione Wellmannii, Fragmentsammlung der grie­
chischen Ärzte, vol. L : Die Fragmente der sikelischen Ärzte 
Akron, Philistion und des Diokles von Karystos (1901). Philis-
tionis diseipulum vel Philistionem ipsum esse illum medicum 
Siciliensem qui in Epicratis comici fragmento 11 v. 27 sq. (Com. 
Att. Fragm. II p. 287 ed. Kock) Platonicorum disputationem 
cavillans inducitur putat W. Jaeger, Aristoteles p. 16; quae 
opinio quid veri habeat non dispicio. 

Snevalnntü xorjoov: activum %qr\aai, i . d. mutuum dare, e l 
utendum dare, quantum ex Astii lexico cognoseimus, apud Pla-
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tonem ipsum praeter hune locum nusquam alibi oceurrit; inve-
nitur in Demodoco Pseudoplatonico 384 b dxi avxqj áqyvoiov 
XQrjoai ovx ijS-ekriaev ovók TTioxevoai, cf. Her. 4, 58 ěóéovxo 
óéxa xáXavxá o(pi XQijoai, Xenoph. Mem. 3, 11, 18 XQVaov xo^' 
vvv fioi . . . x^v ívyya, Plut. Dio 22 (Aloiva) eig vnriqexLxbv 
e/Lißavxa xof/aai tb ató/ia xal xofivofia 2ixeAi(óxaig ěnl xbv Aio-
véaiov. Ficinus miro errore inductus locum de quo agimus ver-
tit »Philistione si uti contigerit, utere quam maxime. Et si 
fieri potest, Speusippi utere opera: atque remittas. Eget quidem 
tui et Speusippus.« Quem secuti alii eodem sensu hune locum 
sunt interpretati, Wiegand, Karsten, Hieronymus Müller. Qua 
interpretatione probata necesse erat putare Speusippum eo tem­
pore Syracusis fuisse, quae res non videbatur congruere cum eo 
quod apud Plutarchum, Dio 17 et 22, legimus, Speusippo cum 
Dione Athenis fuisse consuetudinem; unde colligebant epistu-
lamessespuriam, velut M. A . Fischer, De Speusippi Atheniensis 
vita (1845) p. 27, Wiegand in annot. ad hunc locum, Karsten 
1. c. p. 161 sq., Steinhart in praefatione versionis Müllerianae 
tom. 8 p. 291. Qui epistulam genuinam esse credebant, aut earn 
a Platone post tertium iter Siciliense seriptam existimabant aut 
coniciebant, velut Raeder Rhein. Mus. 61, 1906, 439, Speusip­
pum aliquod tempus Syracusis commoratum Athenas rever-
tisse. Recte verbi xQVaov (=utendumda) usum explicaverunt 
R. Adam in commentatione quam supra diximus p. 5 et C. Ritter, 
Neue Untersuchungen 370 sq., cum quibus etiam omnes quas 
inspexerim interpretationes huius temporis consentiunt. 

Itaque tempore quo Plato hanc epistulam scribebat, i. e. 
anno 364, Speusippus Athenis versans valetudine ita laborabat, 
ut Syracusani medici ope indigeret; qua cum re congruit quod 
narrat Diog. Laert. 4, 1 et 3, Speusippo voluptatibus dedito 
corpus paralysi obtorpuisse eumque lectica in Academiam ferri 
esse solitum. In Speusippi quae feruntur epistulis (Socrat. epist. 
33 (Orelli; Köhler 31), 34 (32), 35 (33), eius morbi saepius fit 
mentio; in epist. 35 (33) Speusippus rogat ut Philistio ad se 
mittatur; v. etiam ib. 36 (34) 1. 

3 xbv éx xä»v iaxofiiäv: quem Plato his verbis significet ne-
scimus; si forte memoriae proditum est Philoxenum dithyram-
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borum poetam a Dionysio Maiore in lapicidinas esse coniec-
tum, v. Aelian. Var. h. 12, 44, non est cur veri simillimum pu-
temus ad ilium maxime haec verba pertinere. 

JISQI 'Hyrjahuiov xov 'Aoíaxcovog: de viro nihil aliud Lra- 4 
ditur. 

jtsoi AVOIHXEÍSOV : qui vir alibi non commemoratur. 315 a 1 
xáAri&es eUttiv á'|tov: 13, 362 c Plato suum esse existimat 

Dionysio nuntiare qualis quisque sibi erga ilium esse videatur; 
quod et in ilia epistula 362b ce et hoc loco facit. Si quis dixe-
rit eiusmodi rem a Platonis moribus abhorrere, nihil nisi praeiu-
dicatam ostendit de Platone opinionem. 

tnl XOL PeJLxlco Aéycov: cf. Gorg. 503 d ó áyaS-bg áv?]Q v.ct) 4 
kn\ ib péktiorov Áéycov. 
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EPISTULA TERTIA. 

Ad haut epistulam scribendam Plato commotus est cum audivisset 
se a Dionysio falsis peti criminationibus. Dionysius dixerat se Graecas 
urbes in Sicilia condere volentem Syracufiosque regno pro tyrannide 
constituto relevare, a Piatone esse prohibitum; quem eo tempore Dioni ut 
eadem perficeret esse auctorem. Aliae erant calumniae Philistidis alio-
rumque omnia si quid inique commissum esset in Platonem converten-
tium atque affirmantium Dionysium in omnibus rebus Piatoni obsequi. 
De his rebus Dionysio sui defendendi causa respondere suum esse ratus 
primum satis copiosa narratione de consuetudine quae sibi cum Dionysio 
fuerit ostendit merito se fugisse Dionysii in rebus civilibus tractandis 
societatem (316c—318e), tum colloquio quod cum Dionysio habuerit 
conuneinoral o falsa esse demonstrat quae sibi Dionysius crimini det (318e 
—319e). 

Scripta est epistula post tertium Piatonis iter Siciliense ante Dionis 
expeditionem, circitcr a. 358; Piatoms epistularum ad Dionysium scrip-
tarum quae ([iiidem servatae sint hanc esse postremam apparet. Et de­
fendendi consilio et argumento ipso proxime ad earn accedit epistula sep­
tima, circiter a. 352 scripta; utriusque epistulaelocis inter secomparatis 
et res ipsa de qua agitur elucet et quomodo quamque rem Plato varus 
temporibus spectaverit. 

315 a 5 nXáxo>v AiovvaUo x^í^eiv: haec praescripti forma iam Pla-
tonis aetate in epistulis usitatissima videtur fuisse, sicut est 
in epistulis quas papyri Aegyptiae continent; v. Exler, A study 
in Greek epistolography (1923) p. 23. 

b l xaxä xijv éfiijv ovvrjfreiav yoátpa>v »EV noáxxEiv*: salutatio 
ed nqaxxeiv in epistulis papyrorum quas quidem noverimus 
raro occurrit; Pap. Oxyrh. 4, 822 (saec. I. p. Chr.) E5 nqáx-
TECE; Papiri Gréci e Latini (Pubblicazioni delia Societá Italiana) 
4, 299 ( = Ghedini, Lettere Cristiane dai papiri Greci del III 
e IV secolo p. 85) rfj xvqía áôeÄcpfj Tixiapbg EÔ TiqáxxEiv; pap. 
Oxyrh. 1, 115 habet in extrema epistula valedicendi formulam 
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Ed TIQŮXXEXE pro ČQQKOOS-E. Quod hic legimus Platonem ea uti 
consuevisse, omnino congruit cum ilia notissima Socratis et Pla-
tonis doctrina demonstrante in duplici verborum ed nqáxxaiv 
sensu praeclaram inesse sapientiam, v. Charm. 172 a,Gorg. 495 e, 
496 e sq., 507 c; cf. Xenoph. Mem. 3, 9, 14. Cuius salutationis 
verba premuntur etiam in exordio epistulae 8.; in ep. 13. haec 
salutatio pro signo est quo ostendatur epistulam esse vere Pla-
tonis; illud quoque dignum est ad quod animum attendamus 
Piatonis libros de re publica finiri enuntiato tva...ed nqáx-
XOJ/HEV. 

Argumenta quibus F. Zicmann in commentatione » D e 
epistularum Graecarum formulis sollemnibus« (1910) demon-
strare conatur Platonem huius praescripti auetorem non esse, 
leviora sunt quam quibus re vera aliquid efficiatur; dicit enim 
p. 291 neminem non videre illam novam formulam admodum 
esse quaesitam e* curiosam; hue accedere quod rhetores epistolo-
graphi ipso praescripto mores scribentium depingere amaverint; 
praeterea illius praescripti explanationem non satis quadrare 
capiti epistulae quae non ad alienos sed ad Dionysium amicum 
mittatur quippe qui Piatonis usum novisset. Totum praescrip-
tum Ziemannio ex Piatonis philosophia sumptum videtur esse; 
quod et nos concedimus, si quidem ad »sumptum« additur 
»a Piatone ipso«. 

Salutationem Ed TIQÚXXEIV propriam esse epistularum Pia­
tonis commemorat Diogenes Laert. 3, 61 et Suidas s. v. ed 
ótáyeiv, ed nqáxxeiv, %O.ÍQEIV. Platonem dubitantem utrum #a/-
QEIV an eö nqáxxeiv scribere praestet imitatur auetor Socrat. 
epist. 36 (Orelli; Köhler 34), 1 Xéytů ötf aoi ed TCQÚTXEIV, EI äqa 

xoi>xó éoxi tob %alQEiv äfiEivov, a>g ovx eoxiv. 
Pluribus verbis de salutatione Ed nqáxxeiv a Platone pro­

bata deque aliorum philosophorum salutandi verbis agit L u -
cianus Pro laps, in salut. c. 4 sq. (I p. 728 sq. R.), ubi etiam 
hunc tertiae epistulae locum suis verbis exponit: aXX' 6 &av(tao-
xdg ILháxoiV . . . T Ó /A,EV XUCQEIV XEXEVEI xal jvávv ájxoooxifiá-
Z,Eiv <hg {io%&riQbv dv xal odókv anovöalov £{i(paZvov, xb Ö' sd 

TTQÚxxeiv ávť adxov sloáyei á>g xoivbv aáfiaxóg XE xal tyv%r\g 
ed öiaxEifiEVOJV ovjißoAov, xal ImmeXkoiv ys x<p Aiovvotq) al-
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xiáxai avxóv, óxi noimv ig xbv 'AnóXXoj %atq£iv xbv &ebv nqo-
aeiTCEv á>g ává^iov rov JJvS-íov xal ov% ónag S-eolg, áXX' ovó' 
ávS-QcÓTtoig óel-iotg JIQÉTCOV. Ipse Lucianus praescripto ev 
nqáxxeiv in duabus epistulis utitur, cum quibus dialogos Ni-
grinum et Peregrinum ad illos philosophos Platonicos mittit. 
De aliis locis quibus ea salutatio invenitur dočet Ziemann in 
commentatione quam supra diximus p. 291 sq.; apud Arrianum 
initio dissertationum Epicteti earn occurrere semel, apud Plu-
tarchum identidem (Moral. 138 a, [172 a], 464 e, 608 a, 1012 a), 
apud Neoplatonicos, velut in Porphyrii vita Plotini 17, in plu-
rimis epistulis clarorum virorum a rhetoribus fictis. 

Quae de aliorum philosophorum praescriptis traduntur sine 
dubio ad exemplar huius praescripti Platonici ficta sunt, velut 
quod de Pythagorae praescripto byialveiv narrat Lucianus 1. 
1. c. 5 et schol. Aristoph. Nub. 609, de Epicuri eě óiáyeiv Dio­
genes Laert. 3, 61. Si res, non rhetorum commenta cum Platonis 
praescripto comparare volumus, laudandum est initium Sene-
cae epistulae 15, cuius et Ziemann p. 294 mentionem facit: 
>>mos antiquis fuit usque ad meam servatus aetatem přimis epi­
stulae verbis adicere: csi vales, bene est, ego valeo'. recte nos 
dicimus: csi philosopharis, bene e s ť . valere autem hoc demum 
est. sine hoc aeger est animus . . . ergo hanc praecipue valitudi-
nem eura.« Et commune illud %alqeiv et Platonicum e5 nqái-
xeiv superare conatur Synesius cum ep. 140 (p. 725 ed. Herch.) 
ad Herculianum seribit: xal mg nqbg xoiovxóv fioi xfjg ímoio-
kijg xb nqóoqri(Á.a nokXa cpqoveív, oů %alqeLV oóó' £& nqáxxEiv, 

xb fjtexqióxEqov. 

Commemorandum videtur valetudinis quae dicitur formu-
lam »si vales, bene est, ego valeo« , quam Lagidarum aetate et 
přimis Romanorum saeculis in epistulis privatis vel regum lit-
teris praeseriptum sequi solere dočet Ziemann in commentatione 
quam supra diximus p. 302 sqq., in Platonis epistulis non occur­
rere. Contra clausulae formula quam extremo fine epistu-
larum iam in vetustissimis papyrorum epistulis usitatam esse 
ostendit Ziemann 1. c. p. 334, oceurrit in Platonis epistula 2, 
314 c iqqaao, 4, 321c EVXV%EI, 5, 322 c evxé%£i, 10,358 c eq-
qcoao, 11, 359 c £Čxé%£i, 13, 363 c eqqcooo; praeterea in Platonis 
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quae fertur epistula prima 310 b EQQOJOO; in aliis epistulis clau­
sula deest, quod non solum in apographis, sed etiam in epistulis 
re vera missis occurrere ostendit Zieman 1. c. p. 356 sqq. Formula 
EVCV%EI in omnibus epistulis in quibus occurrat in ipso fine po-
sita est; contra EQQOJOO in ep. 2. et 13. longiorem epistulae 
exeuntis partem praecedit, in epist. 10. ad earn alia exhortatio 
additur. Etiam in hac re huius formulae usus Platonicus non 
congruit cum usu epistularum quae in papyris servatae sunt, in 
quibus saeculis antechristianis i'qQcooo et evib^Ei nudum, nullo 
vocabulo addito inveniri commemorat Ziemann 1. c. p. 339. 
Quae declinatio a communi atque usitata scribendi regula, si-
quidem eo tempore communis atque usitata erat, Piatonis di-
cendi genus minime dedecere mihi videtur. 

Quod ad discrimen inter clausulam iqqoiao et evrö%Ei at-
tinet, Ziemann 1. c. 350 sqq. non consentit cum Mahaffyo 
opinante clausulam Iqqcooo adhiberi tantummodo in epistulis 
ad inferiores vel famil iäres missis, EVTV*%EI vero tum, cum ad 
homines superioris ordinis scribatur; ipse contendi posse credit 
in Universum in hypomnematis et enteuxibus quae dicuntur 
addi clausulam EVXV%EI, in veris epistulis EQQCDOO. Platonis epi­
stularum usum neque ad Mahaffyi neque ad Ziemannii opi-
nionem probandam quadrare apparct; ceterum Ziemann ipse 
concedit nonnullas epistulas privatas cum ilia sua regula dis-
sentire, sed cum multae earum ortae sint primis Lagidarum 
saeculis, fortasse iudicari posse eo tempore ilium clausularum 
usum nondum adeo apparuisse (p. 351 et 354). 

Quod in anonymi libello qui Characteres epistolici inscri-
bitur paragrapho 51 epistulas scribentibus solum salutationis 
i'orma ö ösiva xq> ÖEIVI %O.CQEIV commendatur salutationis EV Tiqdr-
(Eiv nulla mentione facta, in argumentis ponendum esse mihi 
quidem videtur Proclo Platonico eum libellum falso attribui 
esse solitum. 

XOZQE: Charm. 164 d sq. monet Critias ipsum deum Del- 6 
phicum alloqui eos qui ad templum eius adveniunt verbis 
yvcbS-i oavröv, quae significent idem quod oaxpqövEi, non usi­
tata salutatione XCCIQE, ixbg TOVTOV JAEV odtc ÖQ&OV dvxog xov 
TVQOOQljfiaTOg, XOV %a[QELV, OVÖE ÖEZV XObxO TVCtQaXEAEVEO'd-aL 
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aXZtfZoig ákXá ooxpQovetv«. Apparet a Dionysio h y m n ů m esse 
compositum in Apollinem Pythium versibus hexametris (cf. 
Lucian. loco in annotatione quae praecedit citato noitbv ig xbv 
AnóXXoS) eumque Pythiis esse recitatum. De Dionysio Apolli-
nis cultore v. annot. ad 13, 361 a 1. 

c l firj dri Sii ftečp: sic scribunt optime mea quidem sententia 
Howald e t S o u i l h é correctionem codicis A secuti; oöxi &eq~) AO; 
ottn öij S-eqi Schneideret Andreae; (JL^XI 6r\ &eq> Burnet. Latine 
»ne dicam deo«; cf. 7, 329 e fj,rj öxi xcoA-éovxog... AiovvaCov, 
ákk' ovo' ei ftřj... ínéoxeXXev, Conv. 207e xal jxij Sxi xaxá xb 
ocbfia, ákká xal xaxá xtjv ipv%rjv. 

2 nÓQQCů yáo rfSovijg tSqvrai xal Xvmjg xb ftelov: cf. Phil. 
33 b oĎxovv dxóg ye oixe %alqeiv S-eovg oöre xb evavxlov. [| návv 
fiev odv ovx etxóg • äo%ri(iov yovv avx&v kxáxeqov yiyv6(A,ev6v 
eoxiv, Epin. 985 a S-ebv {ikv yáq ófj xbv xéXog ě'%ovxa xfjg S-eíag 
(A,otqag e%<a XOÓXOÍV elvai, Xvn^g xe xal tjöovfjg, xov óe (pqoveív 
xal xov yiyvAaxeiv xaxá návxa fj,exeiXr]<pévai. De invidia simili 
modo dicitur Phaedr. 247 a <f&óvog yáq ě^co S-eíov xoqov íoxaxai. 

4 ßkaßrjv ÝjSovii xal Ävjttj yevvä: laetitiae et aegritudinis in-
temperantiarn in gravissimis animi morbis ponit Plato Tim. 86 b. 

Svafiáůeiav xal Arj&ijv: Tim. 87a exponitur ex immodica 
aegritudine gigni varias animi defectiones quales sint óvoxokía, 
óvod-vfiía, xrqaoůcrig, óeiXía, fafót], öva^iaS-Ca. 

6 Sag ßoviet SéŠao&ai, xavxy 8é%ov: cognoscimus longo illo 
ac prope molesto epistulae exordio, quo demonstratur saluta-
tionem efi nqáxxeiv salutationi %afqeiv esse praeferendam, a 
Platone sciente Dionysium peti. 

d2 xág xe 'EXXrjvíóag aóXeig iv Smekla olxífeiv xal Svqaxov-
aíovg ětrtixovtpíaai: ad haec duo gravissima perficienda se una 
cum Dione Dionysium hortatum esse scribit Plato 7, 332 e. 

4 (texaoxTJoavxa: quamquam totius actionis subiectum gene-
tivo pronominis oov continetur, adiunctus est infinitivo ÍTTIXOV-

cpíoat acčusat ivus participii (tetaox/joavxa una cum infinitivo 
illo Dionysii consilium exprimens, participio (.ilkXovxog indi-
catum; cf. Phaedr. 276 e nayxáXr\v Xéyeig naqá faéXr^v Tvai-
óidv, & 2<bxqaxeg, xov iv Xóyoig 6vva(jiévov nafl^eiv, óixaio-
aévtig xe xal čcXXwv ó)v Xéyeig néqi (Jív&oXoyovvxa. 
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tinó 4>IAIOTÍ6OV: hune Piatonis calumniatorem E d . Meyer, e3 
Gesch. des Altertums 5, 502, eundem esse putat atque notis-
simum illum Philistum, rerum scriptorem, a Dionysio Maiore 
quem olim adiuverat (Diod. 13, 91, 4) expulsum, postea revo-
catum (Diod. 15, 7, 3 sq.), fidum Dionysii Minoris adiutorem, 
Dionis acerrimum adversarium, v. Plut. Dio 14. Plutarchus, 
Dio 19, scribit Siculos speravisse Philisto a Platone victo fore 
ut tyrannis succumberet philosophiae. 

^ikiaxidrjg et QlXioiog duae formae eiusdem nominis pu-
tandae sunt, ut <f>ilin7il6i]g et <&iXmnog, 0eiöi7V7Vi'örjg et 
0Ei'öi7i7cog. Fortasse Plato ipse consilio quodam hoc loco ad-
versarii nomen mutatum scribit; cf. 2inavt6r\g pro ^Si/ncov apud 
Lucia num, Somn. s. Gall. 14. 

óXiya: quam non consentiant cum hac aestimatione ea 316 a 1 
quae in ep. prima leguntur v. annot. ad 1, 309 a 1. Contra non 
recte mihi quidem videtur H . Richards, CI. Rev. 14,1900, 336 sq. 
invenire repugnantias quasdam quae intersint inter hune locum 
et ea quae leguntur 319 a (xeXeóojv os cäg nókeig rag KEXXr^-
vlöag xazoixi^Eiv) et 319 c (Tiaiöev&evra fie ěxékeveg noielv 
návxa xavxa rj firj noielv). Immo Plato hoc loco se quaedam 
de re publica cum Dionysio egisse minime negat. 

SZE XL nXéov noitXv äv ůřfd-qv: sunt qui äv particulam cum 
(ptfxhjv coniungentes reprehendant rarissimum Piatonis tempore 
usum indicativi temporis historici cum äv in enuntiato subiun-
ctivo de actione praeterita iterata adhibiti iique iure, siquidem 
recte A . Debrunner, Glotta 11, 1921, 1 sqq., talem usum solum 
in Graecitate hellenisticae quam dieimus aetatis occurrere de-
monstrat. At nihil obstat quin particula äv ad inf in i t ivům 
noiEiv relata potentialis infinitivi vis agnoscatur. 

xä jtegl xä>v vófioův jiQooífiia: de prooemiis legum verbis 2 
praemittendis v. Leg. 4, 722 c sqq. Cuius rei causa Plato Syra-
cusis legum prooemia composuerit neseimus neque quidquam 
certi potest dici quae iis incercesserit ratio cum libris de legibus 
quos Plato scriptos reliquit et quibus plurima prooemiorum 
exempla continentur. 

JIQÖC; Svo 6rf fioi Sixxág ávayxaTov noiýoaoůai xág ájtoXoyíag: b2 
quae calumniarum et defensionis divisio revocat animum ad 

103 



3,316 b 2 

memoriam Socratis in Piatonis Apologia calumnias et defensio-
nem dividentis, v. praecipue 18 a nq&xov (A,EV odv óíxaióg el/ui 
ánoXoyiqaaa&ai... nqbg xa nqdxá fiov ipevdfj xanqyoqiq^Eva xal 
xovg TCQWxovg xaxrjyóqovg, íneiia óe nqbg xá ěoxeqov xal xovg 
vaxéqovg, ib. d á^iwoaxE oěv xal v^ietg... óixxovg (A,ov xovg 
xaxi]yóqovg ysyovévai, ěxéqovg fxhv xovg äqxi xax^yoq^oavxag, 
kxéqovg ok xobg náXai ovg éydi Xéyco. Hoc loco Plato in prioribus 
calumniis ea ponit, quae Philistides et alii varus rumoribus 
differebant, dum ad Platonem auctorem omnia referunt quae ii, 
qui rei publicae praeerant, parum populariter gesserunt (315 e), 
posteriore erimine se videt insimulari a Dionysio affirmante se 
impeditum esse a Platone quominus perficeret quae sibi ad rem 
publicam melius administrandam proposuisset (315 d). De ilia 
re Plato respondet satis copiosa narratione de sua prima et 
altera apud Dionysium Minorem commoratione (316 c—318 e), 
de, hac cum admonet colloquii circa viginti diebus ante quam 
Syracusis profectus est cum Dionysio habiti (318 e—319 e). 

5 cbg ovx ěfitjv xavxTjv ciQijxag avfißovXrjv ovSi SiaxcoXvaiv: 
Richards, CI. Rev. 14, 1900, 98, in hoc enuntiato ad complen-
dam sententiam vocem áXi]-&u>g desiderat. At hacc per brachy-
logiam qua«; vocatur dicta esse apparet pro cbg ovx iftfj tfv avxit 

fj avfxßovXii ovöe óiaxóXvoig, íqv Eiqt]xag ; cf. Pol. 7, 515 a 
aroJiov ... Xéyeig elxóva xal OEOftcóxag áxónovg, Theaet. 144 d 
ysvvixbv Xi'yEig xbv ävöqa. 

tfinoSiův éfik yeyevijoůai: infinitums appositionis quae 
vocatur modo substantiva ovfA,ßovX^v et óiaxwXvaiv explanans; 
cf. 318 b /u,r;xavVv VV<?£S £{*£ EXcpoßElv, 7, 324 b óá^av ... 2vqa-

xoatovg otsnd-ai öelv ěXEV&Éqovg elvai, Pol. 7, 531 c ovx £?g 

nqoßXr^iaxa ávíaaiv, ěntoxoneiv xivEg crú/ACpcovoi áqi&f-iol xal 
xívEg OĎ, ib. 8, 566 b xb ói] xvqavvixbv ahrj^ia. . . náviEg. . . 
E^evqíoxovuiv. alxEiv xbv ófjftov cpvXaxág xivag rov ocófiaxog. 

c2 rjJiftov . . . elg Zvgaxovoag: de hoc adventu narrat Plato 
etiam 7, 327 d sqq. 

3 ^EVOV JtúXdl yeyovóxog: i am a tempore quo Plato apud Dio­
nysium Maiorem commorabatur; cum Dionysio Minore paulo 
ante finem alterius suae Syracusanae commorationis hospitium 
fecit, v. 7, 338 d. 
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ěv ijXixíq óvxog fiéarj re xal xaůetíxrfxvíq: Dio eo tempore 
prope ad quadragesimum aetatis suae annum pervenerat, v. 
annot. ad 7, 324 a 6. 

a>v Srj itavxánaaiv X8e^a xolg vovv xal ojiixgov xexxt)\tévoig: 4 
óiv idem atque oloiv (ávóq&v), i. d. firmatae aeLatis virorum; 
dativo xolg vovv xal o/Mxqbv xexvq^ívoig non significantur qui 
rem de qua agitur aestimant, sed ii qui illorum virorum in­
digent, scilicet Plato et Dionysius; eadem virorum recte suaden-
tium indigentia commemoratur 6, 322 d. De dictione xal G/A,I-

XQÓV cf. 7, 336 e <p xal ftqa%v óó^rjg óq&řjg íiexéówxev xheía 
tig xvxy> Apol. 27 e dncog de ov xiva neí&oig áv xal o/Aixqbv 
vovv fyovxa ávS-qcónojv; Phil. 58 a óooig vov xal o(.uxqbv 
nqoorjqxrixai, Tim. 48 c vnb xov xal 0Qa%b cpqovovvzog, Leg. 5, 
737 b Saoig vov xal afixxqbv fiexfj, ib. 6, 776 e ovóe niazeíieiv 
ovóénoz' ovóev xqj yévei del xbv vovv xexxrj/Aevov. 

acpóSoa véov: in iuvenili Dionysii aetate m a x i m á m spem se 6 
habere ostendebat Dio, cum Platonem monebat ut Syracusas 
veniret, v. 7, 328a xal xi\v veóztjza xal ZŤJV ini &vfitav zt)v 
Aiovvotov fiXooocpíag xe xal naióetag á>g E%OI ocpóóqa kéyojv. 
Dionysii aetatem computat G. Grote, A History of Greece 
(1869) 10, p. 333 annot. 1, eorum ratione habita, quae Plutarchus, 
Dio c. 37, de Apollocrate, Dionysii filio, narrat; efficitur Diony-
:;ium anno 367, quo pater eius est mortuus, iuvenem fuisse cir-
citer X X V annorum. 

noXXfjg áneioíag oiiaijg ncol aé: accusativo cum prae-
positione neqí etiam aliis locis pro genetivo utitur Plato eoque 
et possessivo et obiectivo, cf. 7, 327 b tuéxqi xov d-aváxov xov 
neql ňiovóoiov yevo^Évov, 325 b // neql T O nqázzeiv za xoiva 
xal noXtxixa lnid-vf.Ua, 325 c xfjg. . . áyojyfjg. . . neql iva XOJV 

xóxe cpevyóvzcov (plÁcov, 328b xijv 6' é/.iř/v óó^av xb. . . neql xmv 
véoiv... el%ev tpófiog, 335 b neql xfjv ávóqanoódjót]. . . f/dovtjv. . . 

xovjinC^nXao^ai, 338 a xoTg olxeioig xal ezaiqoig xoig neql 
Atwva, 340 a zcov neql ějA,b nqayjuázwv, Leg. 3, 677 e xá 
neql zovg áv&qojnovg nqáy(A,axa, 692 d r/ ó' ad (nóXig) . . . 
i] neql xb "Aqyog, Phaedr. 279 a xaxa xovg neql Avoiav. . . 
Xóyovg. Simili modo adhibetur dativus cum naqá, v. annot. 
ad 2, 312 b5. 
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d l otpoöoa áyv&xog ěfioí: Plato consulto plurimis verbis ex-
ponit quid Dionysius a Dione differre sibi visus sít — immo 
vero dicit alterum prudentem (S/.icpQová) alterum imprudentem 
(äcpQova) fuisse — ut probaret se non potuisse cum Dionysio 
sentire eiusque partes sequi. 

e'íť uvůocůnoq eVte fteóg eVte zixV T t5 j 1 «^ 0 : c ^ • 8, 353 ^ 
eíze ói) d-eiuv zig i\yelad-ai ßorfXezai zv"xrtv xal &ebv elze zr\v 
z&v áQxóvxiúv ágezijv ehe xal zb ovvaficpózeoov. De dei deo-
rumque apud Platonem ratione habita v. annot. ad 7, 326 b 2. 

7 ěx x&v Xomwv: cf. Leg. 4, 709 e o Xaßöiv í%eig a>oť ix 
TWV Xom&v aizbg zr\v nóXiv ixav&g óioixfjoai. 

e 4 avvxeívtov oůx ávijxa: cf. 7, 340 c avvzeCvag... odx 
uvtr]GLV nqlv äv iq zéXog entS-fi näoiv, rj Xaßrj důva[MV. 

fióyig fiév, Sfiojq 6' wfioXoyrj&r): omitto Burnetii n o t á m 
interpunctionis post öftwg ö' positam. Per brachylogiam quae 
vocatur dictum, qualis est usitatissima, si actionem non plane 
atque facile sed cum exceptione aut molestia quadam fieri signi-
ficatur, cf. 7, 325 a náXiv ök ßgaörfzegov /,iév, elXxev óé (,ie 
6(,i(ůg, Pol. 10, 607 e ßCa jj,év, öjA,a>g de ánéxovzai. Quod idem 
apud poetas occurrit, velut Soph. Ant. 1105 sq. jA,6Xig [iév, xaq-
éiag ó' í\loza(A,ai zb öqäv, Eur. Phoen. 1421 fAÓXig /.lév, é^ézeive 
ó' eig fjjtaq zhfog, Aristoph. Nub. 1363 xáyá) /.lóXig fxév, áXX' 
8/tcog rfveoxóf&rjv zb TZQOÍZOV. Alibi verbum aut idem aut simile 
bis ponitur, v. annot. ad 7, 327 c 1. 

317 a 1 nóXefiog vfi&g xareixev: cf. de eodem tempore 7, 338 a fjV 
yáq zóze nóXefAog ív 2ixeXtq; unde etiam Plut. Dio 16 ev zov"zq> 
de 7ioXéfi,ov rivbg ěfxneaóvzog ánonéfxnei zbv HXázoiva. Quod-
nam fuerit illud bellum, certum nescimus; E d . Meyer, Gesch. 
d. Alt. 5, 506 usus loco Diod. 16, 5 opinatur mentionem fieri belli 
quod Dionysius cum Lucanis languide gessit atque brevi finivit. 

3 ah 6k xaXeTv tf/täg: cf. de eadem re 7, 338 a Aiovúoiog eq>rj 
jjbeianénipaod-ai ACwva xal e/j,e náXiv. 

5 acotjjQÍag: cf. 7, 338e iiveiöi]... olxaöe éod)d-i]V. Proprie 
de iis qui e navigatione sospites reverterunt, cf. Pol. 1, 346 a 
xvßeqvrjzixij (fiktiv naqtxezai) o<x>zr\qiav ev zq> nXelv. 

7 eig aiůtg: 7, 338b legimus Dionysium uno anno inter-
misso Dionem revocaturum fuisse. 
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fiezanBfiyjao'&ai: Burnet recentiorum codicum manuscrip-
torum auctoritatem secutus scribit/iExaivefMpEod-ai; at infiniti-
vus aoristi, qui etiam 7, 338 a simili loco occurrit, etiam alibi 
adhibetur cum spei voluntatis pollicendi verbis coniunctus, velut 
4, 320 e noXXrj iaxiv kXnlg dvaiqe<&£vzog Aiovvoiov diacp&aqrivai 
xa nqdy^iaxa, 7, 331 e dnoog. . . (iiXXoi. . . (pCXovg. . . xxrjoao-
d-cu (AO, Burnet xxtfoEO&ai), 11, 359 c oiotuivovg xi exo^ucog 
dianqd^,aa'&ai (Richards diajtod^eo&cu), Conv. 193 d elg xb 
Ejveiza iXnCdag (Jieytaxag naqEXE%ai. . . {laxaqtovg xal eddai-
/j,ovag noifjoai, Phaed. 67 b TXOXXI) eXnlg dyixofilvq). . . ixel 
Ixavchg. . . xxtfoaod-ai xovxo, Euthyd. 278 c icpdxrjp ydq ETVI6EI-

^aoS-ai (Stephanus ijvidei^eO'&ai) xi]v nqoxqenxtxr\v ooytav. 
dXXd xal Aitovi %6x dmjx^dfitjv: de eadem re 7, 338 c xal 

dnr\x&6iA,riv d(A,tpolv. 
XQITJQTJS dtplxexo xal imaxoXal naod aov: cf. de eadem re 7, b 2 

339 a sq. ensf-itpe... Aiovvaiog xqCxov en i/,ik xqirjqrj... £JIE[A,-

ipev 6k kmaxoXriv ndvv /uaxqdv. 
flQxcv: de initio epistulae, non de eius summa; cuius initii 3 

ipsa verba commemorantur 7, 339 c. 
xdvavxla: i- e. »OV6EP OOI x&v TVEql ACcava 'E%EL nqayfidxav 5 

ofixE TCEql xdXXa otJXE TVEql avxbv xaxa vovv yiyv6fA,eva« (7, 
339 c). 

aiaxvvofiai: v. annot. ad 2, 310d4. 
d'oai xdxe imaxoXal nagd aov xal nag &XXtov ^Xfiov Sid ai: 6 

cf. de eadem re 7, 339 d kmaxoXal 6k dXXai lyoixcov naqd XE 
'Aqxvxov xal zcJv EV Tdqavxi. 

fiaXftaxi&o'frai: eodem verbo utitur Plato 7, 329 b cum c3 
narrat qua verecundia commotus statuerit Syracusas proficisci: 
EX XI xaxa^iaXS-axiO'&Elg xal dnodEiXi&v alax^vrjg jAExioxov 
xaxfjg. 

xifv -fjXixtav avxotq noovxeivofiTjv: cf. 7, 338 c dxi yiqwv 
Eirjv. Plato eo tempore prope iam septuaginta annos natus 
erat. 

xag fieydXaq ovaiag... XQCtpovoag... xaxbv... yevva nXovxog: 6 
cum hoc verborum xqicpEiv et yevvav usu translato cf. Pol. 
4, 441 e {tovoixfjg xal yviivaoxixijg xqdaig... T O iikv knixEtvovaa 
xal xqicpovaa Xoyoig XE xaXoig xal fj,aS,i]fiaaiv, ib. 8, 568 e 
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ô ôrjfiog ó yevviqoag xbv xvqavvov S-qéipei avxóv xs xal kxaíqovg. 
Leg. 10, 889 d e'íôcoXa. . . oľ ŕ/ yqa(pixr\ yevva xal juovoixtf. 

d 2 JtQÓg -ffoovrfv fiezá aloxQäg ßkaßrjg áfitkovvrag: cf. Gorg. 
513 d fiíav (A,ev (naqaoxevi-jv) nqbg tfoovr/v óiiiXeľv, xrjv exéqav 
ôh nqbg xb ßeXxioxov, ib. 521 a á>g ôiaxoviýoovxa xal nqbg %áqi%' 
ójAiXŕjOOvxa. 

e2 ijšíovv... xaxáyeiv Álcova oíxeicúoáfievov: omissum est pro-
nomen ae, obiectum verbi rfeiovv idemque subiectum verbi xaxá-
yeiv; cf. 349 e ěxéXeve. . . aol cpqá&iv omisso pronomine ite. 

4 q)Qá£eův X7)v ohteióxtjxa, ijv el éfiol xóxe tneLfrov...: accusa-
tivus íqv attractione quae dicitur accusativo xr/v olxeióxiqxa 
assimulatus sua vi relativa enuntiatum compositum quod se-
quitur adiungit, cf. 6, 323 c (piXóxrjxá xe xal xoivoivCav, fjv uv 
(jikv (fiXooo<pô)ii£v... xôqia xä vvv xexqrjoiicpôrtfiéva é'oxai. 
Articulo xi]v voči olxeióxtjxa addito videtur significari Platonem 
certum quoddam familiaritatis genus commemorare, quod ipse 
eo tempore Dionysio suaseritquodque Dionysius non perfecerit; 
parum liquet utrum necessitudinem et affinitatem quae propric 
dicatur coniungendam proposuerit an earn quae inter eos exsistal 
qui eadem de re publica vel de philosophia sentiunt; huius modi 
est ea de qua Parm. 128 a dicitur Zývcov öde ov fxóvov xfj äXX\t  

aov cpiXla ßovXexai cpxeiwa&ai, áXXá xal xq> avyyqáfifiaxi. 

5 ßekxiov... eoxe Mal a°l ) i a L Svoaxovaaiq xal xoXg äkkoiq "Ek-
k^atv: impersonali verbi e'x£iv structura minus usitata Plato 
usus est, ne sibi verbum personale ad tria varia subiecta refe­
rendum esset. 

Sunt qui hanc epistulam post Dionis expeditionem a. 357 
factam putent aut esse scriptam aut scriptam fingi; qui hunc 
locum ad illas caedes civium quae Syracusis factae sunt usque ad 
id tempus quo Dionysius Syracusis relictis Locros se contulit 
referendum esse existimant. F . Juroszek, Commentatio critica 
p. 154 sq. putat vix reperiri posse quid ante Dionis expeditionem 
in Sicilia accident, quod si non accidisset melior Dionysii et 
Syracusanorum et omnium reliquorum Graecorum condicio 
futura fuerit. Profecto eo tempore plura erant quae Plato 
corrigenda censeret; Dionysii et Dionis discidium quod iam 
iam in bellum erupturum videbatur, desperatio Syracusarum 
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tyrannidis in regnum redigendae, Graecarum urbium xaxoi-

xioig neglecta. 

dig i\ ifirj 86%a fiavxevexai: cf. Phil. 66 b djg cf-ii] [lavxda 6 
et v. annot. ad 7, 328 b2. 

xal [irf Siavelfiaaftai xovg Siaveifia/iivovg, ovg ola&a av: 318 a 1 
Dionysius Dionis rem famil iärem non propinquis sed alienis 
procurandam dedit qui earn unter se partiebantun; quibus 
verbis hyperbolen quae dicitur contineri ex iis quae de illis 
procuratoribus (inixqonoC) 7, 345 c commemorantur satis appa-
ret. Cum dictione ovg olo-d-a ov cf. 4, 320 c xovg oloS-a orjixov. 

xal fiäXXov iycb txt xal oi>x ijxxov: eiusdem rei duplex 3 
significatio, cf. 319 a tpevdeoS-ai xal fA.i] xäkrjS-fj kiyeiv, 7, 335 b 
cvylbg a>v xal oi>x öqcöv, 7, 350 d djxeiS-ovvxeg xal od Jteid-6-

(.lEvoi, Leg. 3, 690 c ov iraqa (pvoiv. . . xaxa (pvoiv öi. 

xrjv Alcovog daioSöfievog ova Lav... x& nai&l xaxaXchpeiv avxov: 5 
cf. 7,347 d, ubi Dionysius pollicetur se dimidium illud per Pla-
tonem Dioni esse missurum; Corinthi illo loco nulla fit mentio 
minaeque Dionysii quodam tempore intermisso illi colloquio 
successisse dicuntur quo Dionysius Piatoni persuadebat ut 
Syracusis maneret. 

ov neiaag Alcova: cf. de eadem re 7, 347d sq. b3 
xbv xoXotp&va... xalg vnoaxiaeaiv... ined'ijxag: cf. Euthyd. 4 

301 e xoko(pwva Imxi&eig zfj oocpCg, Leg. 2, 673 d erii zolvvv zfj 

zf[g (A,id-r{g %Q£ia xbv xoÄo<pcova nqütxov ijxiS-cofxev. 

'HgaxXelSrjv: de Heraclidae fuga narratur 7, 348 b sqq. Hera- c 1 
elides postea Corinthum ad Dionem perfugit (Nep. Dio 5, Plut. 
Dio 32), cum quo potius communis periculi quam consiliorum 
societate coniungebatur; Dionysio victo ex simultate quae Hera­
clidae cum Dione intercedebat (v. 4, 320 d) inimicitiae exortae 
sunt dum Heraclides popularium factioni praeficitur, quas 
Dio cum lenire non posset Heraclidam iussit interfici (Nep. ib,. 
6, Plut. ib. 53). De Heraclidae epistulis Lacedaemonem et Ae-
ginam missis v. 4, 321 b. 

fiExä OeoSöxov xal Evovßiov: de iis pluribus verbis nar- 2 
ratur 7, 348e sq.;Theodotes etiam 4, 321 b et Plut. Dio 12, 45, 
17 commemoratur; Plut. ib. 45 Heraclidae avunculus fuisse 
dicitur. 
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4 ehteq: accuratius scribitur 7, 349e Dionysium ea per nun-
tium quenclam Platoni dixisse. 

d 2 xal zavra ftkv zavzjj jiegl rá noXizixá xoivcúvíag xrjq ěfiŤjg Hai 
aijg: sc. elorfo&íú. Genetivus xoivojvtag additur eodem modo 
quo genetivus cum verbis dicendi et putandi coniungi solet 
praesertim si quod dicitur vel putatur verbis est expressům; cf. 
Pol. 4, 439 b rov ro^órov ov xaX&g £%£i Atyetv öxi quae sequun-

tur, ib. 5, 459 b %l öl inntov oiei. . . xal z&v dXXcov t&oiv; ib. 

9, 576 d äXX' evöaipovlag XE ad xal ád-Xiózrjzog woaúzoig i] 

äXXcog xqíveig; 

3 eixózcog: cum olei coniungendum »recte putas«, i. e. »recte 

se habet, si putas«; quae cum ita intellegamus, Richardsii cor-

rectio olov nou est necessaria. 

5 xbv fiév naXaibv cplkov xal £évov xax&g JiQázxovza oiá aé... 
aé St zbv áSixovvxa: simili modo Dionysius Dioni opponitur 
316 c sq. 

6 ftrfdkv aov XEÍOCŮ> * v a oiízag eXnoo: vocis ovxcog vi prae-
valente idem significatur quod Latinis enuntiatis »ut lenius 
nomen rei imponam«, »ne dicam acrius«; cf. Hipp. Min. 372 d 
toiovzóg EÍ(M OIÓOTVEQ EILII, lva fiijókv kfxavxbv (AEÍQOV EIJVO. 

e2 xijg ifiřjq fiexaßoXijg, et fiezeßaiafir/v: enuntiato EI (A/EZEßa-

X6(A/t]v addito irrealis modus actionis exprimitur, qui sub-
stantivo solo significari non potest; simili modo exprimuntur 
alia quae ad verbum supplendum pertinent, velut 13, 360 b 
ári avxr\g xfjg fiEzaTrefitpEcog, öxi fi£Z£JTEfiipá/^rjv avxóv. 

4 XvxotpiXíav: de amicitia suspiciosa atque subdola; Eusta-
thius p. 809 commemorat apud Aelium Dionysium vocem 
XvxotpiAlüig pro vnónxaig, vnoúXoig inveniri atque Menandri 
versum citari XvxoylXioi (xév eloiv al diaXXayal [4 p. 279 
Mein.]; idem apud Photium, Lex. s. v. XvxocpiAíojg- V7iónx<x>g-

imoúAůDg • oiSxo) Mévavóqog. M . Antoninus Imp., In semet ip-
sum 11, 51, earn quam XvxotpiXíav vocat animo simplici con-
trariam esse dicit: roiovrov öXcog ÓEÍ xbv ánXovv xal áyw&bv 
elvai, olov yqáowva, lva ó naqaozag äfia zqj TtqoasXS-Elv, S-ÍXEI 

oů S-EXEI, alod-rjTai. ijvixi'jÖEVoig ÖE áfiXózqzog oxáX^irj kaxív. 
ovdév ioxiv aíoxiov XvxocpiXíag • návzcov (.láAioza zovxo cpevys . 
6 áya&bg xal ánXovg xal Eviievfjg Iv cotg ö/uiiaoiv EXOVOI zavra 

110 



3,318 e 4 

xal od Xav&ávEi. Alia est notio amicitiae utilitatis causa 
comparatae Phaedr. 241 c á>g Xéxoi ágvag áyanibaiv, u>g nalda 
(piXovoiv Iqaoxat. Hoc epistulae loco Plato comiter atque ur­
bane facit cum et sibi et Dionysio, non Dionysio soli, illam diffi-
dentiam ac suspicionem imputat. 

xa>... yevofiévcp: VO2; Burnet AO secutus yevóf*evog. 5 
ategl o$ uoi xb SEVZEQOV ánoXoyrjxéov e<pijv elvai: v. 316 b. 319 a 1 
y/evSeo&ai... xal fii] xáXTjůřj Xéyeiv: v. annot. ad 318 a 3. 2 
<pr}fil yáQ O B . . . i] aov fiéXoi: enuntiato á vvv ói) MyeigifAol 3 

(.lEficpófievog interposito factum est ut verborum conformatio 
voce cpijfii incepta relinqueretur et quae sequuntur cum verbo 
enuntiati interpositi iungerentur; cf. in enuntiato insequenti 
tl fivr/fiovEvoj . . . xatoixi^eiv et Phaedr. 272 d Jiavxájvaat yáQ, 
b xal xax áq%ag EiivofiEv rovóe rov Xóyov, Sxi OŮÓEV . . . óéoi. 

'AQxeórf/iov... xal 'AQIOTOXQCTOV: de Archedemo v. annot. ad 
2, 310 b4; Aristocritus, qui etiam 13, 363 d commemoratur, pri-
vatis Dionysii consiliis multum videtur interfuisse. Aliud appa-
ret fuisse colloquium quod Plato cum Dionysio praesentibus 
Eurybio et Theodote hab i tům enarrat 7, 349 a sq. 

el ftvrjfiovevtú... xeXeúwv ae... xaxoixl&iv: participium XE- 7 
XEŮOÍV verbo r}X&ov enuntiati interpositi adiungitur, cf. enun-
tiatum quod praecedit (ptj(,il yáQ ae. . . ij aov fiéXoi. 

ij TI xal číXXo jtQÓg zovrco: Plato eo tempore Dionysio sua- b4 
debat, ut mores suos vitaeque consuetudinem corrigeret atque 
fidos amicos sibi pararet, v. 7, 331 d. 

vflQiotixáJg... <bg &ov: Dionysius dum in ea quae ei Plato 5 
suadebat, quasi stulta insultare sibi videtur, re vera suam pro-
dit insipientiam; cf. 7,335 b xaxayeX&v, ójg ol'sxai. 

Sid to zore aoi flpQiOfia vvv vnag ávz óveLqazog yéyovev: 6 
Ritter, Neue Unters. p. 401, putat hoc enuntiato dici ea quae de 
re publica gerenda Plato docuerit, a Dionysio contempta ad ef-
fectum esse adducta Dionis opera; Dionis successum esse quod 
Plato SnaQ appellet. Hackforth 1. c. p. 63 Ritterii explica-
tionem secutus vocem xb d^Qio/j,a sensum vocis xb v(ÍQiod-t.v 
habere opinatur Platonisque quasi somnium de rege eodemque 
philosopho ea significari. De Dione haec verba dici existimant 
etiam Apelt Andreae L . A . Post in annotationibus ad versiones 
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huius loci; Andreae praeterea commemorat Academicum fuisse 
Dionem qui in tyrannum impetum susceperit. A t illud ößqia/ta 
mea quidem sententia ad nullam aliam rem pertinebat nisi quod 
Plato postulavit ut Dionysius cum rem publicam administraturus 
esset doctrinae se erudiendum daret; quod tum a Dionysio irri-
debatur, id neglectum pessimoeffectuDionysiumafflixit quippe 
qui optimae eruditionis expers remanserit. Etiam Howald 
in annot. ad locum de quo agimus ita interpretatur ut neget 
haec verba ad Dionis expeditionem pertinere. Qui vir doctus 
in ea re mihi videtur errare, quod putat eum illius risus eventum 
hic significari quod Dionysius nunc ab Archedemo geometriam 
discat, cui sententiae grandiloquum dicendi genus minime esse 
aptum; nam quae de Archedemo Dionysii magistro in epistula 
secunda commemorantur, quae aliquot annis ante epistulam 
tertiam scripta erat, dubito an in hanc epistulam transferri non 
liceat. •— Cum ipsis verbis cf. Politic. 278 e lva ůnaq ávx' óveí-
qaxog i)/,üv ylyviqxai, Pol. 7, 520 c xal oßtüi ünaq i\(A,lv xal vfiív 

nóXig olxi^oexai aÄÄ' oůx övaq. Soph. 266 domus a pictore 
efficta cum vera domo tamquam övaq ávS-qómvov iyqt^yo-
qóatv ájveiqyaafiévri comparatur. 

7 á>q »Elftéfiv7jfiat,naioevSévra...: Burnet secundum codices 
d né(jbvr\f.iai, <bg »Ilaiöevd-evxa. . .; transposui secutus Richard-
sium Cl. Rev. 14, 1900, 98. Etiam Andreae voce á>g loco nou 
mota distinguit »El jtéfivrj/Liai... « 

2 yecůfiezoeZv: cum respicimus quae Plato in libris de re pu­
blica de geometriae in philosophis educandis usu exponit, facile 
credimus eum etiam Dionysium geometria erudire esse conatum. 
Hue pertinet quod Plutarchus, Dio 13, memoriae prodidit, 
tyranni d o m ů m post a d v e n t ů m Piatonis pulvere fuisse obvo-
lutum propter multitudinem eorum qui geometriae studebant. 

4 xbv htnkovv Sv JÍQOOESÓXCÚV: per attractionem inversam quae 
dicitur substantivi ad pronomen relativum, pro ó EXTiXovg bv TTQOG-

eóóxcop, cf. Politic. 271 c áXXa öfj xbv ßlov bv inl zijg KQÓVOV <pj/g 
sívat óvváfxecog, nóxeqov iv ixeívaig tfv xalg xqonaíg iq év xataóe; 

fťq fiot oxevog yíyvoiro: ßtf repetitur cum enuntiatum sub-
iecto xbv äxnXovv in aceusativum transformato quodam modo 
denuo incipiat. 
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axevbq... &VT' cvovxtooiaq: cf. Leg. 5, 737a dXXr\ 6' ovx 
i'oziv ovi' svqeia oijze aievrj trig zovavzr\g firjxcepfjg diatpvy^. 

el' rig txavrj nov cpaLvouo xolaig: Dionysii iudicium parum d5 
videtur integrum et incorruptum; cum verbis ipsis cf. Euthyphr. 
7 d neql ti>v dievex^vzeg xal od dwdiievoi EJVI Ixavrjv xqCaiv 
avtatv iXS-elv. 

eineiv tvaqy&g: clare, aperte, cf. 7, 332 d Xeyovzeg ovx iv- 6 
aqy&g oiizoig... alvizz6(A,Evoi di. 

ElQtjxivai elQ7}x6}g ravra: de calumniis quarum supra el. 
(319 c) mentionem fecit verbis [M\ /A,E didftaXXe Xiyoiv quae se-
quuntur. 

t'xto rijv Sixtjv: quod proprie de accepta poena dicitur, id 
transfertur ad significandum sensum »hoc iustum est«, »hac re 
contentus sum«, velut Pol. 7, 520 b dCxiqv SxEl x6 yz avxocpvhg 
[tr]dei>l zqo<pt]v 6<peiXov fnqd' ixzCvetv zq> nqoS-vfiEiaS-ai zd zqo-
(pela, ib. 7, 529 c dixrjv. . ' 6q&(bg ydq fioi kjiEnXr^ag. 

SrrjalxoQov: Stesichori palinodiam commemorat Plato 3 
Phaedr. 243 a sq. 

Novotny: Platonis epiutulae. 113 



EPISTULA QUARTA. 

Dio a. 357, nono annopostquani aDionysio Syracusis expulsus erat, 
copiis in Peloponneso comparatis Dionysio bellum intulit atque Syra­
cusis tyranno abseilte potitus est. Plato qui semper singulári animi appli-
catione Dioni deditus erat, quamquam Dioni quondam hortanti ut ipse 
expeditionis particeps fieret abnuerat, rerum eventu gavisus est; tarnen 
ut Dioni non solum gratularetur sed etiam timeret, quibusdam move-
batur rebus. In numero Dionis sociorum cum essent Heraclides, Theo-
dotes alii, conimuni magis Dionysii odio quam Dionis studio ad societ at em 
adducti, tantum aberat ut totos se ad Dionis nutum et voluntatem con-
verterent; contra Dionis animus imperiosior videbatur esse quam qui 
alios in partem imperii vocaret. Quaeres cum varus rumoribus diff erretur, 
Plato ad Dionem hanc epistulam scripsit qua ei ostenderet quamvis 
bene praesentia se haberent, de futuris maximum instare certamen atque 
morum comitatem magnum facere momentum ad res prospere gerendas. 

Epistulam baud ita multo post Syracusas a Dione occupatas anno 
fortasse 356 scriptam esse apparct. Quod Plato eo tempore de Dionis ex-
peditione benevolentius sentiebat maioremque se in ea habuisse partem 
prae se tulit quam in epistula septima post Dionis mortem scripta, 
cum omnia a Dione gesta ad irritum cecidisse viderentur, facile ad ipsam 
animi humani naturam revocari posse existimo. 

Constantino Ritter, Neue Untersuchungen über Platon p. 374—379, 
hanc epistulam consideranti in mentem venit quaerere iudicandumne 
sit earn potius a Speusippo quam a Platone scriptam esse. Quam opini-
onem haud sufficientibus argumentis firmatam notavisse satis habemus. 

320 a 1 xijv čfiijv nfjo&vfiíav jiegl rag av/ißeßijxviag ngát-eig . . . nok-
Xijv efyov jtegl avräv onovôýv: haec verba scripsit Plato post-
quam Dio Syracusis potitus Dionysium regno pepulit. Contra 
7, 350 c sq. scribit se abnuisse Dioni hortanti ut ipse expeditionis 
Syracusanae particeps fieret, atque iussisse eum amicorum opem 
advocare. At epistula septima occiso iam Dione et turbatis Sy-
racusanorum rebus scripta est; non mirum si aliis temporibus 
aliter eandem rem Plato aestimari velit. 
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Hoc epistulae initium usque ad b óó^rjg xfjg nqoor/xovar^g 
imitatur auctor Socrat. epist. 34 (Orelli; Köhler 32) cum hoc 
modo incipit: olfiai (paveqav elvai öiä navxbg xov %QÓVOV xijv 
Ifirjv TTQod-vjAÍav xal öxi noXXrjv nqóvoiav el%ov neql Vf,lO)V 

ovx äXXov xivbg e'vexa (JhüXXov f\ xfjg lni xoig xaXolg (piXoxifilag • 
vo(A,Ct,a> yčcQ ólxaiov elvai xobg övxag xfj áXr\d-eta Inieixeig xal 
nqáxxovxag xoiavxa xvy/áveiv öö^g xfjg nqoorpiovar^g. 

xfjg ějtl xolg xakolg <piXoxipiag: cf. Conv. 178 d xrtv lni fiiv b 1 
xolg aloxQOÍg alo%vvr}V, lni de xoíg xaXoíg cpiXoxifUav. Ep. 7, 
350 d Plato Dionis expeditionem xaxá non xaXá esse iudicat, v. 
annot. quae praecedit. Hoc loco necesse putat conspicuum facere 
quam non sit memor sui ipsius commodi. 

xvyxáveiv Só^rjg xřjg jtgoaijxovarjg: etiam Pol. 10, 613 c iusti 2 
merito b o n á m famam assequuntur; de famae eura v. annot. ad 
2, 310 d 6 et 311 c 3. 

avv -&eä elneiv: v. annot. ad 2, 311 d 5. 3 
ávSgeíq fikv . . . áXrjů-EÍq Sk...: enuntiati oppositi structura 5 

non absolvitur ut sit congruens cum structura enuntiati quod 
praecedit, sed transit, in enuntiatum aliter formátům ovfj,q>ai'rj 
xig äv, ubi obiectum xá xoiavxa significat virtutes modo enu-
meratas. Sententiam imitatur auctor Socrat. epist. 34 (Orelli; 
Köhler 32), 1 ávdqia yaq xal qóf-if) xal xá%ei dieveyxelv dó^eiev 
äv %aqtevxog elvai. 

xifiäv: cum obiecto xá xoiavxa i. e. áXrjS-ekcv dixaioavvr^v c2 
quae sequuntur, cf. Pol. 2, 366 c dixaioavvrjv xifiäv. 

nXéov ij naíótúv.. . óiatpéoeiv: cf. Phaedr. 279 a ovdev äv 4 
yévoixo &avjA,aaxbv.. .el... nXéov ř/ naCdoiv dievéyxoi flooxqá-
xtjgj xwv nénoie áipafiévcovXóycov ; quae sententiae conformatio 
naíóaiv oiacpéQEiv sine nXéov ^occurritTheaet. 177b,Crit. 49 b, 
Tim. 23 b. Cf. Plut., C. Gracch. 1, ánédei^e xobg áXXovg qiqxoqag 
naíócov fA,t]öev diayéqovxag. Voce naíg Plato saepissime utitur 
cum imprudentiam imperitiamque significare vult, cf. Tim. 22 b 
"EXXrjveg áel naldég laxe, Prot. 342 e naióbg fj/rjdev ßeXxtoi, 
Phaed. 77 d, Gorg. 470 c, Euthyd. 279 d, 301 b, Conv. 204 b. 
Alibi eodem sensu vocem yvvalxeg adhibet, velut Apol. 35 b 
obxoi yvvaixibv obdiv diacpáqovoiv. Singularis est dictio 
Theaet. 161 d ó ó' äqa lxvy%avev o>v elg (pqóvt]Oiv oůdev ßeXxloiv 
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ßaxqaxov yvqlvov, fif) öxi äkXov xov ávd-qámov. Sententiam 
imitatur auctor Socrat. epist. 32 (Orelli; Köhler 30), 3 nqooí\xeL 
ók i\(A,äg iv xoóioig noXb TÓJV ávS-qcójiojv óiacpéqeiv, ib. 34 (32), 2 
xal yaq ě(piXoaó(povv, öjvoig ěfiavxov xe <ít>g> olov (je} f]v xal 
x(tiv äXXüiv áv&qdmojv diátpoqog ylvoifiai. 

5 xovq olafra Sýnov: cf. 3, 318 a ovg olo&a av. Quos Plato in 
animo habeat nescimus; nonnulli velut Apelt, L . A . Post, 
Souilhé putant socios atque discipulos Platonis, Academiae so-
dales, designari; Howald dum huius loci arcanam dictionem re-
prehendit quaerit utrum hic de academicis an de Dione ipso 
verba fiant. Non dubito quin Plato philosophos dicat quibus res 
publica administranda tradatur. 

Tinas... ěofibv... <pafiév: Plato re vera Dionem appellat, 
sed 1. pi. adhibet quo lenior fiat admonitio, cf. 6, 323 c. Simili 
modo in dialogis Socrates se ipsum et eum cum quo disputat 
ipsa verborum forma consociare solet, cf. Theaet. 210 b oBv 
exi xvovpiv xe xal ádlvofiev, OJ <plXe, neql £7U.oxrjfir]g, i) jxávxa 

éxxexóxafiev; Itaque Plato ipse tenuit quod 7, 344 b sequendum 

commendat, ut probationes atque refutationes (eXey%oi) bene-

volae (ev(tevelg) sint. Sententiam imitatur auctor Socrat. 

epist. 34 (Orelli; Köhler 32), 2 del oöv cpaveqbv yevéod-ai dióxi 

ei(it, ológ néq (prjfti, äXXojg xe xal enel ye abv &eq> elnelv qádióv 

ěaxiv. 
6 ovv &ea> elnelv: v. annot. ad 2, 311 d 5. 

d 4 xóv xe Avxovoyov kxe.lv ov áQ%aiov ánoSeíl-cúv xal xov KVQOV : 

iam Ast, Lex. Plat. s. v. áq%alog, recte hune locum affert in 
numero locorum quibus áq%alog idem significat quod Latinum 
„ant iquus h. e. simplex, etiam ineptus, stolidus", velut Hipp. 
Min. 371 d fjyovfievov áqxalov elvai xov 'Oóvooéa xal avxov 
avxq) xovxqj XOJ xexvá^eiv xe xal ipevóeo&ai jveqiéoeo&ai. 
Euthyd. 295 c öxi e'xojv cpXvaqelg xal áqxaióxeqog el xov déovzog. 
Leg. 2, 657 b enixaXovaa áqxaióxrjxa. Cf. Aesch. Prom. 319 
áqxctl' loojg ooi (palvofiat Xéyeiv xáóe, Aristoph. Nub. 1452 á>g 
áqxalog el. Qui hune locum interpretantur „ostendes antiquum 
ilium Lycurgum et Cyrum", velut Apelt, Andreae, L . A . Post, 
neglegunt quod adiectivum áqxalov praedicati vice fungitur, 
cum Plato verbo ájvooelxvv/.u coniuncto cum uno aceusativo 
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non utatur, si hoc verbum verbi (M/ieío&ai vim habet. 
Rectius vertit Soui lhé „dispose-toi á faire oublier le fameux 
Lycurgue et Cyrus." Dio monetur ut superet Lycurgum et Cy-
rum, quorum uterque perfectus atque sapientissimus rex etiam 
aliis locis praedicatur, velut Leg. 3, 694 a sqq. Cyrus, Ep . 
8, 354 b Lycurgus. De verbi ánoôeixvvvaí simili usu v. annot. 
ad 7, 324 d 7. 

'HgaxXetSov xal OeoSóxov: v. annot. ad 3, 318 c 1. e 3 
agog rb fiéXxiaxov UXfroix' äv: cf. Tim. 48 a xä nXeloxa éril xb 5 

[iéXxiaxov äyeiv. 
vnô x&v nalôcov... /irfxi Si) iná ye x&v tpíXcov: „ n e d u m a b 321 a3 

amicis", cf. Demosth. 8, 27 átg xal xov (AeXXfjoai ôóaovxi 
ôíxrjv, jx^ti noitjoavxí y rj xaxanqa^af^évq). Simili est sententia 
fit] 6xi, cf. annot. ad 3, 3 1 5 c l . 

J . Soui lhé p. L X V I I I putat epistulae auctorem theatri cer-
tamina exhortationesque commemorantem locum Isocratis Euag. 
32,3 imitari, quam rem in argumentis ponitquibus demonstretur 
epistulam a rhetore quodam esse compositam. A t in hoc epistu­
lae loco summa sententiae versatur in eo quod certantes etiam 
a pueris nedum ab amicis stimulantur; quae sententia cum ab 
Isocratis loco absit, solo earundem autsimiliu i vocum usu (ve­
lut xobg áyoiviaxág — év xolg yv/tvixolg áy&aiv, naqaxeXeve-
o&ai — jraqaxeXeeovxai, Tvaqo^vvo^iévovg — Ttaqo^éveiv, hnb 
?ô>p (píXoiv — x&v äXXa>v (píXoiv) nihil demonstrari videtur. 

éttioxéXXexe Sk xal ó'xi aénoaxxai vfilv: de verbo éjviaxéX- 6 
Xeiv = „scribere", „per litteras nuntiare" v. annot. ad 7,323 d 7. 

noXXá áxoúovxeg sregi xäv xfjSe ovSkv ľa/iev: cf. in enun- b 2 
Liato quod praecedit á>g fyieľg noXXh áxovovxeg ovôev 'íofAEV. 

Difficilia verba neql xô>v xfjôe quae cod. V omittit, Wilamo-
witz-Moellendorff, P la tón II 406, in naqä xäv xfjôe mutat, 
faciliora fiunt si locum 8, 352 d respicimus, ubi Plato dum 
Athenis scribit de Sicília adverbio xfjôe utitur, v. annot. ad 8, 
352 d 6, et cf. 7, 326 b ó xaóxtj fííog de vita Siciliensi. 

évSeeoxéocos... &eQanevxixóg: comparativus évôeeaxéqatg oc- 5 
curit etiam Phaed. 74 e, 75 a. Adverbiorum comparativi in — o>g 
desinentes, qui in Legibus inveniantur, sunt /^ei^óvog, éXazxó-
voig, áyqiojxéqwq, fyieqaixeqiog, (pavXoxéqcog, vecoxéqog (Hack-
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forth p. 72 et 191). De Dionis moribus ab hominum consuetudine 
abhorrentibus narrat Plutarchus, Dio c. 8; cf. Nep., Dio 6 »hanc 
(sc. invidiam) ille non lenire obsequio, sed acerbitate opprimere 
s tudui t« . Ceterum ipso rerum eventu satis ostenditur Platonis 
admonitionem non sine causa adhibitam nihil profecisse. 

6 Stá xov áoéoxeiv... xal xb noáxxeiv kaxív: óiá xivog slvai 
de re qua aliquid efficitur, cf. Conv. 203 a did tovtov naad 
íoiiv t) bfJLiXCa... 3-eoTg nqbg avS-qtonovg, Pol. 3, 394 b sq. trjg 

jvoir/oedtg IE xal (AV&oXoyíag rj (AÍEV óiá juifitfoecDg ókrj iaxCv... 
1) óh ÓL anayysXtag... i) ó' aě ói ájupotéocov. 

c l ij S' avůádeia ěQTjfiía avvoixog: amicorum inopiam tyran-
nicae naturae attribuit Plato etiam Pol. 9, 576 a ěkev&EQÍag... 
xal tpiXtag ákrjS-ovg xvoavvixtj (pvoig del áyevaxog. cf. ep. 1, 309 b. 
Hoc loco etiamsi tyranni nomen vitet, de quareDionem moneal 
satis aperte significat. De fidis amicis comparandis etiam Dio-
nysio Plato una cum Dione consilia dabat Dionysiumque Maio-
rem e quo sibi tyranni solitarii exemplum sumeret propone-
bat, v. 7, 331 d—332 c. Sententia quam hie Plato profert in eius 
apophthegmatibus locum obtinuit, etiam apud Erasmum Rot., 
Apophthegmatum opus, ed. a. 1539 p. 517 sq. 

2 evxvxei: haec vox etiam in epistulis quae in papyris scriptae 
servantur nonnumquam adhibetur ad epistulam concludendam; 
cum autem in epistulis ad amicos scriptis saepius occurrat sa-
lutatio e'oQcooo, Plato consulto videtur usus esse salutatione qua 
fortunae (Tv%r\) nomen continetur. 
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EPISTULA QUINTA. 

Et Platonem ipsum et Piatonis discipulos ad quasdam res publicas 
constituendas esse vocatos memoriae proditur. Diogenes Laert. 3, 23 
Pamphilam secutus commemorat Arcades et Thebanos Megalopolin con-
dentes Platonem qui legum auetor esset arcessivisse; quem abnuisse 
cum audivisset eos aequitatem habere nolle. Contra Plutarchus, Adv. 
Coloten 32, 1126 c dum ostendit quantum vita civilis philosophiae de-
beat, etiam eius rei mentionem facit quod Plato Arcadibus Aristo-
nymum, unum ex suis diseipulis, miserit qui iis rem publicam ordinaret. 

Ad talem Piatonis operam pertinet praeter epistulam undeeimam 
etiam haec epistula, qua Plato Perdiccae Macedonum regi Euphraeum 
consultorem connnendat. Altera epistulae parte se ipsum excusat Plato 
obicientibus quod cum earum rerum cognitionem sibi assumat quae 
democratiae conducant, Athenis suadere noluerit. 

Perdiccas ad quem Plato hanc epistulam scripsit rex fuit Macedo­
num a. 365—359; ex quo efficitur scriptam esse inter secundum et ter-
tium Piatonis iter Siciliense. 

uegSlxxa... Evcpqaíců: Perdiccas ad quem Plato hanc epistu- 321 c 3 
lam scripsit, Amyntae filius, regnum Macedonum tenuit a. 365 — 
359 ante Philippum I., fratrem natu minorem. De eius cum Pia­
tone commercio affert Athenaeus 11,506 e sq. quae memoriae pro-
diderit Carystius Pergamenus Speusippo teste usus, Euphraeum 
Oritam a Platone missum Perdiccae persuasisse ut regionem 
quandam Philippo donaret; unde Philippum opibus valentem 
Perdicca mortuo regno potitum esse. Socrat. epist. 28 (Köhler; 
Orelli 30), 12 reprehenditur Theopompus quod apud Philippum 
convieiis Platonem persequatur, quasi non Plato Philippi regni 
initia Perdiccae tempore posuerit. Quae epistula Athenaei loco 
quem attulimus adhibito ad Speusippum auetorem referebatur. 
L . Köhler , Die Briefe des Sokrates und der Sokratiker p. 121, 
quamquam omnes Speusippi quae feruntur epistolas falsas esse 
existimat, tarnen hanc epistulam sine dubio proxime ad Speusippi 
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ipsius epistulam accedere opinatur. Quod si verum est, apparet 
quantum pondus in rebus Macedonicis habuisse existimaverit 
Speusippus consuetudinem quae Platoni cum Perdicca erat. De 
Euphraei apud Perdiccam versantis moribus iniquum iudicium 
profert Athenaeus ib. 508 d sqq.; hominem fuisse vilem atque 
calumniosum, qui neminem ad regis mensam admisisset nisi 
geometriae et philosophiae peritum; cum Philippus ad regnum 
pervenisset, Euphraeum a Parmenione Orei esse interfectum. Sine 
dubio eiusdem Euphraei mentionem facit Demosthenes 9, 59 sqq.; 
adversarium fuisse eorum qui Orei Macedonum rebus studebant 
et aliquamdiu etiam Athenis esse versatum; ib. 62 legimus E u ­
phraeum ipsum mortem sibi conscivisse, cum Macedones Oreum 
cepissent. 

4 Ka&áneo eneozeAA.es: initium commercii quod erat inter 
Perdiccam et Platonem, a Perdicca ortum esse apparet. 

5 Sevuei/v xal IEQČLV ovfi/JovAijv Aeyo/iévtjv: i- e. oviifiovXřjv t] 
Xéyexai t-evixbv xal leqbv elvai. Idem proverbium commemo-
ratur — fortasse secundumhunc epistulae locum-—Theag. 122 b 
áXXct fikv éi). . . xal Xéyecaí ye oviiflovXf] leqbv %Qr\iia elvai. 

Cum de gravissimis rebus consilia dare religionem quandam 
haberet, mos erat ut talia suadentium animi aut iure iurando 
aut imprecationibus obstringerentur; quod etiam in Athenien-
sium ecclesia et consilio in usu fuisse satis est notum. Eiusmodi 
preces concipit apud Xenophontem An. 5, 6, 4 Hecatonymus 
Sinopensis dum affirmat se Graecorum ducibus ex animi senten-
tia esse suasurum: el fiev l-vtiftovXeuoifii á ftéXtiotá fioi elvai 
doxel, noXXá (.101 xal áya&á yévoico • el óh firj, távavxla . avci] 
yáq t) lega f-v/tftovXfi XeyofiévTj elvai doxel (A,OI naqelvai. 

Huius proverbii mentionem fecit Aristophanes in Amphia-
rao comoedia [fragm. 33 K] quod explicatione addita comme-
morat schol. Platonis p. 383 Bekk. Ilaqoiiila. ieqbv oviifiovXrj 
ěnl tá>v xa&aqibg xal áóóXcog ovf.iflovXevóvza)v. áXXoi óé (paoiv 
ěnaivov (péqeiv ii\g ovf-iftovXfjg rř/v naqoifilav • elvai yaq adrtjv 
d-elav xal vneq áv&qójxvjv . fiéfivTjxai ó' aůxf/g xal 'Aqioiocpá-
VŤjg Iv 'AfKpiaqáq). Usus est eo Lucianus Rhetor, praec. 1 bnóie 
véog xig avcbg ibv óqeyófievog TOJV áqloxov . . . íeqóv ti xQVI-m 
tíjV ov(,i(3ovXrjv odoav. . . aliofy jrqooeA&íóv. Hesych. s. v. 
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IEQOV f\ ovftfiovkfj EGXLV • naqoijxia \enl rq> detv xad-aocbg ov(,t-
ftovZeveiv]. Parum intellexit proverbii vim Suidas s. v. IEQ6V • 

IEQOV r] ovfifiovkij, ln\ xd>v deivoiv GV/LI(3OV2.EV'£IV. Adde Iuliani 
ep. 2 Herch. nifA-ne dfj xbv Xoyov xal tfjv IEQCCV ovfi^ovXiqv. 

Sid XE xrfv ^XixCav xal Sid xb firj nokkovg . . . avftfiovAovg d 3 
slvai xolg vioiq: si Perdiccae frater natu minor Philippus cum 
a. 336 mortuus est quadragesimum sextum aetatis suae annum 
agebat, v. Paus. 8, 7, 6, et si Perdiccas ipse, ut Aeschines De falsa 
leg. 26 et 28 auctor est, a. 368, cum Athenienses Iphicratem 
ad Amphipolim miserunt, puer {nalg) erat, cf. Beloch, Griech. 
Geschichte 2. ed. 3, 2 p. 66, iudicandum est Perdiccam non multo 
ante a. 382, fortasse a. 383 esse natum. Cum ea computatione 
optime congruit hie locus quintae epistulae, nam si Perdiccas 
a. 383 natus est, potitus est regno annum agens duodevicesi-
mum. Quod etiam aliis locis a Platone quorundam consilii indi-
gentia notatur v. annot. ad 6, 322 d. 

Maxiv ydg Sr\ xig tpcovi] x&v JIOXLXEL&V kxdtsxi\g: Hackforth 5 
p. 74 sq. putat hunc locum ineptam esse imitationem loci Pol. 6, 
493 a sq., cum quo eum iam Richards Class. Rev. 14, 1900, 337 
comparavit. Re vera inter utrumque locum nullius rei est com-
munitas, nam illo Pol. loco dicuntur et voces quas animal 
aliqua impulsione extrinsecus oblata edit et voces quibus homo 
eius rei peritus animal commovere atque regere potest, cum hoc 
loco qxavt'i propriam uniuscuiusque rei publicae »vocem« i. e. 
insignem eius notam significet, propriam linguam, qua cuius 
sit res publica generis appareat. De voce (pcDvtf sensu »lingua« 
adhibita cf. Crat. 398 d xaxa, xi)v 'AXCIXIJV xvtv nakaihv cpcovtfv, 
ib. kv xfj 'Axxixfi ycovfi, 409 e xaxa xr/v 'EXXrjvixrjv cpoiviqv. 

SyjfioxQaxCag . . . 6Xtyaq^Lag . . . yLova.Q%La.q: haec tria rei pu- 6 
blicae genera Plato hie commemorat aeque atque in Politico 
291 d, nisi quod in Politico eorum numerus duplicatur et legitimae 
et violentae uniuscuiusque generis f ormae ratione habita. Prorsus 
alio modo Pol. 8, 544 c al. optimae rei publicae, quae aut regnum 
aut aristocratia est, opponuntur ea genera, quae corruptione 
optimae rei publicae exsistant, timocratia, oligarchia, demo-
cratia, tyrannis. Leg. 4, 710 d sq. Plato verba facit de tyrannide, 
regno, democratia, oligarchia, dum duas monarchiae formas 
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discernit atque separatas inducit. Triadem loci de quo agimus 

cum Politico et Legibus congruere apparet, abhorrere a Politia, 

ubi regnum cum tyrannide in monarchiae genus non coniungun-

tur et monarchiae nomen piane abest. E p . 7, 326 d tria mala rei 

publicae genera xvqavvlÔEg XE xal ôXiyaqxlai xal ôr^oxqaxlai 

opponunturgeneri optimo, ôíxaiog xal laôvofiog jioXixeía, aequc 

atque Leg. 8, 832 c, ubi ÔTjiÄOxqaxta, ôXiyaqxla, xvqavvlg com-

memorantu r. 

e 2 xifv avxijq . . . <p<ov7Jv: res publica salva est, si propria lin­

gua utatur, i. e. si ea servet quae sunt propria sui generis neque 

quidquam ex alienis generibus sumptum sibi admisceat; sin 

minus, recedit a suo genere atque interit. Sententia huius loci 

similis est loco Pol. 8,557 d, ubi Plato democratiae inconstantiam 

reprehendit: ôxi návxa yévr\ noXixEi&v e"x£l T*lv povolav 

xal XIVOVVEÚEI xq> fíovXofiévqj JVÓXIV xaxaaxEvá%Eiv . . . ávay-

xalov elvat £Íg ôtj/&oxqaxov{iévi]v áX&óvxi TVÓXIV, bg hv abxbv 

áqéoxrj xqónog, xovxov IxXÉ^aa&at, coojveq elg navxontíiXiov 

á(fixo/A,évqj nokixEiibv, xal éxÄE^uévq) ovxto xaxoixl^eiv. At 

loco epistulae de quo agimus democratia non reprehenditur et 

omnia tria rei publicae genera monentur ut servent quae sibi 

sint propria; etiam ea re ostenditur hoc haud ita acerbum de 

democratia iudicium propius esse Politici quam Politiae existi-

mationi. Contra cum Plato hic merum rei publicae genus tanto-

pere commendat, non consentit cum Legibus, ubi praecipue 3, 

693 d sqq. hospes Atheniensis laudat earn rei publicae formám, 

quae e monarchia, qualis est Persarum, et democratia, genere 

apud Athenienses instituto, mixta atque temperata est; cf. 

ib. 6, 756 e tj fxsp alqeaig ovxco yiyvoftévr] fiéoov áv é'xoi /u,ov-

aqxLxr\g xal orjftoxqaxixfjg nokixeíag, -ř\g ÚEI del {AEOEVEIV xfjv 
TioXixEÍav. Etiam ep. 8, 355 d cum Dionis ami cis consilium 
dat rei publicae Syracusanorum constituendae, optimum esse 
censet f,iéoov XE(A,EIV. Exiisquae diximus putamus posse conici — 
siquidem quae Plato ad Perdiccam scribit in universum, non 
de sola Macedonum monarchia valent — epistulam quintam 
ante Leges esse scriptam Platonemque in tempore quod inter 
hanc et octavam epistulam intercedebat i. e. inter annos 
365/0—352/1 a sua de mero rei publicae genere sententia recessisse. 
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Illázcův . . . jiQoanoLElxai rá órjfioxoaxLa avfi<pěoovxa elSévai: 322 a 3 
etiam democratiae prodesse ut suum genus servet. Quod sibi hic 
Plato ipse obicit, profecto etiam ab aliis obiectum audiebat; 
simili modo se excusat de re publica Atheniensium neglegenda 
initio ep. septimae, cum daturus est consilia Syracusanis. Quae 
in hac epistula Plato de se ipso scribit, simillima sunt iis quae 
Socrates in Apologia dicit, dum explicare studet cur vitam pu-
blicam detrectaverit; cf. 31 c Yocog Sv odv ÓÓ^EIEV dxojrov elvai, 
óxi óij éytb idía fúv zavra ov/ufiovAeúa) neouiov xal noXv-
JiQayiAOVů), dr^oaíct de od XOX[Á,6Í ávaftaCvow elg xb 7rXř{&og xb 

vfiézeqov ov/uflovXeéeiv zfj JTÓXEI. Cum Socrates hanc suam 
abstinentiam daemonio avertente effici declaret, Plato suam 
adversis rebus publicis excusat: quod ad rem ipsam attinet uter-
que idem dicere videtur, Socrates tecte, Plato aperte.Cf. etiam 7, 
331 c sq. 

jtQÓg xavx' einelv oxi: infinitivus adhortativus antecedente 6 
enuntiato condicionali invenitur etiam Crat. 426 b ob ó' áv zi 
íXJiŠ fléXzióv Tioxhev XafJeiv, jiEiqáa&ai xal éfiol fiezadidóvai. 
Soph. 218 a Civ ó' aga zi zq> /MJXEI nov&v a%d-ri, pij ifte alxiá-
oS-ai xoéxojv, Pol. 5, 473 a éáv olol ZE y£vcófie&a EfroEtv . . . 

(fiávui i'ifiág i^vQrjXévai . . . 
niáxav: Plato defensionem suam directae quae dicitur 

orationis forma conceptam non solum Perdiccae, sed omnibus 
qui ipsius famam tueri velint iisdem verbis reddendam proponit. 
Quam orationem a verbis líXáxoiv óxph Iv xfj jiatoíót ytyovev... 
incipientem et usque ad xíjg JTEQI E/,IE xal za t/w ov/ifiovXr/g 
continuatam Hackforthium secutus sigillis » « inclusi; alii, 
velut Ast, Apelt, Howald, dum hanc orationem interpositam 
parum intellegunt, Atheniensium populum esse subiectum verbi 
txrbg čtv ylyvoizo in extremo enuntiato putaverunt; Souil-
hé ex eadem causa lectionem zř/v i/tr/v ovftfiovXtfv, at infra 
ostendemus, mutat. 

•ffSij oiQBofivxeDov: Cicero Fam. 1, 9, 18 interpretatur »prope b l 
iam desipientem sencctute« , v. annot. ad 7, 331 d 2. 

xavxóv St] olfiai ógáaai &v xal xrjv ě/iijv av[if}ovA.?jv: »idem 5 
eum facturum esse puto et de consilio mihi (i. e. Perdiccae) 
dando-; in verborum conformatione zíjv ifii/v ov/ifJovX^v pro-
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nomeu possessivum eum cui suadetur significat, cum in iis quae 
praecedunt XIJ exelvov ovfifiovkfi genetivus subiectivam quae 
dicitur vim habeat; cf. Apol. 20 e enl dia^okfj ifi Xiyti, 
Gorg. 486 a evvoCa . . . eqa> cfi ay, Xenoph. Cyr. 8, 3, 32 (.itj 
(XEiafieXeiv aoi xrjg ifiijg dwqedg. De voce ovfi/3ovZij cum gene-
tivo obiectivo coniuncta v. annot. ad 7, 330 d 3. 

ei ydg 86£ai/iev dvidrcog f^eir . . . ovfi/JovArjg: insanabilia 
medico non esse curanda iudicabat Hippocrates eandemque 
sententiam de neglegendis iis quorum mali mores vel delicta corrigi 
atque sanari nequeunt nonnumquam profert Plato, v. Prot. 
325 a, Gorg. 525 b sq. di av tdotfta d(A,aqxr](A,ata d/tdqtcooiv . . . 

oi 6' &v xh £a%a%a ddixrjOojot, xal did xoiavxa ddixtf/A,axa dvtaxoi 

yivojvxai, Phaed. 113 e, Pol. 10, 615 e, Leg. 9, 854 e. Etiam 
ep. 8,352 c recusat ne consilium det ei qui scelestus (dvooiovqydg) 

et ob earn rem insanabilis sit; pluribus verbis quid ipse de consi-
liandi ratione sentiat exponit 7, 330 c — 331 d. In epistula ad 
regem Perdiccam missa Plato hanc suam de consiliis dandis 
sententiam non insciens aperte pronuntiat. 

c l etovxei: v. annot. ad 4, 321 c 2. 
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EPISTULA SEXTA. 

Erastus et Coriscus Platonis discipuli in oppido Scepsi habitabant 
sit o in regione, quae vicina erat regioni Hermiae Atarneo subiectae. 
Plato dum suis amicitiam cum tyranno conciliaturus est, solito suo po-
tentiae et sapientiae coniungendae studio hanc epistulam adtres commu-
niter scribit, qua Erastum Coriscumque Hermiae, Hermiam Erasto et 
Corisco commendet. Simile fuit eius studium quo hospitalitatem et ami­
citiam inter Archytam Tarentinosque et Dionysium conciliavit, v. 7, 
338 c. Cui amicitiae ut philosophiae religio quaedam accedat grandi atque 
ampla dictione usus amicos tamquam iure iurando adigit non sine ae-
niginatica naturae principiorum commemoratione. 

Quoniam veri simillimum est Hermiam medio fere saeculo quarto 
tyrannidem occupavisse, v. Biirchner, Pauly-Wissowa Real-Enz. 2, col. 
1897, et cum Plato in epistula Erastum et Coriscum secum per magnam 
vilae partem vixisse scribat, iudicandum est — etsi verba 322 d xaineq 
yéqojv cov aliter et legenda et explananda esse putemus — epistulam 
a Platone sene scriptam esse circiter a. 350. 

Erasti et Corysci epistulae ad Platonem missae mentionem facil 
Pollux, Onom. 10, 150, qua demonstret verbi Ztjvóg usum. 

'Eofiela xal 'EQ6OT<P xal Kooioxcp: Eqptag non Eqfiefag c 2 
esse huius Hermiae nomen scribendummonent Harpocratio s. v. 
Eqfiiag"... ZOVTOV öh TOV EqfjiCav ßdvov yqdtpovoi did zov I 

et iisdem verbis Suidas s. v. Eq^iCag; Etymologicum Magnum 
s. v. Eq^itjg hanc scribendi rationem auctoritate Choerobosci 
commendat: xal öei yivcooxeiv, cüg Aiyei ö Xoiqoßoaxbg elg TTJV 

oqd-oyqaylav avTOV, did TOV I yqdysTai, cbg naq' Aqiozozikei. 
Re vera in inscriptione apud Dittenbergerium Syll. I 3 n. 229 
Eqfxlag scriptum invenitur. De Hermia plurima narrat Strabo 
13, 610 cap. 57: IvTavS-a (i. e. Assi) dh xal AqiozozeXrjg diizqixpe 
diu zqv nqbg EqfieCav Tbv xtiqavvov xrjdeCav. ijv dh Eq^ieCag 
Evvovftog, zqaizefyzov zivbg olxezr^g • yevöfiEvog d' AS"^vi]aiv 
f/xqodaazo xal IlXdzcovog xal AqiazoziXovg. inavekS-cov dh zep 
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Ô£onóxrt avvExvqávpr\aE, JZQÔÍIOV tm-S'Efiépqj xolg TTEQI Axaqvéa 

xál "Aoaov xcoQÍoig. inuxa ôiEÔé^axo IXEIPOP xál fiEXETTÉfiipaxo 

xóv XE AqioxoxéXijv xal EEPOxqáxr\v xál ěTZEfiEX-rjd-r] avx&v, xq> 
ô' AqiaxocéXfi xál S-vyaxÉQa áôeX<pov ovpcpxios. MéfiPOJP ô' ó 
'Póôiog, bnriQExtbv XÓXE xolg Héqaaig xal axqaxrjy&v, jvqoajtoirj-
oáfiEPog (fiiXlav xaXsľ Tvqbg kavxbp %EPÍag XE ä(Jia xál nqayfiáxoiv 
nqoanoirjx&v %áqip, ovXXafiiap ď ápÉJVEfiipEP tbg TOP @aotXéa, 
XÔXEL xqEfAao-d-elg áTxdiXsxo • ol tpiXóaotpoi ô' éooj&tjoap <pev"yop-

xEg xä %<x>qta a oi Iléqaai xaxéaxop. Varia ac diversa iudicia de 
Hermiae nátura moribusque hausta m a x i m á m partem e Theo-
pompi Philippicis et ex eiusdem epistula ad Philippum missa 
commemorantur apud Didymum In Demosthenis orationes Phi-
lippicas col. 4,63 sqq. D. et Schub.; ad Platonis epistulam expla-
nandam maxime pertinent quae col. 5, 23 sqq. leguntur: äXXcog 
ôs %aqÍ£ig xál (piXófiovoog ysyovóg • xál (3áq(iaqog filv 5)P fiExčc 
x&v nXaxcovEÍíúP <piXooo(p£i, ôovXog ÔE ysvój-iEvog áôrjcpáyoig 

%£v"y£Oiv ép xalg TvapqyúqEOiv áycoví^sxai. 

De tristi Hermiae exitu refert etiam Diodorus 16, 52, 5 sqq. 
éoxqaxEéoaxo (sc. Mentor, pro quo Strabo fratrem eius Me-
mnonem nominat) ô' ÍJTI nqihxop Eq(A,Etap xbp Axaqpécog xv-

qappop, ácpEaxijxóxa xov (taoiXéojg xal JVOXXWP ôxvqcoftáxwp xál 

JIÓXECOP xvqiEÓopxa. EizayyEiXáfiEPog ô' avxq> JVEÍOEIP XOP j3aoiXÉa 
[xal] iô)p éyxXijfiáxojp ánoXvoai OVPŤJX&EV Elg Xóyovg xál jvaqa-
xqovaá/íiEVog a UTOP ovpéXa(Í£. Cf. etiam quae narrat Didymus 

in libro quem commemoravimus 5, 71 sqq. 

De Aristotelis cum Hermia commercio copiosius narrat 

Diogenes Laert. 5, 3 sq.: IjvEiTa [XÉPTOI áivi)q£ (sc. Aristoteles) 

Ttqbg Eq/ntav TOP EÔPOV%OP, Araqpéa>g ôvra xóqavvop • bp ol 

fiép (paai naiôixa yEpéaS-ai avxov, ol ôk xal xt]Ô£voai avxqt 

ôópTa xtjv S-vyaxéqa ŕ) áÔEXtpiôijp, &g cprjoi Arjf-i)]xqiog ó Máyprjg 
EP xoľg Hsql ó/j,ojpéfiojp Ttoirjxojp XE xal ovyyqafécop • bg xal 
ÔOVXOP EvfíoúXov (prjol yEPéoS-ai xbv Eqfiíav, yévei Bi&vpbv 

ôvxa xál xbp ÔEOJióxrjP ávEXóvxa. Aqloxmnog ô' ev xq> Tvqcóxq) 

FÍEql JtaXaiäg xqv<pr}g cprjoiv iqao&ijpai xbp AqiaxoxéXrjv naX-

XaxCôog xov Eqfiíov . xov ÔE ovyxojqfjoapxog ěyrjfié T avxtjp xál 
Ě&VEP vTTEqxaCqojp xq> yvvaíq), (bg AS-ľjvaľoi xfj EXEVOIPÍO: 

Afjfiijxqt • xq> XE Eq/Liía naiáva ĚyqarpEP, bg E'PÔOP yéyqajrxai. 
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Quae in his narrationibus de Aristotele memoriae produntur, 
missa faciamus; ad epistulam de qua agimus explanandam per-
tinet maxime id quod Hermias Atarnei tyrannus fuit. Quae res 
etiam inscriptione quam supra diximus confirmatur, in qua 
servata sunt verba foederis medio saeculo a. Chr. n. quarto inter 
Hermiam eiusque socios (Eqfiiag xal ol ktáiqoi) et Erythraeos 
facti. Quod Strabo scribit Hermiam Athenis Platonem audivisse, 
prorsus repugnat loco epistulae 322 e öaa /utfita) ovyyeyovózi, 
ex quo apparet ante hanc epistulam nullam fuisse Platoni cum 
Hermia Atheuis consuetudinem. Qua re demonstrari putabat 
Augustus Boeckh in commentatione quam de Hermia Atarneo 
scripsit (Kleine Schriften 5,189) epistulam esse spuriam. Contra 
ostendit A . Brinkmann, Rhein. Mus. 46, 1911, 226—230, Stra-
bonis de Hermia narrationem cum in aliis rebus a vero abhorrere 
turn in eo quod de Hermia Platonis discipulo scribat^ neque in 
Academicorum philosophorum indice Herculanensi neque apud 
Diogenem Laert. 3, 46 in numero discipulorum Platonis neque 
in tyrannicorum indice quos e schola Platonis prodiisse scripserit 
Herodicus (Athen. 11, 508 d nn.) Hermiae nomen inveniri. Brink­
mann Usenerum secutus pro veri simili habet Aristotelem iam 
tum cum Hermia amicitiam iunxisse, cum alumnus apud hospi-
tem quendam Atarnei educaretur, et addit fieri potuisse ut 
Aristoteles cum Athenas venisset commercii inter Academiam 
et Hermiam auctor exsisteret. Commemorandum mihi videtur in 
indice illo Herculanensi de Hermiae si non cum Platone at cum 
Aristotele et Xenocrate commercio mentionem fieri col. V p. 22 
editionis Meklerianae. Fortasse haud ita a vero abhorreat si quis 
putet Hermiam Platone absente Athenis fuisse. A d consuetu­
dinem quae Academicis cum Hermia erat, alluditur in Socrat. 
epist. 36 (Orelli; Köhler 34), 3. 

Erastus et Coriscus, quos se usu perspectos atque cognitos 
habere scribit Plato 323 a, in numero Platonis discipulorum 
ponuntur apud Diogenem Laert. 3, 46 [A,ad-r\%a\ 6' avxov 
(i. e. Platonis) . . . "Eoacnog zal Kogioxog Sxrppiob . . .; in 
Academicorum philosophorum indice Herculanensi col. V I 10 
p. 35 M . si non Corisci at Erasti mentio fit atque Erastum 
et Asclepiadem commentaries de Platone composuisse me-
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moriae traditur. Etiam Strabo 13, 608 cap. 54 eos comme-

morat, cum de patria eorum Scepsi scribit: ix öh xfjg 2mqip£(og 

ol T£ 2a>xqaxixol yeydvaoiv "Eqaoxog xal Koqtaxog xal ö xov 

Koqloxov vlbg NqXevg, dvfjq xal AqtaxoxiXovg rjxqoa/A.E'vog xal 

0£O(pqdoxov ÖEÖ£yft£'vog ÖE xijv ßißXioS-rjxrjv xov Oeocpqdozov, iv 

fl 7{V xal f[ xov AqioxoxiXovg. Quod eos Socraticos appellat haud 

ita premendum est, nam Socraticorum nomen etiam Platonis 

discipulis iinponi poterat. 

Corisci nomen saepissimc in libris Aristotelis occurrit idque, 

ut dicit Bonitz in Indice, »ad significandumquemlibet hominem«. 

Si Erastus cuius Plato 13, 362 b mentionem facit idem est 

atque Erastus Scepsius, quod si non certum at veri simile est, 

Erastum etiam a. 366 Athenis fuisse apparet. 

In Didymi commentariis quos supra diximus col. V 52 

memoriae proditur Hermiam cum Piatonicis e quorum nomini-

bus solum Erasti et Aristotelis nomina in papyro servata ex-

stant, usu coniunctum sua sponte tyrannidem in mitiorem rei 

publicae formam mutavisse et philosophis, eorum sermonibus 

delectatum, oppidum Assum donavisse. 

3 fteäv rig vfüv xvypiv &yad"/jv . . . mxQaoxevdteiv: de divini 

numinis in Platonis epistulis observantia v. annot. ad 7, 326 b 2. 

4 OIHELXE . . . yelxoves vfilv avxolq: i)[MV avxolg sensu reciproco 

qui dicitur ut Prot. 309 a &g y hv avxolg fjftlv dqijad-at. 

Vicinos appellat Plato eos ad quos scribit propterea quod Her-

mias regionem sinui Adramytteno adiacentem in sua pote-

state tenebat et Erastus cum Corisco Scepsi, quod oppidum in 

vicina regione Cebrenia situm erat, habitabant. 

1 y^oelav t'xovxeg coaxe dXXrjXovg etg xä fifyiaxa caqteXelv: varus 
atque diversis modis explicatur. Wiegand interpretatur: »so­
dann wohnt ihr so, dass ihr im Falle einer Verlegenheit in den 
wichtigsten (geistigen) Interessen euch einander erbaulich bei­
stehen könnet« ; simili modo H . Müller: »dass Ihr einander, 
wenn es Not tut, in den wichtigsten Angelegenheiten von 
Nutzen sein könnt«; Apelt: »und seid in der Lage, im Falle 
des Bedarfes euch einander die nütz l ichsten Dienste zu leisten«. 
Ali i vocem %q£lav commercii facilitatem significare putant, velut 
Howald: »und habt die Möel ichkeit , mit einander zu verkehren«; 

128 



6,322dl 

Souilhe: »vous avez toute facilite pour vous rendre mutuelle-

ment de tres grands services*. Ulae interpretationes contra 

syntaxin peccant, hae contra vocis xqeCa notionem. Si animad-

vertimus in enuntiatis quae sequuntur exponi quid Hermiae, 

quid Erasto et Corisco desit, dubitare non possumus, quin %qeCa 

hic indigentiam significet; cf. Pol. 2, 369 c noiiqoEi de aönqv 

(sc. xfjv nöXiv) . . . rj fjfiEXEqa %qela et ib. b ylyvExai xolvvv . . . 

nöXig, . . . eneiöfj xvyxdvsi i)//,&v äxaoxog ovx abxdqxrjg, dXXä 

noXXöiv (Jüv'y evöerfg, Leg 6, 782 d öqä> ndvxa xolg äv&qdtnoig 

ix xqixxtjg xqet'ag xal iTvi&vfiCag rjqxrjfieva, Phil. 52 b öxav xig 

oxeqrjS-elg XvTzrtd-fi did xfjv %qetav. Rectius igitur vertit Andreae: 

»Euer Mangel ist derart, dass Ihr Euch wechselweise am besten 

helfen k ö n n t « et L . A . Post: »Your needs are such that you 

can be of the greatest mutual benefit«. 

oiixe IJIJZCOV nXfjftog: fortasse re vera Hermias equis alendis 2 

notus erat; cf. quae e Theopompi epistula ad Philippum missa 

de eo affert Didymus (v. annot. ad 322 c 2): dovXog de yevö-

(xevog ddr]<pdyoig j^evyeoiv ev xalg 7iavr\yv'qeGiv dyoivtt,exai. 

Opum abundantia et amicorum desiderium inter se opponuntur 

ut 7,328 d armatorum copiae et consilium: ovx bnXix&v öeöfievog 

ovde Inneoiv evderjg yevöftevog xov dfj,v'vao9-ai xobg £xd~Q01-'9i 

dXXd Xöyojv xal jvei&ovg. Simili modo 5, 321 d commemoratur 

quantopere Perdiccas propter aetatem consilii recte suaden-

tium indigeat; cf. etiam 3, 316 c. 

'Egfiela . . . ykvovt äv [iel£a>v elg zd ndvxa Svva/iig: substan-
tivo sententia fortius exprimitur quam si prolata esset verbo 
adhibito tuei£ov äv dtivaixo, cf. Leg. 6, 761 d xavxa . . . x6o(A,og 

ie xal (bcpEXta xoig xöjxotg ytyvoix' äv. De Hermiae opulentia 
cf. etiam in Diodori loco, quern supra attulimus 16, 52, 5 i n l . . . 

'Eq/iEiav . . . noXX&v oxvqa>(tdx(ov xal TIÖXEÜIV xvqiEV~ovxa. 

rjfrog ix^vxav iyiig: Pol. 6, 490 c, ubi Plato enumerat quae 4 
sint philosophi propria, affertur etiam vyiig XE xal dlxaiov fftog, 

cf. ib. 3, 409 d dyvotöv vyieg fjS-og, Leg. 5, 735 c xb X&V bytcbv 

xal dxrjqdxcov rjS-wv XE xal ooifidxcuv yevog. Virtutem esse bonam 
animi valetudinem legimus Pol. 4, 444 d sq. dqExi]... vytEid 

xe" xig äv Elrj xal xdXXog xal EVE%Ca tyvxfjg, xaxla d£ vöoog XE xal 

alaxog xal äo&E'vEia. Saepe adhibet Plato vocem byiE'g ad si-

Novotny: Platonis epislnlae. 129 9 



6,322 d 4 

giiii'icandam notionem integri sinceri simplicis; quae clarissime 
elucet Soph. 267 e sq., ubi eum qui simulateimitetur (rbv do^ofii-
ftijftfv) Lamquam ferrum esse probandum legitur, sire vyii\g efce 
dinX6i\v (scissuram) IT' e'xojv xivá ioxiv iv avxcp, quo loco eandem 
vim habent voces eétf-d-qg et ánXovg, contrariam elqtovixóg. Per-
multis locis vox vyir\g cum voce áXrj-d-r/g vel nioxóg coniuncta oc-
currit, velut Phaed. 69 b fir} oxiayqatpia tig fj r) xoiavxrj dqexi} 
xal xq> 8vxi ávóqanoótóóijg xe xal ovdhv vyieg oóó' áXrj&hg ěxjj, 
ib. 89 d fjytfoao&ai navxánaol ye áXrftr) elvai xal éyifj xal 
nioxbv xbv áw&qconov, Pol. 10, 603 b in ovdevl byiei ovó' dXr]-
d-el, Phaedr. 242 e xb firjóév vyihg Xéyovxe fitjde áXrjd-ég, Leg. 1, 
630 b niaxbg fiev ydq xal vyirjg iv oxáaeaiv odx áv noxe yévoixo 
dvev ovfindatjg dqexfjg. 

5 nobq rfj xwv eiScov ootpíq xřj xakfj xavxy: oofia cum ge-
uetivo obiectivo coniungitur ut Prot. 360 d ř) xtov deivtov xal 
ftij deivtov ooyla. Quod hie Plato discipulorum suorum et sine 
dubio suam ipsius sapientiam »pulchram de ideis sap ient iam« 
appellat, non minimi est momenti ad explanandum ilium 
de quo saepe ambigitur locum Soph. 248 a, ubi philosophis 
quibusdam nomen »idearum amici«, ol xtov eidtov cpCXoi, 
imponitur; de quorum sapientia ib. 246 b dicitur vorjxá áxxa 
xal áotbfiaxa e'idr] fiiaQófievoi xřjv áXrj-d-ivřjV odolav élvai. Si 
epistulae locum de quo agimus respicimus, non dubitamus, quin 
etiam in Sophista non de Megaricis sed de Platone Platonicis-
que verba fiant. 

6 (prjfl éyá: simili modo verba eytoyé qi]iii interposita oceur-
runb Gorg. 526 c ávdqbg lóitóxov řj dXXov xivóg, fiáXioxa fiév, 
eytoyé (ftjfii, cl> KaXXíxXeig, tpiXooótpov. Nonnullis locis dictio 
(fř]fi iytó in f in i t ivům cum aceusativo regit, velut Gorg. 463 c 
oů yáq nto nénvoxai ónoióv <pr/ji,i iyto xrjg xoXaxeCag fióqiov 
elvai xrjv fyrjxoqixtfv, Pol. 1,338 c (pr/ftl yáq iyd) elvai xb dtxaiov 
ovx áXXo xi Tj xb TOU xqetxxovog ovfitpéqov, cf. Min. 319 d óiá 
xavxá (prifi iyto Mlvtov ánávztov fndXiaxa vnb 'Ofiťjqov iyxe-
xtofiiáod-ai. Quae non commemorarem nisi viderem W. A. 
Heidelium, Pseudo-Platonica p. 38, opinari epistulae seriptorem 
illud tpr\fi iytó esse imitatum quo Arcesilaum uti solitum esse 
memoriae tradit Diogenes Laert. 4, 36. 
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\xalneg yégcov é&vf: hic locus cuius lectionem a Burnetio re-
cedens crucibus tamquam incertam designo, varus modis ex-
planatur. Wiegand in appendice libelli gymnasii Vormatiensis 
a. 1857 p. 6 recte commemorat verba de quibus agimus ratione 
carere, cum exspectemus »suadeo tibi quippe qui sim senex re-
rum peritus«, non »quamquam sum senex«; quam asperitatem 
se studuisse lenire interpretatione »dieser Rat kommt wenig­
stens aus m e i n e m Munde, wenn auch aus dem eines hochbe­
tagten Hauptes« . At in interpretatione quam anno 1859 pu-
blici iuris fecit, idem locus aliter legitur conceptus: »obgleich 
ich darin (sc. in xi\ x&v eiö&v oo<pla) ergraut bin«; cuius inter­
pretations asperitatem quandam aliquo modo excusandam esse 
Wiegandium, ut in annotatione ad hunc locum pertinenti ap-
paret, non praeteriit. Ex iis qui Platonis epistulas nuper inter-
pretati sunt, Apelt et Howald in ea re consentiunt quod verbis 
xaíjxEq yéqov &v hanc sententiam subesse putant: Plato Erasto 
et Corisco practicam quae dicitur vitae sapientiam commendat, 
quamquam qua sit aetate potius suum esse videatur vitam 
contemplativam laudare (Apelt) vel earn vitae condicionem 
maximi aestimare qua animus sibi et per se ipse vivat (gänzl iche 
Vergeistigung, Howald). Similiter intellcgit hacc verba Soui lhé: 
»ma vieillesse devrait m'engager ä regarder sourtout du cóté de 
la vie future et du cöte de la pure science des Idees«. Quibus 
explanationibus aliam addit L . A . Post cum putat Platonem se 
excusare velle quod quamquam aetate provectus non cesset 
seribere. Aliud in loco de quo agimus invenit Shorey, Cl. Philol. 
10, 1915, 87 sq.; qui verba XCIÍTVEQ yéqcop &v ad vocem xaXfj 
pertinere arbitratur iocumque parum lepidum hic contineri: 
»ego etiam nunc quamvis senex non sum ignarus quid sit pul-
chrum«. 

Loci de quo agimus mentionem facit etiam W . Jaeger, Ar i ­
stoteles, 177 sq. Qui verbis xfi xaÄfi xavxtj, yr^' éyó, xatneq 
yéqojv &v unam sententiam effici putat eamque interpretatur 
»er müsse 'auch als alter Mann noch' an der Ideenlehre fest­
hal ten«; nqoadelv in nqooÖEi esse mutandum. A t ne sic quidem 
plana fit concessiva illa verborum xalneq yéqojv &v ratio ni-
misque asperum quiddam exsistit si audimus a Platone quam-
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quam sit senex illam idearum sapientiam pulchram appellari. 
Profecto vix ex hoc loco iudicari potest apud Academicos de 
ideis dissensionem exstitisse ac Platonem quid ipse de ideis 
sentiret in hac epistula significavisse. 

Nulla ex iis quas attulimus explanationibus satis apta mihi 
quidem videtur esse. Summa sententiae in eo est, quod et Her-
mias et Erastus cum Corisco aliqua re indigent: Hermias ami-
cis, Erastus et Coriscus ea sapientia qualis usu vitae acquiratur, 
quae ad eorum philosophiam doctrina excultam accedat (nqbg 
xfl oocpla... nqoa delv); illam iis deesse, quippe qui multum 
vitae (pv%vbv xov (Mov e) cum Platone vixerint neque homines 
malos atque iniustos usu cognitos habeant. Si quid tale Plato in 
animo habuit, num potuit scribere »haec de iis dico quamquam 
sum senex«? Concessiva quae dicitur ratio inter Platonis aetatem 
et eius de Erasti Coriscique vitae imperitia Judicium nullo modo 
mihi quidem videtur exsistere posse; quae imperitia apud eum 
ipsum aliquid miri atque insoliti habet, qui aetate provectus 
hominum rerumque usu edoctus esse deberet, cf. Pol. 3, 409 b. 
Profecto haec fit sententia huius loci, si lectionem, quae ut supra 
vidimus satis probabiliter explanari nequit, paululum immu-
taveris et legas xaCneq yeqóvccův dvxcov pro xaineq yéqcov &v: 

Erasto et Corisco hominum peritia deest, quamvis sint aetate 
provedi. Simili modo — ovxcov pro — cov restituendum esse 
videtur etiam 7, 344 b 7, v. annot. Genetivus in verborum 
conformatione 'Eqáozq> xal Koqioxq> . . . nqoodelv loco dativi 
participii coniuncti positus haud ita magnam habet difficulta-
tem, praesertim cum ad dicendi verbum sit additus, v. annot. 
ad 3, 318 d 2 et cf. Phaed. 77 e <bg óeóióxcDV . . . oi 2(bxqaxeg, 
JVEIQO) ávaneíS-eiv. 

Occurritur nobis hoc mododubium locum sanantibus quod 
temere ponamus Erastum et Coriscum eo tempore quo Plato 
hanc epistulam scribebat ita aetate provectos fuisse ut senes 
appellari possent. A t deliberes quaeso denuo locum quern supra 
attulimus áiveiqoi yáq eloi óiá xb [*,£&' ^OJV (AExqloiv óvxcov 

xal ov xaxoiv av%vbv óiaxexqitpévai xov (}(ov: qui multum vitae 

cum Platone vixisse dicuntur, eos integra ne dicam prima aetate 
esse parum est veri simile. Idem iudicare licet ex iis quae le-
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guiitur 323 a aol JÁÉV, Eofieia, neneiQa^évog 'EQÚOXOV xal 

KOQÍOXOV nXéova íj ov, cprifú xal (A,rivva> xal /^aQtvqw firj baôícog 

evQýoeiP oe á^ionioxóceqa fj9-r] xovxcov TU>V yeixóvcúv: cum 

Plato ex animi sui sententia pro certissimo affirmet se Era-

stum et Coriscum usu optime cognitos habere, longam ei cum 

illis fuisse consuetudinem apparet. Quae nisi ita essent, sine 

dubio cautior fuisset in iudicio de hominibus proferendo, ut 

est 13, 360 c cum Heliconem Dionysio commendat: ovie 

ä%aqíg ioxiv ivxv%£iv oijxe xaxor/&£i eoixev, áXXä (xäXXov é'Xa-

<f>qbg xal ev^rjg ôó^eiev äv elvaí. ôeôiôjg ôk Xéyco tavia, on 

VTiEQ ávS-QÓnov ôó%av ánoyaCvof-iai, ov cpavXov £q)ov áX?*.' 

EVfAttaßoXov, nXfjp návv ôXíyoiv xiv&v xal eíg ôXiya. Fuisse 

re vera quosdam qui non minus triginta annos Platonem audi-

rentetquos Plato senes videret legimus 2,314a sq. eiolv yäo är-

•d-Qconoi tavia áxqxoóieg xal nXeíovg . . . yéqovxeg íjôi] xal ov:: 

éXátio) tqiáxovta éxčov áxrjxoóxeg. 
Corisci nomen ab Aristotele saepissime ad significandum 

quemlibet hominem adhiberi iam supra commemoravimus; 
quoniam eodem sensu Aristoteles plerumque Socratis nomino 
utitur, satis mihi videtur demonstrari etiam Coriscum hominem 
fuisse non solum Aristoteli ipsi sed etiam in Academia notissi-
mum. 

Coriscum ad summam senectutem pervenisse iudicandum 
est ex Stobaei Flor. 7, 53 Koqíoxog et fiáXa yéqojv &v, &>g áno 
tivog xaXenfjg aQQcaaiCag ávéoQcooev 'änays' ě'<pt] '<bg áqôcbg 
ávéaiQocpa, rjôtj noXv xrjg ôôov nqoxexocpdig f^v ôei návxatg no-
QevS-fjvaľ. 

Quae cum ita sint verisimile putamus Erastum et Cori­
scum fere aequales fuisse Platonis. Cui opinioni non obstat 
quod Neleus, Corisci filius, Theophrasti discipulus atque amicus 
fuisse traditur, cum ea re non efficiatur Neleum fuisse aetate 
minorem Theophrasto, qui vixit circa a. 370—286. Immo Neleum 
provecta fuisse aetate cum a Theophrasto testamento heres 
factus sit, demonstrat H . Arnim, Hermes 63, 1928, 103—107. 

ao<p(ag xfjg negl xovg novrjQOvg aal áôútovg <pvXa.Kiatijg: cf. 
Pol. 3,409 a sqq. ubi probatur novriqíag énioxií/u,rjv esse necessa-
riam iudici. 
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e2 Sib Si) XOVXOJV ngooSzlv elatov: adverbio TVQOO- significari 
videtur ea quae Erasto et Corisco desint, oocptav cpvkaxrix^p et 
á(iWTixř{P övvafiiv, extrinsecus, id est ab Hermia esse petenda; 
re vera in enuntiato quod sequitur Plato monet Hermiam talem 
vim (óévaf.uv) possidere. 

o'aa [iŤjjKů avyyeyovóxi: v. annot. ad 322 e 2. 
323 a 1 xL o$v Srj Xéyco: cf. 2, 310 e xl OSP ófj Xéyoi vvvt; 

2 <pt)(ii xal fitjvvoi xal fiaoxvQm: grandis atque ampla dictio et 
hic et in tota epistulae parte quae sequitur apparet. 

•» 2 áv&éfcoiv: vox ad praecedens verbum ápxé%Ead-ai formata, 
ut fA,e&E%icl ad (J,ETČX£ÍV! neque alibi occurrens. 

cpiAlag ov/iJtAoxtfv: substantivo ovftTvXoxtf et verbo avtUTvXé-
xead-ai utitur Plato Conv. 191 a sqq. in sermone Aristophanis de 
duabus primi hominis globosi partibus copulandis. 

3 xb yág áv&gcómvov ov navxánaaw ßeßaiov: non de muta-
bili hominis fortuna dicitur ut in iis, quae Solon apud Herodotum 
1, 86 exponit, sed de mentis humanae mutabilitate atque in-
constantia; cf. 13, 360 d VJVEQ áv&qámov óót-av ánotpaCvo^iai, 
ob cpavAov £<pov äXX' Ev^iExaßoXov; etiam 7,335 e Plato de Dione 
augurium profert cum hac exceptione: á>g olov JE TVEQI áv&Qcó-
Tvojp äv&Qomov diio%VQl^EO&ai. 

* jzéfiJtexe fiofupřjg xaxrjyooov ějiiaxoXrjv: vox xaiiqyoqov prac-
dicativam vim habet; fio[i(piq hie non actionem reprehendendi, 
sed delictum vel crimen quod reprehenditur significat. Simili 
modo 2,310 d Dionysius monetur ut ad Platonem litteras mittat 
si consilio egeat. 

5 Sixt) xe Kai alSoi: dativus instrumentalis verba ovficpvoai 
et ovvöfjoai determinans; cf. 7, 332 e EI tag . . . nóXEig xacoi-
XIOEIEV vófioig ce ovvötfoEiEP xal noXixElaig. Voces öixrj et aióóg 
coniunguntur ut Prot. 322 c d, Leg. 12, 943 e, ep. 7, 337 a. 

7 ějicůóŤjg ijoxivoaovv päXXov: sapientes sermones cum carmi-
nibus magicis comparantur ut praecipue in Charmidis dialogi 
prologo, v. 157 a S-EQaivEOEod-ai ÖE XÍJP ipv%i)p čcpt].. . inoidalg 
naiv, lag ö' Ejvq>öäg xaůxag xobg Xóyovg EIPOI xovg xaXotig et 
Phaed. 77 e sq. de mortis metu tamquam incantatione quadam 
pellendo, quo loco verborum structura énádeip avxq> structurae 
coucop (A,Exa7iEÍd-Eip respondet; cf. Leg. 10, 903 b i:7tq>öö>i' ye 
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,urjv nqooóelo&al /noi óoxei ^vS-cov exi TIVOJV, quod enunliato 
Jieí&ojfiev rov vtavíav xolg Xóyoig explanatur. Voces kncpdóq, 
énqjófi, ějvdóeiv apud Platonem persaepe et proprie adhiberi et 
transferri satis constat. 

rjv &v fikv <piXoaoq>d>fiev... toxcu: accusativus rjv non fun- 8 

gitur obiecti vice cum verbo cpiXoaocpojfiev coniungendi, sed 
ex nullo verbo pendens id solum efficit, ut enuntiatum Sv cpiXw-
oofoj/nev... xvqia... iucai relativo pronomine ad ea quae prae-
cedunt adiungatur; cf. 3, 317 e ti/v olxcióxrjta, rjv el ěfiol rote 
enei&ov, tax' ^tv fteXxiov ... eox^v. Non assentior Howaldio rjv 
i. e xoivoiviav cum cpiXoaocpojfiev coniungenti atquc existimanti 
in dictione xoivojviav cpiXoooyeiv vocem xoivcoviav significare 
náturám cuiusdam mystér i i , in quo cognitio intuitiva quae dici-
tur effulgeat. Quid enim? De cognitione hoc loco non agitur; 
adde quod dictio xoivcovtav cpiXoocxpeiv et syntaxi et sententiae 
repugnat atque a Platonis usu prorsus abhorret. 

Saov &v Svváfiefta xai éxáoxq> naqeíxr]: verbum naqeíxei c l 
impersonale idem atque náqeati significans occurrit etiam Conv. 
187 e xctxť doov naqeixei, Leg. 5, 734 b ovxéxi naqeixei £fjv. 

xvQia xa vvv xexQtjificpSrjfiéva Uaxai: cf. Leg. 11, 92Qd xvqia 2 
leXovvxeg xá zovxiav óóyfiaxa. 

tprffirjv yáo dyatf^v fiavxevofiai: <prifii] ominis vim habet ut 3 
Leg. 9, 878 a (p>ifii]g evexa enovofiatpviag, 10, 908 a (óeofiorcrj-

qiovj xi^icoqiag E'XOJP ínoivvfiíav (pfjtur]v tivd. De infausto vcr-
borum omine vitando cf. ep. 7, 336 c vvv de di? ei>cprifA,ojfA.ev 

Xdqiv OIOJVOV cb xqlxov. 

xaxá Svo xoivfj: coniungo; Burnet distinguit óvo, xoivfj. 6 
xaxá S-ůvafiiv mg oióv x' iaxlv nXeiaxaxig: pleonasmus qui 

dicitur, ut Leg. 6, 768 b ó' <pa/.iev el'g ye ávd-qcoTtívrjv ÓÚVU/MV 

ójg olov xe ádiayd-oqdjxata naqeaxeváa&ai. De epistula iter um 
ac saepius legenda cf. 2, 314 c. 

XQjjaůai avvd"rfxr) xal vóficp XVQÍCO, 8 ěaxiv Síxaiov: obiecti 7 
loco ad verbum x.qř\od-ai pertinentis tavxr/ xfj ÍTVIOTOXJ} ponen-
dum est, cum substantiva ovvd-ýxrj xal vóf-io) pi'aedicativam 
vim habeant; vocum ěatlv ólxatov subiectum est xQVa^cu 

aw&fjxri xal vó[A,q>, ubi haec substantiva ipsa obiecti vice fun-
guntur, ita ut sententia exsistat »pactione et lege uti, quod est 
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leg i t imum«, cf. Pol. 2, 359 a xal ipxevS-ep or/ dq^aod-ai PÓ[A,ovg 
xt&ea&ai xal ovp&tfxag aůxójp, Kal ópo/^áaai xb vnb xov vó(A,ov 
ÍTCÍxayfia vófufióv xs Kal óíxaiop. Dictioni pófiog xéqiog ( = lex 
rata, quae auctoritatem habet), cf. etiam 7, 354 c, contraria est 
dictio PÓ/Liog dxi>qog, cf. Leg. 4, 715 d kv fj fJiep yaq dv (sc. nóAei) 
áq%óiiepog fi Kal dxvqog pó/j,og, <p-&oqáp bqa> xfi xoiavxrj ěxot/urjp 
odaap. 

d 1 ěnofivvvxag anovSfj re &/ia . . . naxéqa XVQIOV inofivvvxag: 
illud £7io(A,Pvvxag cum xbp XCOP ndpxoiP S-ebp f^ye^ióva con-
iungo omissa et distinctione quam post jtaióia habet Burnet, 
et coniunctione KaC quam delendam esse ostendit Wilamowitz, 
Platon II407, alterum ěnofipvpxag cum xov i)ye/A,ÓPog Kal alxtov 
naxéqa xvqiov. Participium éno/APVPxag repetitur, quia semel 
initio enuntiati positum non satis valeret ad remotum accusa-
tivum naxéqa regendum. 

anovSfj re Kfia /ITJ dfiovacp xal xfj xfjq anovSijq dSeXqjfj 
jzaidiq.: áóeAyý de re alteri rei e contraria parte respondenti ut 
Pol. 3, 404 b do' odv fj j3eAxCoxi] yv^paoxixrj áóeAcpií xig dv eliq 
xfjg dnXfig fiovai-xfjg . . .; Vocibus onovótf et naidid Plato etiam 
alibi utitur, cum significare vult de eadem re duobus diversis 
modis verba fieri, serio, qui ad rem solam spectet, altero, quo per 
ludum cogitalionis commenta depingantur; cf. exitum sermonis 
Agathonis Conv. 197 e ovxog . . . ó naq' ě/j,ov Áóyog . . . xq> S-eq> 
dpaxeíoS-oj, xa f-iev naididg, ca de anovdfjg (.texqiag . . . fiexé/cov. 
Leg. 6, 769 a ab hospite Atheniensi quae supra in colloquio 
prolata sunt r) nqeafivxoiv ěiupqwv naidid appellantur, a Clinia 
xafa) onovdtf. Aliud est quod legimus Leg. 7, 803 c sq. Platoni 
penitus inquirenti quid sit anovdiq, quid naidid, apparere solas 
res divinas esse serias seriaque opera dignas, cetera esse tam-
quam ludum. Addas quae dicit Socrates Phil. 30 e: dpdnavka 
ydq, d> Tlqwxaqxe, x-fjg anovdfjg yiypexai kploxe i) naidid. Locus 
epistulae de quo agimus Timaeo sophistae in mentem venit, cum 
in praefatione Lexici Platonici scribit naidia xe d/A,a xal xfi xfjg 
naididg áóeAcpfi anovdfj xqr/od/uepog et ib. PoiiCoag xal avxbp 
k%eip oe naidiap ovx dfjiovaov. 

2 xóv rdtv Jiávxcův fteóv •fjye/ióva . . . xov xe •fjye/ióvog xal atxiov 
naxéqa: aenigma simillimum illi quod 2, 312 e occurrit et aeque 
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atque illud varias habens explanation.es. Scriptorum ecclesiasti-
corum nonnulli hic Deum Patrem et Deum Filium dici putabant 
Plalonemque quodam modo Hebraeorum scriptis edoctum Chri­
stiani de Trinitate dogmatis fuisse praescium; quamobrem de-
lectabantur hoc loco et nonnumquam eum laudabant, velut Cle­
mens Alex., Strom. 5, 14 p. 395, 1. 4 sq. Stähl in ävxixqvg ovxog 
(TlXáxoiv) ev xfi Ttqbg "ßqaoxov xal Koqíoxov emoroXfi yaívexat 
jraxěqa xal vlbvovx old' önag ixxwv 'Eßqa'Cx&v yqayčóv kfMpal-
vmv, naqaxeXevófievog xara Xé%iv • verxo/Avvvxag anovóy re áfia 
(.1% áfiovoqt xal <f#> xf/g ojiovófjg áóeX<py naióeía rov návxoiv 
fiebv atxiov xal rov i)yefióvog xal aixíov naréqa xúqiov ÍTIO(.IVVV-

xag, 8v, éáv óqS-wg (piXooocprioere, eíoeoS-e;. Origenes, Contra Cel-
sum 6, c. 8 (2, p. 78, 22 ed. Koetschau) putat hune locum Chri-
stianorum fidei propinquum a Celso haud insciente esse silentio 
praetermissum: ó óe návi enayyeXXó(A,evog elóévai KéXoog xal 
noXXá luv IIXáxoivog naqaad-éfxevog exdiv ofymi oitanq. xbv 
neql vlov &£ov Xóyov, rov naqá IlXáxojvi XeXey/.iévov ev xfj nqbg 

Eqfieíav xal Koqíoxov ijtioxoXfj . OVXOÍ óe ě'xei r) rov IIXároivog 
Xt\ig • »xal xbv xáiv JVCÍVXCOV quae sequuntur . . . evóai(j,óvojv<. 
Eusebius Praepar. evang. 11, 16, 2 sq. dum e Platonis scriptis 
eligit quae sibi ad doctrinam Tveql rov óevxéqov x&v dXcov aixíov 
pertinere videantur, postquam Epinomidis locum 986 xal xifjtag 
ajioöiöüfiev... yóoei óvvaxá attulit, etiam in hac epistula a Pla­
tone illud dogma cautissime explicari putat et toto loco xaríxr/v 
n)v ějTioxoXrjv... evóai/uóvcov citato pro certo ponit Platonem in 
hac re Graecis inaudita Hebraeos secutum esse: áqá ooi óoxet 
xavxa Xéyojv ó IIXáxcov xoíg 'Eßqalcov ěn^xoXovS-rixévai ódyfia-
otv, ij Tvó&ev äXXo&ev enr\X&ev aůxqj xov návxojv x&v yevvi]x&v 
aixíov xqeíxxova číXXov d-eóv, xbv órj xal jvaxéqa rov nav^ye-
iióvog, Tvqooeiiveív; Jtó&ev ó' aóxqjxb xov xvqíov ějvl xov naxqbg 
xov ótjfiíovqyov xá!-ai óvofia, fi^óevóg 7xa> nqb abxov TŠXXiqvwv 
áxoaíg, áXXa fxrjóe elg vovv xavxa xaxaßeßXrj/ievov; Ib. 13,13,28 
Eusebius eundem locum ad litteras Hebraicas refert. Cyrillus 
Contra lul. lib. 8 (76, 913 sqq. Migne) dum demonstrare vult 
etiam apud paganos fuisse quandam Triadis notionem Tria-
demque eorum in bono, m e n t ě (vovg), mundi anima constitisse, 
hune Platonis locum (xavxrjv xijv éixioxoXijv quae sequuntur. . . 
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eiaójAed-a) affert quo manifeste praedicari dicit mundum a di-
vino verbo esse conditum. 

Etiam Ficinus credebat hoc loco ostendi, quae esset inter 
Platonem et religionem Christianam propinquitas, v. quae scri-
bit in praefatione interpretationis huius epistulae, postquam de 
Trinitate et de divini terrenique discrimine exposuit: »Platonica 
ergo sententia est investiganda esse divina, scilicet ilia esse et 
qualia quoque sint communi quadam pcrceptionc; sed interim 
non communi, scd singulari incomparabilique caritate amanda; 
sic enim dumtaxat ea nos alicubi aperte quid sint intelligerc 
posse atque fore beatos. Quantum vero haec sacris consonent 
litteris, nemo nisi prof anus ignoraU. 

Criticorum novissimi aevi qui Christ ianům quiddam in hac 
epistula inesse existimaverint, epistulam aut totam aut certe 
extrema eius enuntiata non esse Platonis iudicabant, velut A. 
Boeckh in dissertatione de Graecae tragoediae principibus 
(1808) p. 162 sg.: ». . . sunt interpolatoris... et quidem Chri­
stiani, qui Deum patrem et filium Iesum Christum apud Pla­
tonem legi volebat<<. Etiam Steinhart in praefatione interpre­
tationis H . Mullerii t. 8, p. 328 hunc locum aut ad Christianam 
originem aut ad philosophiam Iudaicam Alexandrinam revocari 
posse iudicavit. At iam Wiegand in annotatione ad hunc locum 
recte negavit Christianam sententiam hie quaerendam esse, 
cum epistulae verba alio modo explanari possent; ipse Astium 
secutus hic solem, omnium regem atque originem, dici putabat 
patremque eius ideam boni. Quae explanatio magis verbis quam 
sententia loci Pol. 508 a et 517 c nixa probari non potest; tamen 
earn ab Apeltio et a Wilamowitzio receptam esse invenimus. 
Karsten, dum epistulam spuriam esse demonstrat, commemo-
rat (p. 211) in Platonis Timaeo creatorem sive opificem mundi 
non semel patrem appellari eiusque opus, universum sive mun­
dum, ipsum quoque ab illo et haberi et dici deum. Novissime 
H . Raeder, Rhein. Mus. 61, 1906, p. 536 sq., et ipse Timaeo in hoc 
loco explicando utitur, sed filium esse mundi animam, non 
mundum arbitratur Legum loci 10, 896 a ratione habita; simili 
modo de hoc loco iudicat R. Adam et E . Howald, cum J . Souilhé 
dubitet an aliquid certi hie significetur; qui dum epistulam Pla-
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tonis noři esse putat, invenit et hie et in epistula sceunda studi­
um posteriorum temporum quo quae Plato de religione sentiebat 
in unara atque definitam doctrinam redigebantur. Alia est ex-
planatio L . A . Postii, qui arbitratur Platonem in hac epistula 
ad intimos amicos scripta suam opinionem de uno deo, qui sit 
vovg (ratio) et a quo omnia regantur profited; regendi opus 
peragi ab anima (yjvxtf) et mundi et hominis. 

Nobis hunc locum considerantibus recte eius sententiam 
intellexisse videtur Plotinus cum de eo scribit Ennead. 5, 1, 8 
XéyEi ÓE (IJXáxoiv) xal xov alxlov slvai naxéqa, alxiov fiev xbv 
vovv Xéymv • ót]/Aiovqybg yáq ó vovg aůxqj- xovxov óé cprjot vitv 
tpv%f]v noielv év x& xqaxijqi ixetvqj. xov aizlov óe vov óvxog, 
naxéqa (ptjol xáyaS-óv, xál zb enéxeiva vov xal inéxeiva ovaíag . 

Quod Plato in Timaeo alium esse demiurgům alium patrem 
existimat, ante Plotinum iamNumeniusdocuit in libris quos De 
bono conscripsit; exempli causa affero eius verba quae leguntur 
apud Eusebium Praep. ev. 11, 18, 22 'Eneióij fjóei ó IÍXáxtův 
naqá zolg ávd-qónoig zbv /A,EV órjfíiovQybv yiyvcooxó/A-evov ftó-
vov, zbv [áévzoi nq&xov vovv, óozig xaXslxai aóxb óv, navxá-
naoiv áyvooéfiEVOv naq' aězolg, óiá zovxo oůxoog EZTVEV, &OTC£q 

áv zig oiixa) Xéyor rí2 áv&qwnoi, bv lojiá^ete v(A,£ig vovv ovx 

tozi jzQwxog. áXXá íxeqog Ttqb xovxov vovg nq£ofivx£qog xal 

d-eiózeqog. Cf. quae de eadem Numenii sententia scribit Proclus 

In Tim. 93 a (p. 218 Schn.): Novfirjviog f.iev yáq xq£ig ávv/A,vtfoag 

d-eovg naxéqa fA.lv xaX£l xbv nq&xov, noitjxi]V óe zbv óevxeqov, 

nolr\fxa ÓE xbv xqCxov • 6 yáq xóo/Aog xax' adzbv ó xqlxog ěoxl 
xrEÓg • &GXE 6 xax1 aůxbv ói]/,uovqybg óixxóg, 8 XE nqtoxog &£og 

xal 6 devxeqog, xb ÓE órjfiiovqyorí/iiEvov 6 xqlxog. á/AEivov yáq 

xovxo Xéyeiv tj á)g éxelvóg q>t]Oiv xqayqió&v, nánnov, éyyovov, 

ánóyovov. Proclus dum huius Numenii opinionis mentionem 

facit cum solum Timaei Platonici locum 28 c spectet (xbv fiev 

oiv noirjxqv xál izazáqa xovóe xov navxbg ebqelv xe eqyov xál 

evqóvxa elg núvxag áóévaxov XéyeivJ, iure Numenium reprehen-

dere potest quod quae apud Platonem duo synonyma sint unum 

eundemque demiurgům designanlia, duos demiurgos dici volue-
rit. Idem docuisse scribit Harpocrationem, Numenium secutum: 
énexai yáq xq~)Ó£ xq> ávóql xaxá xr\v x&v xqiá>v &EÓIV naqáóoaiv 
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xal xaS-óoop ditxbv TVOIEL rov ótjfuovoyóv, ájroxaÁel ök top 
nqöiiop d-ebp Ovqapbv xal KQÓPOP, TOP ök ÖEIJTEQOP Ala xal 

Zr\pa, tbv ök xqhov ovqapbp xal xóofiov. TCÚXLP ök ad ftezaßa-
Xdiv tbv TVQüitov Ala nqoaayoqEVEi xal ßaoiXea rov vorjrov, 
tbp ök devxEQOP äq%opra, xal ó avtbg avtq> ylypetai Zsúg, 
Kqópog, Očqavóg. At vix credendum est Numenium suam de 
duplici demiurgo doctrinam ex hoc Timaei loco quo unum 
demiurgům dici nemo non videat sumpsisse; etsi certis quibus-
dam argumentis confirmare non possimus eum etiam sextam 
Platonis epistulam spectavisse, hoc saltern satis mihi quidem 
videtur apparere Numenium haec docentem haudquaquam 
a Platone aberavisse — quod putat Überweg , Grundriss der 
Geschichte der Philosophie 1, 11. ed., p. 585 — sed quae in 
ipsius Piatonis doctrina tamquam latebant in lucem ab eo esse 
prolata exculta aucta. 

Profecto haec huius sextae epistulae loci explicatio quae 
patrem summum bonum, filium rationem vel demiurgům esse 
demonstrat, et cum eo quem supra diximus secundae epistu­
lae loco et cum Piatonis de summa idea opinione Pol. 7, 517 c 
prolata videtur consentire. Ducis (tfyEfMOp) et nomen et auetori-
tas rationi apponitur etiam Leg. 1, 631 d %a ök d-eZa Eig tbv 
f\yE(jLÓpa POVV av(X7iapia ßXenEiP, regis caeli et terrae Phil. 28 c 
dig vovg ěoTi ßaoiÄEvg rjfiip ovqavov TE xal yfjg, cf. ib. e POVÍ' 

Tzttpia öiaxoofAEiP, 30 d á>g ásl rov napxbg povg äq%EL, e ön 

vovg iotl yépovg f Ti]g f TO V TTÓPTCOP ahlov Xsx&éPTog. Patris 
voce ratio quae inter duas cogitationis notiones intercedit etiam 
Hipp. Mai. 297 b designatur: XIPÖVPEIJEI E£ &P evqloxo^iEP EP 

TcaTqóg Tipog löea ETPÜL TO xaXbp TOV áya&ov. 

4 Sv . . . Bioófie&a: de boni idea cognoscenda, cf. Pol. 7, 517 c 

5TI ÖEZ xavTTjp (sc. TTJP TOV áya&ov lóéap) IÖEZP xbp [léXXoPTa 

ěficpqóptog TiqáÍEiP rj lölcc rj órjfioota. 
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EPISTULA SEPTIMA. 

Dione a. 354 occiso Callippus, qui eum interficiendum curaveral, 
Syracusarum impérium occupavit; interea Dionis amici Leontinos re-
cesserunt eorumque parti praeerat Hipparinus, Dionysii Maioris et Dio­
nis sororis filius. Dum Callippus Catinam urbem armis ad officium re-
ducit, Hipparinus a. 353 Syracusis potitus est. Dionis amici victores cum 
res Syracusanas secundum Dionis instituta composituri essent, ad Pla­
tonem scripserunt petentes ut sibi consilia daret atque opera et verbo 
eorum, quae agerent, particeps fieret. 

Memoria rerum Syracusis gestarum Platonem acerbo afficiebat 
dolore: Dionem esse mortuum eaque re irrita esse omnia, quae sibi 
proposuisset; sibi ipsi non contigisse, ut Dionysii animum philosophia 
erudiret atque educaret; itineribus suis Siciliensibus falsas subici 
causas; quin ctiam metuendum esse ne ipsi crimini darentur quae-
cumque cruenta ac tristia in Sicilia gererentur. Quae cum ita essent, 
Plato occasione data usus longiorcm epistulam ad Dionis amicos 
scripsit, qua pauca de Dione plura de se ipso exponit, ut probet iustř.s 
t'uisse causas suae Siciliensis peregrinationis et omnium malorum ori-
ginem ac fontem fuisse cum fortunám quandam turn Dionysii diffi-
dentiam Dionis adversariorum calumniis incitatam. Quam non intel-
lexerit Dionysius quid esset vera philosophia dum Plato demonstrare 
studet, de proposito paulum deflectit et quid de philosophiae cognitione 
sentiat subtiliter exponit. 

Itaquerem ipsam de qua respondere debetat cum carptim et quasi 
praeteriens attingat, maximám curam atque operam in enarrandis itineri­
bus suis Siciliensibus et in sc Dione suaque philosophia defendenda ponil. 
Quo facto peculiaris quaedam et inusitata epistulae forma exstitit, partim 
commentariis quales de vita sua scriptores componunt, partim defensic-
nibus similis, a scholastica quae dicitur symbuleutici sermonis regula 
abhorrens. 

Rei consentaneum videtur esse quod Plato dum hanc epistulam scri-
bit et dum mente concipit a pluribus earn lectum iri quam ad quos mit-
tatur, libellum emittit omnium oculis proponendum. Tarnen nullis 
certis argumentis confirmatam esse existimo opinionem Harwardii. Class. 
Quarterly 22, 1928, 143—155, qui putat libellum non esse epistulam 
Syracusas missam sed merani defensionem, fictam Dionis amicorum 
petitionem praetendentem. 
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Epistula scripta est eo tempore cum in partium certamine Dionis 
amici adidtempus superiores erant (7, 337 c ol VEVixrjytôiEc), sine dubio 
inter Syracusas a Hipparino occupatas (a. 353) et Hipparinum inter-
fectum (a. 351/0, v. Beloch, Griech. Geschichte 2. ed. 3, 2 p. 104), 
fortasse a. 352. 

Rccenti Dionis mortis memoria atque Callippo Syracusarum impé­
rium tenente Dionis amici vix Platonem de constituenda re publica vi-
dentur fuisse consulturi. *) Plato vero Dionis mortem Syracusanosque tu-
multus aegrius ferebat quam cui secundus rerum exitus eo tempore spe-
rari posse videretur. 

Iam epistulae argumentum in uno conspectu nobis esse ponendum 
videtur quo facilius quo modo sit disposita appareat. 

323 e—324 b Prooemium quo Plato exponit cur epistulam 
scribat, et affirmat se de Dionis consiliis respon-
dere posse. 

324 b—330 b I. N a r r a t i o n i s p a r s p r i o r : 

324 b—326 b quomodo Plato rebus Athenis gestis edoctus ad 
suam de re publica administranda sententiam 
pervenerit; 

326 b—327 b de Piatonis p r i m o itinere Siciliensi; Plato Di-
onem cognovit: 

327 b—330 b Dionysio Maiore mortuo Plato a Dione vocatus 
i t e r u m Syracusas venit: quae fuerit post Dio-
nem Syracusis relegatum Platonis cum Dionysio 
consuetudo. 

330 c— 337 e II. Narratione interrupta Plato c o n s i l i u m de 
r e p u b l i c a o r d i n a n d a exponit: 

330 c—331 cl quid de consilio dando Plato sentiat: 
331 d—333 a quid Plato et Dio Dionysio suaserint; 
333 a—334 c consilio dando n a r r a t i o de infelici Dionis 

fortuna interponitur; 
334 c—337 e Dionis amicis consilia dantur. 

*) In hac sententia persto eliam lecla commentatione quam Fran-
ciscus Egermann scripsit, Die platonischen Briefe VII und VIII; qui de-
monstrare studet epistulam septimám recenti Dionis mořte esse scrip-
tam, priusquam Dionis amici Syracusis expulsi sint. 
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337 c—350 c III. N a r r a t i o n i s p a r s a l t e r a : 
337 e—340 a quibus rebus commotus Plato l e r t i u m in Si­

cíliám iter susceperit; 
340 b—342 a de Dionysii philosophia probanda; 
342 a—344 d a narratione Plato i n p e r f e c t a e c o g n i-

t i o n i s e x p o s i t i o n e m d i g r e d i t u r ; 
344 d—345 b de Dionysii philosophiae contemptu; 
345 c—350 e de tertia Platonis commoratione Syracusana de­

que perfecto eius et Dionysii discidio; 
350 b—350 e Plato Dioni petenti ut Dionysii ulciscendi fiat 

particeps abnuit. 
351 a —351 e Dionis exemplum ad imitandum proponitur. 
352 a Epistulae c o n c 1 u s i o. 

xoľg Aícovog olxeíoig xe xal éxaíooig: cum epistulae 1.—5. et 323d 6 
9.—13. ad singulos, epistula 6. ad tres quorum nomina indu-
cantur scriptae sint, epistula 7. aeque atque 8. mittuntur ad 
»Dionis propinquos e t s o d a l e s « ; cf. 334 c x&v ÄIOJVEÍWV tpíXoiv 
xal avyyevwv. Voce exalqoi cum duo significari possint, aut ii 
qui in vita privata amicitia sunt coniuncti aut qui idem de re 
publica sentiunt atque ad earn gerendam societatem ineunt 
(kxaiqla, ovvofiooía), hoc sodalium genus hic designari apparet 
ita ut Aloivog íxalqoi idem sit atque »Dionis factio«. Cf. Apol. 
21 a (Xaiqetp&v ^v) b(A,&v x& TTA/JS-EI éxaľqóg r e xal avvé<pvye 
xfyv tpvyřjV xaúxtjv xal fie&' b(i,Sw xaxř[X&e, Gorg. 510 a fj avxbv 
äq%£iv ôelv iv xfj nóXei rj xal xvqavvclv, i\ xtfg vnaq%ovar\g no-

Xixeíag éxaiqov élvai. Eundem sensum nonnumquam habet vox 
(ptXog, velut Thuc. 1, 126, 5 . . . Kúkwv . . . xobg cptXovg áva-

TiEĹaag . . . xaxéXafie xr\v áxqónoXiv, Isocr. 16, 8 x&v cpíÄtov 

avxov xobg [i,hv ánéxxeivav, tovg ô' ix xrjg nóXeajg it;éj3aÄov. 

vopífriv: subiectum infinitivi idem est atque subiectum verbi 7 
ineaxeCXaxe: vos. Verbum íneaxelÄaxe hic non »iubere« sed 
»scribere«, »per litteras certiorem facere« significat, ut in his 
epistulis saepius, cf. 347 a £|ť» Aíarn xavxa émoxéXXeiv, év olg 
x' avx' eí/ul xal ä nqáxxoi, 347 c, 347 d; 4, 321 a knioxéXXexe.. . 
MI nínqaxxai V(MV r\ nqáxxovxeg xvyxávexe. 

xr\v ôiávoiav: quod hic exprimitur substantivo, idem verbo 
ôiavoeľaS-ai 8,357 a sq. xavd-' vfuv ěytb xal ^ÔJV ôiEvotf&tjv 
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ylyveoS-ai xal vvv diavoovfiai . . . ftmeq xal dievoov^v . . . 
xavxa de xavxa xal vvv Ttdoiv ovfiflovkevoj xoivfj óiavorjS-fjvai 
xal nqáxxeiv. Significatur forma constituendae rei publicae 
mente concepta. Non neglegendum videtur, quod et septima et 
octava epistula ab eius rei proposito consilio (óiávoia — óiavo-
elo&ai) incipiunt, cf. 8, 352 b d d'dv óiavorjS-évreg fidXiaia ed 
nqáxxoixe dvxcog, neiqaoofiai xavS-' b{uv xaxa óvvafiiv óie^eX-
S-etv. 

324a 1 Sól-av xal éni&vfitav xr\v aůxijv... éxeívq>: quae sit haec Pla-
tonis condicio, aperte scriptum est 337 c sq. dv (ikv yaq ol vevixij-

xóxeg ijxxovg avxovg x(bv vó/J,a>v fidkXov x&v vevixrjfiévoiv naq-
é%(ůvxai, Tidvx e'oxai aonrjqtag xe xal evdaifioviag fieoxa xal 
Tidvxoiv xaxoiv ánocpvyiý • el 6e fiiq, fA,iqx' ifie fj,tfx' dXXov xoivcovov 
naqaxaXelv inl xbv fir] neid-6(A,evov xolg vvv áTteoxaXfiévotg. 

3 fiovkcvaeoůai nokkáxig: per euphemismum dicitur de ab-
nuendo; cf. 2, 312 c 2 r\ov%iav k%oi, v. annot. 

4 C%E8ÓV: hoc adverbium, quo Plato praecipue in posterioribus 
scriptis saepe utitur (v. Lutoslawski, The origin and growth of 
Plato's logic p. 124), valet ad sententiam verbi paulo imminuen-
dam aeque ac L a t i n ů m »fere«, »ferme«, »propemodum «, quae im-
minuLio interdum per ironiam affinnaLionis vim habeL inodo 
lenioris (»fortasse«) modo fortioris (»sane«) , ut L a t i n ů m »fere« 
nonnumquam »plerumque « significat. 

ovx Elxá^íův dkk' <bg eiScog oatpag: verba elxďQeiv — elóévai 
inter se opponuntur etiam Crat. 425 c ovóev elóóxeg xfjg. dktjS-eCag 
xd xá)v dvd-qibn(x>v óóyfiaxa neql avxcbv elxdtpfiev, Men. 98 b 
á>g ovx elóojg kéy<o, ákkd elxďQoiv . . . ov rcdvv fioi doxu) xovzo 

elxďQeiv, dkkh . . . xovxo ixelvoiv d-etr[v dv OÍV olóa, Ale. 1.105 c 
eů olóa xal ovx elxd^a). Pol. 6, 511 e elxaoia infimum locum 
habet in cognoscendi generibus (vórjaig —• óiávoia — níoxig — 
elxaoia). 

xax ágxág: i- e. cum primum Plato Syracusas ad Dionysium 
Maiorem venit. 

6 fjv xá vvv 'Innaqlvog yéyovEv: Hipparinus cuius hoc loco 
mentio fit, fuit filius Dionysii Maioris et Aristomachae, cf. 8, 
357 c *Innaqlvov xov Aiovvolov véog; eundem 8, 356 a propter 
eius de Syracusarum libertatc merita morum integritatem men-
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tem a tyrannide abhorrentcm uiuim ex Lribus eligcudis regibus 
fieri vulL. Sane Plutarchus in vila Dionis c. 31 Timonidcm, 
Dionis ut aiL amicum et belli socium, secuLus Hipparini nomun 
filio Dionis apponit, quern cx Areta natum Timaeus Arc taeum 
iiomen habuisse commemoret. De Dionis filio loquitur Plato 8, 
355 e sq. nullo usus nomine; quod ibi non necesse exist imat 
juonere idem illi fuisse nomen atque filio Dionysii, cum codem 
loco plane dicat Dionysii filium et Dionis patrem idem habu­
isse nomen, hoc mihi testimonio videtur esse Platonem aliud 
novisse Dionis filii nomen et Hipparini nomen ab co solum Dio­
nysii filio apponi. Qui hoc loco Dionis filii mentioncm fieri pu-
taut, volu I II. Raeder Rheiu. Mus. 61, 1906, 523 sq., Juroszek, 
Commentatio critica p. 126—128, F . Egermann, Die platonischen 
Brici'e VII. und VIII p. 48—53, mea quidem sententia errant. 

Nepos, DiolO, 3, commemorat Dioncm diemobiisse circiter 
annos quinqunginta quinque natum. Qnam et codicum manu-
scriptorum et editionis Ultraicctinae Jectiouem cur Halm muta-
vcrit et »quinqiiaginla « pro »quiii(|iiaginta qii inque« scripserit 
nescio. Laudandus est Hudolphus Adam, liber die Echtheit der 
platonischen Hiiele p. 9, qui dum coiiccLioneni I lalmianam pro 
genuina lectione habet, Dionis aetatem a Nepole non reele indi-
cari iudicaverit atque pro aetate ad quam Dio pervenit cam esse 
positam qua fuit Dio cum anno 357 Syracusas cepit. Siquidem 
Dio anno 354 occisus est, ei'ficitur cum natum esse anno circiter 
•109 et cum Plato anno 388primum in Siciliam venit, aetatis an­
num egisse Dionem vicesimum primum. 

Loco epistulae de quo agimus indieatur parem fuisse ae­
tatem Hipparini tempore quo Plato epistulam sept imám scri-
bebat, anno 352. Quae computalio non prorsus repugnat iis, 
quae 8, 356 a de rebus ab Hipparino ad illud tempus gestis le­
gu n tur: og yevóuevog ZVQÚVVOV naxQbg lxd)V it;v TTOA.IV eAev-
freQOi, it[iíji> abtq) xal yevei ueCQtDOv á v ú ivqavvieog icpij/ieoov 

xal áóíxov xiájievog (v. et annot.); etsi minim esL quod adu-
lescens paulo plus viginti annos natus tan tas res gesserit vel 
gessisse dicatur. 

Plane congruit ilia annorum computatio cum aliis epistula-
rum locis, qui ad Dionis et Hipparini aetatem pertinent, velut 
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7, 327 a, quo de primo Platonis itinere Siciliensi scribitur ovyyc-

vó,UEvog AÍ(ÚVL XÓXE véq>, 3,316 c ubi legimus tempore secundi 

il.ineris a. 367 Dionem fuisse év fjkixía {ÍEOJ] re xal xa-9-eonjxvíg, 

quadragenarium secundum illam computationcm, 7, 328 b ubi 

Dionem eo tempore iam satis aetatis habuisse commemoralur 

( T O ói Aífovog ^jTiiaxáfirjv . . . i\Aixlag . . .ijót] itExqíog £%ov). 

7 oieofrai: infinitivo substantivum dó%av explicatur, cf. 3, 

316 b diaxúAvoiv . . . é^noódiv E/ÁÍ yeyevfjod-ai, 318 b f^rjxcc-

vi]v . . . éfjii Extpofielv, Pol. 8, 566 b r o . . . aYxrj/ua . . . ět-EVQÍo-
xovaiv aíxsiv; de pleonasmo qui dicitur cf. Leg. 2, 657 b f[ xrjg 
rjóovfjg xal &t>m]g ^TrjOig rov xaivfj tflzeiv ásl iiovoixfj xqfjod-ai. 

b 2 ovdtv ůavfiaoróv: vocabula d-aviiaoxóg et &avfA,aoxa)g quo­
rum usus apud Platonem est frequentissimus, etiam in hac 
epistula saepe occurrunt; cf. 324 d xal éych d-av^aoxbv obdiv 
ena&ov, 325 b odóév TI d-aviiaozbv tfv, 325 d ETTEÓÍÓOV S-av-
fiaozbv Saov, 326 a avsv JtaoaoxEvfjg •d-aujiaortjg xivog, 326 c 
ob% ovxojg {)-avf,iaaxfi <pvo£i xqa&iqaExai, 330 a <bg HXáxwva 

úiovvoiog •d-avfjiaaxtůg &>g áoná^sxai, ib. d-avLiaoxwg iyiZovíxEi 
jtQog xb xoiovxov, 332 d d-avftaox&g ÍVČEČ ysyovévai, 338 b ójg 
úiovvoiog •&avfA,aox&g (pikoooyíag ěv ETti^v^ía . . . EÍŤJ ysyovwg, 
338 d (piXóxifAog . . . &av/&aoza)g, 339 b &g S-aviiaaxbv daov 
úiovvoiog ETViÓEÓcoxčbg Eirj jxobg cpiAooo(píav, 340 c óóbv . . . 
rjyEixai &av(Jiaox7]v áxr\xoévai, 345 c (A,r] S-av^iaoxbg Hbv ávd-qw-
Jrog, 348 e TE&oQvfírjfiéva) •d-avftaozčog, 351 d •d-av/uaoxbv na-
d-biv ovóév, ib. Ttá&og od S-avfiaoxóv. 

ei xig fte&v xái xovxov elg xi/v avxijv Só^av . . . éxelvco ye-
véoůai ovfMpQova jioiýoeiev: loco verbi e. g. áyáyoi, quod ex-
spectamus, enuntiatum ad finem perducitur dictione qua iterum 
et alio modo opinionum consensus significatur; xovxov est 1 Iip-
parinum. De dei mentione v. annot. ad 7, 326 b 2. 

3 ó xQÓnog xrjg yevéoeag avxijg: scilicet xřjg óó^rjg, i. e. eorum 
quae Dio sentiebat, cf. supra 324 a xlg d'rjv i) EXEIVOV ótávoia 
xal Ettid-v(jiía\ quoniam ea a Platone, ut 327 a sqq. exponitur, 
acceperat, haud inepte Plato ad enarrandum transit quid et 
quomodo ipse didicerit de re publica sentire. 

4 véco xal veto: tali diductione Plato sententiae »omnes« 
vimaugere solet, cf. Conv. 182 b oůx &v xig elnoi OÍJXE véog o%xe 
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jraXaióg, Pol. 6, 192 b xa) véoog xal Jiq/iOjiiucQoog xal ävÖQftg 

xal yvvaTxag, ib. 2, 380 c / ,M/T£ xiva áxoóeiv,/.tr/ie vedntQov /M/it 

jvQeoflvitQOv. Hic locus in eorum numero ponendus est quihus 

Plulo haueepisLulain nou solum ad nionisamicossedadquemvis 

hominem qui earn legere velit seriberc videatur; de qua re v. 

aniiot. ad 333 c 6. 

k'xei yáo xaiodv xä vvv: his verbis Plato et iis ad quos scribit 5 

et sibi ipsi excusatlongam do consueLudine quae sibi cumDione 

et Dionysio f uerit narrationem, quamsui defendendi causa scrip-

turus est. 

Néog éy<*> nore <üv.. . naoéneaov: eandemsententiamprofeit 7 

Platonem sine dubio seculiis Sallustius, Cat. 3, 3 »sed ego adu-

Jescenlulus initio sicuti plerique studio ad rem publicum latus 

sum, ibique mihi multa advorsa fuere«; cf. eiusdem Suas. 2, 1 

»sed mihi studium fuit adulescentulo rem publicam capessere, 

ntque in ea cognoseenda mullam niagnamque curam habui«. 

drýůqv . . . lévai: ul dieendi i La sentiendi (juae vocanLur 
verba inLerdum et seiiLeiiLiam et voluiilalcm significant, cf. 11, 
359 c olofJLtvnog ii hot(M»g öiaiüQci^and-ai, Alcib. I. 126 c iyo) 
jiev ol/iat (piXiav it Xéyuv xal bfiovoiav. 

ei ftäxxov: »cum primům«, cf. Prot. 325 c ijitiöav d-aiiov, 
Alcib. I. 105 a lav d-äxxov, Xenoph. Inst. C. 3, 3, 20 tfv . . . 
&(ni,ov. 

xijg xóxe noXixeíag AoiSoQovfiévrjg: de demoeratia dicitur a tri- c 3 
ginLa ilIis tyrannis postea sublata. Verbum XOIÖOQSIV vim habet 
contrariam verbu inaivtiv, cf. Gorg. 485 a XOIÖOQEI XOVXO, %b 
ö'foiQov Inaivet. 

fiexaßoXrj ylyvexai: de ALlieiiiensium rei publicae conversione 
anno 404 facta, qua triginta Lyranni omnium rerum potestatem 
occupaverunt. Neque Lysandri neque belli mentione facta Plato 
conversionem illam ad emendandum rei publicae statum neces-
sariam i'uissc censet. 

elg xal nevxřjxovxá xiveg ävSgeg: hunc locum Karsten p. 18 4 
in numero exemplorum ponit quibus sibi demonstrare videtur 
cum qui hanc epistulam scripsit, dum Atticus videri velit, prono-
mine xig mirifice abuti. At ipse commemorat in libris de Le­
gibus pronomen xig sescenties per pleonasmum poni observavisse 
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Zellerum, Platonische Studien p. 92. Epistulae septimae et Le­
g ů m dicendi genus in hac re congruere ostendit etiam M. Raeder, 
Rhein, Mus. 61, 1906, p. 466; qui locum de quo agimus comparat 
cum Leg. 4, 710 d ědv noxéxiveg óvo aq%ovxeg yíyvovxai loiovioi 
et ib. 722 e oi xé ye óřj ÓITVXOI edol^av vuvdij [ioi Xe%&évxeg vój-ioi 
ovx elvai anX&g OVXOJ iwog ómXoi, áXXá dóo f,iév xtve. Pronomcn 
ng his locis numerali cardinali quod vocatur appositum non ad 
n u m e r ů m ipsum sed ad rem numeratam pertinet ita ut non nu­
m e r ů m non satis certum esse eo significetur, sed de coneretis — 
si hoc vocabulo uti licet — hominibus aut rebus agi. Hoc modo 
explicandum esse existimo locum Conv. 210 sq. (iXéncov nqbg 
noXb řjórj xb xaXbv fA,r\xéxi TO naq' lví, &oneq oixéxqg, áyajv&v 
Tvaióaqíov xáXXog rj ávd-qúnzov xivbg tj énixi\6ed(iaxog evóg, ubi 
voces xivóg et évóg et ad naičaqíov et ad áv&qónov et ad 
én-iTŤ]Ó£ÓfAaxog referendae esse videantur. 

Aliis locis pronomen Tig substantiv o additurn etiam con-

Lemptionem quandam exprimit, ut Plat. Conv. 221 e óvovg . . . 

xa.vd"r]Xiovg Xéyei xal %aXxéag xivág xal oxvioiófiovg xal (ivqao-

óéipag, Prot. 314 d ea . . . ooyioxatxiveg, Pol. 2, 363 d elg ntjXóv 

uva xaioqivrovoiv (»something which tliey call m u d « Adam), 

372 b iA,ďC,ag yevvalag xal aqiovg éril xáXa^óv nva naqaftaX-
XófJievoi, 381 e ojg . . . &eo£ xiveg neqiéq%ovxai vvxxwq; hic nu-

merandum esse puto locum 325 b óvvaoxeéovxég xiveg ubi hoc 

modo Socratis aceusatores designantur. 

Quod non de triginta illis viris solis Plato loquitur, sed iis 

duo collegia adiungit, quorum alterum Athenas alterum Piraeum 

administrabat, in eo congruit cum Xenophonte Hell. 2, 4, 38, 

qui haec tria collegia excepta esse seribit cum post demoeratiam 

restitutam de rerum ante actarum oblivione ageretur: ol ói óiťjX-
Xal-av eg)' fyxe elqtfvrjv (A,ev e%eiv á>g nqbg áXXťjXovg, ámévai de 
iitl xá eavx&v Ixaoxov nXi^v x&v xqiáxovxa xal xa>v evóexa xal 
xčbv ev Heiqaiei áq^ávxwv óéxa; ib. 2, 3, 51 sq. narratur Critiam 
undecim viris adversus Theramenem esse usum; ib. 2, 1, 19 
Charmidam qui post Thrasybul í victoriam occisus est unum ex 
decern Piraei administratoribus fuisse legimus. De tribus illis 
collegiis seribit etiam Aristoteles A t h é n . pol. 35 nqoaeXó^ievoi 
ofíoiv adxoig xov Heiqaiéwg áq%ovxag óéxa, xal xov óeo/,icoxtj-
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QIOV <púXaxag ävôexa, xal (iaoxiyo<pÓQOvg XQiaxoolovg bnriqétag, 
xaxelxov xi)v nóXiv óľ kavxtov; ib. 39 xtov ôe TiaQeXqXv&óxtúv 
firjôevi Jiqbg fitjôéva fivrjoixaxelv é^elvac, TTXXJV TiQog xobg xqiá-
xovxa xal xovg ôéxa xal xobg evôexa xal xobg rov Ueiqaiécog 
äqlaviag. Si ex illa exceptionc facta constat violentam domina-
tionem non solum triginta tyrannis sed etiamduobus collegiis 
iis adiunctis crimini esse dá tam, satis explicatur cur Plato dum 
illius anni res gestas memoria repetit, numero unius et quinqua-
ginta virorum tria ilia collegia complectatur. 

evôexa fikv év äatei, Séxa ô év iľetgateí; Aristoteles Athen. 5 
pol. 35 — loco quem supra attulimus •— undecim illis viris 
minorem potestatem attribuere vidctur, cum scribit eos a tri­
ginta tyrannis esse assumptos qui carcerem custodirent. Quae 
ex Platonis loco cognoscimus cum iis quae et Xenophon el 
Aristoteles commemorant coniungi possunt, si conicimus tri­
ginta tyrannos ordinarium m a g i s t r á t ů m undecim virorum, 
quibus ad supplicium damnati tradebantur, suis attribuisse 
iisque extraordinariam fori totiusque urbis administraLionem 
mandavisse. 

neql re áyoqáv . . . ěv roľg äareai: et Athenarum et Piraei duae 
partes discernuntur, forum fáyoqáj et urbs (äaxv), qua re usus Hu­
meri pluralis lv xolg äoxeoi explicatur; contra vis vocis áyoqá per 
metonymiam aueta numerům singulárem facile permittit, quam-
quam et haec vox et de Athenis et de Piraeo dicitur. Quod 
ad verba äaxv — áyoqá opposita pertinet cf. Leg. 9, 881 c év 
áyoqa . . . éxxbg áyoqäg év äaxei . . . xax' áyqovg, Thuc. 6, 44, 2 
xtov. . .nóXecov ov ôexo/iévcov avxobg áyoqpovôe äaxei. Instituti 
no vitas in eo constabat quod agoranomorum et astynomorum 
po testate coiiiuncta alterum collegium Athenis alterum Piraeo 
praepositum est, cum aliis temporibus e decern astynomis et 
decern agoranomis quini Athenarum quini Piraei res administra-
rent, v. Arist. Athen, pol. 50 sq. Simili modo astynomorum officia 
ad tempus ad agoranomos translata videmus in inscriptionc 
a. 320/19 IG II 5, 192 c = II 2. ed. 380 (Dittenb. Syll. 3. ed. 313) 
xobg üyoQuvOLiovg xovg é(i Heiqael éTVifieXrjS-fjvai ánávxcov 
xovxtop . . . éjzeíôrj ôh xal r) xtov áoxvvóficov énifiéXeia nqoaxé-
xaxxai xolg áyoqavó/ioig. 
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Non dubito, epistulae loci de, quo agimus testimonio usus, 
cippi qui olim Piraei inventus est inscriptionem dxqi xf\g 
óóov xfjoóe xb áoxv xfjóe vevé/itjxai IGI. suppl. p. 121 n. 521 b 
(ed. min. I p. 236 n. 893, Dittenb. Syll. 3. ed. 937) eodem sensu 
explicare quo Kumanudis, qui prímus earn in ephemeride 'ASt'j-
vaiov 7, 1878, 387 publici iuris fecit, et Milchhófer in commcn-
tatione tabulam Piraei geographicam verbis illustrante (Karton 
von Attika, hcrausgegeben von E . Curtius und J . Kaupert. 
Erláutender Text, Heft I. Berlin 1881. P. 23- 72: Der Pei-
raieus, von A . Milchhófer) p. 28: ut in Platonis cpistula de Piraci 
oppido menlio fit, ita in hac inscriptione Piraei non Athenarum 
oppidum dici existimo. Dittenberger in annotationc ad inscrip­
tionem de qua agimus primus opinione viri dočti Graeci sprcta 
illo cippo Piraei et Athenarum confinium designari putavit eius-
que iudicium sequitur etiam Judeich, Topographie von A t h é n 
p. 378, et Busolt, Griech. Geschichte 3, 1, p. 486. 

d l avroKgároQEs: cum návccov coniungendum est, v. annot. 
ad 8, 353 b 2. 

olxeToí XB Svxeg xal yvcoQifioi bivy%avov éfioí: Critias, triginta 
virorum princeps, patruelis erat Perictionae, Platonis matris, 
cuius pater Glauco frater fuerat Callaeschri, patris Critiae; Char-
mides, unus ex iis qui Piraeum administrabant, erat frater Pe­
rictionae. 

4 b'x xivog ááíxov fiiov: pronomen tig apud adiectivum positum 
significat quemlibet vel summum gradům qualitatis per adiecti­
vum notatae mentě concipi posse, cf. Leg. 3,698 xal ó Aáxig tovg 
[A,hv 'Eqerqidg Sv xivi ftoaxei xqóvq} . . . elXev. De frequenti huius 
pronominis apud Platonem usu v. annot. ad 324 c 4. Quod in 
epistula legimus Platonem speravisse rem publicam mutato re-
gimine ab iniusta vita ad iustam agendi rationem perductum iri, 
mirum in m o d ů m congruit cum Lysia 12,5, ubi eademexspectatio 
describitur: ITVEIÓT} (F ol iqiáxovia . . . elg rijváqxvv'xailovrpav, 
(páaxovxeg XQfjvai XVÍV áéíxoiv xa-d-aqáv noii\aai %r\v nókiv xal 
xovg Xomovg noXíxag tri áqexfjp xal óixaioovvrjv xQanéo&ai-, 
xoiavxa Zéyovxeg ob xoiavxa noielv éxóA/ucop. Apud Lysiam 
quidem xa>v áóíxcov de hominibus non demoribus dicitur; tamen 
et sententiae et verborum tanta est inter utrumque locum sijni-

150 



7,324 d 4 

litudo, ut non dubitemus existimare utrubique locum quendam 
e programmate quod dicitur triginta tyrannorum citari, aLysia 
accuratius, a Platone ut in longinque distantium memoria gene-
ratim atque liberals. 

ÓQČŮV: post aliquot digressiones repetitur participium in 6 
enuntiato 325 a a öi] Jiávxa xa&oqojp . . . sequiturque apodosis 
éovo%£Qavá xe xál éfiavxbv inaviqyayov ánb XOJV XÓXE xaxöjv. 

XQvabv ánoSeí^avrag xř)v ťfijtQoo&ev nokirelav: »effecisse, ul 7 
pristina res publica aurea videretur«. Cum hoc verbi änoÖEixvv-
vai usu cf. 4, 320 d naqaaxEvaQov xóv XE Avxovqyov EXEIVOV 

áqxaZov ánoOEÍl-ojv xál xbv Kvqov, Phaed. 72 b sq. oTaS-' öxi 
xeÄevxüJvxa návx' (äv) Xfjqov xbv 'Evövfiiojva ánodel^euv. 
Quam auri nomine optimum quidque signicari solitum sit iam 
in Hesiodea illa de aurea aetate fabula apparet, de qua cum 
Piatonis Socrates Crat. 397 e sq. mentionem facit, haue expla-
nationem adiungit öxi olftai iyoj kéyeiv avxbv xb %qvaovv yévog 
ovx ex xqvoov 7VE(pvxbq áXX' áya&óv XE xal xaXóv. Eodem modo 
vocis auri vim transfert Plato Pol. 3,415 a sq. cum variam homi-
num indolem variorum metallorum ad hominum naturam ad-
mixtione a deo facta explicat: 6 &sbg jvXáxxojv, öooi fikv VIIÖJV 

Ixavol &q%Eiv, %qvabv iv xfj yevéoEi ovvéfiEi^EV avxoíg, óib xi-
jÁiáxaxoí slaiv. Dictionem de qua agimus non a Platone ipso esse 
inventam ostendunt versus Eurip. Troad. 432 sq. &>g xqvabg avxq> 

xáfia xal (Pqvyójv xaxá dó^ei nox' elvai; contra usitatior erat 
quam ut necesse sit putare Platonem earn ab Euripide duxisse. 
Propior est Piatonis verbis Plutarchus, Timol., 11 (Kakkinnog 
xál <I>áqat;J %qvabv e'ÖEi^av xfj 2LXEXÍCI xctg ěv xfj xvqavviöi ovfA,-
(poqág xal f,iaxaqia>xéqovg ÓOXEIV eTvoírjaav xovg xaxaaxqétpavxag 
iv xfj óovkeía xtov EJVIÓÓVXOJV xi/v abxovofiCav, cf. etiam Plut. 
Adv. Col. 32, 1126 d Ztjvojv . . . xbv HaqfAsvídov Xóyov &on£q 

Xqvobv áxi\qaxov xál óóxifiov iraqéoxE, Lucian. Necyom. 4 (I p. 

460 R.) &OCE jA,oi xáxioxa xQVOovv ánééei^av oiixoi (sc. ol (piXó-

oocpoi) xbv xojv idiojx&v ßlov et Joseph. Flav. Contra Apion. 1, 

26, 248 ol ók 2oXv/Aixai .. . o-öxojg ävootojg xoZg avS-qojjtoig Jiqoo-

ijvéx&riociv &ox£ xi)v XOJV nqoEiqr\{iévoJV xqáxrjoiv xQvobv cpaivE-

od-ai xoZg XÓXE xä zoríxcov ao£ßrjtuaxa d-EOJfiévoig. Quam com­

munis facta sit haec comparatio et quam perpetuus eius usus, 
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liceat mihi demonstrare uno epistulae loco, quam Bohuslaus de 
Hassenstein, vir litteris Latinis eruditissimus, anno 1507 ad 
Ioaniiem de Keysersberg misit (Listář Bohuslava Has i š te in-
ského z Lobkovic, ed. Jos. Truhlář, Pragae 1893, p. 167): »tot 
haereses quotidie pullulant, ut tempora illa Ioannis Ilus et 
Wiklefi, quae avi nostri tantopere detestati sunt, nostris com-
parata auroa fuisse videantur*. 

e l cpíkov ävdoa ěfiol jtgeaßvxEoov Scůxoáxrf: ifioi cum cptXov, 
TTQeoß&ieQoi' cum (plXov ävöqa coniungendum est, cf. Conv. 219 d 
el fie'cä JTurQbg xad-ijvdov ij ádektpov TTQeaßvceQOV. Karsten, 
Comment, crit. p. 50, erravit, cum scripsit haec de Socrate verba 
esse supervacua, »quasi cuiquam aequalium, qui Socratem et 
Platonem nossent, ilium natu maiorcm fuisse ignotum esse 
posset« . Recte contra dicit Ioannes Bertheau in annotatione 
ad hunc locum his ipsis verbis et iis quae sequuntur manifeste 
demonstrari eos ad quos cpistula missa sit non tarn bene in­
structs fuisse de Socrate, probari etiam epistulam missam esse 
ad certos aliquos homines, non scriptam, ut homines Platonici 
de rebus Siculis instituerentur. Ceterum observandum est So­
cratem a Platone memoriam illius temporis repetente hic a m i -
c u m n a t u m a i o r c m appellari, infra 325 b s o c i u m 
(kraiQog). Non probatur mihi opinio quam E . Kapp, Philo]. 79, 
1923, 227, protulit, adiectivo nqeaßireqov hoc loco Platonem 
magi s trům suiim a Socrate Minore discerni velle, de quo v. annot. 
ad 11, 358 d 4. 

e2 ovK äv aiaxvvoífirjv: v. annot. ad 2, 310 d4. 
Sixaióxaxov . . . x&v TOTE: cf. iudicium de Socrate viro iustis-

simo quod est in exeuntc dialogo Phaedone: tföe ?/ reXevri] . . . 
'cov biaCqov fyüv éyéveco, ávÓQÓg, á>g ifaeíg (peu/xep äv, cčov tóře 

S>v kneiqád"i](Aev ágíarov xal äXXtog q)Qovi{,icocátov xál öixaio-
•láxov. 

ějti niva x&v nokix&v fieff éxéotov Snefinov: pluribus verbis 
de eadem hac re Socrates narrat Apol. 32 c sq.; utraque narra-
tione comparata elucet quid de ea re Plato per totam vitam 
memoria tenuerit. In epistula medio fere saceulo post illam 
rem scripta Plato neque viri — Leontis — neque loci — Sala-
minis — nomen cojnmemorat neque quot fuerint ii qui una cum 
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Socralc mittebantur neque quid ii egcrint rcfert, sod summum 
ci est ostendere eos penes quos tum res publica erat, Socratem 
sceleris sui participem facerc voluisse et Socratem eorum impcrio 
non ])aruisse. Contra in epistula 325 c ad Apologiae narralionem 
necedil quod Leon uiuisex amicis eorum fuil, qui populari causae 
sludentes eo tempore in exilio erant et a quibus postea Socrates 
aceusatus est. l)e Leonle cf. Xenoph. Mein. 4, 4, 3, Hist. Gr. 
2, 3, 39, Diog. Laert. 2, 24, Socrat. epist. 7, 1 sq. 

I'va 6i) fiexéxoi x&v atoayftáxcov ainolg: ci. Apol. 32c oia öi/ 325 a 1 
xal äXXoig Ixelvoi noXXolg noXXa TT-Qoaéxmvov, ßovXofAevoi ů>g 
jrXefoioog ävanXTioni aiiiojv. 

ěfiavrov enavr/yayov and x&v xóxe Kax&v: »nie c malis illis 4 
reeepi« (Ast); de bac praepos i l ionům Inav- s igni í icat ione cl", 
verba Imavičvai, enaveXd-eZv, tnávodog. Legentibus nobis haec 
verba oceurrit in meutern Platonem insigni quodem modo osten-
disse quam aversus esset suus animus a Iriginta virorum domi-
natione; nescio an Athenis profectus aliquamdiu extra patriam 
vixerit. 

ßoaSvxEQOv pér, EIXXBV Sé fie öficog: v. annot. ad 3, 316 e 4. 6 
f) neoi xb ngáxxeiv . . . ějtiůvfila: v. annot. ad 3, 316 c 6. b l 
ä xig äv óvoxeoáveiev: I. Berthcau in annotatione ad 325 a 2 

íóvaxtQnvfi observal. pluribus locis huius epistulae idem voca-
bulum brevi spatio intermisso vel eodem vel alio sensu repeti; 
exempla aífert adiectivum ůvóoiog 325 a sq. ter repetitum, 325 d 
dioixelv — diq>x£tto, 325 e xeXevxH)t>ia iXiyyiav — 326 a reXev-
rihvia (5t rořtoai, 324 b enad-ov • (oi/^v — úema&ov bnb veó-
ii]iog • (hií&iji', vocabulum O-avimaxóg in hac ipsa epistulae 
parte saepissime usurpatum; tum plurimis locis e Platonis Le­
gibus congestis denionstrat similia in Legibus non raro inveniri. 

Quae comparatio suíficcre v idět 11 r ad rcfellendam opinionem 
Theodoři Blunk, De seplimae epistulae q. i . Platonicae adnomi-
nationibus (diss. Bcrolini 1906), qui pluribus quam post eum 
fecil Berthcau eiusmodi paronomasiae quam vocal exemplis in 
epistula septima inventis existimat talia in Platonis seriptis ge-
nuinis 11011 inveniri (p. 27). Ad ea quae Bertheau profert exempla 
addenda sunt haec a Blunkio collata: 327 b sq. ubi septem for-
mae verbi yíyvEad-ai, praeterea öiavofjd-t], ötdvoiccv, xarevóet 
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occurrunt, 351 c—352 a ubi continentur »paronomasiae« náoxeiv, 

na&£iv, Tvrcd-oji', ná&og, náS-oi — ká&oi, kd&oi, ka&óp, čka&ov. 
žka&ov — ta(fi]Á£, Ofprfkavieg, oyakeig — di ókiyíoxoiv, ói óki-

ylaxoiv, 352 a ubi repetuntur verba qrjd-évxa, £tqrtxai, elqrfo&co, 
qit&-řjvai, qijd-évxa, dqr^éva — sóo^e, ěóot-e — Ixavág, íxavwg, 
310 a-—341 c ubi Blunk duodecies verbum nqáyjia (nqáxxo)v) 
oecurrere commemorat, 330 c—331 b ubi non minus sexies decies 
verbum ovf.ifiovkf.veiv invenitur. Blunk affirmat p. 26 eura qui 
banc epistulam scripsit de industria semper eodem verbo signi-
ficavisse quae alio modo multo distinctius et melius exprimere 
posset; si arte rhetorica neglecta scripsisset, alia et distinction! 
verba adhibiturum fuisse. Equidem puto talia non artis rheto-
ricae sed minus diligentis stili esse. 

5 ol XÓXE xaxEk&óvxsg: i- e. ii qui a popularium partibus sta-
bant. 

6 SvvaaxEvovxéq xivsg: hacvoce designantur ii, qui ad rem pu-
blicam, quaecumque est eius forma, administrandam plurimum 
valent, cf. 326 d ubi vox xovg óvvaoxevovxag de iis, qui rei pu-

blicae ex tyrannide in oligarchiam mox in democratiam trans-
eunti pracsunt, usurpatur. De pronominis nv£g significationc 

v. annot. ad 324 c 4. 

Eloáyovoiv sig SixaazjjQiov: cf. intra c ol fiev dotfyayov. 

Eadem voce utitur de Meleto accusante Socrates Apol. 24 d 

et 25 c. 

7 SOJXQÚXEÍ jiQoorjxovcav: Socratis nomine posito, ubi pro-

nomen sufficeret, consulto sententiae vis quaedam additur; cf. 

annot. ad 2, 314 c 2. 

c l otfikvBloi/jyayov, ol 31 xaxsyjrjípíaavxo: olfiévadeos refertur, 

qui supra dvvaoxEÚovxég xiveg appellati erant, ol óé ad iudices. 

2 áytoyijg: de Leonte abducendo, v. 324 e žomqávi] . . . lni 

xiva xa>v nokiiibv fie-d-' exeqtov ěn£finov, fiia á^ovxa o>g áno-

d-avoúfiEvov (v. et annot). Vox áyojyi] hoc loco idem valet atque 

ánaymyr), ut Plato saepe pro ánáyEiv de abducendo in iudicium 

simplici verbo &y£iv utitur, velut Leg. 11, 914 e áyéxoj xbvtaviov 

óovkov ó fiovkófievog. 

3 JIEQI e'va x&v XÓXE qjBvyóvxcov tpíkcův: neql evci ad vocem 
áyojyi]g pertinet loco genetivi obiectivi, v. annot. a l 3, 316 c 6; 
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(jo/Aweslgenctivuspartitivus cum. iva coniungendus; rwi'semcl 
ponitur pro era xibv CUP c. (p. (plXoiv; Wilamowitzii emendatio, 
Platon II 407, cpi'Aov pro tpíAoiP, supervacua vi de tur esse. De re 
narratur 324 e; hie compcrimus Leontem fuisse unum ex amicis 
pr inc ipům factionis popularis, qui triginta tyrannis Athcnas im-
perio regentibus extra Athcnas vivebant. Quod Hovvald cxistimat 
in annot. ad 324 e Leontem ipsum fuisse exulem, loco de quo 
agimus nou efficitur néque exsistit quaestio, quam Ilowald a se 
positam solvere nescit, quo modo exul in S;^lamine, agro Athe-
niensium, habitare potuerit. 

XaAencÖTEQOv etpalvexo OQ&ČOS elvaí fioi rd jtoAixixá Sioixelv: 6 
adverbium öod-wg quod ad inf in i t ivům ötotxeip perlinet, propter 
praevalentem suam vim antcceptum, usitatum verborum or-
dinem paululum turbat. 

oVxe yäo . . . olov x' elvai nqaxxeiv: regitur verbo ecpaíveio d l 
cnuntiati quod praccedit; enuntiatum quod per alterum le 
adiungitur, tú re tibv PÓJAI»P yoctufiara xal č&i] öietp&eioeto 
longa sententia ovg . . . Qaaio'yvrjg interposita ex illa rectione 
excidit. 

ävev tpíkmv avögäv xal ircaíocov max&v . . . o$g oü-d? vnáq-
Xovxag r/v evgeiv evnexég . . . fiexá xivog ^aaxcovrjg: de vocis ecai-
qo>p significationc v. annot. ad 323 d 6. Quod Plato scribit pa-
triis moribus institutisquc mutatis factum esse ut haud facile 
sibi esset amicos sodalesque quos habuisset reperire atque novos 
parare, tum mihi explicari videtur, si conieimus post demoera-
tiam restitutam acrius quam antca esse consultum in sodalitates 
(eiaiqíai, otwofioufat), quas semper et tyranni et populus ever-
tendac suae dominationis esse credebant. Cum quantum seimus 
saeculo quinto non sit in universum interdictum ne sodalitates 
fierent, saeculo quarto legem quae erat de eioayyeXia quae vo-
cabatur etiam ad sodalicia pertinuisse commemorat Hyperides 
Pro Euxenippo 7 sq. tat' ctg ibv öfjfiop xbp 'A&rpniiov xaraXvij 
Tj ovi'ii] not ent xaraAvon wo öfyiov exaiQixbv ovvayáyr] 
i] ťáp xtg nóXip vivu nqoöq) ij pavg neQ}v řj vavxtxíjv OCQU-

uáv, i; Q/JCÍOQ Syp tu)j Xéyij tu äotoxa iq> di'ifiq> x<p 'A&ip'aüop 
XQij/mta XtcitfMpcop. Haud scio an aliqua lex de sodaliciis ipso 
illo tempore cum populäres triginta virorum dominationem vi-
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cerunt lata sit, rcccnli memoria hetaeriarum, e quibus oligarchia 
illa prodiisset; cf. Aristot. Athen, pol. 34 ol iicv örj/ioxixol öia-
ocp^eiv éne/Qcovxo ibv öyiiop, XOJP öe ypcoQi'f-icop ol fiep év xalg 
ixaiqelaig öpxeg, xal XCOP (pvyccöcop ol fiexä XIJP elqr)pr\p xaxeX-
d-óvreg, öhya,Q%tag ined-uxiow, ol ö' kv liaiqela fiep odöefi/a 
ovyxad-eortdxeg, äXXcog öe öoxovvxeg odöevbg éniXelneo&ai xö>i> 
noXixcop, XI)P náxqiop noXixtlav e%i\xovp. Non est mirum, si 
Plato cam rem publicam, cuius imaginem in Legibus proponit, 
hetaeriis prohibitis conservare studet, v. Leg. 9,856 b dg uv äycov 
elg (IQXHv úvd-QÓmcov öovXcoxai fiep xovg vóiiovg, Ixaiqlag öe 
rijv nóXiv bnx\xoov noifi, xal ßialtog ótj nav xovxo nqdxxcov xal 
axáoiv ěyeÍQOiv naqavofifj, xovxov öi) öiavoela&ai del návxcov 
noXefiicóxacop SXfj xfj nóXei. At etiam quarto a. Ch. saeculo in 
re publica Atheniensium hetaerias •— denuo, ut opinor — viguisse 
ostenditur multis locis libri quem scripsit G. M . Calhoun, Athe­
nian Clubs in Politics and Litigation [Bulletin of the University 
of Texas n. 262], 1913. 

5 rá ze zčov vófiatv ygá/ifiaza xal ¥&rj: simili modo de scriptis 

legibus patriisque moribus legitur Politic. 298 d xä öe xco nXif&ei 

óó^avxa neql TOÚXOJV . . . yqáípavxag ěv xÖQßeal xioi xal axr)Xaig, 
xä öe xal äyqacpa náxqia S-eiiévovg i'&rj. 

6 Stetp&eÍQero xal ěneSíSov ftavfiaozdv ooov: verbum eneöt'öov 
quid significet varie explicari potest; Howald in annotatione ad 
hune locum participium oiacp&etQÓftepa addit (»und anderseits 
nahm die Verderbnis in der Gesetzgebung und allgemeinen Sitt­
lichkeit in erschreckender Weise zu«), quod mihi non probatur, 
cum construetio verbi énióióóvai cum partieipio praedicativo 
a Piatonis dicendi genere mihi quidem abhorrerc videatur. Equi-
dem puto progressum enuntiato eneöt'öov d-avfiaoxbv öoov signi-
ficatum per ironiam dici; cf. 339 b cog d-aviiaocbv öoov Aiovt'-
aiog eniöeöroxdig el'r/ nqbg (piXoaotplav et annot. 

e 2 návrt) návzayg: v. annot. ad 7, 343 c 5. 
3 Ikiyyiäv: hoc verbum apud Platonem proprie dicitur Thcact. 

175d, transfertur saepius, velut Crat. 411 b coaneq xal XCOP PÖP 

ol noXXol xeov aoepcov bnb xoö nvxvä neqioxQecpeoS-ai fyxovvxeg 
önfj e'xEi xä övea elXiyyicooiv, cf. Phaed. 79 c, Lys. 216 c, Gorg. 
486 b, 527 a, Prot. 339 e, Pol. 3, 107 c, Leg. 10, 892 e. 

156 



7,325 e 3 

nfj note: Burnet A 2 0 2 secutus fit] TTOXE. 

nfj . . . &v yíyvouo: dc verbo ylyvExai impcrsonali ci". 330 a 
tj ď uv oOxojg iyivEto, EXTVEQ iylyvexo, xáXXioia, 331 axlva XQÓ-

nov yíyvoix' ův Quota, 2,311 e ó>g . . . ÓET ylyvEO&ai. 

áviáxcog Mxovxá éoxiv: de vocis áviúxatg sententia v. annot. 326 a 3 
ad 5, 322 b6; cum structura i'xovta ioxiv cf. Leg. 5, 743 a et ď 
Ěaxiv xovxo odxatg i'xov. 

&VEV naoaoxevřjg •fravftaoxijg xivog fietá xvxVS: c u n l v o x fVX'l 
quiddam significct quod supra hominem sit, naqaoxEvi] aeque ac 
verbum naqaoxEvaQsiv de actione humana dicitur. 

Xéyeiv ... rfvayxáoůrjv: Plato ipse paene ad verbum exprimit 4 
illam suam sententiam de rerum publicarum administratione 
cum philosophia coniungenda, ad quam summa eius librorum 
de re publica referenda est, v. praecipue Pol. 5, 473 d; episLula 
ostendit hanc sententiam ortam esse etcxiisquae Plato adu-
lescens in patiia usu cognoverat, et ex animo auctoritati philo-
sophiae vehementer confidenti. 

ěx xavxrjg M O T I V . . . xaxi&eTv: propric dicitur de prospectu 5 
(|uem loci udili pracbent; Iransfertur Conv. l«S(>a xad-zwoa-

xÉvca fioi óoxu) EX xíjg iaiQixtjg, J,eg. 3,676 a ptibv odx EVS-ÉVÓE 

x/g uv adiijV (i. e. noXuelag UQXI]V) QUOUÍ XE xal xáXXioxa xat-

lóoi . . . olfiai fiEv ánb yqóvov fit]xovg te xal ánttqlag xal 
loiv fAEiajioXojv iv xqi xoiovxq). 

xá xe nokixixá Slxaia xai xá xátv lóicoxcov návxa: ipsum verbi 
xaxióelv obicctum est xá SCxaia, cf. Pol. 2, 372 c xáx' uv xai-
lóotfiev ir]v XE ótxaioavvt]v xal áóixíav; verbis xá noXixixá 
et xá nov ióiojtutv species iusti definiuntur, i ta ut sententia 
exsistat »conspicerequae sint iusta et in vita publica et in při­
v á l a ^ 

xaxatv oův ov Xrj^eiv xá ávftocójtiva yévq . . .: insignis illa 6 
Platonis de rebus publicis administrandis sententia, iam antea 
Pol. 5, 473 c sq. notissimis verbis expressa iáv fir] . . . i] ol q>i-
Xóoofpoi ftaoiXEvoatoiv i v xalg JIÓXEOIV >; ol fiaoiXfjg XE VUV XE-

yófiEvoi xal óvváoxai tpt,Xooo(pi]oa>oi yvtjalcog XE xal ixav&g, xal 
xovxo EÍg xavxbv ovfméorj, óvvafug XE noXixixi] xal <piXoootpía, 
xátv dt vvv noQEVOfiévav x^Q^S ÍXÚXEQOV aí noXXai cpvoEig 
Í ' | áváyxtjg ánoxXEia&ibaiv, odx i'oxt xax&v navXa . . . xalg nó-
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Xtai, <)oxo> (T ovói io> áv&QOJjripq) ytPti, el', il). 0, 501 o cl. up. 7, 
335(1; op. 3,310 c sq. argumeuLis ex historin poetarumquc I'a-
bulis pelilis dcmonstraLur sapientiam el poLcnLiam in idem Lea­
dere semperque inter se affectare atque persequi. Et Pol. 5, 473 d 
et loco epistulae do quo agimus plane postulatur ut ii qui 
potentiam cum philosophia in se coniungant, recte vereque phi-
losophentur (illic yvifiiiog it xal IxavoK, hie ovtoig). 

b2 ex xivoq fioíoag dsíag: &e/a [AoiQa apud Platonem saepe 
appellatur, cf. Apol. 33c, Prot. 322a, Io 534c, Phaedr. 230a, 
244 c, Phaed. 58 c, Men. 99 e, 100 b, Leg. 1, 642 c, ib. 9, 875 c; 
idem significat dictio S-tia tvx>], v. ep. 7, 327 e; 336 e; Leg. 7, 
798 a xatá tiva d-tiav trnvyjav. Ep. 7, 337 e utraque dictio 
coniungitur ayaD-fj . . . {.loiya xal d-eia tivl tbxfi- cum 8, 353 b 
•Dttuv ivyjiV xal 0-toi' coiiiuncLuin occurrat aequo ac Leg. I, 
709 1) o>g 0-fbg flip m'tvia, xal ptict 0-eov x-óxi] xnl xatnóg, iňv-
D-qvmiva óiaxvjiiQPCúoi ovfinavia, cf. ep. 3, 316 d ib /.una lobtn 
tit áv&Qoxnog ťíit t%bg elie ivx*} tig futa nod Alo)i>u lt,tfta?ui>; 
op. (), 322 v tvx'i dyaS-ýj a deo datur: tfiol (paiptiai xhtd)p fig 
bfúv tvxriv áyaxhqv . . . evfitvdjg xal íxavojg naqaoxi oúZ,tiv. 
Hic ubique praedicatur hominein a numine quodani quod supra 
hominem est et regi et adiuvari; quam scntentiam cum in epi-
stulis saepe occurrere, turn a Platone sene non esse alienam de-
monstrat Maximilianus Odau, Quaestionum de septima et octava 
Platonis episLula capiLa duo (1906) p. 62 sq.; epistularum affe-
rendi sunt loci praeter eos quos supra laudavimus 7, 324 b, 326 e, 
327 c, ib. e, 336 e, 340 a, 8, 355 e. Hanc Platonis senis do divina 
fortuna scntentiam originem esse Aristotelis iuvenis &t(ag t.vtv-
Xiag notionom (Eth. Eud. & 2) demonstrat R. Walzer, Magna 
Moralia und aristotelische Ethik (Neue philol. Untersuchungen, 
herausg. von W. Jaeger) p. 222. 

4 SXE JIQCOXOV áipixófiijv: Dionysio Maiorc Syracusas imperio 
tenente, cf. 324 a 8xe xax aQxa9 £ í ' í Svoaxoóoag ápixófirjp. 

ó xavxri XeyóftEvo? av flíoq evóatpcúv: coniungendum est 
ó taéxij ftíog = »vita ibi us i tata« , »illa (i. e. Syracusana) v i ta« ; 
de taétfj -- illic cf. candem adverbii tfjóe significationem locis 
in annot. ad 4, 321 b 4 allatis et Thuc. 8, 101, 3 (ol vabtui) 

dlít taxtoiv nuqanXťůoavttg Atxibv xal ACÍQIOOP xal 'Afia^itbp 
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xal rá laóti] xwQ'tt áfpixvoHnai tg 'Poíiciov ijôij tou 'EXXijn-
JVÓVÍOV. Parlicula ad ad lolum enuntiatum perlincl, quo ad 
ca, quae Plato Athcnis usii didicerat, ctiam res Syracusanae ad-
el u n tur. 

*IxaAuoxixóbv xe xal Svoaxovaítov xganE^mv: 2vqaxovaíoiv 5 
seribitur hoc loco aeque ac 3, 315 d et 319 d Svqaxovoíovg, 8,357c 
Hvqaxovotoig litteris ov adhibitis, cum idem adiectivum supra 
324 b 2vqaxooíovg, 8, 355 a 2vqaxooíoig, Pol. 3, 404 d 2voa-
xooiav, Leg. 1, 638 b 2vqaxóaioi (ovqaxóotoi O: ovqaxovoioi 
A: ovoaxo-čoaioi L02J scriptum oceurrat. Haecpiane congruunt 
cum co quod observatis inseriptionibus concludit C. Meister­
hans, Grammatik der attischen Inschriften p. 21 : falsae quae 
vocatur riiphthougi ov scripturam circa a. 500 a. Chr. n. in-
icplain teni])ore procedente crebriorem fieri, ila ut circa a. 3(10 
a. Chr. n. vetus litterae o in hac diphthongo designanda usus 
lere evanescat. Scriplurae inconstantiani mirum in modum in 
codieibus manuscriptis exprimi apparel. 

Syracusanorum luxuriosas mensas in provurbio fuisse ap­
parel ex Aristophanis fragm. 216 K . 

áX?J or) yág šfia&e xavi' é/iov nÉ/utovcog, áXXu fiäXXov 
nívEiv, f'neiť rlôeiv xaxdg, Svqaxoaiav cQÚJieCav, 
SvßaQhioag r' c?3w /̂ag xal »Xlov éx Aaxaiväv«. 

Aristophanis dictionem illustrat Ilesychius Lex. Svqaxoai'a xqá-
neQa • 7toXvxEXi\g. Cf. Cic. De fin. 2,92 »voluptas non minor in 
nasturcio i l l o . . . quam in Syracusanis meiisis<>; Hor. Carm. 3, 1, 
17 sq. »destrictus ensis cui super inpia cervicc pendet, non Siculae 
dapes dulcem elaborabunt saporem «; Phot. Lex. žvqaxoola xqá-
jiE^a • i] noXviekt'ig • éôóxovv yäq oi SixeXiwiai aßqootaixoi Eivai 
(xäXXov návxbiv. Cf. quae de eadem re plurimis verbis exponit 
Athenacus 12,527 c sq. dum illos Aristophanis versus adfert. De 
coquendi arte Siciliensi librum quendam esse scriptum legimus 
Gorg. 518 b Ml&aixog ó xi-jv öxpojroiiav ovyyeyoatpcbg XTJV 2IXEXL-

xtjv. Quae Syracusanorum luxuria a Piatone iam Pol. 3, 404 d re-
prehenditur: SvqaxooCav ôé... xqaTVE^av xal ^JIXEXIXTJV noixi-
Xlav öipov .. • oöx aivetg, EITIEQ OOI xavxa ÔOXEÍ ôq&wg E%EIV; in 
epistula septima 326 d vitam Sicilienscm Doricae vitae opponit. 
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Quod Plato tantopere studet demonstrate ubi corporis vo-
luptates maximi acstimentur ibi rem publicum stare non posse, se 
ipsum del'endere videtur a quibusdam calumniis.quibus et vivus 
et mortuus perstringebatur. Fuerunt eitim qui dicerent Plato­
nem Dionysii divitiis et luxuria Siciliensi pellectum Syracusas 
profectum esse, cf. 2,312 c, 7,328 c. Quae calumnia apud adversa-
rios Platonis ])er multa saccula obtinuit; cf. praesertim quae de 
Diogene illo Cynico Platonem cavillante narratDiog. Laert. 6,25 
xi... b oocpbg elg 2txeXlav nXeboag xibv xqane'Q&v XOVXOÍV %áqiv, 
VÜV jvaqaxtifiévcov obx ánoXavtig; Lucianus De paras. 34 ó de 
JlXáxcnv -bjA&v ö yevvaióxaxog xal abzog fúv tfxev elg SixeXiav 
tjtl xoózqi (i. e. řep naqaoixelv), xal oXtyag naqaoixYiaag >)fiéqag 
iq) xvqávv<>) xov naqaoixetv imb áq>v(ag é^éjieoe, xal náXiv 
'Ad-t/va^e áffixó(A,evog xal (piXonovYfiag xal naqaoxtváoag eav-
ibv ad&ig devttqq) ocóXq) tntnXevoe xfj SixeXía xaí óemvfpag 
náXiv oXíyag rjfiťqag imb áfuc&íag i.\éneoe. Aristides 4(5, 229 
Dind.ad ilium Gorgiae Platonici Jocuin specLutts cum ironia Pla­
tonem čerte Syracusanorum meusae peritum esse conicit. Apud 
PhilosLratuni, Vita Apoll. 1,35, Apolloniusin numero exemploruin 
quibus ostenditur philosophos nou dedignatos esse dona a legibus 
accipere, etiam Platonem nominat: iv olg eaxiv, atg Aio%(v)]g 
liev b too Avoavíov naqa Aiovóoiov tg 2ixeX(av bntq XQ'U11'1' 

loiv tyyeio, IFXáxcov de xqlg ávafiexqf/oat Xéyeiai cf/v Xdqvßdip 
vjveq nXoviov 2ixeXixov, 'Aqíoxmnog ď 6 K:vqt\valog xal 
'EXÍXOJV ó éxKvfyxov xal <ĎÓX(ÚV, ÓY ecpevye 'P/jyiov, OUXVÍ xi tg 
co bg Aiovvoíov xaxédvoav d-rpavqobg, &>g (.ióyig ávaa%elv extl-
d-ev. Apud Themistium, Or. 23, 285 c, nominatur Plato iuxta Py-
thagoram Socratem Aristotelem, qui iniustis aceusationibussint 
vexati: IlXútoivog de ob fiéxqi vüv xazaßowoiv ójg xqlg nXeúaav-
xog elg 2ixeXlav enl xqí^iaoi xal xqaneQi}; Idem narrabant serip-
tores Christiani, qui quidem Platoni obtrectare volucrint, velut 
Tatianus Or. ad Graecos 3 JlXáxwv <piXooo<pói>v vnb Aiovvolou 
dia yaazqifiaqyťav ěnmqáoxexo, quem sequitur Tertullianus 
Apol. 46, 15 »idem Aristoteles tam indecore Alexandro, regendo 
potius, adulatur, quam Plato Dionysio ventris gratia venditatur«; 
simile est quod scribit Theodoretus, Graecarum affectionum 
curatio 2,24 Raeder (Migne torn. 83 col. 1144), Platonem 
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Alhcnis relictis consuetudincm habuisse cum Dionysio Syracu-
sanorum tyranno et cum eius filio Syracusanis fruentem deliciis; 
Platonem accusariab antiquorum nonnullis ut qui multa fecerit, 
quae indigna sint philosophia; cuius generis esse ea, quae in 
Xenophontis epistula ad Aeschinem lcgantur: Alyvixxov yhq 

ijoaod-rioav xal xi\g UvS-ayóqov xEQaxwöovg oocplag' öiv to TTE-

Qiviov xal [A,t] (A,6vif.iov Í7Ú SOÍXQÚXEI óitfXeyxev Sqag xvqavvt-

öog, xal dvxl 6ialxr\g Xixfjg 2ixekiü)xig yaoxqbg áfiéxqov xqáixE^a. 

Contra Socraticorum epistula 8., qua Antisthcnes Aristip-
pum a Dionysio Syracusiisque mensis avertere conatur, in cod. 
Paris. 1760 nomine Piatonis inscripta est, v. Köhler , Die Briefe 
des Sokrates und der Sokratiker p. 22. 

EpisLulae verba 326 b hXd-óvxa óé (AE . . . c noxe yevéo&ai 

vertit Cicero Tusc. 5, 100 dum demonstrat hominem multo eibo 
multaquc potione completum ne mente quidem recte uti posse: 
»Est pracclara epistula Piatonis ad Dionis propinquos, in qua 
scriptum est his fere verbis: ,Quo cum venissem vita ilia beata, 
quae ferebatur, plena Italicarum Syracusiarumque mensarum, 
nullo modo mihi placuit, bis in die saturum fieri nec umquam 
pernoctare solum ceteraque, quae comitantur huic vitae, in qua 
sa])iens nemo efficietur umquam, moderatus vero multo minus, 
quae enim natura tarn mirabiliter temperari potest'?'« 

Síg. . . xfjq rjfiÉQag éfinifuiXáfievov £řjv aal firjSénoxE XOL/ACÚ- 6 
fievov fióvov VVXTCŮQ: hanc Piatonis sententiam quam Cicero (v. 
annotationeni quae praecedit) vertit, repetit Sali. Suas. 1, 8 »ei 
quibus bis die ventrem onerare, nullam noctem sine scorto quies-
cere mos est.« Piatonis verba a Cicerone versa tamquam in pro-
verbium venerunt; velut Martinus a S. Brunone in libro qui 
„Astraea iudex . . ." inscribitur (Brunac 1697), dum hominem 
luxuriosum describit, affert etiam hoc »cotidie bis satur« et 
annotat »Plato in epistula ad amicos Dion i s .« 

ěx . . . XOVXCDV x&v td'&v...: quod ad sententiam cf. 336 c sq. c 2 
et Leg. 3, 696 a de luxuriosa Persarum vita od yaq LH\ noxe yé-
vrjxai Jialg xal dvijq xal ytocov ix xaoxijg xfjg xootpijg ötacpeawv 
JiQÖg dqexr/v. 

oiSx' äv cpQÓvifiog ovóetg: coniunetioni ofixe respondet xe in 
enuntiato nóXig XE ovöefita ita ut sententia exsistat vitam vo-

Novolný: Piatonis epislnlae- 161 11 
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luptariam neque homini neque civitati prodesse. Quod leges sine 
victu cotidiano rectc ordinato parum valent v. 11, 359 a. 

3 x&v vnb xbv ovgavbv ávfrgdancov: cf. T im. 23 C sq. noXi-
xelai... xáXXioxai naoojp bnóooip vnb xbv OVQCIVOV fyieig axoyp 
naqede^áfteS-a, Demosth. 18, 270 xa>v vnb xovxov xbvTqXiov áv-
d-qénoiv. Praepositio vnó cum accusativo structa iam inde ab 
Ilomero de eo adhibeturquod sub aliqua relate porrigitur aut 
versatur, velut II. 5, 266 sq. aqioxoi InnoiP, óaooi eaoiv bn i)d) 
% jjéfoóv xe, Od. 2, 181 sq. óqvi&eg dé xe noXXol vn adyág 
tfeXloio cpoixcooi, Her. 5, 10 áXXá fioi xa vnb xr\v aqxxov áolxtjxa 
óoxéei elvai. 

4 oi>% oifxcog ftavfiaoxfj <pvoei xoa&tfoexai: »non tam admi-
rabili nátura tempcratus erit«, cf. Phaedr. 279 a doxei (xoi (sc. 
'Iooxqáxrjg) áfieívwv řj xaxa xobg neql Avaíav elpai Xóyovg xa 

xi\g cptíoecog, hi xe fj&ei yevvixcoxéqq) xexqdoS-ai, Leg. 11, 930 a 
elxbg de elvai xobg xoioúxovg fiij nqgioiv ij&eoiv xexqa/iévovg 
(in marg. L 2 0 2 , xe%qri(,ievovg AIX)). Simili modo Epin. 990 b 
mirabili natura opus esse dicitur ad rem difficilem pernoscen-
dam: v>g o ox Sv qgdlcog note náoa (ptfoig lxavr\ yévoixo &eoj-

qijoai, turj •&avluaoxiig fxexé%ovoa cpvoecog. 
adttpomv 6k ovS" &v [leAXrjoai jtoxk yevéoůai: i . e. »nemo 

qui in huiusmodi moribus ab adulescentia nutriatur, prudens 
evaderc possit etiamsi velit; temperans vero ne velit quidcm 
fieri«. Quod ad verbum (léXXeiv Richards, Class. Rev. 14, 1900, 
100, comparat Arist. Eth . Nic. 2, 3, 1105 b 9 eů ofip Xéyexai dxi 
ex xov ólxaia nqáxxeiv ó óíxaiog ylvexai xai ex xov xa oóifpqova 
6 odxpqoyv • ix de xov (A,r\ nqáxxeiv xavxa oóóelg áv oide fieX-
Xiqoeie yevtod-ai áya&óg, qui locus non satis diligenter cxpri-
mitur interpretatione editionis academiae Borussicae »his autem 
neglectis neminem umquam virům b o n ů m futurum«. 

d2 ěgEva>xíag xai nóxovgxal átpQodiaíoov anov&ág: cf. infra 335b 
(payelv i) meív fj neql xi]v . . . áyqodíoiov Aeyoftévqp . . . ^óo-
vfjv . . . ěfinfymAao&ai, Pol. 1, 329 a ápaftifipyoxófiepoi neql 
xe xáfpqoéíoia xai neql nóxovg xe xal eboi%tag. 

anovSág óianovovfiévag: cum conformatione verborum onov-

dag dianovelv cf. nóvovg óianovelp Leg. 5, 727 c, yqafifiaxa 
ňianovelp ib. 7, 810 b; passivum occurritLeg. 7, 796 a xa de án 
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ÓQ&íjg míXijg . . . fjbeiíi tpiXovixíag te xal xaiaaiáoEOjg óianovoú-
fieva, ib. 9, 857 c rá TVEQI XÍJV XOJV vófxojv S-éaiv oůóevl xQÓnq) 
nómoxt ytyovtv ÓQ&tbg óicuvejvoviiftéva. Simili modo dicitur 
Leg. 5,743 e 1) xwv %qt]fxái(av ÓQ&á>g ajrovóa^ofiévíi cmovóiq. Quae 
cum ita sint, Wilamowitzii emendatio, Platon II 407, óianovov-
fiévovg a Howaldio et Josepho Soui lhé recepta supervacua 
videtur esse. 

xvoavvíbag re xal óXiyaoxíag xal Sr)fioxQaxíag: optimae rei 3 
publicae, quae óíxiuog xal loóvotuog noXi-xeía vocatur, Plato 
opponit třes formas rei publicae corruptae; qua in re hic locus 
congruit cum Politic. 291 d sq. et cum Legibus 8, 832 c;v. etiam 
annot. ad 5, 321 d 5. At hic non agitur qualis sit forma rei publi­
cae, sed quantam calamitatein rcrum mutationes civitati affc-
rant, id quod turn Syracusis crat. 

Sixaíov Sé xal loóvófiov nokixeíag xovg év avxalg dvvao- 4 
xevovxag fiT)S' ovofia áxovovxag ávéxeo&ai: fortasse Plato offcn-
sionem Uionysii Maioris recordatur, si verum est quod narrat 
Plutarchus, Dio 5, Dionysium aegre tulissc Platonis iustitiae 
praedieationem: éx ól toůioo iQajxóf,i£vog (sc. b HXáccov) JIEQI 

dixatoaih'ijg lóíóaoxtv, tog fxaxáQ/og j-iiv b xwv óixaúov, á&Xiog 

óh ó iwv áóíxwv (i(og, ofize xovg Xóyovg txpeqev b xvqavvog wo-

TTEQ ě%£A.ey%ófj.F.vog, l\%Q-£xó xe xolg naQOvoi d-avfiaoxwg áno-

óexo/jtvotg rbp cívÓQa xal xr\\ovfA,tvoig Imb XWP Xeyo/Aévwv. 

Quod ad óixaíov ... noXixdag at tine L, cf. Prot. 349 b idiog ovoCa 

(contra Pol. 9, 580 d (Jita lóia sc. řjóovrj). 

foixev fit/v xóxe firjxavcofiévco xivl xéov XQEIXXÓVCŮV ágxvv ' 
(laAéaůai: pro pcrsonali quae dicitur verborum conformatione 
(i'oix£P firixavaod-ai xig xwv XQEIXXÓPWV) verbum imper­
sonate cum dativo nominis quod actionis subiectum significat 
(xi-vi xwv XQUXIÓPWP) et participii actionem significantis (f-ir\-

Xav(o/íMi>({)) struitur; de dativo participii cf. Phaed. 86 d xal yccQ 

od (paóXmg toixev ájriofupfp tou Xóyov, Crat.437 a (xb Svoiia) 

tuáXXov toixe ai\{A,alvovxi óri . . . Vocis xwv XQEIXXÓVOJV U S U S hic 
idem est atque Soph. 216 b xig... XOJV XQEIXXÓVWV, cf. verborum 
lusumEuthyd. 291 a xig . . . XOJV XQUXXÓVOÍV . . . xwv XQEIXXÓVOÍV 

xig. Dictionem ol xQeixioveg tamquam vere Platonicam in usum 
venisse iudicari potest ex Aristotelis cpist. 4 (p. 173 Herch.) 
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fióvfj ó' ř) zcov anovóaítov óiaytoyrj zb zř\g zú/VS zvxtvrjzov ovx 
ánaqpeizai, cpéqovaa ó' evXóytog nap zb nqoanlnzop ix ztop 
xazh TIXáztova xqeizzóvcov ev~ óiazl&ezai. 

Quantam vim Plato fortunae atque diis attribuere solitus 
sit v. annot. ad 326 b 2. 

Cum Plato epistulam de qua agimus scribebat, videbat Sy-
racusanorum civitatem contrariam esse suae de bene ordinata 
re publica opinioni: nullum ibi esse regimen, cives dissidentes, 
caedes atque fugas rei publicae causa fieri, Dionem ipsum inter-
emptum. Quern rerum statum describit Plutarchus, Timol. 1: 
Enel Altov fiiv H-eXáoag Aiovvoiov zbv zóqavvov ev&bg ávjiqéS-1] 
óóXq) xal óiéozrjoap ol abv Altoví 2vqaxovoíovg éXev&eqtóoav-
zeg, r) ói nóXig áXXov i!- dXXov ftezafiáXXovoa avvE%tog zvqavvov 
bnb nXiq&ovg xaxtov fiixqbv ánéXemev eqrjfiog elvai, zřjg ó' 
áXXrjg 2ixtXlag r) fiiv áváazazog xal dnoXtg navzánaaiv fjót] 
óiá zovg noXéfiovg vnř\q%£P, al ói nXelazai nóXeig vnb (3aq-

(iáqtop fiiyáótop xal azqazitoztop áfilod-top xazetyovzo, qaóltog 

nqooiefiévtov tag ftEzaftoXag ztop óvvaazEitov . . . Quae cum ita 

essent, Plato se ipsum noxium iudicabat et putabat pr imům 
ilium suum in Siciliam a d v e n t ů m originem fuisse omnium quae 
turn erant malorum; se auctore Dionem pr imům mentc postea 
etiam armis in tyrannidem impetum fecisse, quod esset initium 
civilium procellarum. Plutarchus haud scio an consulto sen-
tentiam huius epistulae loci invertit, cum in vita Dionis scri-
bit a d v e n t ů m Platonis fuisse. initium libertatis Syracusano-
rum: óalfitov zig, tbg loixe, nóqqcoS-ev áqxfjv iXevd-eqlag {3aX-
Xófiepog 2vqaxovoloig xal zvqavvlóog xazáXvaiv fit]%avco-
fievog éxófiiaev it- 'IzaXlag etg 2vqaxoúoag HXázcopa xal Altopa 
ovprjyayev elg Xóyovg aůztp Re vera dubitari potest an hire 
Plato existimet suam cum Dione consuetudinem tanti momenti 
fuisse; contra Dio quae habuit consilia etiam sine Platone et cap-
turus et peracturus videtur fuisse. 

e3 xb Sevtegov ovpfiovleúovxi: secundum appellat hoc consilium 
Dionis amicis dandum, cum memoria teneat illud consilium, quod 
una cum Dione Dionysio dederit, cf. 331 d xazá órj ZOVZOP ZOP 

xqónov iyo) ěfilp z' áv ovfiftovXeúoi/ii, ovv£/3oéXevov ói xal 

áiovvotcp fiezá Aítovog. Cum autem etiam illud spectat, quod 
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suaserat ipsi Dioni, hoc consilium tertio loco numerat, v. 334 c 
ovfA.ßovXev'o) öe ör] xi nqóg xovxoig xijv avxr\v ovftßovXrjv xal 
Xóyov xbv avxbv Xéycov fföi] xqlxov xqlxoig vfuv et ib. d xavxa 
nqwxov fikv Aloiva enexeiqiqaa eyci) nel&eiv, óeixeqov öe Aio-
vúoiov, xqíxovg de vfiäg vvv. 

avyyevófievog Alcovi rare veto: de Dionis aetate v. annot. 327 a 1 
ad 324 a 6. 

xivóvvevo) . . . áyvoeiv öxi xvoavvloog... xaxáXvaiv iao/ievifv 
(iijxavúfievos ěAáv&avov ifiavtóv: infinitivus áyvoelv de actione 
praeterita. Multis verbis significat Plato se inscientem para-
visse tyrannidis eversionem. 

Alcov fiév: sequitur b f.iexá öe xovxo: pr imům Dionem, tum 4 
alios in sententiam suam perduxit. 

óšécús... xal acpóSoa: eodem modo hae duae notionesconiun- 6 
guntur Politic. 306 e xá%oc, xal G(pooqóxr\xa xal ó^xrjxa öiavotf-
oeóg xe xal oaßaxog £xi de xal (pcavijg . . . ó£v xal avöqelov 
nqoixóv nov <pa/u,ev, xal xa%v xal ávdqixóv, xal oyodqbv oioavxoig. 

ovSelg . . . &v éyoi n£oaétv%ov véoiv: eiusdem modi attractio b 1 
occurrit Gorg. 509 a öxi fxévxoi osv iyó) évxex^xrjxa . . . ovöelg 
ológ x' íoxív . . ., Prot. 361 e, Theaet. 144 a, Pol. 7, 531 e el ^ 
fiáXa yé xiveg óXíyoi čiv ěytb ěvxexúxrjxa. Franciscus L . van 
Cleef, De attractionis in enuntiationibus relativis usu Platonico 
(1890) p. 45, dum haec exempla enumerat recte animadvertit 
in omnibus composita verbi xvyxáveiv adhibita esse; quae at­
tractio ut efficeretur id alicuius momenti fuisse credit quod 
non insolita apud scriptores vetustiores sit kvxvyxáveiv verbi 
cum genetivo coniunctio et verbum xvyxáveiv ipsum genetivum 
sibi postulet. 

enax'&'eoxeQov xoTg ntol xá xvoavvixá vó/Mfia £cooiv: ex his 4 
ipsis verbis, quibus Plato exponit quantopere Dio virtutem ada-
maverit, satis apparet, quod Plato non dicit, Dionem non tarn vir-
tutis amatorem fuisse quam tyranidis adversarium. 

xov ůavaxov xov JICQI AIOVVOIOV yevofiévov: pro xov Aiovv- 5 
otov d-aváxov, v. annot. ad 3,316 c 6. Commemorandus est prae-
positionis neqlusus in enuntiatis quibus exprimitur quod cui 
infaustum accidit, praesertim mors; exempla de inscriptionibus 
Graecis dialecticis congesta affert R. Günther, Indog. Forsch. 
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20,1906/7 p. 138, ut EI ÖE ti ávd-qómivov yévoixo TTEQI Mávrj, vel 

&g xa tb nd&og yévrjtai TVEQI 'AqyéXaov, vel yevo^iévuiv JIEQI 

aviobg xaiqihv óvo%£<)(i)v.De paronomasia, quam hic effici puta­

bat Th . Blunk, v. annot. ad 325 b 2. 

6 äv yevéoůat: Apeltio, in annotatione ad hune locum per-
tinente, particula äv mira videtur esse, cum neque potentialis 
neque irrealis sententiain hoc enuntiatum quadret, etinversione 
earn omittit („Späterhin aber erkannte er, dass diese seine 
Gesinnung... nicht bloss in ihm zur Geltung gekommen war"); 
quo modo Howald vertere potuerit »Nach diesem Ereignis hegte 
er den Wunsch, daß die Ansichten.. . sich nicht nur auf ihn be­
schränken möchten«, nescio. Equidem puto inf in i t ivům äv 
yEvéad-ai profecto sententiam potentialem significare potentiali 
forma aliis sententiis quae sequuntur quasque Dio deliberans 
effingitur assimulatam, v. Aiovvuiov yEvéo&ai äv . . . cbv ßi'ov 
äv av/u,ßfjvai . . . d ßi'ov äv eůóat/tova xaiaoxEvdoai. 

c l vnb xätv ÓDŮČŮV Xóycov: scilicet Piatonis. 
2 ÓQ&v Maxevóei: cf. Alcib. 103 b xarav£vói]xa . . . axonovfiE-

vog á>g izqbg rovg ěqaorág ia/£g-
ěyyiyvofiévrjv . . . xaxevóei, noXKolq fikv oií, yiyvofiévíjv S' ovv 

év xiaiv: verbum repetitur ut Leg. 10, 888 c íčcoóo fiÉinoi nád-t] 
JIEQI -&£ovg f.i£ivai, noXXoiai ^ikv ov, /ueivai (5t oöv xioiv, ib. 12, 

953 c äv noxtiig ácpíxrjxai, anáviog /.lév, äv ö' odv Jioxéxig iXd-ri-

Particula ovv hic adverbii vim habere videtur idemque significare 

quod »profecto«; de quo usu plurima exponit Eduardus des 

Placem, Études sur quelques particules de liaison chez Platon 

(1929) p. 3—10, cum Legum quos attulimus locos p. 218 aliter 

explicet. Aliae exsistunt verborum conformationes, si priore loco 

verbum omittitur; de qua re v. annot. ad 3, 316 c 4. 

avXXafißavovxcov ftemv: v. annot. ad 326 b 2. 

5 avfißrjvai yevófievov: cf. 328 a ovfißijvai yEvojAÉvovg, 330 c 

ovvißrj y£vó{,i£vog, 8, 353 b ov^ßrjvai yevofiévrjv, 8, 353 d ov/i-

ßaivei yiyvóf-iEvov, Leg. 3, 682 b ovveßaivev yevó/iEva, 5, 745 e 

ovpßfjvai y£vó(.i£va, 9, 874 e ov^ißaCvEi yiyvó/tsva, 12, 946 c 

ovftßji yEvófiEva. Verbum cuius actio verbo nvjj.ßafvf.iv propo-

nitur aut infinitivi (cum accusativo) aut participii praedicativi 

formám habet, cf. Theaet. 170 c ovyißalvei (,irt äel áX>]9~ri uXX' 
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čtLicpózeoa avxobg óo^á^eiv, at ep. 7, 330 c lva fiij xa náqeqya 
öig eqya HOL ov[A,ßa(vr} XeyójA,£va, Tim. 86 b xal xá fj,ev neql xb 
owfia voaiíf-taxa xaóxtj ov/Aßaivei yiyvópeva, Leg. 5, 745 e &oxe 
ov^ßrjvai xaxa Aóyov ofixco ov^navxa yEvó(A,eva. De aliis peri-
phrasticis verborum structuris v. annot. ad 339 b 5. 

ävev atpayäv xal •d'avaxatv xal x&v vvv yeyovóxcův xaxäv: d3 
Dionis deliberation! admiscet Plato talia quae multo post, non-
nulla ipso Dione mortuo acciderint, dum demonstrare studet 
Dionem numquam caede atque vi rei publicae causa usurum 
fuisse, si sibi contigisset consilia, quae Dionysio mortuo habuerit, 
perficere. Cf. etiam 351 c et annot. ad 326 d 7. 

ßlov evSalfiova xal áXijůivóv: cf. Critiae locum 121 b aXrfti- 4 
vbv nqbg eödai/^oviav ßiov bqäv et sententiam contrariani supra 
326 b ó xavxf] Xeyófievog ßiog evdaifiojv. 

ei xal fiaxQOXEQa efotetr: sine copula quae dicilur loxl cf. e3 
Pol. 3, 412 e noielv . . . a xfi izóAei ßeXxioxa. Epistolici esse ge­
neris existimat Plato excusare si epistula iustam quandam men-
suram excessura esse videatur; cf. 329 b od yäq del (Arpt-óveiv, 
11, 358 e [wxqäg íxéqag öeoix' äv tTTioxoXfjg fjXig návxa óie\íoi, 
13, 363 c ei öh f-iij návv (.laxqág tniaxoXfig tfv, £yqaipa &v ä 

e'Xeyev. 

•&EÍa xivl xvxTI'- v - a n n o t . ad 326 b 2. 4 
xaxaXéycov Sé: hoc participio et eo quod sequitur Xéymv exci- 5 

pitur participium Xéycjv enuntiati 7<.ůyoiv xáde eöelxo. 
xal xijv VEÓxrjxa xal xrjv ěnv&vfiíav xrjv Aiovvalov tpiXoaoiplag 328 a 1 

XE xal naiSsiag cbg k'xoi o<p68oa Xéycov: Burnetii distinctionem 
post Aiovvoiov omitto; accusativi xrjv veóxrjxa et xijv émS-vjxíav 
qui accusativos xijv aqxtfv et xř/v övvafiiv excipiunt, iidem obiecti 
vice ad verbum i'xoi pertinentis funguntur. Aetatis Dionysii ra-
tioncm subducit G. Grote, History of Greece 10,333 annot. 1 hoc 
modo: Dionysii filius natu maximus Apollocrates cui patera. 356 
vel 355 arcern Syracusarum defendendam tradiderit (Plut. Dio 
37), sextum et decimum quod minimum est eo tempore aetatis 
suae annum agebat, unde est verisimile eum circa a. 372 natum 
esse; si patrem filio non minus viginti annis maiorem fuisse cen-
sendum est, concludit Grote Dionysium Minorem esse natum 
circa a. 392 et cum Dionysius Maior a. 367 est mortuus, egisse 
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Minorem aetatis suae annum v i c e s i m u m q u i n turn. Ad hanc 
annorum computationem profccto quadrat vox xi/v vEÓxrjxa qua 
dc eo Plato hoc loco Dionem usum inducit. K . J . Beloch, Griech. 
Geschichte III 2 2, 103, dum existimat Apollocratem cum arcem 
defenderet viginti minimum annorum adulescentem fuisse, com-
putat Dionysium a. 398 aut paulo post esse natum; ne hie qui-
dem annorum numerus obstat quominus Dionysii aetas a. 367 
iuvenilis appelletur, praescrtim cum omnium mentibus facile ob-
versaretur novi principis cum patře mortuo comparatio. 

3 zovq re avtov áSekcpióovg xal zovg olxetovg: scholium ad 
ep. 4, 320 a (Appendix Plat. p. 390 sq. Herm.) docetHipparino 
Dionis patři tres fuisse filios et tresfilias, quarum imam, Aristo-
machen, nuptam fuisse Dionysio Maiori, alteras duas Dionysii 
fratribus Leptinae et Thearidae. Filiorum ex his matrimoniis 
ortorum notissimi sunt Dionysii Maioris filii Hipparinus ct 
Nysaeus; quos hoc loco dici ob earn rem parum est veri simile 
quod a. 367, cum Dio Platonem Syracusas vocabat, Hipparinus, 
Nysaeo natu maior, non plus quinque annos natus erat. 

4 nqbg zbv vn éftov keyófiEvov áel kóyov xal ßlov: re vera 
philosophiam esse voluit Plato non solum doctrinam sed tam-
quam genus quoddam vitae, cf. 339 e nqbg ĚQCOXCC £?>d-elv xov 

ßeXxlaxov ßlov. Phaed. 68 c xolg Iv (piXoootpíq £cooiv, Theaet. 174 b 

EV cptXoaorpla oiáyovoi; ob cam rem Plato gravissimum putabat 

esse ut philosophi acque ac viri qui rebus publicis praeessenl, 

certum et ordinatum vivendi m o d ů m servarent, v. 7, 310 d sq., 
11, 359 a, cf. Leg. 6, 762 e. Tarnen proprius »Platonicus« vilae 
modus neque commemoratur neque exstitit,qui cumillo »Pytha-
gorico« vitae modo (v. Pol. 10, 600b IIv&ayÓQEiog xqónogxov 

ßlov) comparari possit; cuius rei causam fuisse puto id quod 
Plato ei quam commendabat vitae speciosas ullas atque in-
signes formas non dedit. 

xovq avzovq <pikooó<povq ze xal nókeojv ä(>xovzaS fieyákcov 
avftßijvai yevofiévovq: de partieipio yEVOfiévovg v. annot. ad 327 c 5; 
de sententia v. annot. ad 326 a b. Si haec sententia a Dione 
in epistula ad Platonem missa profertur, apparet Dionem eam 
aut re vera a Platone iam antea accepisse aut certe — quod mihi 
quidem veri similius videtur — fingere eam a se esse acceptam. 
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xifv S ifirjv S6$~av... efye <pößoq: opinioni natura hominis b2 

attribuitur ut 3, 317 e cbg r) i/ir/ ö6£a fiavxEVExai, cf. 2, 313 a xb 

ör/ IIEXCX xovxo r) ipvxr] cpr/tuv, Gorg. 486 e TVEQI cbv r) Ifiij xpvyj/ 

öo^d^et, Conv. 192 c sq. dXX' äXXo xi ßovkoiiivr/ kxaxiqov r) 
XPVXV or/fa] koxtv, 8 ov dvvaxai elnelv, dXXd fiavxEvszai 8 ßoti-

Aexcu, xal aivlxxExaz, Io 535 c naqd xolg nqdyiiaaiv olexaC GOV 

elvai r) tpvxx/ olg Zeyeig kvd-ovaiaCpvaa, Hipp. Mai. 296 d 8 ißov"-

Zexo r)f.icov $/ ipv%ii EITZELV. Notissimus est idem substantivi Xöyog 

usus Platonicus. 

T O «eg l xcov VECOV: de praepositionis neqC usu V . annot. ad 

3, 316 c 6. 

al yaq Irtv&vfitai xäv XOLOVXCOV xa%eiai: de iuvenum incon- 3 

stantia cf. Leg. 11, 929 c xd ydq xcov vlcov r/d-r/ noXXag iisxaßo-

Aäg iv xcp ßtq> fiExaßdXkeiv ExdoxoxE nicfvxEV. Nonnumquam 

Plato ipsam hominis naturam esse inconstantem commemorat, 

v. annot. ad 13, 360 d. Sententiam imitatur Sallustius Bell. lug. 

113, 1 »sed plerumque regiae voluntates ut vehementes, sic 

mobiles, saepe ipsae sibi~advorsae«. 

T O 8k Aicovog ijjtiaxdfirjv xijq y>v%ijs nigi . .. ifißQf&kg ö'v: 4 

Burnet post Aicovog addit r)S-og, quae vox in margine A 3 O 2 legi-

tur; quod mihi non probatur cum putem xb ÖE Aicovog xfjg •ipvxf/g 

TiEQt esse coniungendum et respondere iis quae supra dicta sunt 

to iiEV TTEQI XCOV VECOV. De verborum coniunctione xb Aicovog xf/g 

ipvxFig TiEQi = »quod ad Dionis a n i m u m « cf. e. g. Phaedr. 274 a 

ovxovv xb iiiv x£xpV£ T £ * a i dxExviag X6ycov niqi Ixav&g EXE-

xco . . . xb Ö' EVTtQEJiEiag of/ yqacpf/g neqi xal dnqEnslag, nfj 

yiyvdftEvov xaXcog äv i x 0 1 x a i &nTl awQEntog, Xoindv. 

ijJLixiag... iföi) fiexQlcjq txov: de verborum conformatione 5 

cf. Euthyd. 305 d fiExqlcog (ikv yaq cpiloaocptag Ey^Eiv, (AEzqlcog 

oh noXixixcov.Dio »satis aetatis habere« dici poterat,quippc qui 

eo tempore quadragenarius esset, v. annot. ad 324 a 6. 

noQEvxiov. Burnet ex margine A3 O2 addit xal bnaxoooxiov. 7 

fj jztvq: sc. noir/xtov, per euphemismum pro f] ofi. Cf. Phil. 

12 a xavd-' ovzcog b/ioXoyoviiEvd cpaxE, rj ncog; W . Lutoslawski, 

The origin and growth of Plato's Logic p. 123 commemorat ver­

borum conformationcm rj ncog in posterioribus Platonis scriptis 

occurrere, ad exprimendas quaestiones affirmationem exigentes, 
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Pol. et Parm. semel, Soph, quater, Politic, et Leg. ter, Phil, 

quinquies. 

t'ooey/e: »praeponderavit«, proprie de alterutra trutinae 

lance, cf. [Plat.] De iusto 373 e xb pev xáxoj qénov ev xoig 'QvyoZg 

ftaov, T O ye áva xovcpov, transfertur Pol. 8, 550 e // ov% O&CCÚ 

nXovxov aqevi] óiéoxrjxev, ÓJOTVCQ év nXáaxiyyi £vyov xeifiévov 

exaxéqov, áei xovvavzíov qénovxe; Phil. 46 e elg ónóxeq' áv qétpxj. 

c 1 xal vvv neioaxéov elvai coniungendum est cum óeZv ita ut 

necessitas duobus modis exprimatur, cf. Pol. 7, 535 a exelvag 

xág cp-ůoeig olov óelv éxXexxéag elvai. 
2 jieíaaq yág zva fióvov Ixav&q návxa é^eigyaafiévog iooífirjv 

áyaůá: cf. Pol. 6, 502 b elg íxavbg yevóiievog . . . návx enixe-
Xéoai. Plato eo tempore credebat — quod postea desperavit — 
fieri posse ut in eodem et potestas et sapientia coniugerentur 
ad rem publicam optime administrandam. 

oi>x $ xiveg é éá fa fov : Plato dcfendit suum iter Siciliense a 
calumniis de quibus v. annot. ad 326 b 5. 

5 (irj Só^aifii... Xóyoq fióvov áre%v(ůq elvaí xiq: hoc modo 
saepius vox Xfjoog et de hominibus et de rebus usurpatur, cf. 
Charm. 176 a éiie . . . Xfjqov f/yeZoS-ai elvai xál ádúvaxov Áóyq) 
ÓXÍOVV "Qijielv, Phaed. 72 b sq. oloů' Sxi xeXevx&vxa návx' (áv} 
Xf/qov xbv 'Evévfiíojva ánodefl-eiev, Xenoph. An. 7, 7, 41 xalxoi 
'HoaxXeCórj ye Xf\qog návxa óoxeí elvai nqbg xó áqyvQiov e%eiv 
ex navxbg xqónov, Eur. Herc. 111 sq. senes Thebani e quibus 
chorus compositus est enea iióvov xal óóxiym vvxxeqíonbv 
ívvv%iúv óvefqoiv se appellant, Aristoph. Lys. 860 6xi AřjQÓg eoxi 
rňXXa nqbg Kivrjoťav, Antiph. frg. 232 áq' toň Xijqog návxa 
nqbg T Ó XQvaíov; Simile est Theaet. 166 a oůxog . . . yéXtoxa ói] 
xbv éfÁe ev xolg Xóyoig ánéóei^ev; v. etiam annot. ad 324 d 7. 

6 xivdvvEvaeiv Sé: alterum quod Plato secům deliberabat sine 
ullo verbo regenti infinitivo expressům adiungitur praecedenti 
aioxvvójAevog [xév. Wilamowitz, Platon II 408, pro xivóvvevoeiv 
participium xivóvvevocov legere mavult. 

d l noáxov fiév: alterum sententiae membrum alio modo ad-
iunctum sequitur 328 e ipiXooocpía óé. 

2 EVXB ovv Jiáůoi, xi, EVXE . . . čAftoi... xal ávégoixo: apodosis 
sequitur 329 a xíg áv i]v (A>ol vavxa evo"xAi-i0iv ánóxqioig; 

170 



7,328 d 2 

iinb Aíovvatov xal x&v ůiXXcov éx^owv: quamquam in hac 
verborum conformatione non est necesse putarc pronomine IOJV 

áXXcov adhibito Dionysium inimicis Dionis adnumerari, tamen 
Dionysium cum Dione dissidentem his verbis ostendi apparet; 
quod discidium si iam turn Plato se metuisse scribit, in illud 
tempus videtur transferre quae postca acciderunt. 

& IIXáxtov...: deliberation! apud Platonem saepe colloquii 4 
vel sermonis vel interrogationis forma datur, cf. 2, 313 a r) yw%ij 
(prjoiv, 7, 346 d nqonog 6' tfv /not tijc (JovXfjg r'jyooftEVog ode 
Xóyog. Ne Apologia quidem dialogo caret, cf. colloquium quod 
fingitur Socratis cum Meleto 24 c sq. 

oi>x ónXixčov Seófievog . . . áXXá Xóyoiv xal nevd-ovg: v. annot. 
ad 6, 322 d 2. 

tó fitv éfióv: »mea fortuna«, »quod ad me pertinet«, »quod e 3 
mihi accidit«, alibi idem quod >:ego«, cf. Gorg. 458 d tó y tyibp 
ovóhv XOJXÚEI, EÍTVEQ ES-EXEI Poqyíag, Charm. 176 b, Lach. 188 c, 
Pol. 7, 533 a ÍTTEI tó y éfibv ovókv UV 7VQod-vf.iíag ánoXlnoi. 

(tpiXoootpíav) áxíficog (pfjg vnó xasv Xom&v áv&ocóncov ipégea- 4 
•ihai: (péQEiv tpiXoooyíav dicitur ut (pÉQEiv áyflog, avficpoQÚv, 

yfjqag, xhávatov; simili modo e. g. Pol. 6, 503 e ei xal ta fiéyiota 

fia&r'jfiaza óvvati} I'otai ivEyxelv, Apol. 37 c óu vfiEig . . . oi>x 
olot TE iyÉveod-E eveyxEÍv tág čfiág óiatqiftág xal tovg Xóyovg, 
áXX' vfitv fiaqthEQai yEyóvaaiv xal Emy-d-ovánEqai. Philosophia 
hominibus molestum atque invisum quoddam onus esse dicitur; 
quae sit causa cur parvi aestimetur exponit Plato Pol. 6, 489 a, 
497 a, 7,535 c, 539 c. 

noXXov yt xal Ssrjoei: particulam ye in AO et apud Burne- 329 a G 
Lium omissam restitiiendam esse censet Wilamowitz, Plato II 
407, restituit Howald ct ex l.YO2 Soui lhé. 

•qXůov fiév: coniungendum est cum b EXS-ÓV óé. 6 
óiá xe xá xoiavxa xaxaXmáv...: Plato postquam dixit b 1 

suum Syracusas proficiscendi consilium fviisse iusLum (ev óíxi]), 
addit quam parum commodum sibi idem ťuerit; utraque re se 
defendit ab iis a quibus contumeliose dicebatur lucri causa 
patriam reliquisse. 

xaxaXmiov xág Ěfiavxov óiaxoifíág, oiíaag ovx áaxýfiovag: 
cf. Euthyphr. 2 a on ab tág év AVXE(O) xacaXmdiv óiatqijíág 
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évd-áóe vvv diaxql(ÍEig. Voce óiaxqifSaí Platonem de suis in 
Academia disputationibus atque studiis uti apparet, cf. 2, 314b. 

2 vnb xvoavvlSa óoxovaav ov noěneiv xoZg ifiotg Xóyoig ovóé 
tfioí: opponitur dictioni óiaxqi(3ág, oijoag oůx áoxrjfiovag; 
praepositione vnó significatur Platonem sui consilii perficiendi 
causa et libertatis deminutionem esse passum. Tyrannidis adver-
sarium se ostendit Plato et iis quae de tyrannide non solum 
disserebat sed etiam praesertim in libris de Politia scripsit, 
et simultate in quam eius cum Dionysio Maiore usus atque 
consuetudo cvasit. 

3 ěfiavzóv rfXevůéocúoa Aióg Ševlov: Zebg %éviog Platonem, si 
Dionis amicitiam (xfyv Aícovog £,evlav re xal kiaiqlav iv xivótí-
voig čvxajg ytyovóxog od ofiixqoig 328 d) deseruisset, merita 
affecisset poena. Verbum ÍXEV&EQOVV de culpae absolutione ut 
Eur. Hippol. 1449 sq. 

Hippol.: én£Í oe xovd' éXEV&eqa) cpóvov. 
Thes.: xl iptfg; ácpiEÍg alfiaxóg fi EXEÚ&EQOV; 

4 (ěfiavzóv) xfjg <piXoaó<pov dvéyxXrjxov fioloag naoéaxov: i) cpiXó-
ootpog fioiqa = pars, i. e. munus, officium philosophiae, cf. 
i) S-EÍa fioiqa divinitatis pars, velut Prot. 322 a énEidřj ÓE 
6 áv&qconog d-eíag fiExéoxE fioíqag, Criti. 121 a tnel Ó' 1) xov 

&EOV . . . ftoiqa £%íxiqXog ěyíyvExo ivabxolg. »Parti phi losophiae« 
opponitur »ignominiae pars« in cnuntiato quod sequitur EÍ . . . 
aloxúvijg fXEtéa%ov xaxt\g. 

6 ov yág SEZ ftTjxvveiv: Platonis plus interest demonstrarc 
quam iustae fuerint causae quibus permotus Syracusas profec-
tus sit, quam res Syracusis gestas enarrare. V. etiam annot. ad 
327 c 3. 

c l SiafioX&v Jiobg ztjv zvoavvída: cf. 3,316 a óia{3oXřtg nqbg 
Svqaxooíovg, 13, 362 d fiíj ovv oe óiafíaXXóvxcov nqbg xovg 
áv-d-qónovg. Euthyphr. 3 b EbóiáftoXa xa xoiavxa nqbg xovg 
jroXXoég. Quod ad dictionem nqbg xi\v xvqavvlóa attinet per 
metonymiam pro nqbg xbv xvqavvov adhibitam, cf. eandem 
sententiam apud Plut., Dio 12, his verbis expressam: xq> Aloivi 
tfoav óia(ioXal xal xaxr\yoqtai nqbg xbv xvqavvov. 

2 oxeSóv íocog: eadem adverbia coniuncta occurrunt Leg. 2, 
658 d, Soph. 253 c. 
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oiíxco SiarE&évxag: pro o-Sxa) óiaxEi/^évovg, cf. Leg. 2, 666 c d l 

óiax£&£lg ovxwg, Theaet. 151 c noXXol . . . nqóg fie ovxco óie-

xÉ&r\oav. 

<piAo<pQÓva>g návxag dveAápfiavev: ávaXa^ávEiv £évov • 2 

óemvlXeiv, tpiXoyqoveto&ai Hesych. 

xbv é/ik naQefiv&elxo: xov é/té ut Theaet. 166 a, Soph. 239 b, 3 

Phil. 20 b. 

éSelxo: excipitur infra vocibus TVQOOETTOIEIXO óeto-d-cu et sub- 4 

stantivo ÓEtfoEig; de eadem voce iterata v. annot. ad 325 b 2. 

8 Si/ ftfjxaváftevog: scilicet xb (éfik) ftévEiv. 7 

(lij b'xi xíoXvovxog . . . Aiovvaíov, áXX ovS' el firj...: de fA,i] e2 

5xi v. annot. ad 3, 315 c 1. 

é^yaye: verbum í%áyEiv de exportandis et rebus et homi-

nibus adhibetur, cf. Leg. 8, 847 b xéXog . . . (irjókv XEXEIV ^TE 

é!-ayo(j,£va)P %qr\(A,áxo)v (ttfť Eloayo/Mvov. Cf. etiam 347 a ě&s-
XtfoEi (Á,E áystv vavxr]v. 

x&v év xatg xřjg ^cóoag é^óSoig áo^dVttwv: hie locus est 5 
alicuius momenti ad cognoscendum etiam in antiquis civitati-
bus custodes in finibus esse impositos a quibus non solum por-
toria exigerentur sed etiam si opus esset ineuntes et exeuntes 
inspicerentur. Cf. Aristoph. Av. 1213 sq., Plaut. Capt. 450 sq. 

SirjyysXfiévov . . . xovvavxíov: accusativus qui dicitur absolu- 7 
tus, cf. Prot. 314 c óól-av rj/utv xavxa ějioqEVÓf.iE&a. 

xovvavxíov i) xó JÍQÓZEQOV náXiv: TTÚXIV cum xobvavxlov 330 a 1 
coniungendum est, ut Prot. 351 a obxovv míXiv Sv aůrobg xó 
ivavxíov el iqofyiE&a. 

niáxcůva: v. annot. ad 2, 314 c 2. 
ftavfiaoxůg: v. annot. ad 332 d 4. 2 
T O yág aXrf'd'hg Sel <poát;eiv: non sine causa dicitur, cum ca 

quae sequuntur maximi sint momenti ad Dionysii ná turám 
pernoscendam atque iudicandam. 

xaxá xifv xov xgónov xe xal ijftovg ovvovoíav: genetivo cum 3 
voce avvovoía coniuncto significatur id cum quo cui consuetudo 
est, cf. Phaed. 81 c íj bfiiXía XE xal ovvovala xov oápaxog, 83 e 
áfioiqog. . . xřjg xov S-EÍOV XE xal xa&aqov xal fiovoEióovg ovv-
ovolag, Prot. 316 c xág XOÍV áXXcov avvovatag; quod hoc loco 
consuetudinis obiectum sunt mores, cf. Leg. 2, 656 b Trovr^oTg 
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ff&eoiv ovvfov xaxo>v. avO-qwivow. Substantiva xQÓnog et iffiog 
coniuncta occurrunt etiam Leg. 9, 862 b, 11, 924 d, Conv. 207 e, 
Lys. 222 a; hoc loco dieuntur mores Platonis. 

6 ff ó' &v oiíxcog ěyévcxo ... xáAAiaxa: scilicet »ut eum lauda-
rem atque amicum putarem.« 

b2 fiTJ JIT] jiagajiooiodeír): cf. Leg. 2, 652 b fw) TIXJ naqaTvoóio-

f}(biu:i' brí a ťno o. 
6 ó Jtocdxog... xQÓvog xř\g eig 2IXEAÍO.V ě/iijg tni8r)fiíag: dici-

tur de priore Platonis apud Dionysium Minorem commoratione, 
i. e. de secundo Platonis itinere Siciliensi; eodem modo eadem 
res significatur infra 337 e ó (xkv yttq óf] Tznojtog %qóvog xrjg iv 
2ixeAíg ói(UQi/3řjg /.toi ÓIETVEQÚV&I]. 

7 8iá návza xavxa owé^rj yevó/ievog: de ovvéfti] yevójUEVog v. 
an not. ad 327 c 5; (ha návxa ráma parum usitate »per hacc 
omnia tempus eonsumptum esL.« 

c 1 jiáot) ojtovSf) fiexanefinofiévov ůiovvcíov: de eadem mvita-
Lione v. 338 b el plura 339a sqq. 

2 á>g sixóxa re xai ólxaia; ut de altero ita de tertio itinere 
Siciliensi Plato siimmo studio demonstrat iustas se habuisse pro-
iiciscendi causas; ef. 329 a qAd-ov... xaxá kóyov iv óíxfl. 

3 avfifiovAevaag... ovfi/$ovÁBVovxa... ov/ifíovAijg alia: de eodem 
verbo repelito v. annot. ad 325 b 2. 

4 XCŮV EnavEQcox(bvx(ův e'vsxa: v. annot. ad 333 c 6. 
5 iVo fit) xá jtágEoya <bg k'gya fioi avfi^aívrj AsyofiEva: de parti-

cipio AeyóiiEva v. annot. ad 327 c 5. Voces naqeoyov et 
eqyov inter se opponuntur etiam Leg. 7, 807 d naqsoyov. . . 
OVÓEV ÓEÍ rCúv áAAoiv i'qya>v óiaxíbAoiia yíyveod-ai, cf. Aristot. 
Eth. N . 1, 7, 1098 a 32 óncog fifj xa náoeqya x&v e'qyov 
TTAEÍO) yíyvijxai. Platoni dum ad ea enarranda transiturus 
est quae ad tertium suum iter Siciliense pertineant, in mentem 
venit hac cpistula sibi respondendum esse Dionis amicis con­
silium atque auxilium petentibus, cl. 324 a; qua de re con­
silium eqyov esse vult, narrationem de rebus in Sicilia gestis 
tamquam náqEqyov illi postponendum. Tamen epistula ita 
composita est, ut Platonis pluris interesse videatur ut sua 
aceuratissime exponantur quam ut Dionis amicis consilium 
detur. Quae cum ita sint, apparet Platonem occasionc consilii 

174 



7,330 c 5 

dandi usum esse ut res a se Syracusis gestas enarraret atque 
defenderet. 

xbv avfifSovXevovra...: priusquam ad rem ipsam accedit, 7 
exponendum putat quid de ratione consilii sentiat; de eadem 
re v. 5, 322 b et annot. 

äkko xi XQV: dictio äXXo ci quae »nonne« significat, occur- d l 
rit in enuntiatis interrogativis Gorg. 495 c, Theaet. 159 c, 
203 c, Pol. 1, 342 d, 2, 369 d. Hoc loco et sententia ipsa et eius 
forma interrogativa ea re turbatur, quod sententiae jvq&xov fiev 
fiexaftáXXeiv xbv (3iov statim adiungitur quid faciendum sit si 
aegrotus consilio pareat, quid si non pareat; qua re cum totum 
enuntiatum longius fiat, pro altero infinitivo qui cum infinitivo 
naqaivelv congruat, enuntiatum primarium tfyoiftrjv dv ponitur. 
Karstenii coniecturam ľ] aXXo xi, a Ioanne Bertheau acceptam 
et explicatam, si epistulae dicendi genus spectamus inutilem 
et falsam esse existimo aeque ac Badhamii coniecturam qui 
Mnemos. 10, 1882, 290 opinionem profert tres priorcs vocis 
AAAOTI litteras duabus postremis in praecedente TTIEIAN 
debcri locumque lacunosum esse cum aliquid exciderit banc 
sententiam continens: (ôiôáoxeiv abxbv xeXeva>y ÔXI %qiq quae 
sequuntur. Etiam Wilamowitz, P l a t ó n II 408, hunc locum la­
cuna indicata sanare conatus est: xbv avpfiovXevovxa ávôql 
xáfivovxi xal ôtaixav ôiaixto/,(évqj f.io%'d-i]qäv nqbg vyíeiav < O Í ; 
jceql <paqf.iáxcov ôóaeog eb&bg ôelv Xóyov irqooylqeo&aiy, áXX' 
6xi xqr] quae sequuntur. 

fiexa/Sálkeiv xbv fSíov: ci. Theaet. 167 a ó (iev laxqbg cpaq^d-
xoig [AexaftáXkei (sc. xqv e%iv), ô ôe aoq>iaxrtg Xóyoig, ib. d sqq. 
Qui sanari velit ei primum vitae rationem esse corrigendam docet 
Plato etiam Pol. 4, 425 e sqq. (éxftrjvaí novr/qäg ôiaíxi^g) atque 
cum hornine sanando rem publicam bene administrandam com-
parat. 

ánb xi\g xov xoiovxov av/tfiovXijg: substantivo adiungitur 
genetivus obiectivus, quamquam verbum ov/.i[3ovXeveiv cum 
dativo coniungitur; cf. 334 c xrjg ovfx/3ovXfjg x&v ÁICDVEÍOÍV (plXcov 
xal avyyev&v, 332 e nqbg xag xG>v fiaqftdqcov (3orj$-etag, Phaedr. 
244 e xaxacpvyovaa nqbg 3-eáv eb%ág xe xal Xaxqeíag, Leg. 7, 
799 a inl xolg xCnv -freón' •9-bf.iaoiv. 
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3 ävöoa... xal iaxQixóv: sequuutur notiones contrariae avav-
ÓQÓP xe xal aiayvov, cf. 331 a voces ävavOQOv et ävöqa alte­
ram alteri oppositas. De vocis ávíjq significatione quae dicitur 
praegnanti cf. Phacdr. 239 b öd-ev äv fiáXiox' ávijQ ylyvoixo. 
Pol. 8, 549 e sq. Ineidav ávr\q yévíjxai . . . ávř)Q fiáXXov eaxai 
xov naxqóg, Lach. 188 c dvöqbg . . . tbg áXrjd-oJg dvxog ávóqóg 
(cf. Cie. Tusc. 2, 53 »C. Marius rusticanus vir sed plane vir«) , 
Conv. 192 a, Menex. 247 e. Quod Plato tantopere medicum ho-
mini contumaci non medentem laudat atque plane v i rům appel-
lat, subaudiri potest haec iis Atheniensium responded qui 
Platonem tamquam parum fořtem perstringerent, quod patriae 
civilia munera detrectavisset; cf. similem defensionem 5, 322 b. 

6 xaxä xQÓnov: v. annot. ad. 331 b 1. 
e 1 xolg xoiovxoig: i. e. civibus quorum res publica rite recta 

via procedit. 
2 xotg 8' ř f o > . . . ßaivovai xijg óo&ijg jtoXixeíag: eodem modo 

excedendi sententiam transfert Plato Leg. 9, 876 e Lir\ixoxe ßal-
veiv el-w xrjg ólxr\g, 3, 697 b XOVXOJV de äv éxióq xig ßalvrj vo/uo-
d-ézrjg i) jróXig, 7, 793 c äv ö' ixxbg xov xaXov ßaivrj jvXrj/tfieXójg. 

3 eig l'xvog Uvai: opponitur dictioni quam proxime annotavi-
mus; cf. Politic. 301 c fiexaS-éovxag xa xfjg áXrj&eoxdxijg noXi-
xelag l%vr\, Phaedr. 276 d navtl xq> xaöxbv lyvog /lexióvu, 
Phaed. 115 b SHJIXEQ XCCX' lxvi\ xaxa xä vvv . . . eiQijfiéva . . . £fjv. 

331 a 1 vnrfQcxovvxag: sic recte Burnet codices A O secutus, vulg. 
bjitjQexovvxa. Quod post s ingulárem numerům vocum t(p avf.i-

ßooXq) et ánoS-avovfiévq) in hoc ennutiato opposito obieetum 
collectivum quod dicitur numero plurali profertur, inaequalitas 
est haud inusitata, cf. Conv. 207 b exoifAÚ eaxiv bneq xoúiatv xal 
(haiiáxeo&ai, ubi imeQ xoéxwv ad xov yevoftévov quod antecedit 
refertur. 

2 xekevoiev: participiorum xotg ßaivovai . . . xal iirjdafifj e&é-
Xovaiv . . . TVQoayoQeéovatv óé eonformatione interrupta quod 
postremo loco dicendum erat non participio sed verbi forma 
finita xeXeúoiev profertur; cf. Leg. 6, 778 e xelxog öe neQißa-
Xolfie&a post praecedentia participia. Recentiorum codicum 
lectio xeXevovai, quam Wilamowitz, Platon II 407, praefert, 
sane facilior est, at rectior vix potest haberi. 
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xiva XQÓnov yíyvoix' äv: scilicet xalg ßovkrjOEOiv xal ini&v-
jiiaig UŮTČÚV vjírjQEielv. 

avóoa: v. annot. ad 330 d 3. 4 
jtegi xeviiaTíův ^VaE<°?: quod i 1 1 maximis rebus ad hominis 6 

vitam spectantibus et pecuniarum et corporis et animi eura 
ponitur, cf. Leg. 3, 697 b Soxiv ok óq&&g äqa xi/Mcóxaxa (AEV xal 
nqá>ia xa nsql xí]v ipvxijv áyaSá XEio&ai . . . o.eůceqa ÓE xä 
neql tb ocö/ia xaXa xal áya%rá, xal xqíxa xa nsql xřjV o bolav 
xal XQi^uara keyófieva et ib. 5, 743 e övccov yáq xqi&v xwv 
ánávx<av TVEql ä nag ävd-qomog onovöa&i, xsksvxalov xal xqí-
roi> ioxlv f\ xojv %qr\(.iáx<ův óq&ojg onovóa^of.iévrj onovdý, ocó-
fiacog ÓE néqi f-iéorj, nqwxij ÓE xřtg ipvxř/g. In hac bonorum 
aestimatione Plato propius adres quales sunt accedit quam Pol. 
6, 191 c, ubi corporis pulchritudo et vis, divitiae, necessitudines 
alia eins generis in numero bonorum »quae dicuntur ponun-
tur. Epistulac et Legum loci congruunt cum Platonis diaereseon 
exemplo quod ab Aristotele traditum esse scribit Diog. Laert. 
3, 80 (= Arist. fragm. 114 Rose): öifiqei öe (sc. Plato), <pr\olv 
lAqtoxortfajg, xal xä nqáy/Mcza xovxov ibv xqónov. xtov áya&ihv 
i o n xa /.(Iv iv wvxfi, xa öl iv oojfxaii, xá óé ixxóg • olov t) iihv 
ótxaioovvr; xal ?/ (pqóvijoig xal i) ävöqela xal i] oco<pqoovv?i xal 
iä xoiavxa iv ipvxff ib ÖE xákXog xal i) söe^la xal i) vylsia xal 
'/ Iv/Jíš £'v ot!>(iair oi ÖE cplZoi xal xijg naxqlöog eööaiuovla 

xal ó nkovxog iv xolg ixxóg. Itaque loco de quo agimus confir-

matur Platonicae de bonorum generibus doctrinae cognitio, ab 

iis qui eum in Academia secuti sunt Speusippo Xenocrate Pole-

mone reeeptae atque excultae. 

er xLvi xgótioj: cf. 330 d xaxä xqónov »certa vivendi ra- b l 

t ione« , Leg. 3, 686 d xaxá xiva xqónov; sententia eadem est 

quae infra c verbis iäv öe xiva xad-£ox(bra £ä>oi ßlov expri-

mitur. 

aq>ooicooáfiEvog: de huius verbi vi Ast Lex.: »religionis tan- 3 

tum causa (h. e. ut defungar, igitur ad speciem et levitcr) ali­

quid facio vel tracto «; cf. Leg. 6, 752 d ftřj (AÓVOV á<pooiá>oao3-ai 
nEql xřtg x^qctg • • • ovvxóvcog ö' ini[A.£kri-d-ř[vai. 

ovx... inavaáfitjv: aoristum qui gnomicus dicitur Plato 
in enuntiatis actionem iteratam significantibus non raro ad-

Novotný: Platonis opistulae. 177 12 
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hibet, cf. Gorg. 484 a ěáv... (pvoiv Ixavrjv yévrjxai E/OJV ávi\q, 

návxa xavxa ájioaeiaá/nevog . . . ínavaaxhg áveg>ávrj óeajtóxtjg 
i)f,iéxEQog b óovXog xal ěvxav&a ěŠéXa/MpEV xb xijg yůoeojg ót-
xaiov, Phaed. 113 d éneidav ácpíxojvxai ol xexelevxtjxóxeg dg 
xbv xÓTVov . . . TVQWXOV /ÍIEV óiEÓixáoavxo ol xe xaX&g xal boCojg 
/3i(ůoavxeg xal ol fitj. 

7 naxéoa St i) firjxéoa oí>% oaiov •f/yovfiai jioooPiá&a&ai: eadem 

sententia occurrit Crit. 51c fiiá^eod-ai óh oi>% doiov ofize firixéqa 
O-ÍJZE naxÉQu, JTOXV óe xovxov íxi fjxxov xřjV naxQÍóa. V . annot. 
ad d 2. 

c 3 óLnex&ávea&ai: pendet ex doiov iiyovfiai. 
d l tifiékkoL firjxe fiaxaícog égeiv fi^xe ájzoftavElodai: cf. annot. 

ad 5, 322 a et ex Apologiae loco qui ibi citatur 31 d enuntiatum 
EŮ yaQ loTt. (b ávÓQEg 'A&qvaíoi, EI tyá) náXai tnEyEÍqrpa 

nqáxxEiv xa JtoXixixa nqáy^iaxa, náXai áv ánoXúiXri xal ovx' 

&v éfiág wqtEXf/xr] oódsv OVX' áv Efiavxóv. 

2 fiíav Sé naxqíSí JtoXixelag fitrafioXijg fiij 3tQoa<péqtiv: (ilav 
[A,£xa(ioXr[g ut Phaed. 97 a f[ oúvoóog xov nXrjoíov áXXr]Xoiv IE-

3-ijvai (»the coming together which consists in their juxta­

position « Burnet in annot. suae editionis), Gorg. 526 a xaXol 

xáya&ol xai'mjv xijv áqEtřjV xrjv xov óixaúog óiayeiqiQEiv a áv 

xig émxQÉTvr,. Comparantibus nobis huius loci sententiam cum dia-
logi Politici argumento apparet Platonem alio mo do hie alio 
in Politico de re publica administranda sensisse. Hoc loco eum 
qui rei publicae consulat vim adhibere vetat, cum in Politico 
demonstret artem rei publicae administrandae esse imperati-
vamquandam (xéyvt] Í7vixaxxixtf 260 b sqq.) et viro vere politico 
aeque ac medico legibus posthabitis solam artem esse spectan-
dam; qui si quid contra leges moremque patrium praecipiat, non 
earn vim esse appellandam, etiamsi cives non sua sponte sed co-
acti pareant (296 a sqq.). Quae cum ita sint, iudicandum esse mihi 
quidem videtur Platonem in hac epistulaab imagine perfecti viri 
politici quam in illo dialogo cogitatione finxerat recedere atque 
priores partes non homini sed legibus tribuere. Qua in re haec 
epistula propius ad Leges accedit, Politicus ad Politiam. Eodem 
modo de vi patriae aeque ac parentibus non inferenda monentes 
facit Plato leges in Critone dialogo 50 c — 51 c, v. praesertim 
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51 b sq. xal kv noXe'/Aqj xal iv 6ixaaxr\qlqi xal navxa%ov noirj-
xe"ov a Sv xeAerffl JidXig xal naxqlg, rj Tiet&eiv avxrjv ft xb 
dlxaiov niq>vxe • ^ia%ea&ai de ov% daiov ofixe /uqxeqa ofixe na-
xeqa, noXb de XOVXCDV IXI rjxxov xfjv naxqlda. 

Locum septimae epistulae de quo agimus in mente habet 
Cicero et adiungit ei sententiam ex epistula 5,322 a sq. sumptam, 
cum in epistula ad Lentulum missa scribit (Fam. 1, 9, 18): » I t a -
que tota iam sapientium civium, qualem me et esse et numerari 
volo, et sententia et voluntas mutata esse debet. Id enim iubet 
idem ille Plato, quern ego vehementer auctorem sequor, tantum 
contendere in re publica, quantum probare tuis civibus possis; 
vim neque parenti nec patriae afferre oportere. Atque hanc qui-
dem ille causam sibi ait non attingendae rei publicae fuisse, quod, 
cum offendisset populum Atheniensium prope iam desipientem 
senectute, cumque eum nec persuadendo nec cogendo regi posse 
vidisset, cum persuaded posse diffideret, cogi fas esse non arbi-
traretur«. Etiam Sallustio hanc sententiam notam fuisse apparet 
ex Bello lug. 3, 2 »nam vi quidem regere patriam aut parentis, 
quamquam et possis et delicta corrigas, tamen importunum est>. 

HVBV tpvytjq xal atpayrjg dvSomv: Plato cum monet ut viten- 3 
tur ea quae in rerum publicarum commutationibus per vim fieri 
soleant, res in Sicilia gestas spectat, cf. 327 d, 351 c. Videlicet 
iam non solum quid ipse de consiliandi ratione sentiat sed etiam 
consilii ipsius partem exponit. 

ijovxiav 8k Uyovxa eiij/ea'd'ai xa aya&a avxcp xe xal xfj n6Xei: 4 
piam rerum detrectationem precesque faciendas etiam aliis locis 
Plato commendat, cum exprimere vult supra humanas vires 
esse quiddam perficere aut quominus fiat impedire; cf. 8, 
352 e evxft • • • nqooioixev f) xoiav~xiq ov(A./3ovXtf xe xal knL%el-
qr\oig tov Xdyov, 11, 359 a dXXa xb Xombv xoTg -d-eoig ev'x£a'&£> 
Leg. 5, 736 d evx^j de (A,6VOV &>g enog elnelv Xetnexai; contra 
Pol. 7, 540 d avyxcoqeixe jveql xfjg 7v6Xea>g xe xal noXixelag (A,r\ 
navx&naoiv fifidg evxag elq^xevai, dXXa xaXena [A,ev, dvvaxa 
di n-fi, ib. 5, 450 d (j,fj e-dx^i doxft elvai 6 Xdyog, 456 d ovx &qa 
ddtivaxd ye ovde evxalg Sfioia evofioS-exovfiep. 

vftiv] x' av ovfifiovAevoifii, ovvefiovlevov 8k xal AiovvoUp 5 
ftexa Alcovog: »multa de suadendi ratione locutus reverti vide-
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tur ad ipsum consilium, quod Dionis amicis se daturum esse 
pollicitus est. Sed statim aberrat ad praeterita et quomodo 
Dionysio suadere conatus sit narrat« (Bertheau). 

6 £ŕjv fíkv xb nad'' T/fiégav JIQCÚXOV, ó'ncug éyxoaxijs avrbg avxov 
ó'xi fiáXiaxa é'oeoucu péXXoi: Plato dum Dionysio temperantiam 
suadet, non solum in universum luxuriam illam Siciliensem 
spectabat, de qua supra 326 b mentionem fecit, sed etiam Dio-
nysii ipsius mores vitacque rationem; quae Piatoni non esse 
probata apparet eLiani ex 338 e sq. Dionysium vino deditum 
esse scribit Athen. 10, 435 d sqq. Theopompo Aristotele Theo-
phrasto auetoribus usus: (piXonöxag ôe xal fic-d-voovg xaxaXeyei 
(deónoftnog Aiovvoiov xbv VEWXEQOV, 2bxeXíag xvqavvov, bv xal 
zäg örpeig vriö xov oľvov ôiacp&aqrjvai. lAqioxoxéXrjg ô' ív xfj 
2vqaxoaíoiv IloXixeia xal avvex&g (ptjoiv aôxbv é'oS-' öxe irii 
fjiitqag évevľjxovxa /ut&VEiv • ôib xal af.ißXvojnoxeqov yevéod-ai 
xag ô'rpeig. (Šeócpoaoxog ôé <pr\oi xal lovg kxaťqovg avxov xoXaxev-
ovxag xijV xvqavvlôa nqoanoieZud-ai fA,i] ßXenEiv xal vri avxov 
xov Aiovvoíov %EiqayoiyEio&ai xal /itjxE xä jiaqaxi&éfiEva xoov 

éÔ£Of,iáxojv (itfxE xäg xvXixag bqäv • ôib xXrftr{vai AiovvaioxóXa-

xag. Quod vitae temperantiam necessariam esse Plato censet ei 

qui philosophiam capessat v. 340 d et annot. 

e 2 xxTJoaoůai: AO, Burnet praecendente Hermannio (aequo ac 
Howald, Andreae, Souilhé) xxr'pEod-ai quam lectionem etiam V 
exhibet; cf. annot. ad 3, 317 a 7. 

332a 1 ovxe áôeXtpäv: Dionysii fratres erant Leptines et Thearidas 
(IG II 21,18 a. 394/3, v. Beloch, Griechische Geschichte III2 2 p. 
105), cf. schol. ep. 4, 320 a (Hermann, App. Plat. p. 391) xoZg 
áôeXcpoíg avxov (sc. Aiovvoiov) . . . AETTXÍPXJ XE xal ®£aqíôr/. 

2 in . . . iôicoxcov äg%ovzas... intnoii\w.i: Leptinam a. a. Chr. 

n. 397 classis praefectum fuisse commemorat Diod. 14, 48, 4; 

a. 389 impér ium ei ademptum et Thearidac datum est (Diod. 

14, 102, 3). 

5 AaoeCov énxanXaaícp tpavXóxtoog éyévexo: quod Plato numero 

rationem computat quanto Dionysius Dareo deterior fuerit, non 

miramur cum memoria teneamus ab eodem Pol. 9, 587 b sqq. 

reperiri regem septingenties vicies novies tyranno esse beatio-

rem. Dareus ob earn rem septies melior fuisse Dionysio videtur, 
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quod maximum impér ium in septem partes divisum, qua-
rum unaquaeque maior Sicilia esset, fidis usus viris melius ad-
ministrarc potuerit quam Dionysius suam dominationem Sici-
liensem; v. infra b et Leg. 3, 695 c Aaqetog . . . eX&thv . . . elg 
xfjv áq%rjV Kal Xaßibv abxíjv eßöofiog, éielXexo emä [téqq xefxó-
(xevog, tbv Kai vvv e'xi ofiiKqä óvelqaxa XéXemxai, Kal vó/iovg 
řj^íov •&é{i£vog oiKelv loóxrjxa KOIV/JV riva elocpéqtov, xal xbv 

xov Kvqov éao[A,óv, bv vnéo%exo Jléqoaig, eig xbv vópov ivéóei, 

rpiXíav noqCQtov Kal xoivoivlav naoiv Iléqoaig, xqrj/uaoi Kal 

ócoqeaíg xbv Ileqocbv óijfiov Ttqooayó/uevog. 

Quod utroque loco Plato scribit Persarum impérium a Da-

reoin septem divisum esse partes, mirum in m o d ů m discrepat et 
ab Herodoto 3, 89, qui memoriae prodit viginti provincias esse 
constitutas, et ab inscriptionibus, quibus plus quam viginti 
provinciae commemorantur. A t numerus quem Plato inducit, 
non fuit nullius momenti in Darei imperio condendo. Septem 
Persarum principes fuerunt, qui ad liberandam a Pseudosmerdis 
illius dominatione patriam conspiraverunt et re perpetrata inter 
se de imperio administrando consuluerunt, v. Her. 3, 70 sqq. 
Haec est nisi fallimur origo numeri illius Platonici. 

A Piatonis iniquo de Dionysii imperatoria prudentia iudicio 
valde discrepat laus quam ei tribuit Isocrates Nic. 23, quo loco 
etiam de Persarum imperio diversum profertur iudicium: xovxo 
(A,ev yäq xr\v xcbv Ileqoüv dvvafMV änavxeg la^ev xriXiua-ůxrjV 
xb (léye&og yeyevqfiévqv oň öiä xrjv x&v ávdqcbv cpgóvrjoiv, áXX' 
öxi fiäXXov xčbv äXXiov xtjv ßaaiXelav xifitooiv • xovxo óe Aiovvoiov 
xbv xvqavvov, öxi naqaXaßdiv xřjv ^iev äXXrjv 2ixeXíav áváaxa-
xov yeyevrjfiévrjv, xi]v ó' avzov naxqlóa noXioqKOV$iévii\v, ov /u,ó-
vov avxi]v xcbv naqóvxcov xivóévtov ájvrjXXa^ev, áXXá Kal fie-
yíoxr\v XÓJV 'EXXrjvfóojv ixóXecov ěnoťrjoev. In Archidamo, ora-
tione baud ita multo post tyranni mortem composita, cum 
cuiusdam Dionysii victoriae mentionem facit, his verbis tyranni 
merita potentiamque amplificat (45): noXXág fiev fivqiáóag 
Kaqxqöovttuv óiéfpS-eiqev, ěyKqaxeaxéqav óe XTJV áq/rjv xr\v xcov 
noXix&v xaxcoxrfoaxo, TVOXV de fteí^a) x%v óéva/Liiv xrjv avxov 
xi\g Tiqóxeqov bnaqxoúorig ěKxtfoaxo, xvqavvcöv de xbv ßlov óie-

xéXeae, Kal xbv vlbv ěv xaig avxalg xituaig Kal óvvaoxeíaig, ěv 
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aloneq avxbg tfv, xaxeXinev. Etiam in oratione ad regem Philip-
pum a. 346 missa Dionysii res gestas in exemplorum numero 
commemorat quibus ostendatur quid possit animus fortis et 
acer (65): Aiovúoiog xolvvv . . . noXXoaxbg tav 2vqaxoaí(ov xal 
zq> yévei xal xfj dó^fl xal xotg äXXoig änaoiv, éni&vjA,iqaag (AOV-
aQxCag áXóyojg xal /aavixwg xal xoZfitfoag änavxa nqáxxeiv TU 
(péqovxa nqbg xf^v ôvva/Mív xavTt^v, xcctéo%e (iev Svqaxoéoag, 
ánáoag ôk Tag év 2ixeXla nóXeig, ôoai neq f^oav 'EXZrjvtoeg, 
xaxeaxqéxpaxo, xr\Xixavxr\v ôk óv"va[A,iv neqie/3áXexo xal neffiv 
xal vavTixtfv, ôoijv ovôélg ávrjq TÔÍV nqb íxetvov yevofiévcov. 

1 zijq zov Mýôov ze xal ef>vov%ov xeigáůaeojg: de »eunucho« 
etiam Leg. 3, 695 b mentio fit: (xETa ôk IOVTO avxbg (sc. Ka/.i-
flóorjg) /j,aivó{ie.vog vnb ftéS-rjg xe xal ánaiôevoCag xř/v ôqxfjv 
ánóXeoev vnb Mtfôcav xe xal xov Xeyoiiévov xóxe evvov'xov! 
xaxaipqovrfoavTog xf\g Kafifíúoov fi^Q^S- Neque hoc neque illo 
loco eunuchi illius proprium nomen Gautamae affertur. 

b 3 xóv voftoů-ézijv vó/iovg . . . xazaaxeváoag: cf. locum quem 
supra attulimus Leg. 3, 695 c; etiam Phaedr. 258 c Dareus cum 
Lycurgo et Solone in legum latoribus numeratur. 

4 Siaaéacaxev zi)v Tleoa&v áoxýv: Leg. 3, 694 c hospes Athe-
niensis interrogat de imperio Persarum: nfj ôi] oľ>v noxe ánd>-
Xexo inl K.a(A>fiiúGov xal náXiv inl AaqeCov oxeôbv éocóS-t]; Sci­
licet perfecto ôiaoéoa>xev non significatur, ut Karsten, Com-
mentatio criLica p. 159, putabat »Dareum incolume praestitisse 
regnum Persarum«, sed id solum dicitur Persarum regnum a 
Dareo servatum ad id tempus stare. 

5 ovx avzol xazoixloavzeg jioXXág zäv 'EXArfvcov nóXeig vnb 
fiaopágcúv ěfifleflXTifiévag: Burnet distinguit ante ovx et post 
xaxoixCoavxeg. De passivo efipeflZriiAevag activo ěfiPeftZtjxévai 
nóXeoi vel elg nóXeig respondenti cf. Thuc. 7, 34,5 (vf/eg) ávxl-
nqqjqoi ěfiPaXXó/uevai, ib. 70, 6 l-vvexúyxavé xi noXXa%ov ôiá 
xr\v oxevoxoiqlav xa ^ikv äXXoig e(A>(iefiXrixervai, xa ôk aôxobg 
éfifoflZřjo&ai. 

c 1 épSoprjxovza EZT) ôietpvXá^av z^v áQxVv: significatur tempus 
inde a foedere Deliaco a. a. Chr. 477 facto, quo summa imperii 
maritimi ad Athenienses translata est, usque ad a. 404, quo a 
Lacedaemoniis victoribus eorum principatus dissolutus est. 
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öucpvAa%av: vere dicitur etiamsi ultimis belli Peloponnesiaci 
annis nonnullos sociorum ab Atheniensibus defecisse constat. 

ävSgag cplXovg: i. e. populäres , quibus contra Athenienses 2 
in civitatibus foederatis optimates favebant, et colonos, quibus 
emittendis popularium partes adiuvare studebant. 

elg fiiav nöfov dftoolaag näaav SixeXlav: si Plato reprehen- 3 
dil quod Dionysius Syracusis tamquam domicilium et sedem 
totius Siciliae, quae quidem Graecorum fuerit, collocavit, cogno-
scimus quam penitus insita fuerit eius animo nöXeog notio, 
a lato imperio, quod unius consilio et auctoritate ex uno tam­
quam centro gubernetur, aliena. 

vnb oo<plag: per ironiam dicitur ut Phaed. 101 e (ol dvxi-
Xoyixoi) Ixavol . . . vnb ootpCag btuov ndvxa xvxcovxeg ö/j,a>g 
dvvao&ai a-vxol abxolg dqioxeiv, Pol. 3, 398 a ävöqa . . . övvd-
[AiEPOV vnb aotpiag navxodanbv yfyveo&ai xal (uiielod-ai ndvxa 
XQi'a^axa, 406 b dvod-avaxoiv. . . vnb aoyCag elg yfjqag dcplxexo. 

rov Morjfiov fj firf roiovxcov dvSgäv elvai: hac verborum con- 5 
formatione denuo pronomen oh explicatur, cum enuntiatum 
neviqg 7[v dvöqcov tplXaiv xal nioxebv non ad utrumque, dqexrjv 
et xaxCav, satis aptum esse videatur. Simili, non eodem modo 
additur infinitivus Leg. 5, 738 d sq. önaig. . . olxeiwvxai xal 
yvcoqt^ooiv, oh fieltpv ovdev nöXei dya&bv rj yvaqlftovg avxovg 
abxolg elvai. 

d 8rj xai AiovvaUo avveßovXevofiev tya> xal Aicov: redit ad 6 
consilium inceptum 331 d ovveßovXevov de xal Aiovvot'q) (xexh 
Atatvog, a quo digressus est dum de Dionysio Maiore narrat. 

dvofiLÄrjrq) [ikv naiSelag, dvopiAijxcp Si avvovai&v x&v nooa- d 1 
rjxova&v yeyovivai: de anaphora dvofMXtfxq). . . dvofxiXiqxqj cf. 
locos quos Bertheau affert Leg. 3, 697 d dvaoxdxovg {.lev nöXeig, 
dvdoxaxa de iS-vq qtiXia nvql xaxay&elqavxeg, 5, 734 a r\qe-
fiaiag fiep Xvnag, fjqe/natag de rjöovdg . . . naqe%6f,ievov, ib. 
otpoöqdg fiev Xvnag, o<poöqäg de tföovdg, ib. 739 c xoiväg {iev 
yvvalxag, xoivovg öe elvai natöag, xotvä de %qtffj,axa ov^navxa, 
ib. 743 c önov noXXal (,iev ölxai lv äXXiqXoig elev, noXXal 6k 
döixiai. Pluribus verbis narrat Plutarchus, Dio 9, Dionysium 
patrem de regno metuentem nullique confisum ab hominum 
consuetudine rerumque peritia filium arcuisse; puerum solita-
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rium currus candelabra sellas mensas ligneas fabricari esse 
solitum. 

2 ngtoxov inl xavxa 6ofii\aavxa: lectionem cod. A eneixcc 

xav"xrj secutus Burnet lacunam post JTQCOXOV indicavit, quae 
explenda esset sententia ex 331 d sq. petita £rjv fiep xb xa& 

ilfieqav JVQCÖTOV, öntog iyxQaxi]g aöxbg avxov ÖTI fidXtoxa l'oe-

o&ai fiiXXoi. A t mea quidem sententia J . Souilhe recte lectio-
ne codicis V recentiorumque U 29 et U 132 ijil xavxa— quam 
etiam Wilamowitz, Plato II 407, probat — praelata nihil deesse 
putat; profecto sententia quae verbis 331 d sq. tftv ftlv... 

ftiXXoi continetur, hic dictione fidXtoxa ö' avxbp aincp expri-
mitur, de qua v. annotationem quae sequitur. 

4 fidhata 8' ai>xbv avxto: sc. (plXop xal ovficpcovov xxifßaad-cu, 

cf. Pol. 2, 380 c ovce ovficpOQa r)(uv oljxe otifuptova avxä auxotg. 

Plato cum de animi aequabilitate atque constantia loquitur, 
saepe talibus verborum conformationibus utitur ut abxbp abxcp 

bfioXoyelv. auxcT) öfiovoelv, avxbp abxcp öfioiov elvai, ecu top 

abxcp (pCXop elveu, cf. Phaedr. 237 c oüxe y&Q eavxolg oöxe aXXr/-

Xoig öftoXoyovotp, Lys. 214 c äXXd fioi öoxovoiv Xiyeiv covg 

dya&obg bfioiovg elvca äXXtfXoig xal tplX.ovg, mug öl xaxobg. . . 

fir\öenoxe bfioiovg fir/ö' avxovg avxolg elvcu, äXX' IfuvXtptzovg 

Te xal äoxad-fufcovg. Pol. 1, 352 a iniustitia efficit, ut homo ipse 
sibi inimicus sit: xal ev kvl örj olfiai ipovoa (sc. r) äöixta) tauch 

xavxa noitfoei äneq jvetpvxep £Qyd£eo&ai • JTQCOXOP fiep äöuva-

xop atixbv jzQdxxciv Jionqoei axaoidtpvxu xal oöx öfiopoovpxcc 

avxbv eavxep, enetxa ix&Qbp xal kavxcp xal xolg öixaloig. Quae 
amicitiae inimicitiae bella paces in animo exsistere soleant, de-
scribit Plato Leg. 1, 626 d sqq. 

&avfiaox&q IvSeä: adverbio S-aufiaorcog pro fidXa et in epi-
stulis et in aliis scriptis Plate uti solet ad augendam vim sive 
adiectivi sive verbi; cf. 330 a S-avfiaoxcog cbg dondt,exai, ib. ß - a v -

fiaoxcog itpiXoplxei, 348 e xeS-OQvßr/fiivco •d-avfiaoxcog, Phaed. 92 a 
S-aufiaaxcog cbg inelod-i\p, Leg. 1, 633 b S-avfiaaxcog noXvnopog. 

Similis est usus dictionis S-avfiaoxbv öoov, v. 325 d, Theaet. 150 d. 
e2 xäg i^ijor/fiafievas SitceXlag jtSXeig: quas desolatas Diony­

sius Maior reliquit, cf. 331 e SixeXlag jioXXäg xal fieydXaq no~ 

Xeig vjtb xeov ßaQßdQtov ixjrejvoQ$-rjfi£vag. 
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vófioig xe ovvorjoeiv xal noXixeíaig: de civitate legibus col- 3 
Uganda exponitur Leg. 7, 793 b sqq. 

x&v ßaoßdoejv: genetivus obiectivus ad substantivum ßoq- 4 
•&eíag pertinens, v. annot. ad 330 d 3. 

ov ômXaalav... noXXanXaoíav ôé: sententia negativa od 5 
ôinXaaíav praecedit quo magis positivae noXXanXaolav vis 
augeatur; cf. Leg. 6, 777 a xévxqoig xal p,áoxL%Lv ov xolg fiópov 
áXXä noXXáxig ánEqyátpvxai ôovXag tág ipvxág x&v OÍXEX&V, 

ep. 7, 324 a ovx EIXOQOÍV áXX' á>g elôág. 
noXi) fiäXXov ôovXcúoao&ai Ka^xxi^ovíovg xŕjg éril ľéXúivog 333 a 1 

avxoľg yevoftévtjg SovXeíag: refertur ad Gelonis victoriam a. a. 
Chr. 480 ad Himeram e Carthaginiensibus partám; at verba 
ôovXd>oao&ai, ôovXcíag non sunt premenda, cum Carthaginien-
ses victi neque in servitutem neque in dicionem Graecorum 
redacti sint, sed ea condicione facta sit pax, ut Carthaginienses 
victoribus duo milia ta l en tům solverent et duo tcmpla aedifi-
carent, v. Diod. 11, 26. 

<póoov Uxi éxášaxo <péoeiv xolg ßaoßdooig: é'xi hát-axo scribo, 4 
ijiExätaxo A O (punct. not. O) Soui lhé, éxá^axo Burnet libros 
post litteras renatas exaratos secutus. Med. zácro/uai »praeci-
pue in eo dicitur qui aliquid ita constituit ut cum altero con-
v e n i a t « Ast inlexico; depecunia solvenda Thuc. 1,117 xQrW{aia 

xu ávaXio&évxa xaxa xqóvovg xa^áfiEvoi ájvoôovvai. De re narrat 
Diodorus 15, 17, 5 Dionysium apud Cronium a Carthaginiensibus 
[a. a. Chr. 374 ut putat Beloch, Griech. Geschichte III 22, p. 377] 
devictum, in quo proelio etiam Dionysii fráter Leptines ceciderit, 
iniquis condicionibus pacem fecisse, qua tertia fere Siciliae pars 
in Carthaginiensium dicionem facta sit atque Dionysius t r ibutům 
mille t a l e n t ů m iis solvent. 

v<p' ijfiäv x&v emßovXeovxcov Aiovvolta: per ironiam dicitur. 5 
e£eßaXov fihv Aicova, tffiäg S'eig <poßov xaxeßaXov: de Dione b l 

expulso Platonisque metu cf. 329 c. 

ľva 6' ixneQávcofiev ovx ôXíya aigdyfiaxa xd év ôXíyto %QÓV<Ú: b 1 
eodem modo comparatur rerum frequentia cum temporis longi-
tudine Leg. 4, 711 d áXXá xóô' ioxi xb X^XETTOV yevéaS-ai, xal 

ôXtyov ôf] xb yeyovbg iv xá) 7toXXq> xQÓvq). Excusatur digressio 
a consilio dando, 330 c incepto. 
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3 ČQyců xbv Aiovvaiov évovftéxijaev: Sqyqj opponitur verbis, 
v. 333 a xavxa tfv xa Xeyófieva xal JiaqaxeXEVÓfiEva vcp' tfftwv: 
verbis parum proficientibus facto opus erat; per euphemismum 
significatur Dionysius dominatione pulsus. 

4 ánéSaxev avxoTg Slg w)v nóXiv: Dio Syracusanis civitatem 
restituit pr imům tum, cum e Peloponneso expeditione facta Syra-
cusis potitus est, iterum cum Leontinis revocatus Dionysii mer-
cennarios quibus Nypsius praeerat vicit; cf. 8, 356 a ubi Dio de 
se ipse dicit ěyrb ÓE ánb xvqávvcov vvv dig (tfXEvS-éqojoa xijv 
nóXiv), Diod. 16, 10 et 20, Plut. Dio c. 26—29 et 42—46. 

6 tnvxzlozi: sc. Dio. 
7 ó Sk xolg SiaßdXiovaiv xal Xéyovoiv: asperius videtur esse 

hos dativos cum verbo xoivojvelv coniungere; immo fieri potuit 
ut Plato, dum obiectum verbi Xéyovaiv enuntiato cog enißov-
Xevcov . . . év xq> XÓXE XQÓVOÍ exprimit, verbum quo illi dativi 
regerentur et quod scribens in animo habebat, velut ETVÍOXEVEV 

(quod addidit Cornarius; Wilamowitz, Platon II 408, éiTEÍ&Exo), 
imprudens omitteret. » B e n e observanda sunt talia exempla 
quibus docemur epistulam non artificium esse diligenter con-
scriptum sed raptim scriptam et ut ita dicam veram ep i s tu lam« 
(Bertheau in annot. ad hunc locum). 

c4 xb Sevxeoov év Svoaxoatoig Xeyófieva: calumniae quibus 
Syracusani adversus Dionem incitati sunt, iam antea exortae 
Dionysii in Dionem odium pepererunt. 

6 olov yág yéyovev: incipit narratio de Dionis obitu quam 
Platonem sui defendendi causa inserere apparet. Enuntiatum 
particula yáq adiunctum eo paululum ab usitato ordine recedit 
quod pro forma affirmativa XOIÓVÓE yáq yéyovEv interrogatio 
ponitur enuntiato áxovoai yqiq subiuncta. 

T O W S éfik jtagaxaXoivxag nobg rá vvv jtoáy/iaxa: consulto 
dicitur »quicunque me ad se v o c a n t « pro »vos «, quo maior vis 
addatur sententiae vocantium esse eventu rerum magistro uti. 
Hoc loco excepto veri simile videtur esse quod dicit Karsten, 
Commentatio p. 40, scriptorem interdum quasi oblitum ad 
famil iäres se scribere sic loqui ut appareat epistulam non ad 
familiarium coetum missam esse sed destinatam ut vulgo legere-
tur, veluti 324 b véq» xal (Á,r\ véqj, 330 c xtbv knavEqojxoivxojv 

186 



7, 333 c 6 

evExa, 337 e q> /ueXei áxovEiv k%Eaxi; interdum de iis ad quos 
scribat loqui tamquam de aliis tertia persona, velut 334 c xavxa 

eiQrjxaL návxa xfjg ov{i{3ovXfjg ívExa xtav ALÍÚVECCÚV (píXíov xal 
avyyevttív (addas 338 a xaS-áicEq elnov, nqlv OV^OVXEVEIV 

xoľg olxEÍoig xal éxaíqoig xoľg TTEQI Aítova). Quae facillime 
intellegi posse puto si epistulam non uno velut tenore scriptam 
esse iudicamus et alia mentis intentione consilium, alia narra-
tionem esse productam; hanc profecto defensionem esse omni­
bus l egendám propositam, illud epistulae scribendae dedisse 
causam, v. annot. ad 330 c 5. 

'AŮTjvaloq ávŕJQ: cum emphasi dicitur initio narrationis qua d 1 
Plato ab Athenarum fama invidiam crimenque Dionis inte-
rempti amoliri studet. 

yevéo&cu fiex' avxov é/ié: »ut ad se me appl icarem«; alter 4 
infinitivus (A,áqxvqa xal cptXov . . . avxqi yCyvEO&ai per coniun-
ctionem xe {fxáqxvqá XE) adiungitur. 

ngbq xi/v evjtgéneiav xfjq infio/Lijq: »quo decens fieret ex- 5 
pulsio«, cf. Crat. 402 e xb ôe e čyxeixai lotog evnqenEÍag EVEXCX. 

áSeA<pá> Svo: Plut. Dio 54 unum nominat Callippum, quam- e 1 
quam ibidem hunc epistulae locum ci tát : tfv ôé xig Ixalqog xov 
Áúovog c£ A&r\voiv, KáXXmnog, ôv cprjoiv ó ILXáxcův oôx áitb 
nmÔEĹag, áXX' EX (ivoxayoyicbv xal xfjg neqixqexovoTjg éxaiqeiag 
yvá>qi[A,ov avzq> ysvéad-ai xal avvrjS-1]. Nepos, Dio 8 sq., Callicra-
tem fuisse viri nomen exhibet eumque a fratre Philostrato esse 
adiutum. 

ovx étt <piXooo<plaq yeyovóxe (pikat: apparet Platonem etiam 2 
vivum per calumniam esse incusatum quod sui discipuli fuis-
sent qui specie amicitiae Dionem interemerunt. Quam calum­
niam repetit Athenaeus 11, 508 e dum exponit multos discipulo-
rum Platonis fuisse xvqavvixovg et ôtaftóXovg: xal KáXXmnog 
ô' ó A$-t]vaľog, f^a-d-fjxrjg xal avxbg HXáxcovog, éxalqog Atiovog 
xal avjAíuad,i]xrig y£vó[A,evog xal avvanoôr\fjiŕflag avxcp EÍg 2vqa-
xovaag, óqcuv ijôrj xbv ACtova í%iôionoiov(A,EVov xfjv (xovaq%tav 
ánoxxEÍvag avxbv xal avxbg xvqavvelv ějuxEigtfoag ájveacpáytj. 
Simili modo iam Socrati crimini dabatur quod in numero eorum 
qui eum audiebant erant Critias et Alcibiades, v. Xenoph. 
Comm. 1,2, 12 sq. Ceterum Plato non negat fratribus ullam fuisse 

187 



7,333 e 2 

cum Academia consuetudiiiem, sed affirmat eorum cum Dione 
amicitiam alibi, non in Academia atque in philosophia habuisse 
originem. In numero Platonis discipulorum Callippus nomina­
tor apud Diogenem Laert. 3, 46; in Academicorum indice Her-
culanensi eius nomen non occurrit. 

ěx zřjg neoiTQexovorjg ttaigíaq: cf. 334 b de eadem amicitia 
dia ßavavoov giiAórrjTog. 

3 fjv éx rov fevifetv re xal fiveiv xal knonzvůew noayfiazev-
ovzai: intellegendum est et Dionem et duos illos fratres eiusdem 
mystarum collegii sodales (d-iaoarcai) fuissc, quae multa in 
Graecis inscriptionibus si non Atheniensibus at aliis commemo-
rantur, v. Poland, Geschichte des griech. Vereinswesens p. 
36—41. Fortasse etiam verbum ^eví^eiv de sacris sodalium 
epulis (^eviouóg) dicitur. Apparet quam parvi talia Plato 
prae philosophia fecerit. 

334 a 4 o'nla e'xovzeg év rotg x e 6 a í v : Nepos, Dio 9, narrat a Calli-
crate adfacinus perpetrandum adulescentes quosdam cum auda-
cissimos tum viribus maximis electos esse atque iussos inermes 
ad Dionem ire; gladium, quo Dio interfectus est, per fenestram 
a Lycone Syraeusano esse datum. 

5 oifze Jtaolefiai: »non deprecor« i. e. »non precor veniam 
facinoris«, cí. Pol. 1, 341 b oůoév oov naqlefjiui,. Eadem est 
sententia verbi Jiaqaitovfiac Prot. 358 a. 

6 vfiveiv: consulto et decantari et decantatum iri dicit Callippi 
facinus, cum sciat multos esse qui cum Athenas turn Platonem 
ipsum criminentur; baud scio an tales fuerint etiam in numero 
eorum ad quos Plato hanc epistulam mittit. 

b 1 d>g alaxvvvfv oůzoi neoifjrpav zfj nóXei: cf. Apol. 35 a 61 
E/Aol öoxovoiv alax6vr[V xfj nóXei nEqianceiv, Pol. 6, 495 c 
fjoxvváv ce xal óvelói] neqď/tpav. 

2 xáxeZvov 'Ad"qvaiov elvat: se ipsum dicit dum suis de Dione 
meritis fratrum illorum Atheniensium facinus compensari 
Athenarumque famam expurgari existimat; cf. 336 d etol yaq 
xal ěxsi (seil. Athenis) návxcův ávd-Qdmoov oiatpéqovteg nqbg 
áqeTtfv, Šcvo<póvú)v re ávÓQ&v fMoovvreg róXfiag. 

3 i%bv XQÍH-axa xa-l äXXag ziuág noXXág Aafißaveiv: seil, a 
Dionysio, v. 333 d. 
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Sid ftavavoov q>iX6xr/xog: v. supra 333 c EX xijg JTEQIXQE- 4 
Xouarjg kxaigtag. 

Sid... iXev-frioag naiSciag xoivcovlav: idem quod supra 333 c 5 
dicitur EX <piXoooq>iag. 

avyyeveCq yjvxcov xal acofidtcov: non consentio cum Howaldio 6 
opinante animorum cognationem hie de ea cognatione dici qualis 
mysleriorum communione paretur, v. supra 333 e; equidem 
puto vocem ipvyai hoc loco idem atque rjS-r/ significari, quomodo 
i]-&og et oebfta componuntur Leg. 5, 735 c nqoaandXXvaiv xb xa>v 
•byioiv xal dxijQdxojv i)-&cov XE xal oa)fidxoiv ytvoq, ib. 6, 775 d 
oddlf edS-vnoQov r/S-og odds owfia. In dialogo qui Lysis in-
scribitur Plato quaerit utrum similes an dissimiles naturae aptae 
sint ad amicitiam iungendam: hoc epistulae loco docet veram 
amicitiam in philosophiae communione, prae qua et. naturae 
similituclo minoris sit momenti, exsistere atque constare. 

coaze OVH d£('a> dveiSovg yeydvaxov xfj noXei xa Alcova dno- 7 
xxeivavxe, <bg iXXoyifico nanoxe 8.VSQE yevofiivco: premenda est 
vox -cfj noXei: ii qui Dionem occiderunt tarn sunt humiles, ut 
non sint digni quorum facinus civitati opprobrio vertatur. Inu-
tilis est Richardsii coniectura alxioi pro d^lm. Dativus de re ad 
quam vocis a%ioq aestimatio pertinet ut Conv. 185 b ovx6g lax if 
6 trjg ovqaviag •3-EOV EQOjg xal obqdviog xal noXXov a%iog xal 
TXOXEI xal Idiojxaig. 

xavxa el'oijzau jidvza xfjg ov/if3ovXrjg evexa: xavxa navia = c2 
omnia quae 330 c incipiunt ab expositione quando et cui consilium 
dare sitviriprudentisquaeque digressionibus deDionysio Maiore 
(331 e.'—332 c) et de Dione eiusque proditoribus (333a—334c) in-
termittuntur; ex hac digressione consilium ipsum praeparante 
Plato nunc ad propositum revertitur. 

x&v Aicoveicov q>CXcov xal avyyeveHv: cf. in praescripto epistulae 
xoig Aloyvog oixEloig XE xal kcaiqoig; hie adiectivo AIOJVEI'WV facti-
onis vinculum quoddam significanter exprimitur. Quod de Dionis 
amicis tamquam de tertia persona scribit v. annot. ad 333 c 6. 

XQIXOV zQizoig vfiiv: explicatur infra d xavxa nqibxov LIEV 4 
Aloiva lnE%Elqr\aa eyeb neld-Eiv, devxsqov 6E Aiovtlaiov, xqlxovg 
6E v/idg vvv. Varias eiusdem verbi formas alteram iuxta alteram 
ponerePlatoniestusitatissimum, v. annot. ad 7, 343 c 5. 
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fiij SovAovc&ai Sixekiav vn dv^ocbjioig Seandxaig... dAA" 
vnb vdfioig: haec sententia de re publica constituenda iam consiliis 
quae Dionysio dabantur continetur(332e), sed hie videbatur esse 
explananda. Quod legum dominationem dominationi singulorum 
anteponit, commune habet epistula cum Legibus, v. praecipue 
Leg. 4, 715 c sq.; ctiam in Politico cum non perfectae formae rei 
publicae aestimantur, meliores dicuntur esse eae in quibus scriptae 
leges valeant, deteriores, in quibus ii qui virum vere politicum 
imitentur sine legibus omnia gubernent. Contra in Politia omnia 
iis qui rei publicae praesunt, legibus fere nihil tribuitur. Quan­
tum Plato dum hanc epistulam scribit leges valere existimaverit 
ostenditur praecipue 337 c xe-d-ivxeov de xwv vdficov iv XOVXQJ 6TJ 
zee ndvxa ioxlv. E p . 8, 354 b sq. laudantur Lacedaemoniorum 
instituta vdfiog iTveidrj xvqiog eyevexo fiaotXevg xcov dv&oojnoiv, 
dXX' ovx Svd-QCDTtoi xvqavvoi vdfiojv; cf. etiam 8, 354 e i9-£dg. . . 
dvd-qibnoig adxpQoaiv v6f,iog et annot. Quae omnia ad Pindari 
ilia verba vdfjog 6 Jidvxoiv j3aoiXevg referuntur, quibus Platonis 
mentem ct in Gorg. 484 b sq. et in Leg. 3, 690 b sq. occupa-
tam fuisse cognoscimus. Cf. H . E . Stier, Philol. 83, 1928, 255 sq. 

Tamen quod ne leges quidem ipsas per se satis valere pu-
tavit plane scribit l l , 359 a: si qui putent legum qualiumcum-
que latione rem publicam bene posse constitui etiamsi non sit ali-
quis qui cotidiani in civitate victus procurationem habeat, non 
recte eos iudicare. Hoc est cur et in Legibus et in ep. 8, 356 d 
legum custodes constitui vult. 

d l iLfiEwov. sine comparatione verbis expressa, cf. Pol. 2,369 c 
ol6fi£vog abxqj d/neivov elvat, Apol. 19 a el xi dfteivov xal vfA.lv 
xal efxoC, Leg. 9, 862 e <hg oflxe avxolg exi ^fjv dfieivov. 

2 afiixga 8k xal dveAevtfega y)v%cdv fj&r}: haec de parvis et 
illiberalibus animis verba optime illustrantur loco Theaet. 173 a 
ubi adiectiva »parvus« et »incurvus« notioni »erectus« et »altus« 
opponuntur: ii qui in iudiciis oratorium artificium exercent sunt 
ofMXQol xal ovx SQ&OI xdg xpv%dg. xfjv yao av"t-r]V xal xb ev&v" xe 
xal xb iZev&ioiov i\ ix veojv dovXela d<pfjQr}xai, dvayxa%ovoa 
nqdxxeiv oxoXid. 

3 rd xoiavxa dondfriv xioSjj: lucra quae in singulorum domi-
natione capi solent; quam ob rem Plato cum de re publica optime 
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constituenda disserit curat, ut ab iis penes quos summa potestas 

sit, omne quaestus Studium (xQr}/j,axio/A,6g) arceatur. 

Aibg xgixov acozrjQog ^dgtv: paulo immutatum proverbium 6 

xb xQixov xq) ocoxfjQi, quod occurrit infra 340 a, cf. et Charm. 167 a, 

Phil. 66 d; pluribus verbis dicitur Pol. 9, 583 b xb de XQCXOV oXvfx-

mx&g xqj ooixr\qt xe xal xq) 'OXv^inlqi AiC. Quod proverbium 

ortum est ex more secundum quern tertia in convivio libatio Iovi 

Servatori dabatur, ut cognoscimus e. g. ex fragmento Aeschyli 

tragoediae EnCyovoi in schol. Pind. Isthm. 6, 10 (Nauck, Tr. Gr. 

F r . 2 Aesch. fr. 55) Xoißäg Aibg fiev TXQWXOV obqaiov ydftov "Hqag 

xe. . . xrjv devxiqav ye XQÜOIV riqoioiv v£(A,u). . . xqCxov Aibg 

aonfiQog evxxaCav Xtßa, v. copiosam eius rei expositionem apud 

Roscherum, Lexikon der griech. u. röm. Mythologie 4, col. 1263 

sq. Unde ducitur epitheton xqCxog in verborum conformatione 

(Zevg) xqlxog oojzrJQ, cf. Leg. 3, 692 a b de xqlxog oojxrjQ. . . 

olov ipäXiov evißakev avxfj xr\v xcbv eyÖQCov dvva^iv, Aesch. 

Suppl. 26 Zevg OCOXTJQ xolxog, Eum. 759 sq. xov nävxa xqai-

vovxog xQixov ocoxfjQog. Cuius dictionis xb XQIXOV xq> ocoxrjQi 

saepius usitatae propria vis debilitatur ita ut de quolibet 

ternione adhibeatur; at hoc epistulae loco vox ocoxrJQ magnum 

habet pondus. 

6 fikv.. . £fj xä vvv ov xaXätq: Dionysius a. 356 a Dione e l 

regno pulsus in Italiam Locros confugit, unde decern annis post 

Syracusas revertit; dum Plato hanc epistulam scribit, Dionysius 

Locris ita vivebat, ut et crudelitate et libidinum intemperantia 

Locrensium odium in se verterit; quo factum est, ut postquam 

Dionysius Locris profectus est, milites quos ibi praesidio relique-

rat pellerentur et Sophrosyne, eius uxor, cum liberis a multitu-

dine furore incensa gravibus suppliciis afficeretur; v. Strab. 

6,259 sq., Plut. Praec. ger. rei p. 28, 821 d xobg/ukv yccQ Aiovvotov 

naidag xal xrjv yvvalxa xaxctTVOQvev'oavxeg ol neQi xrjv 'IxaXtav 

dvelXov, elxa xatjoavxeg xä adtfjiaxa xtjv xe"cpQap xaxeaneiQav ex 

nXoCov xaxä xfjg 3-aXdxxrjg; cf. Athen. 12, 541 c. 

xb ydo x&v xaXXlaxcüv itpiifievov ...: morte Dionis comme- 2 

morata digreditur Plato ad cogitationes de vita et morte expli-

candas, quibus demonstretur Dionis pulchram mortem turpi 

vitae Dionysii praeferendam esse. 

191 



7,334 e 5 

5 zoZg áyvxoig: fá átpv%a, i. e. corpora in quibus nullus sit 
animus, ncque b o n ů m neque malum scntiunt et ideo ne beata 
quidem esse possunt. 

335 a 2 neífteo&ai St b'vzcog áel XSV z<>Zg nakaioZg ze xal leqoZgXóyoig: 
prisca effata a Platone persaepe in Legibus laudantur, quibus 
sententiarum pondus augeatur, cf. Leg. 4, 715 e, 5, 738 c, 9, 865 d, 
872 c, 11, 927 a. Cf. etiam Phaed. 70 c, Men. 81 a. 'hqbg Xóyog 
Orphicorum est dictio: occurrit iam apud Her. 2, 81 lozí óf. TCEQI 

aůicbv Iqbg Xóyog XeyóiiEvog. Epistulae locum de quo agimus in 
Orphicorum fragmentis ponit Kern (Fragmenta veteriora, 10). 

5 Sib xal zá fieyáXa áfiaQzrjfiaza xal áSixýfiaxa afiixoózegov 
elvai XQT) vo[ií£etv xaxbv náax^v fj doáoai. óv . . . ; Burnet di-

stinguit doáoai, á>v. Sententia est eadcm quae Gorg. 469 b sq. 

6 <5v: scil. zoxv (naX.aidiv re xal ISQ&V) Xóywv. 

b 1 névtjg zijv yjvxýv: quod proprie de auri argentique posses-

sione dicitur haiiď raro transfertur ad animi bona signifi-
canda, velut Pol. extremo libro tertio, v. praesertim 416 e xqvoíov 
ÓE xal áqyvqiov EÍJVEIV adxolg ózi S-EÍOV naqá S-E&V áel i v 

ztj tpvxfi i'xovoi xal obóhv nqooóéovxai zob ávd-qoineíov. Cf. Soph. 
251 c bnb nevíag zfjg nsql cpqóvrjoiv xztfoEcog, Pol. 9, 578 a xal 

tpvx>)v áqa zvqavvixijv nsvixqáv xal ánXrjozov áváyxrj áel elvai, 
ib. 8, 521 a i v (lovy yáq abxfj (sc. JZÓÁEI E-5 otxovfiévfj) áql-ovoiv 
oí zq> óvzi nXovoioi, ov XQVofov áXX' ob ÓEixbv Evóaíf-iova nXov-
XEIV, £(úrjg áya&fjg ZE xal Ěfiq>qovog. 

2 xazayeXův, á>g otezai: de intempestive ac stulte irridentibus 
cf. Pol. 5, 457 a sq. ó ÓE yeXúv ávi)q Lni yvftvaig yvvai^í, zov 
(ÍEXXÍOWV ívExa yvjxva'QojA.evaig, ÓIEXÍ] zov yskolov óqénojv 
xaqnóv, obdiv OIÓEV, á>g EOIXEV, é(p' $ yeXa ovó' óxi nqáxxei. 
Additur á>g oiExai ut 3, 319 b ob ÓE xal JÁÚX' ánExqívo) (XE/Arjvi-

f.i£Vcog xal uftqiozixajg sig i[j,é, ójg qv)ov, v. annot. 

ágná£ei nav ózinea áv oXj)zai, xaftáneg •d'tjQiov, qpayelv i) 

meZv fj... nof/teZv avzqt zovfinlftnXao&ai: = áqnát^Ei ózmsq áv 

oír/zai xa&ánEq •d-r\qlov noqielv abxq> (payEiv ij niEiv »J neql 

xá(pqoóíoia xob/inlLinXaod-ai (Wilamowitz, Platon II p. 408). 
Verbo ifinl(A,nXaod-ai pro simplici genetivo accusativus cum 
praepositione nsqC coniunctus additur: nsql xřjv. . . f\oovt\v, cf. 
annot. ad 3, 316 c 6. 
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ácpQodíaiov Xeyofiévrjv ovx óoftcog: etiam Phil. 12 b Socrates 4 
Venerem a Voluptate discerni vult. 

xvcpXbg &v xal ov% ógov: de pleonasmo v. annot. ad 3,318 a 3. 5 
oíg ovvéncxai x&v áojiayfiáxcov dvoaiovoyla, xaxbv r/Alxov 

del fiez' áotxrjfiaxog éxáaxov: interrogatio xaxbv f\Xlxov est obiec-
tum verbi oóx óqwv; enuntiatum relativumquod praecedit olg... 
ávooiovqyla sententiam habet condicionalem = eí xiai avvé-
jiexai. . . ávoaiovqyía; quod addendum erat, cum non quodvis 
äqnayiia sceleratum esse videatur. Substantivum ávooiovqyía 
hoc solo loco apud Platonem occurrit; adiectivum ávooiovgyóg 
8, 352 c; verbum ävooiovqy^aavxog Leg. 10, 905 b. 

avvetpéXxeiv: cf. Phaed. 80efATjöevrov oófiaxog avve<péXxovaa 7 

návxcog Jtavxaxfj: v. annot. ad 7, 343 c 5. c l 
év fj yevofiéví} ipiXoootpla re xal Svva/iig övxcog év xaůxa: A2 

Iv xavxcp est neutrum, cf. elg xavxóv in eadem sententia 2, 310 e 
et Pol. 5, 473 d. De sententia v. annot. ad 326 a 6. 

ijxoi év avxů xexxijfiévog i} óaítov dv&Q&v &QXÓVX<ŮV év ij&eoiv 6 
zQa<pelg: hominis vivendi m o d ů m aut ipsius aut alterius ratione 
regi posse atque debere exponitur etiam Pol. 9, 590 d é)g äfiei-
vov dv Jiavxl vjíb S-eíov xal (pqovlfjtov äqxeo&ai, (jbáXtaxa (ikv 
olxetov ěxovxog év aexq), el öe (i^, E%UÍ&EV éfsax&xog, lva elg 
óéva/uv návxeg dfioiot &[iev xal ylAoi, xqt avxq> xvßeqv<h(Jievoi; 
aequalitatem quandam hominum quae ita exsistat et una iusta 
esse videatur etiam postea Platoni esse probatam apparet. De év 
iföeaiv cf. Pol. 8, 558 d vbg bnb xq> jraxql xed-qa^évog év xolg 
ixetvov íj&eoi, Leg. 6, 751 c xexqátp&ai év i^d-eai v6(ia>v. 

6 Sk Aicůva dnoxretvag ovx olSev: ex praesenti olóev apparet e 2 
Callippum eo tempore cum epistula scribitur vivere aut Platonem 
de eius mořte non comperisse; occisus est autem Callippus Rhegii, 
qua urbe a. 351/0 (Bě loch , Griech. Geschichte 2. ed. 3, 1, 262) 
potitus erat. 

Altová... aatpcog olSa, á>g...: quae sibi Dio de re publica 
constituenda proposuit exponuntur etiam 8, 357 a sq. 

Sri, zifv dQX'hv... ág: coniunctio iteratur ut Pol. 5, 470 d 4 
axónei diq, elnov, ort év xfj vvv oftoÁoyovfiévfl axáaet. . . cbg 
áXixqqiwórjg.. . óoxeí jj oiáoig elvai. 
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a l énl xb Zvoaxovoag fitv ngioxov: verborum conformatio ab 
énl to incepta ad finem non perducitur sed enuntiato inel tř/v 
éovXelav avzřjg ánrjXXa^EV yaidqúvag éAev&ěqag d' év ox^cczi 
xatéoztjoEV interiecto relicta sententiae pars loco infinitivi xoo-
f.ii\aai qui post énl zó exspectatur, enuntiato indicativo irreali 
expressa est: xb (ieta xovx' SV. . . éxóo/^rjoEV. lilo enuntiato 
interiecto id quoque efficitur quod mentio de patriae ornátu 
(xoofifjoai), dum quae Dio parabat enumerantur, de primo loco 
(nqčbxov) transposita in secundo (TÓ fxexá touto) collocatur. 
Quod Hermann énl tó delevit •— in qua re eum secutus est 
Wilamowitz, Platon II 408—aeque mihi supervacuum videtur 
atque Richardsii correctio énl XÓÓE. 

2 ěnel xrjv SovXelav avxrjg ánrjXXal-cv tpaiÓQVvag ěXev&éoag 6' 
év extf/iaxi xaxéoxifoev yaióqvvag vox ex A3 O2 V cod. Floren­
tine plut. 85, 9 iure accepta a Howaldio parum intellecta ad 
sententiam complendam optime quadrat. De lavatione dicitur 
Hes. Op. 753 sq. /u,i]Ó£ yvvcuxeCq) Xovxqa) XQÓa (paióqvvEO-d-ai 

ávéqa, Aesch. Ag. 1108 sq. tbv bftoóéfivtov nóoiv Xovxqolai 

(paióqvvaoa, Eur. Hel. 676 sq. &fioi éfiabv ÓEIVGÍV, Xovxqojv xal 

xqrjvoiv, lva S-eal fioqtpav écpalóqvvav. Quo poetarum verbo utitur 
Plato dum quomodo Dio patriam servitute liberatam lavare in-
duere (o-^jj^a) ornare {xoofifioai) in animo habuerit, verbis expres­
s ů m oculis subicit. Talia quaedam in manumissionibus in usu 
fuisse iudicari licet. Dictio éXevd-éqag oxfifia — cui Wilamowitz, 
Platon II408, aliam codicum lectionem éXEv&eqlq) ox^axi prae-
fert — comparari potest cum nonnullis Platonis locis velut Menex. 
249 a év natqbg oxý/tiaxi xaxaoxáoa avxoíg abxiq (sc. ?J nóXig). 

Simili modo transferuntur verba vestimenbi mutationem 
significantia apud Aristophanem Lys. 1150 sq. dum comme-
moratur Athenienses libertati studentes adversus Hippiam a 
Lacedaemoniis esse adiutos: 

oi>% 'lad"' 6$' éfiág ol Aáxcoveg ai&ig ad 
xaxtováxag (poqovvxag éAd-óvxeg Soyt 
noXXovg \ikv ávóqag @exxaX<ov ánóXeaav, 
noXXovg o" éxaíqovg 'Inníov xal ^v/zfiáxovg, 
ŠvvEX/iaxovvxeg xfi zad* fjfiéqa fióvoi, 
xfjXEvd'EQfuaav xávxl xi\g xaxtováxijg 
zbv dfjfiov vfiwv %Aáivav •fjfméoxov náXiv; 
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Quae hic de populo tamquam servo in libertatem vindicato 
dicuntur nonnulli verba ipsa spectantes ita sunt interpretati, ut 
opinio exorta sit Athenienses Pisistratidarum temporibus a ty-
rannis coactos vili quodam vestimenti genere, quae xaxovdxrj 
vocabatur, esse usos »ut per urbem ire ipsos puderet« . Quam 
remtradit Pollux On. 7, 68, Hesychius s. v. xaxojváxrj, Suidas s. 
v. xaxoiváxr]' Ifxáxióv iaxiv ix XÓJV xáxco (JLEQ&V váxog, xovxéoxi 
oi<p&éoav, TTeqieqqa/Liftépov. óoxovai óe á(X(piéaaad-ai xovxo, XOJV 

XVQÚVVOÍV knavayxaaávxoiv xovg AS-rjvafovg, lva VTvb evxeXeCag 
fir/ xaxtojöiv elg äaxv oí noXlxai. fiéxQi y&Q xa>v yováxow rjv 
oiřjxov. 'Aqioxofpávrig- »Oůx lad-' quae sequuntur. . . ^vf4,iiá/ovg« 
[Lysistr. 1150—1153]. Propriam fuisse xaxtováxtjp— aeque ac 
i^ojfiída et dicp&éQav — servorum vestem apparet in versibus 
Aristoph. Eccl. 721 sq. 

xai xág ye óovXag oi)%i SEI xoafiovfiévag 
xř)v xúv ěXev&éQCův ixpaQná^eiv KÍTIQIV, 
áXXá nagá xolg öovXoiai xoifiäa^ai fióvov 
xat(ováxt]v xbv %OIQOV ánoxexiXfiévag 

(xax(ůváxr\v Bentleius; codices xaxojváxrj). 
Talem vestimenti differentiam, quae erat inter servum et 

liberum, spectat Plato etiam Pol. 6, 495 e, ubi depingit virum 
humilem paulo ante vinculis solutum philosophiae nuptias affec-
tantem: %aXxé(ag. . . VEOJOXI fihv ix ÖEOLI&V XsXvfiévov, EV 

ßaXavEiq) ÖE XEXOV[A,EVOV, VEOvqybv liidxiov ixovxog, á>g vv[A,q>lov 
7iaQ£OX£vaa[Á,évov. 

Simili modo libertatis sententia expressa videtur fuisse in 

illo prosodio, quod ab Eumelo Corinthio Messeniis virorum cho­

rům Delon mittentibus compositum esse tradit Pausanias 4, 4, 1 
et 4, 33, 3; cuius prosodii 4, 33, 3 duo afferuntur versus (Bergk, 
Poet. lyr. Gr. 3. ed. 3, p. 6; Kinkel, Epic. Graec. fragm. 1, p. 193) 

xty yág 'Idco/tara xara&v/iiqg inXtxo fioiaa 
á xa&aqá . . . xal iXev&ega adfißaX' l%oiaa. 

Quae cum ita sint reiciendam esse puto Bergkii correctionem 
á xaS-aqäv (xt&aqiv) xal ěXEÚ&EQa aditßaX' Syoiaa. 

Etsi nulla manumissionis Graecae perfecta atque accurata 
descriptio ad nos pervenisse videatur — v. A . Calderini, L a 
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manomissione e la condizione dei liberti in Grecia, 1908, p. 253 
—tamen quibusdam locis ostenditur fuisse apud Graecos morem 
ut novi liberti rite lavarentur aut certam aquam biberent et orna-
rentur. Argis fuisse traditur fons quidam nomine Cynadra, cuius 
aqua servi manumissi uti solerent, v. Hes. s. v. EXEV&EQOV 

•Bócoq • ěv "AgyEt ánb xfjg f ovvaysCag (Kvváóqagy nlvovot 
xqr\vr\g ěkEvS-EqovfiEvoi xcov OÍXEXCOV, óiá xb xal xbv Kéq@£qov 

xvva xaéxjj óiaóqávai xal ěXevS-EqcoS-fjvai. Eundem sine dubio 
fontem dicit et Paus. 2, 17, 1 Mvxrjvcov ók ěv áqiaxEqct névxE 

ánéxEi xal óéxa oxáóia xb 'Hqaiov. QEI ÓE xaxá xřtv óóbv flócoq 
'EXEV&ÍQIOV xakoúfiEVOv • xqcovxai ók avxcp nqbg xaS-áqoia al 
TTEQI xb IEQOV xal xcov S-voicov ig xág ájxoqqrjxovg. 

Dictio ikevS-Eqiov flócoq in proverbium venit, v. Eustath. 
ad Od. 13, 408 ěv "AqyEi Kvváóqa xqr\vr\, ě^ r)g imvov ol ěXev-
'd'EqovfiEvoi. S&EV xb ěv Kvváóqa ěkEv&éqiov Sócoq naqoifjiia-
xcog EJÚ xfjg xax' ěXEvd-Eqíav ^cořjg. Comparari potest Horn. II. 6, 
528 xqrjxfjqa axrjoaoS-ai ě^EtiS-Eqov. 

Similem fuisse apud Athenienses morem ostenditur non-
nullis comicorum Atticorum locis; v. Antiphanis fragm. apud 
A t h é n . 3, 123 b [25Kock] 

éáv Se xotioyaoxtfqiov noixjit TIEQI^ÓTJXOV, 
xaxaaxeóco, vrj XÝJV (fiXr[v AYifitjxga, xi]v fieylaxijv 
áqvxaivav ý/icov ix fiéaov (iáipaoa xov Áé^rjxog 
^éovxog {jóaxog'EÍ dk firj, firidÉTtofr' fidtoo níoifii 
ěkevd-égiov. 

Cf. Xenarchi fragm. apud A t h é n . 10, 440 e [5 Kock] 

ifioi yévoixo aov ^tóarjg, xéxvov, 
iZevdéoiov niovoav olvov áno&avetv. 

Haud recte hos versus explicare videtur Kock, cum putat 
servam ut ebriosam pro ěÁEv&éqiov fiócoq dixisse olvov: signi-
ficari censeo epulas, quae manumissis instruerentur, inter quas 
xqaxř/q ille ěkEvd-eqog temperaretur. 

Lacedaemoniorum erat consuetudinis, ut novi liberti coro-
nati per urbem in deorum templa ducerentur, v. Thuc. 4, 80, 4 
ol fiEV (sc. xcov Elkcóxcov) ěoxEtpavtóoavxó XE xal xa leqa JVE-

qiijX&ov cbg rjXEV&Eqcofiévoi, cf. Plut. Lyc. 28 (secundum Thu-
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cydidem) xovg in' ävdqela nqoxQi&ivxag bnb 2naqxiaxcov 

oxecpavojoao'&ai (ikv cög iksv&iqovg yeyovöxag xal nsqiekS-Eiv 

xcc xiov S-ECOV lead. 

§äov 'Iigcovog: non tarn ad Siciliae liberationem, de qua re 7 

vera optime meruit Gelo, quam ad xaxoixiofiöv referendum est, 

quo Hiero cum Aetnam urbem condidisset insignem sibi famam 

paravit; xkeivbg olxioxtfq appellatur apud Pind. Pyth. 1, 31. A t 

ne Hiero quidem expers erat gloriae bellicae quippe qui et in aliis 

pugnis et apud Himeram fratris Gelonis fuisset socius, v. Pind. 

ib. 79 sq. naqa de xav EÖvöqov dxxav 'Ifiiqa naideootv fifiivov 

Aeivoftiveog xekiocug, xbv ld£%avx' dfiip' äoExä, noksf^Coiv dvöqcov 

xafiövxtov; ad quern locum addit schol. haec: cpaal 6E xbv Tikmva 

xovg dÖEktpovg tpikocpoovov'fiEvov dva&Eivai xcp &£q) xqvoovg 

xqCnodag iniyqdtpavxa xavxw 

0t]/A.i TEXCOV, 'Iegtova, Uokvt,r\Aov, Sqaavßovkov, 
naldag Aeivofievevg xovg xQinodag difiEvai, 
ßdqßaqa vixt)aavxag i&vt], nokkrjv oh nagaoytlv 
ov/tfiaxov "Ekkrjatv XEIQ' ikevd-eqltjv. 

Quin etiam victoria, quam apud Cumas ab Etruscis reportavit, 

multum attulit ad Siciliam a barbaris defendendam. Hieronem 

Plato etiam 2, 311 a exempli causa nominat. 

xi)v avxifv doexrjg äv jiigi yevioftat S6£av xolg nokkoZq: etiam b 1 

hie infinitivus cum accusativo ad enuntiatum 335 e Alcova iych 

aaiptog olöa pertinet. Plato hac sententiarum serie omnia enu-

merat, quae Dionem perfecturum fuisse putat nisi ante tempus 

vi allata interemptus esset; ad hanc irrealem fictionem pertinent 

omnia usque ad verba dniacoasv yevofidvtj; in iis quae sequun-

tur (yvv 6£. . .) rerum exitus spei opponitur. Wilamowitzii, Pla-

ton II 408 sq., emendatio Jjv pro &v (»so war es mögl ich , dass 

sich wenigstens bei der Menge die Anschauung von Tugend 

erhielte «) necessaria esse non videtur. 

rfneo äv... nagä näoiv äv: äv iteratur ut alibi saepe; vanum 2 

est quod opinatur T h . Blunk, De septimae epistulae q. f. Pla-

tonicae adnominationibus, p. 8, annot. 1, particulam äv metri 

causa iteratam esse, ut bis terni daetyli exsisterent f^nEq äv \ EI 

AIO I vötuog J (inet) a&i\ naqh | näaiv äv | tbg fnog. 
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ei Aiovvaiog ěnelo&i): cl. 2, 312 a ubi legimus Platonem Dio-
nysii animum ad philosophiam convertere voluisse quo philo-
sophia apud omneš homines in honoře esset (íva fioi xi/j,qJxo cpi-
Xoaoffía xal naqh xq> nX^&ei); quod hic áqexiq illic (piXoooyta 
legitur, optime ostendit philosophiam Platoni non fuisse doctri-
nam sed certum quendam vivendi m o d ů m , v. annot. ad 328 a 4. 

3 jiaQá näaiv á>g knog ehteiv áv&oúnoig: cum dicit per Dionem 
a p u d m u l t i t u d i n e m , per Dionysium a p u d o m n e š 
f e r e h o m i n e s de virtute (= de philosophia) futuram fuisse 
famam, haud neglegenda exsistit gradatio. 

áfiéocůOEv: intransitivus huius verbi usus occurrit fortasse 
etiam Leg. 3, 692 c ei ó' tfv xig nqooqihv xóxe xavxa... xá. . . 
vorj&évxa äv xaXá xóxe návxa ánéoaioe. Wilamowitz, Platon II 
408 sq., dum activo ánéotí>aev verbi sententiam intransitivam 
exprimi posse ncgat, pro nominativis ijjieq et yevc>iiévr\ accusa-
tivos fjvjreq . . . yevofiévrjv restituit: »die in der ganzen Welt 
entstanden sein würde und die er (Dion) aufrecht erhalten haben 
würde«. 

4 óaíficov if tig dXiztfoiog: eadem sententia 326 e f^t]xav(Ofiévq) 
civí XÜJV xqeixxóvoiv. 

ávofiía náí áfteóvqzi: scum iniquitate etimpietate ; á&eóxriq, 
vox haud ita frequens, occurrit etiam Polit. 309 a, Leg. 12,967 c. 

5 zb fiéyiazov: cf. 8, 355 d 5)v ol nqóyovoi xóxe, xb (j,éyiaxov, 
eaoioav. . . xobg "EXXi]vag. 

zólfiaig áfiaůíag: inscientiam a Platone omnium malorum 
causam haberi satis constat; qua vel optime constitutam rem pu-
blicam dilabi explicatur Leg. 3, 688 c; Tim. 88 b á/^aS-ia gravissi-
mus omnium morborum appellatur. Ex inscientia ortas esse Plato 
putat eas calumnias, quae effecerint ut Dionysius Piatonis cónsi-
liis diffideret et Dio tamquam dominatus cupidus interimeretur. 

c l zoTg yevvrjoaoiv: calumniarum auctoribus (v. annotationcm 
quae praecedit), Dionis atque Piatonis adversariis et inimicis, 
in quorum numero 3, 315 e Philistides ponitur. 

aUxT)-. gravissima inscientiae notio, subiecti vice quod initio 
enuntiati erat (rj TVOU xig óaí/nojv fj xig aZixtfqiog) excepta, ipsa 
in subiecti locum successit; quam ob rem necesse erat earn no-
minativo pronominis (avzíj) denuo significare. 
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xb SEVTEOOV: pr imům Dionysio a Platonis Dionisque consiliis 
averso, turn Dione interempto. 

ev<prj(ió)(i£v xáQlv otcovov: »boni ominis causa«, cf. Menex. 2 

249 b OICÚVOV %áqiv, Leg. 4, 702 c ov yáq ánoxqútyofiai acpco xb 

vvv l(A,oi ovftftalvov, áXXá xal nqbg olcavóv xiva noiovfiai. De 

verbis ominis loco accipiendis cf. ep. 6, 323 c et annot. 

áxijxóate nag éfiov aa<pcoq: praesertim 336 a sq. 6 

AcůQiaxl... xatá xá náxgia: admonendo subicitur quod urbs 7 
Syracusae aDoribus Corinthiis condita est; simul Dorica intelle-
gitur harmoniaquam Plato virigravitati unam aptissimam ducit; 
cf. Lach. 188 d ubi de viro sibi constanti dicitur xal xofiiůfi fioi 
óoxel fiovoixbg ó xoiovxog elvai, áqfiovíav xaXXíocrjv tfqfioofA-évog 

ob Xvqav ovók naióiág ógyava, áXXá xqj óvxi [£ijp i)Qf-ioo/,iévog 

oh] abxbg abxov xbv (3lov ďófjktptovov xolg Xóyoig nqbg rit ěqya, 
áxe%v&g ócoqiocl áXX' obx iaail, oíoftai de ovóe (pqvyiaxl ovóe 
Xvóioií, áXX' iýneq /AÓPŤ] 'EXXŤJVIX/J eoxiv áqfiovia. Ib. 193 d sq. 
obx áqa nov. . . óoqioxl rfqiióofie&a éyd> xe xal ob, & Aá%7jg • xá 
yaq eqya ov ovfitpcuvel ÝI(MV xolg Xóyoig. Commemorandum vi-
detur, quanto studio Plato in hac epistula temperantiam vitae 
sequendam proponat, cf. 326 b sq.; unde iudicaripotest quosdam 
eorum ad quos Plato scribit haud ita temperatos a Platone aperte 
reprehendi atque admoneri. Contra 8,357 b, ubi simile consilium 
rei publicae constituendae exponitur, nulla fit exccptio quae ad 
mores pertineat et omneš ad commune opus vocandos esse 
placet. 

xóv xe XÓŮV Aícůvog atpayétav xal xbv StxeXixbv /Jíov: »Dionis 
interfectores« omneš Dionis adversarios significat; quorum no­
mine vita Siciliensis appellatur quo magis Dionis amicis invisa 
fiat. De vita Siciliensi v. annot. ad 326 b 4. 

<po/3eZo&ai St fit/Sk 'A&rjvaq: cf. 334 b et annot. d4 
jiávxeov ávftocúJicov SiaqjÉQovtEg JtQoq ágexTjv: ex iis quae Me- 5 

gillus Leg. 1,642 c dicit iudicari potest usitatum fuisse dicere 
\6ooi 'AS-rjvaíwp elalv uyaS-ol óiaqjeqótncog elalv xoiovxom. 

et S' ovv, T O U T O fikv iiaxEqa yévoix' &v: ego distinxi; Burnet, 6 
ut alii, post oiv non distinguit. Variae ac diversae fuerunt huius 
loci interpretationes; velut Ast vertit: »quodsi haec postea fu­
tura sunt, urgent autem vos seditionum multa variaque dissidia, 
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hoc quemvis virum cognoscere oportet... «; Howald: »wenn das 
nun zwar nach eueren P länen in der Zukunft vielleicht auch so 
sein wird, für den Augenblick bedrängen euch aber jene ste­
t igen. . . Konfl ikte . . . so m u s s . . . « ; Andreae: »aber wenn es 
dazu vielleicht erst später kommt, und Euch jetzt die vielen. . . 
Streitigkeiten der Parteien bedrängen, so muss . . . «; Apelt: 
»sollte aber dieser Rat zu spät kommen, und ihr . . . aufs 
Schwerste zu leiden haben, dann muss. . .« Post: »if, however, it 
is too late to resort to these measures and you are forced to 
hasten because of the manifold and varied quarrels. . . I suppose 
every m a n . . . must be aware.. . «; Souilhe: »mais si tout cela 
tardait et que vous fussiez aux prises avec de continuelles sedi­
tions . . . , quiconque a recu... comprendra q u e . . « . Aliam exsistere 
apparet sententiam loci apud Astium, Howaldium, Guilelmum 
Andreae, aliam apud Apeltium, Postium, Josephum Souilhe; 
quarum neutra sive praeceptis artis grammaticae sive rei de qua 
agitur satis videtur respondere. Iam omnium primum apparet 
Platonem non dicere »haec « (zavza), i. e. adiutorum sociorumque 
ad Siciliam constituendam electionem, sero deliberari. Immo 
vero 337 d Plato Dionis amicos certae cuidam condicioni satisfa-
cere iubet antequam se et alios in Siciliam vocent; etiam8, 355 a c 
eos hortatur, ut primum optimas leges accipiant, »cum Sicilia in 
periculum vener i t« (d). Equidem censeo Platonem hoc epistulae 
septimaeloco dicere velle adiutorum conquisitionem in posterum 
differendam esse, cum alia in praesentia, quae magis instent, sint 
praevertenda. Quam ob rem zavza (tev vozeqa yivoiz' &v non 
esse puto enuntiatum quod vocatur condicionale, sed enunti-
atum affirmativum, cuius ratio altero enuntiato xazenetyovaiv 

de vfiäg. . . diacpoqat addito indicatur. Verba el ö' ovv ipsa per 
se enuntiatum esse puto condicionale, cuius verbum ex iis quae 
praecedunt supplendum sit, velut fiiXXeze naqaxaXelv. Simili 
modo Apol. 34 d verbis el 6' o-ßv enuntiatum quod praecedit 
condicionale per ellipsin repetitur: el dtf zig vftcov oflzcog £%eL — 

ovx &\iib [lev yaq e*ycoye, el 6' ovv — emeixf] civ fioi doxco. . ., 

cf. Soph. Ant. 722, Eur. Hipp. 508. Comparari potest Pol. 3, 
388 b sq. TVOXV ö' izi zotizcov fiäXXov derjoöfie&a (irpoi d-eovg 

ye Tvoielv öövqofiivovg. . . • el 6' ovv fieo-tig, fitfzoi z6v ye fie-
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yiaxov x&v d-e&v xokfiijaai oůxoig avofioCag fiifi^aaaS-ai. Similis 
est brachylogia coniunctione eineo formata 7, 344 e 3, v. annot. 
Quae cum ita sint, post ovv distinctionis notam posui et post 
diayooat fortius esse distinguendum puto, cum a verbo eíóévai 
aliud incipiat enuntiatum. 

at x&v axdaecov nokkál xal navxoSanal <pvófievai éxáoxxfg e 1 
•tjfiéoag 6iaq)OQaC: hunc rerum statum Plato iam supra 326 e 
significat cum dicit x&v vvv yeyovóxoiv noayfiáxcov neql ACova 
xal x&v TVEQI 2vgaxovaag 

elSévat fiév nov xQV particula fiév sine sequenti óé, ut saepe 2 
apud Platonem, posita vim habet affirmativam. 

<5 xal f3oa%v Só^ijg ÓQŮijg fiexéSatxev ůeía xtg XVXT/: de hac 3 
dictione vere Platonica cf. annot. ad 3, 316 c 5; de -d-eía xig xvxi 
v. annot. ad 326 b 2. 

ovx ťaxiv navXa xax&v xolg axaoiáaaaiv: de sententia et 
dictione cf. Pol. 5, 473 d ovx šoxi xax&v navka. . . xalg nókeai, 
ib. 6, 501 e nqlv Stv nókeojg xb (pikóootpov yévog éyxqaxhg yévrjxai, 
OÍJXĚ nókei OÍJXE noktxaig xax&v navka iaxai. 

ol xoaxyoavxeg: cf. 337 b xovg xoaxtfoavxag, c ol vevixrjxóxeg; 4 
omnibus his locis Plato indirecto quem dicimus modo Dionis 
factionem appellat; 337 c sq. tali forma iteratur sententia, quae 
eadem supra 324 a directe profertur. 

fiáxaiq: ut éxflokaig et oyayalg cum verbo fivr\aixaxovvxeg 
coniungendum civium dimicationes significat: cf. Pol. 1, 351 d 
oxáoeig yág nov. . . ye áóixía xal filar] xal fiáxag ěv ákktjkoig 
naqéxei-

vófiovq xoivovq fit}6bv ftákkov Jioóg jjSovi/v avxoXg fj xolg 337 a 1 
i\%xr\&zleiv xeifiévovg: xoivóg dicitur de eo qui neutrius partis 
studiosus aequus est, cf. 8, 354 a; sententia eadem est quae 
infra c (de legům latoribus) fitfxe vixtfoaoiv fitjxs vixrjd-elaiv 
vé/ietv nkéov, xb Se laov xal xoivbv náor] xfj nókei. Eadem 
de legibus sententia profertur Leg. 4, 715 a sq., cf. prae-
sertim b xavxag 6r\nov q>afikv t)fieig vvv ofix' elvai noki.xe.tag, 
ofix' óq-d-ovg vófiovg Sooi fit) avfináorjg xi\g nókecog ívexa xov 
xotvov ěxéd-rjoav. Etiam Pol. 1, 338 c sq. summo studio re-
futatur quod affirmat Thrasymachus iustum esse quod soli 
potentiori prosit. 
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3 atSot xal <pó/3q>: de discrimine quod sit inter timorem 
ct pudorem v. Leg. 1, 646 e sq.; de pudore legum oboe-
dientiam efficiente cf. Leg. 3, 698 b, de timore ib. 699 c; 
Pol. 5, 465 a pudor et bimor minorum cum natu maioribus 
consuetudinem moderantes ostenduntur; cf. et Phaedr. 254 e 
coace ovfiftalvet zóz' fjórj zrjv zov ěqaazov ipvxijv zolg nai-
óixolg alóovfiévrjv ze xal óeótvtav eneod-ai. Haec duo, ald&g 
et óéog, coniuncta inveniuntur iam apud Homerum II. 15, 
657 sq. 

<páflců fibv Stá TO xgeíxxovg avxiův elvai Seixvvvxeg XTJV fiLav: 
infinitivo cum praepositione diet zb xqelvtovg abz&v sívat dativus 
cpó(3q} explicatur; ad quam verborum conformationem additur 
participium detxvvvzeg zř/v fllav »(hoc modo) ostendentes v i m « . 
In enuntiato quod sequitur similia separata ponuntur, ótá %b 
xqelzzovg cpaťvEod-ai. . . xal. . . ěS-éXovzeg. Quod Richards 
conicit čvzeg óeixvvvai pro Elvai detxvvvzeg ingeniosum quidem 
est, tamen supervacuum. 

5 xoig váfioig fiákkov ěftékovxég xe xal Svváfievoi Sovkeveiv: 
eos qui rei publicae praesint legum servos esse debere dočet Plato 
etiam Leg. 4, 715 d; ib. c ostendit, quo modo honorandus sit is, 
og áv zolg ze&elat vóftoig evnet&éozazóg ze f; xal vtxqi zavtrjv 
zijv vlxtjv ěv zfj nóXei. 

6 á>g éív noxe xax&v ký^ai nókiq: cf. 326 a xax&v OV~v oó 
Xrfeetv za ávd-qtbntva yévrj, Phaed. 114 b Xrjyovot z&v xax&v, 
Leg. 3, 701 c urt Xřfeat noze xax&v. 

bl axáoeig xal ť^gai xal fiítsrj xal ániaxlai... yíyvsoůai (piket: 
haud ita saepe subiecto plurali — neutro genere excepto — 
verbum adiungitur singulare; tamen cf. Conv. 188 b xal yáq 
ná%vat xal %áXa£at xal ěqvot(3ai. . . ylyvezat, Pol. 2, 363 a lva 
óoxovvzi óixalcp elvai ylyvr/zai. . . áqxalzexalyájuoixalóoaneq 
rXavxtúv óifjXS-ev áqzt, Tim. 45 a oxéXt] fjtkv oSv %elqíg ze. . . 
nqoottpv náotv, Leg. 11, 925 e bnózav r] oo)[ichcov voar/fiaza 
xal ntiQ&oeig i] óiavolag. . . ylyvr/zai. 

4 aixovg iv avxolg . . . x&v 'Ekkývav: ěv abzolg cf. Prot. 309 a 
&g y ěv abzolg i)puv elqř\ad-ai. Electionem eorum qui leges fe-
rant, ab ipsis iis qui rem publicam constituunt, perfici necesse est, 
eligendi sunt omnium Graecorum optimi. 
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noänov fiév: »omnium pr imům«; de fiév particula sine 5 
sequenti óé v. annot. ad 336 e 2. 

yéoovxag xal nalSag xal yvvaixag xexxr/fiévovg oixoi xal 
jtQoyóvovg . . . xal xxřjtíiv xexzijfiévovg návxag íxavrjv: talia spec-
tabantur in iis, qui in civitatibus Graecis summos magistratus 
capessebant. Etiam Leg. 6, 765 d praecipitur, ut is qui pueris 
puellisque educandis praesit, non minus annos quinquaginta 
aetatis suae habeat liberorumque legitimorum sit pater; de 
censu hic nihil dicitur quippe qui iam antea omnibus civibus sil 
constitutum. 

ágiftfióv Sk elvai fivoiavSgta nóXei ntvxýxovxa íxavol xoiovxoi: c 1 
ab infinitivo cum aceusativo, quae verborum conformatio 
in l egům praeceptis est usitatissima, transitui in eodem enun-
tiato ad n o m i n a t i v ů m et in subiecto (nevxtfxopxa xoiovxoi) et 
in praedicato (Ixavot); quae res explicari potest si duo enuntiata, 
obliquum et directum, in unum coaluisse putantur áoi&jubp 
ók élvai fjuvqiávdqoi TTÓXCI TVEvxfjxovca • nevTi]xovza íxavol 
•coiovroi (eiatv) »numerum autem esse civitati decern milia 
virorum continenti quinquaginta: quinquaginta tales satis 
sunt .« Sane facilior fit lectio si secundum Wilamowitzium, 
Platon II 408, inf in i t ivům elvai deleveris: áqid-jA,bv ök fvv-
qiápdqqj nókei TiEvcfjxovta íxavol xoiovxor. quae lectio sitne 
praeferenda dubito. Quod de numero quinquaginta legum la-
torum civitati quae decern milia virorum contineat sufficiente 
loquitur, normam quandam proponit ad quam numerus Syracusis 
re vera necessarius ratione effici possit, cum non sit dubium 
quin Syracusae, quae bello Atheniensi Athenis civium numero 
fere pares fuerant (Beloch, Griech. Gesch. 2, 1, 2. ed. 81), 
postea Dionysio Maiore regnante plurimis civibus novis acceptis 
creverunt, Dionysii Minoris tempore multo plus decern milia 
virorum habuerint. 

xb Si Xoov xal xowbv náor) xfj nóXei: v. annot. ad a 1. 5 
zE&évtcúv Sk xäv vófiav ěv xovxco Srj xá návxa ěaxív: quan­

tum Plato in hac epistula aeque atque in Legibus legum auctori-
tati tribuat v. annot. ad 334 c 4. 

•ífxxovg... xáv vófiwv fiäXAov xwv vevixijfiéva>v: v. annot. 
ad 337 a 5. 
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d l el Si /ty: et forma et sententia huius periodi condicionalis 
eadem est atque ilia quae 324 a proferuntur enuntiatis el (A,£v 
6ó\av xal kmd-vfxtav xi)v avxfjv č%£X£ ix£í"vq>, oéfKprjfii XOIVOJ-

vtfoeiv, el ók (iri, flov2,£vo£o3-<u noXXáxig. 
3 á8eX<pá div: cf. e. g. Pol. 4, 421 c xb xomov áÓ£&<póv, Leg. 

7, 811 e áÓ£Xcpá nov XOVXOÍV x&v Xóyav. V. annot. ad 349 e 1. 
5 Sevxeoa firjv: quod et quae Dionis amicis suadentur et quae 

Plato cum DioneSyracusisfacere conati sunt, secunda appellan-
tur et přimis, quae una cum Dionysio perficienda erant, oppo-
nuntur, alia est numeratio atqua diversa ab ea quae 334 c oc-
currit Xóyov xov avxbv Xéytov ijdr] xqlxov xqixoig vfilv: credo hie 
ÓEIHTEQCC et Tvpeoxa non de temporis sed de aestimationis ordine 
dici; cf. trium politiarum aestimationem quae est Leg. 5, 739 b—e. 

6 ruffl: v - annot. ad 326 b 2. 
e 1 8ie<p6oi)OEv: proprie de dissipanda pecunia, cf. 351 b (8v) 

óia(poqf) xa xowcov xqtffiaxa. 
dya&fj noa^ai fioloa xal fteíq xivl xv%r\: V . annot. ad 326 b 2. 

3 ovfipovXrj: consilium 330 c inceptum postea intermissum, 
v. annot. ad 334 c 2. 

ImaxoXr): hie de mandato, cf. T im. 71 d fiefivtjfievoi xijg xov 
jvaxqbg éiiiozoXf\g, Criti. 119 c xaxh kniaxoXhg. . . xttg xov IIo-
oeid&vog. 

4 elxóxcůg te &fia xal ěfifieX&g: apparet Platonem etiam ea 
quae sequuntur sui defendendi causa narrare; quam defensio-
nem Plato iam supra 330 c indicavit promisitque se esse proba-
turum quam consentaneae et iustae fuissent res quas apud Dio-
nysium gessisset. 

5 $ fiéXci dxoieiv kT-eoxi: cf. 324 b ovx áná^iov áxovoai véq> 
xal pi] véqj et annot. ad 333 c 6. 

6 ó . . . TtQ&xoq XQóv°s ™7S SixeXla SiaxQiftíjg: cf. de eadem 
re, i. e. de priore Platonis apud Dionysium Minorem com-
moratione 330 b sq. xal ó nqánog ói] %qóvog xijg elg 2ixeXlav 
Ififjg ěmórjfACag t£ xal diaxqifiijg óiá návxa xavxa ovvéfirj yevó-
(xevog. Consilio dato Plato verbis xb fi£x' ěxelva quae sequuntur 
(338 a) narrationem 330 c intermissam persequitur. 

338 a 1 xoZg olxeíoig xal éxalooig xolg negl Aleava: de praepositionis 
neqivisu v. annot. ad 3,316 c 6, de tertia persona annot. ad 333 c 6. 
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Elorjvqq Sk yevofiévqq — fjv yág rare nóXcfioq év SIMEXÚI — 3 
uvvcůfioXoyrjaafiev áfi<pórEQot: de hoc bello et convento mentio 
lit etiam 3, 317 a, ubi v. annot. 

fiezajiéfiyao-d-ai: sic codices, Burnet fiezanéf^yjeaS-ai, v. 4 
annot. ad 3, 317 a 7. 

fisráaraaiv: quae apud Romanos relegatio appellatur; idem b 1 
est sensus huius vocis Leg. 9, 877 d sq., ubi praescribitur, ut 
sempiterna in vicinam civitatem relegatione Qiezáotaaig) punia-
tur, si quis quem cum occidendi voluntate laeserit; relegati 
bona non esse publicanda. V . etiam 348 e. 

fiexenéfmexó fis: de eadem re v. 3, 317 a. 2 
ť&s. . . <piXoaoq>taq év émůvfiía ... EVT/ yeyováq: cf. Leg. 8, 5 

841 c zb ztav atí>[A,áz(ův áXka z&v ZQÓJWOV zfjg ipv%iig čvzcov 
•xakojv yeyovbg év éjiL&vftta. 

avvxexa(iéva>q éSelxo: cf. Phil. 59 a tflxovoi avvzeza(jbév(ag, 6 
Pol. 6, 499a fyzetv... zb áXrjxrég avvzezaf^évoůg éx navzbg 
TQÓ7ZOV. 

áítijx&ofiijv áfitpolv: cf. 3, 317 a áXXct xal Atoivi zóz' ámqx- c 4 

6x1 yéocův... eYijv: v. annot. ad 3, 317 c 3. 
xaxá xáq ó/ioXoyíaq: secundum conventa quae supra 338 a 5 

commemoravit, quibus Dionysius Dionem revocatum iri pollici-
tus est. 

foixev Si} xó fiExá xovxo 'AQXVXTJS xe naoá Aiovvoiov ácpixéa- 6 
•d-au: altera ze particula sequitur d aXXoi zé ztveg év 2vQaxo-ó-
oaig rpav. A d Archytam Tarentinum, nobilem illum philosophum 
mathematicum v i r ů m administrandae rei publicae peritissimum, 
scriptae sunt Piatonis epistulae 9. et 12. Quod Photius cod. 
249 init. (Bekker p. 438 b 18) commemorat Platonem fuisse 
Archytae discipulum atque nonum Pythagorae successorem, satis 
firmum rei testimonium haberi non potest; haec narratio de 
Piatone Pythagorae sectatore maxime apud Neoplatonicos aucta 
et tradita eo facilius exsistere potuit, cum Aristoteles nonnullis 
locis ostendat Platonem Pythagoreis et » I ta l i c i s« s imi l i a docere, 
velut Metaph. 1, 6, 987 a 29 fiezh 61 zag elqmxevag (piXooocplag 
•rj nXázo)vog éneyévezo nqayixazeta, xa fiev noXXa zoézoig (sc. 
Eleaticis et Pythagoreis) áxokovS-ovaa, za öe xal löia naqa 
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zi)v zwv 'IzaXix&v é'%ovoa cpiXoaocplav. Cf. ib. b 23; 8, 990 a 
30; 12, 6, 1080 b 16; 13, 3, 1090 a 20. Contra apud Ps.-Dem. 
6, 46 Plato Archytae magister fuisse existimatur, cum huius 
opusculi auctor studiosus fuerit enumerandi illustres viros civi-
les, qui illustres philosophos audivissent. Has veterum de 
ratione quae inter Platonem et Archytam intercessisse fertur 
narrationes recte explicat R. Harder, Ocellus Lucanus, p. 43 
annot. 1. 

7 fertav xal tpiklav: quod haec amicitia in rebus publicis 
multum valebat v. 339 d. 

d 2 jiaoaxovo/iarcuv: cf. 340 b role, z&v naqaxovofxazuiv peozolg. 
Praepositio naqá significat auditiones fuisse leves parumque accu-
ratas, cf. 341 b öiä zag VJVÖ z&v äXXcov naqaxoáq, Theaet. 195 a 
áXXoxqiovofiovvieg jvaqoq&al ze xal naqaxoéovai xal jvaqavo-
ovai TtXeloza. Ea praepositionis significatio interdum abest, velut 
339 e véov ávd-qojnov naqaxovovxa ál-lcov Xóyov nqayLiáxoiv. 

4 SiaÁéyeo&ai x&v neol xá xoiavxa: genetivus qui partitivus 
dicitur obiecti vice fungitur, cf. 13, 360 b x&v IlvS-ayoqelcov 
TvéiiJtoj aoi, Pol. 6, 485 b 8 äv abxolg órjXol éxelviqg xfjg oůolag, 
ib. 4, 445 e ovce yaq äv jvXelovg oßxe elg éyyevófievoi xivi\aeiev 
äv x&v á%ia>v Xóyov VÓIIOJV zř)g TcóXeojg, Gorg. 514 a órjfioola 
nqá^ovxeg x&v noXixix&v ixqayiiázojv, Leg. 10, 906 d äv abzolg 
x&v áóixr\Liázav xig aTrovéiij], Xenoph. An. 4, 5, 22 néfinei 
z&v ex xfjg x&ßtjg, Lysiae or. 21, 15 bfilv jrqoatjxei z&v viie-
zéqcov éiiol óióóvai. Quae cum ita sint, Wilamowitzii opinio 
censentis aut óiaXéyeo&ai zoézcov néqi aut óiaXéyea&ai za 
zoiavza legendum esse parum mihi probatur. 

5 oiíxe äXkcog ěaxlv d<pvrjg: praesens huius enuntiati tempus 
haud videtur silentio esse praetereundum. E t hic et aliis huius 
epistulae locis apparet Platonem tum placatiore in Diony-
sium fuisse animo quam post ipsum e tertio itinere Siciliensi 
reditum; etiam 339 e et 340 a cum laude de Dionysio loquitur. 

e 1 oůóév áxr/xoág: vox »nihil« non est premenda, cum ex aliis 
locis satis apparéat Dionysium ante Dionem expulsum Plato­
nem audivisse multaque ab eo didicisse, v. 13, 360 b; epistula 
13. et 2. multa continent quibus demonstratur Platoni contigisse 
ut Dionysii animum ad philosophiae studium excitaret. 
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oteŠýJL&ofiev év xoTg ävoo Qij&cToiv vvvSij Xóyoig: refertur ad 3 
330 a sq., 333 c. 

énei6rj S' oiv ol'xaöe ěoáftjjv: enuntiatum oppositum ei 4 
quod praecedit öx' eneói^fiovv ěyá>. 

xaůájieo ehiov vvvdrj: refertur ad 338 c. 5 
xijg <pvaeág xe xal é'Šea>g: cf. Leg. 1, 650 b xag (péaeig xe 339 a 1 

xal ä^eig XOJV tpvx&v. 
xijg Siaizrjg Mpneioog yeyovág: v. annot. ad 331 d 6. 
xazaupoovijoei xijg éfiijg <piXooo<plag: philosophiae Platonicae 4 

res agitur cum 340 b sq. ostenditur quantum laboris suscipien-
dum esse Plato putaverit et Dionysio et quicumque philosophiam 
capessere conaretur. 

XQLXOV. de invitatione, non de triremi: prima erat ea invi- 5 
tatio qua accepta Plato secundum iter Siciliense suscepit, se-
cundam invitationem abnuit. Etiam 3, 317 b Plato mentionem 
facit illius triremis; ex illo loco apparet triremem esse missam 
unum post annum quam Plato priorem invitationem abnuerat. 

'AoxeSrinov. v. annot. ad 2, 310 b 4. 6 
ú>g d-avfiaaxbv oaov Aiovvaiog ěniSeScůxájg eVij ngbg <piXo- b 2 

oocpiav: cf. Theaet. 150 d oi ó' e/iol ovyyiyvó/ievoi. . . qiaCvov-

xai. . . S-avfiaathv daov éjTioióóvxeg, per ironiam 7, 325 d td xe 

x&v vófjboiv yqáfjfiaxa xal e&r} diey&eíqexo xai IneéCdov S-av-

/.taaxbv öaov. 

ématokr/v: de eadem epistula v. 3, 317 b. 3 
ngbg yág Sij návxa xavxa i\v jtaQeoxevaofiévrjv rrjv dQXVv ^ 

k'xovoa if émaxoXri, rfjSé ny q>oá£ovea: Burnet et omnes quan­

tum scio editores scribunt naqeaxevaafieviy, lectionem cpqátpvoa 

a Burnetio acceptam Bertheau Blassium sccutus, Wilamowitz 

(Platon II p. 409) Howald Souilhé Hieronymo Müller praece-

dente in yqátpvoav mutant; quae correctio quamquam et sen-

tentiae et arti grammaticae satis facit tarnen supervacua vide-

tur esse cum alio modo locus sanari possit. Equidem puto resti-

tuendam esse lectionem naqeaxevaa(A,évr]v ab omnibus fere ne-

glectam, quam Bekkeri cod. Q (= O) exhibet puncto super v 

posito quam eandem Richards fortasse ex coniectura proposuit; 

lectione codicum (pqá^ovoa servata exsistit verborum conforma-

tio r) ěnioxokr) tfv ěxovaa xf)v áqx?)v 7iaqeoxevaa(A,évr\v nqbg 
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návxa xavxa, xfjóé nrq tpqaQovoa. Periphrasticis quae dicuntur 
structuris ut est f[v i/ovoa Plato cum in dialogis turn in Epis-
tulis uti solet, cf. 346 d nqtozog ó' tfv xfjg ftovAfjg ^yoé/ÁEvog óde 
Xóyog, 347 e xavxfl tA,ot Peflorj-d-fjfiévov ěyeyóvei tpiXoootpta xal 
tplloig, Phaedr. 245 e ei ó' éoxiv xovxo oiíxtog é%ov; de talibus 
verbi ovfiflaívEiv cum participio aut infinitivo coniunctionibus 
v. annot. ad 327 c 5. Enuntiatum si hoc modo legitur sententiam 
habet paulo immutatam, cum solum initium epistulae ad Dionem 
pertinuisse dicatur; quod congruit cum 3, 317 b ubi de eadem 
epistula legitur xtov ó' év xalg kiziaxoXai^ yqa^iiáxtov tfoyev tbg 
quae sequuntur. Etiam c 1 Plato commemorat Dionysium ipso 
epistulae initio de Dione scripsisse, v. ovóev xb (A,exa xovxo EIJVEV 

nqóxeqov iq tog quae sequuntur. 
c5 ovóév ooi xtov negl Altová áffct noayfiáxtav... xará vovv 

yiyvófieva: xaxá vovv yiyvóftEva coniungendum est cum verbo 
intransitivo E^EI eodem modo quo cum eo coniunguntur ad-
verbia xaXtog ofixtog alia. Saepius in tali verborum conforma-
tione verbum éaxl occurrit, velut Phil. 39 c iq xovxo ovx čazi 
yiyvó/UEvov naq' Í\{JUV; Parm. 152 b óxav xaxá xbv vvv %qóvov 
fj ytyvófiEvov, Theaet. 208 e avxov l7iioxiq(A,tov ysyovtog íoxcu; 
v. et annot. ad 327 c 5 de verbo avfifialvei cum participio prae-
dicativo coniungendo. Pluralis yiyvó^ieva subiecto ovóév ante-
cedente offensionem quandam habet; quam ob rem Stephanus 
et post eum Hermann hanc vocem in yiyvófiEvov mutaverunt, 
Wilamowitz, Platon II 409, delere maluit. Equidem puto yiyvó-
(AEva ea re explicari posse quod subiectum negativum ovóév 
positivo xá JVEQI Altová nqáy^iaxa cogitatione repressum est. 

7 Xeyófteva: eodem modo quo adiectivum fiaxqá cum Sv eirj 
coniungendum; de tali participii coniunctione v. annotationem 
quae praecedit. 

d l éntiaxoXal... SXXai: nervosius dicitur 3, 317 b aloxvvofxai 
čij XéyEiv óaai xóxe emoxokal naqá oov xal naq' ákXtov tfA&ov 
óiá ok ě£ 'IxaXlag xal SixEXlag. 

3 XT]V ngbq Aiovvaiov avxoZq yevofíév^v tpiXlav Si épov: de hac 
amicitia comparata v. 338 c sq. 

4 SiafiaXoli/v: verbum óia{3áXX.Eiv cum obiecto tpiktav con-

iunctum propriam disiciendi i. e. disiungendi significationem 
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retinet, cf. Conv. 222 c é/il xal 'Ayá&cova öiaßaXXeiv, Pol. 4, 
498 c fiij öiaßaXXE. . . ěfi£ xal Ooaoúfiaxov. 

xal náXtv ó Xóyog fjxev ó avxóg: haec sententia iis quae e l 

praecedunt adiuncta atque etiam ea genetivo absoluto profe-

renda formám enuntiati ex se ipso apti accepit; v. quae de tali 

seiunctione quam appellat exponit Luise Reinhard, Die Ana-

koluthe bei Platon p. 65. Voce náXiv significatur eadem re 

Platonem iam antea esse commotum; quod erat ante prius 

iter ad Dionysium Minorem susceptum quo tempore se veritum 

esse scribit 328 c nqoöovvat,. . . xijv ňlojvog %£víav XE xal kxai-

qiav Ev xivóóvoig óvxcog yeyovórog ob OfiMQoZg. 

avx& Sé fiot vnfjv: cum bnf]v cf. Phaedr. 251 a xal u x€n> 3 

TÓCE i)nfjX-&ev abxbv ÓEiftáxtov. Plato cogitatione ad idem per-

venit quod ei per litteras Archytas amicique Tarentini nuntia-

bant (339 d). 

rov ßeXxlaxov ßiov. = philosophiae, v. annot. ad 328 a 4. Dc 5 

adulescentum philosophiae amore simili modo scribit 338 b sq. 

ÓJtoxéoíůg noxh äoa oxfj: oxfl scribo secundum O 2 ; AO ox^l, 
Burnet e"xoi. Coniunctivo oxfl m n a c interrogatione indirecta 
deliberatio quaedam subiecti exprimitur; verbi subiectum Dio­
nysium esse puto. 

xöv aXxiov. v. annotationem quae sequitur. 6 
E'ÜIEQ ovxatg CITJ xq> xavxa XeXeyfiéva: xav xa puto significare 340 a 1 

sermones eorum qui dicebant Platonem prae inertia non stu dere 
philosophia ad bene faciendum uti; talia Piatoni iam ante prius 
iter susceptum in mcntem venerunt, v. 328 c aloxvvó/iEvog /,iev 
ELiavibv xb f-iéyioxov, jurj óó%aif.UnoxE éiiavxqj navxánaoi Xóyog 
jA-óvov áxEXVwg Elvaí xig, i'oyov ói oůóevbg áv TTOXE éxčbv áv&á-
(pao&ai. Simili modo 328 e Dionem fingit monentem philo-
sophiam prodi nisi in Syracusas venerit et 329 b affirmat suo 
adventu philosophiae famam incolumem esse redditam: EXS-CJV 

XE éfiavxbv fiXEvd-éqojoa áibg %EVÍOV xal xřjg tpiXooócpov ávéy-
xXtjxov (loloag naqéoxov, ÍTVOVEIÓIOXOV ysvoiiéví^g äv, EI XI xaxa-
(laX&axio-d-elg xal ánoóeiXidiv aloxvvrjg /UETÉOXOV xaxfjg. 

xazaxaAviváfievog: spectat morem quo ii qui vehementi do- 2 
lore aut pudore affecti erant, capita sua obvolvebant; iusta-
rum eundi causarum deliberatio ei erat xaXv^ia', cf. Phaedr. 
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243 b yvf-ivfi xfi XEyaXfi xal ob% &OJTCQ XÓTE ITC' alo%vvr\c, iyxe-

xaXv/^i/iiévog. 

4 xó XQÍXOV xco acoxijQi: coniungendum est cum iXd-tbv. De hac 

dictione v. annot. ad 334 d 6. 

xovxó ye ovv é'jioal-a b'vxa>g: xovxo de salute sua dicit voce 

nonfjQi significata. 

5 Aiovvaícp %áoiv etóévai xsecbv: XQeáv pro XQÚ apud Plato­

nem non occurrit nisi in posterioribus seriptis; frequentiae nu-

meri sunt Soph. 1, Politic. 1, T im. 3, Criti. 2, Leg. 57 (v. C. 

Ritter, Platon I p. 236 sq.); in epistulis praeter nunc locum in-

venitur XQ£WV etiam 8, 353 d. Gratum se erga Dionysium ani-

mum habere Plato etiam Dioni confessus est cum expeditionis 

eius societatem abnuit, v. 350 c. 

7 xův neol ěfik noayfiáxcov: v. annot. ad 3, 316 c 6. 
b2 ě^rjfifiévog vnó tpiXoaotpíag cooneg nvoóg: eadem transla­

t i o n dicitur Pol. 6, 498 a sq. de levibus philosophiae cultoribus 
nqbg óe xb yfjqag ixxbg di] xxvcov óXlytov á7too(3évpvvxai noXv 
(ittXXov xov 'HQCCXXCIXEÍOV I)X(OV, doov atid-ig obx k%ánxovxai. 

Cf. 341 c olov ánb nvqbg TTrjórfoavxog i^acpS-iv (ptog. 
naoaxovofiázcov: v. annot. ad 338 d 2. 

7 Si d'ocov noayfiáxcův: cf. Prot. 341 d o uv iiij q(ióiov fj áXXá 
óiá TIOXXOJV Jiqaypiáxtov ylyvrjxai. 

c2 oixeZóg xe nal &£iog xoíi noáyfiaxog: hominis cum philosophia 

cognationem ad recte philosophandum esse necessariam demon-

stratur Pol. 6,495 b sq., ubi Socrates ostendit philosophiam ab 

iis deseri qui ei cognatione proximi sint, expeti ab alienis atque 

indignis (ává^ioi). Sine dubio Plato Atticorum morem spectat, 

quo mulier heres, quae nec patrem nec fratrem neque avum vi-

vum haberet et ob earn causam lnlxXi\qog esset, ab eo qui cum 

eius patře proxima propinquitate coniunctus erat (áyyjoxeůč), 
uxor ducebatur; simili modo de eadem re praescribitur ab ipso 
Platone Leg. 11, 924c sq., v. praecipue 925b de vocabulis 
ovyyevtfg . . . ixxbg yévovg. Verbis ad hunc modum translatis 
de homine philosophiam capessente loqui Platoni est usitatissi-
mum, cf. Pol. 6, 490 a sq., ubi ostenditur animum philoso­
phiae cognatum, cum eo quod est (TO dv) consuescentem, gignere 
rationem et veritatem. De origine huiusmodi cognationis v. an-
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notationem quae sequitur. Aliam videtur habere originem simi-
lis translatio quae est infra 344 a 2; de ilia v. annotationem ad 
ilium locum, in qua alii eiusmodi loci afferuntur. 

&eiog: »divinus« i . e. a deo ortus, qua in origine illam co-
gnationem de qua v. annotationem quae praecedit constarc ap-
paret. 

avvxeívag avtóg xe xal zdv f/yovfiEVOv xrjv óSóv, ovx ávírjciv: 4 
verbum ovvreívag hic transitivum est, cf. Euthyphr. 12 a ov~v-
reive oavróv, etiamsi subiectum aóróg, non obiectum abróv ex­
pressům invenitur; quae res saepius apud inf in i t ivům cum accu­
sative coniunctum occurrit, velut Thuc. 4, 28 (KXécov) oůx t'fi] 
avtóg, áXX' ěxeivov orqartjyeiv. Lectionem avtóg quam AO ex-
hibent, recte a Burnetio praeferri puto lectioni abróv quam 
Soui lhé ex cod. V aliisque codibus recentioribus receptam scri-
bere maluit. 

JVQIV Hv... xéXog ěnvdý: simili modo eius qui re vera philo- 5 
sophus futurus est constantia describitur Pol. 6, 490 a sq. Sri 
nqbg rb dv necpvxtbg etrj áiuAXáod-ai S ye Svcoig cpiXoftad-qg, 
xal ovx eniHÍvoi enl roig óo^a^o/MPOig elvai noXXolg exáorotg, 
áXX' lot xal oůx á/ipXvvoiro ovó' ánoXr)yot rov eqcorog, nqlp 
abcov b eariv txáorov rijg cpvoewg aipao&at. 

noSrjyeLv. haec vox praeter hunc locum occurrit etiam Leg. 6 
10, 899 a. 

ravxtj xal xaxd xavxa: haec verborum conformatio occurrit d 1 
etiam Leg. 10, 889 c, 11, 929 c. 

xoocpřjg xrjg xaů' rf/iégav: idem 340e ůíatea t) xa&' fj/AČqap, 3 
11, 359 a rf/g xaS~' f/iieqav dtaiirjg, Menex. 238 b nqbg. . . ri/v 
xa&' >)uéoap ólatrav, Leg. 6, 762 e rř/g xa-d-' i^iéqav óiaíxr\g; cf. 
Pol. 3, 408 a ávóqag. . . xootuíovg Iv óiaťrtj. Quod Plato philo-
sophiam non solum doctrinam sed vitae quoddam genus esse 
censebat, v. 328 a 4 et annot.; quod Dionysii vita ad tempe-
rantiam revocanda erat, v. 331 d 6 et annot. 

iv avxóp výcpovxa: év abrqt = ěv4&fi tyv/fj; eodem modo 4 
sobrietatis nomen transfer tur Phil. 61c xal f.u)v xa&áneq fyiiv 
oivo%óotg rial naqeoiáot xqfjvat — fiéZirog fiev &v ánetxáQoi 
rig ri[V rfjg tfdovrjg, rf/v óe rf\g (pqovrjoeojg prjcpaPctxtjP xal 
ŮOIPOP avartjqov xal vyietvov nvog vóarog, Leg. 11, 918 d 
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a^uxqbv yévog áv&qúnvjv . . . vrjq>ei. Tamen cum Dionysium 
proprio sensu nou satis sobrium fuisse constet, v. annot. ad 
331 d 6, ambiguitatem quandam in voce vrtyovxa inesse exi-
stimo. Participium vtfcpovxa non eodem ordine positum est quo 
adiectiva eů/AaS-ij (A,vř]fiova (Xoyí^ead-aí) óvvaxóv, sed eorum 
tamquam condicionem exprimit. Simili modo Pol. 6, 487 a po-
stulatur, ut sit qui ad philosophiam accedat [tvrfpaiv, ev(.ia&r)g, 
jueyaXonqenrfg, ev"xaQlS> cpíXog xe xal avyyev^g áArj&efag, ói-
xaioovvrjg, ávóqeíag, ooxpqoaúvrig; cf. infra 344 a. 

6 vnb rwv JjXíeov: pluralis ¥\Xioi de solis calore etiam c. g. 

Thuc. 7, 87 év yáq XOÍXCŮ xwqlcp óvxag xal óXíyq) noXXovg oí re 
íjXioi xb ngojxov xal nvíyog é'xi éXónei óiá xb áaxéyaaxov. 

e 1 Síaua 1} xa&' ýfiéoav... xoofiía: v. annot. ad d 3. 

341 a 2 ovSév tzi óéovxaí xivcov noaypáxcov: Richards desiderat 
vel xaivcov vel /uei^óvojv, mea quidem sententia falso, prae-
sertim cum óéovxaí cum ěxi coniunctum idem quod nqoo-
óéovxai significet; cf. Pol. 1, 342 a i] aXXt] xig xéxvi; ěaS-' 
6xi nqooóeixaí xivog áqexřjg. Quas causas habere potuerit Dio -
nysius cur in philosophiae studio non perscveraret v. infra b 
et 345 a sq. 

4 dig (irjSéjtoxe fiaXeiv év aixía xbv Seixvvvxa: poetarum dictio, 
cf. Soph. O. R. 656 sq. xbv évayij cpíXov /utfnox' iv aixía abv 
átpavel Xóyqi a ňxi^iov j3aXelv. Infinitivi cum tbg coniuncti usus 
qui dicitur conseeutivus in sermone Attico haud ita frequens est; 
tamen cf. e. g. Prot. 330 e, Pol. 2, 365 d. 

b 1 návxa... oifx' éyá> dieilijXftov: návxa non significat quae supra 
b sq. enumerata sunt óxi ěoii nav xb nqáy/A,a olov xe xal óť 
óaojv nqayfiáxtov xal Saov nóvov ě/ei, sed ea omnia spectat de 
quibus Plato disputabat; quae ipse infra c 1 verbis neql év éyoj 
onovóá^o) exprimit. 

3 diá xág vnb x&v óíXXcov naqaxoág: i. e. de aliis qui Platonem 
audiverant, v. infra c 2 et 345 b sq. 

4 JIEQI év xóxe ijHovae: xóxe referendum est ad xág vnb XOJV 

aXXcov naqaxoág, nam ea de quibus Dionysius seripsit, philo­
sophiae summa et prima (v. 344 d neql (pvaewg áxqojv xal 
nqúxcov), a Platone ipso Dionysii animum temptante non tra-
ctabantur, v. annot. ad 345 a 2. 
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avv&ivza d>g avxov xixvijv: per ironiam dicitur, nam si quae 
Plato de philosophia sentiebat spectamus, apparet eum non 
crcdidisse ullam philosophiae artem scribi posse. 

olda Si ovSkv xovrtov: olda opponitur verbo dxovo) {yeygacpi- 5 
vai atfroV quae sequuntur), cf. 4,321 b <bg tffislg noXXh dxodovxeg 

ovdhv toftsv. . . nokka dxovovxsg TTEQI XWV xjjds ovdhv fofiev. 

oVxiveg Se, ovS' avxol avxovg: varus modis explicatur dum 6 
alii ohivsg ds" enuntiatum interrogativum alii relativum esse 
existimant; e numero illorum est Wilamowitz, Piaton II p. 291, 
horum causam maxime Howald in annotatione ad hunc locum 
addita defendit. Wilamowitz loci sententiam hanc esse putat: 
ohivsg dh odx olda odd' avxol avxovg loaaiv atque hoc modo 
interpretandam: »Aber ([I£V(TOI» andere haben, wie ich weiss, 
gerade über dies geschrieben; wer und was sie sind — sie wissen's 
selber nicht«; ellipsin exsistere non facilem, qua et contemptus 
et irrisio depingatur. Hoc modo huius loci sententiam intelle-
gunt et L . A . Post »but who they are they know not themselves « 
qui addit illud »nosce te ipsum« hie significari, et Souilhe »D'au-
tres, je ne l'ignore pas, ont ecrit sur ces memes matieres. Mais 
qui? lis ne le pourraient dire eux-memes« , qui non videtur ullam 
sui ipsius cognitionem verbo Eldivai hie exprimi putare. Ho-
waldii explicatio nititur opinione hoc enuntiatum eiquod praece-
dit opponi; cum in illo de Dionysio aliorum sapientiam compilante 
narretur, hoc quod tali furto sit contrarium contineri: »von an­
dern weiss ich, dass sie über die gleichen Dinge geschrieben haben; 
alle aber, die das taten, haben wenigstens nicht sich selber als 
Autoren bezeichnet«. Secundum Howaldium oltiveg dt enuntia­
tum relativum est praedicato (lygaxpav) carens; obdl in oö ys 

mutandum est. Etiam Apelt ohivsg pronomen relativum esse 
putat, sed omnibus Ulis olxiveg dk o-vd' avxol avxovg in unum 
enuntiatum coniunetis vertit »Gewisse andere Leute haben 
allerdings, wie ich weiss, über eben diese Gegenstände geschrie­
ben, doch wissen sie selbst nicht über sich Besche id« , quod est, 
ut Apelt in annotatione addit, »sie bewegen sich in den Bahnen 
der Schriltstellerei wie eine Art Nachtwandler« . Quae Apeltii 
interpretatio — si alia missa faeimus -— proprium particulae 
ds usum prorsus neglegere mihi quidem videtur. 
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Longum est exponere quibus de causis nulla harum expli-

cationum probata aliam meliorem invenirc studuerim. Priusquam 

deeaexpono commemorandum esse censeo, quodpostea cognovi, 

meam explicationem cum interpretatione Guilelmi Andreae con-

gruere: »Doch einige andere kenne ich, die über dasselbe ge­

schrieben haben, doch wer immer es tat, kannte nicht einmal 

sich selbst«. Equidem puto verba olxivEg öi enuntiatum esse 

praedicato (EIOCV <sc> ol ysyqacpöxEg) carens »quicumque autem 

sunt qui hacc scripserunt«. Pronomine öarig etiam aliis locis 

Plato significat sua non intcresse id de quo agatur certiore quo-

dam modo designari, velut infra 347 d yeXolov elvat öxi Xiyuv 

EXI, 11, 359 a bnb vöfiojv fiioscog xal öivxivujv, Phaedr. 273 c 

ÖEivöjg y i'oixEv djroxExqvLi(4ivr}v %i%vr\v dvEvqsZv b Tsia/ag i] 

äXXog öoxig örj nox' vn> xvyyävEi xal bndd-ev %alqei övo/jatfi-

fAEVoq, Pol. 3, 416 c tfjg öq&rjg XV%EZV TiaiÖEiag ifcig noxs EOXIV. 

Cf. Aristoph. Vesp. 1406 sq. jiqoaxaXovfial o' öoxig el Jtqbg xobg 

dyoqavöfiovg. A d ea quae sequuntur ovo' avxol abxovg suppleo 

l'aaaiv atque verto »ne se ipsos quidem noverunt«, i . e. »ne id 

quidem intellegunt qui ipsi sint, quo magis a mea philosophia 

scriptis tractanda manus eos abstinere aequum erat«. Dictio »se 

ipsum non novisse« usitala videtur fuisse de errantibus et mente 

captis, cf. Kpin. 988 b ndvxojv yäq dyqovioxaxov Qv EITJ XOVXO 

dyvoovv • xb XsyöfiEvov yäq äv övxcog aixb abxb äyvool, %CIXE-

naZvov xqj övvaiiivq) fiavd-dvEiv. Ad locum de quo agimus pro-

xime accedit Phaedr. 228 a JJ $aiöq£, EI iyä> &aiöqop äyvoü, xal 

E/uavxov iniXE'Xrjafiai. Contra »se ipsum novisse« prudentis est 

atque sapientis; illud yv&d-i oavxöv apud Graecos praeclarum 

etiam Romanis non fuisse ignotum ostenditur Plaut. Pseud. 973 

»nam in foro vix decumus quisque est, qui ipsus sese noverit« . 

Gravior sane atque efficacior exsistit dictio quam quae Men. 99 c 

invenitur (ol XQ^uq^oi TE xal ol S-EOfidvxEig) Evd-ovaioivxEg 

Xiyovaiv fiep dXrj&fj xal noXXd, loaoi ÖE OÖÖEV &V Xiyovoiv. 

Pluribus verbis perstringitur a Piatone quicumque aliquid 

X(bv Tteql cpvoEüjg äxqcov xal nqöixoiv scripsit infra 344 d sq.: 

sive minor Dionysio fuerit sive maior, Piatonis esse Judicium 

eum nihil sani neque audivisse neque didicisse de rebus de quibus 

scripserit; si audivisset vel didicisset, proinde ac Plato eas plurimi 
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fuise aestimaturum neque inconcinno etindecenti modo ausurum 
fuisse eas emittere; non scripsisse eum commentarios memoriae 
gratia, cum facillime memoria teneri possint si quis ea semel 
animo comprehenderit, sed pravagloriae cupiditate ductum; ob 
earn rem non fuisse eum dignum qui Platonem audiret. Quam-
quam quae sequuntur Dionysium solum spectant, haec sine 
dubio etiam de iis dicuntur, qui loco de quo agimus verbis aXXoi 
xiveg significantur. 

Quinam sunt i i , quos Plato de summa philosophia scripsisse 
seit, quorum nomina non affert, quos quid ipse de iis rebus vere 
sentiat ignorare demonstrat? Platonis eos auditores fuisse ex iis 
quae 341 c sequuntur (eh' ě^iov áxi]xoóxeg eix' äXXcov eld-' cbg 
ebqóvxeg avxoí) apparet. In hac quaestione solvenda nonnihil 
proficere nobis videmur, si nunc locum cum loco 2, 314 b sq. de 
quo in annot. ad 2,314 c 2 exposuimus, in uno conspectu ponimus. 
Utrumque hunc locum spectantibus nobis apparet a Platone rc-
prehendi quendam (ep. 2) aut quosdam (ep. 7) qui eo invito 
scripserint de re de qua ipse non ille quidem scripsit, sed 
praesentibus auditoribus disputavit; reprehendit eos propterea 
quod de earescribi noluerit, dum credit earn nc oratione quidem 
nedum scripto pro dignitate cxponi multitudinique tradi posse, 
v. 7, 341 d sq. 

Iam videamus num reperiri possit ad quern Platonis reprc-
hensio pertincat. Simplicius in commentariis quos in Aristotelis 
Physica scripsit commemorat Platonis de bono acroasin a qui-
busdam qui audiverant obscure litteris esse consignatam; ibi 
quae Plato de prima omnium natura sentiebat contineri. Prae­
ter Aristotelem appellantur a Simplicio Speusippus, Xenocrates, 
Heraclides, Hestiaeus, alii. V . Simpl. in Phys. 9, 151, 6 Boruss. 
Diels (= Aristotelis fragm. 28 Rose) Xéyei óe ó lAXét-avóqog, du. 
„xaxä IIXáxtova návxcov áq%al xal avxtov xcov löecov xó re ev 
taxi xal r\ áóqioxog óvág, rjv fiéya xal (uxqbv eXeyev, cbg xál ev 
xolg Ileql xáya&ov 'AqioxoxéArjg /A.vi]ßovevei". Xaßoi de uv tig 
xal naqa SjíevoÍTtirov xal naqä Sevoxqáxovg xal xtov &XXon>, ói 
Ttaqeyévovxo ev xft Ileql xáya&ov ILXáxcovog áxqoáaei • jvávxeg 
yáq avvéyqaxpav xál óieatoaavxo xř;v 66%av aůxov xal xavxaig 
avxbv áqxaíg xqfjod-ai Xéyovoi. Id. ib. 453,25 (= Rose ib.) Iv 
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xoig JVEQI xáya&ov Xóyoig, olg 6 AqiaxoxéXrjg xal 'IlqaxXEÍórjg 
xal EoxiaZog xal áXXoi xov IIXáxcavog kxatqoi nagayevof^evoi 
áveyqáipavxo xá qrftévxa atviy(4,axa)ó<bg <bg éqqrj&rj. 

Aristotelem Platonicas et Pythagoricas de iis quae sunt eo-
rumque principiis opiniones exposuisse memoriae prodidit Sim-
plicius etiam in De an. 11, 28, 7 Boruss. Hayduck; idem refert 
Ioannes Philoponus in De an. 15, 75, 36 Boruss. Hayduck 
(= Rose 1. 1. p. 40): laxoqel ofiv ÍXEI xr^v JJXáxcovog xal xá>v 
ILvd-ayoQeton' TVEQI xcbv dvxcov Kal xcbv áqx&v avxcbv óó^av. 
Pythagoricae quae hic vocantur opiniones fortasse eadem erant 
quae Plato ipse de bono disseruit numerorum doctrina adhibita; 
quod iudicare licet ex iis quae Aristoxenus Harm. Elem. 2, 
p. 30 Meib. de illa acroasi commemorat: xa&ánsq AqiaxoxéXrjg 
áél óirjyEÍxo, xovg nXEÍoxovg xcbv áxovoávxcúv naqct JJXáxcovog 
xíjv TCEQI xáyad-ov áxoóaoiv nad-slv • Txqoaiévai fiev yho ixaa-
xov vjroXafxfiávovxa XrjxpEO&alxi xcbv vofii^ofiévcov áv&qajnivcm' 
áyad-cbv • Sxe ók (paveírjoav ol Xóyoi JIEQI /na&i][iáx(or' xal 
áoi&ficbv xal yeojfiexQÍag xal áaxqoXoytag, xal xb néqag, óxi áya-
S-óv ěaxiv ev, jxavxeXčbg olfiai naqá6o%6v xi écpaívExo adxoig. 

Haec omnia ad Platonis de bono acroasin pertinent. Etiam 
alius Platonis auditor de vita et doctrina magistř i scripsisse fer-
tur, Hermodorus Syracusanus, qui in proverbium venit dum 
Platonis sermones venditat, v. annot. ad 2, 313 e. Cuius de 
Platone scriptum commemorat Dercyllides apud Simplicium 
in Phys. p. 247, 33 et 256, 32 Diels citatque eius locum quo ex-
ponuutur quae Plato de materia deque přimis causis disseruit. 

Habemus notitiam Platonis audi torům qui de eius intima 
philosophia scripserunt; quorum alii nominantur alii nomine 
omisso illis adnumerantur. Non dubito quin alibi non sint quac-
rendi i i , quos Plato utroque epistularum loco perstringit. Repre-
hensio čerte non solum ad anonymos illos sed etiam ad nobilesin 
philosophia viros pertinet: Aristotelem, Speusippum, Xenocratem, 
Heraclidem, Hestiaeum, Hermodorum. Consentaneum est in 
priore epistula Platonem unius ex iis mentionem facere, in po-
steriore plurium; temporis ratione computata ostenditur et acro­
asin illam ipsamquam de bono Plato habuitet »alterius illius So-
cratis« scriptionem ante secundae epistulae tempus i. e. ante 
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a. 363 esse ponendam, de ceterorum libris post id tempus et 
ante a. 352, quo scripta est epistula septima, Platonem esse certi-
orem factum. 

Restat, ut inquiramus quisnam is fuerit quern Plato 2, 314 
c 4 »alterum Socratem« appellet. Comparantibus nobis quae de 
unoquoque eorum quos diximus viros memoriae sunt prodita 
Heraclides ille Ponticus potissimum videtur esse quern Plato 
illo cognomine significet. Etenim fuit vir et philosophia et 
iactantia notabilis, v. Diog. Laert. 5, 86. Quod ab eius moribus 
non abhorrebat sua scripta aliorum nominibus inscriptis ornare, 
ostenditur eo quod Aristoxenus commemoravit eum etiam 
tragoedias scripsisse scriptasque ad Thespidem auctorem rettu-
Iisse, v. Diog. Laert. 5,92. Hanc de Heraclide coniecturam facere 
non auderem nisi mihi persuasum esset in tarn dubiis quaestio-
nibus non solum verum sed etiam quod veri simile sit invenire 
alicuius esse momenti. 

JIEQI C5V ěyá) anovSá£a>: verbum ojxovoá^co premitur »ad c 1 
quae ego serium confero Studium«, cf. 344c xčbv övxoiv OTTOV-

éaúúv néqi. 
tXx éfiov áxrjxoóxEg c iť UXXCŮV EÍ'& á>g EVQÓVXEQ avxoí: quod 2 

hic nullam facit mentionem suam de summa philosophia doc-
trinam in scriptis suis potuisse legi, illustratur enuntiato quod 
sequitur OÍJXOVV E/AÓV ye TVEQI avxcov iaxiv avyyqa(A,}ia OÖÖE 

fiijjiOTE yévtjxai. 
JZEQI avxójv: adiunctio haud neglegenda, v. annot. ad 2, 4 

314 c 2 init.; de eadem re dicitur infra d 6 xrjv cpvaiv EÍQ <pä>g 
Tzitaiv TTQoayayEiv. 

Qrjxbv yáo ovSafins iaxiv: »verbis exprimi non possunt«, non 5 
»verbis ea exprimi non l icet«; quae cur ita sint explicatur infra 
longa de cognitione digressione 342 a — 344 d. Eusebius, Praep. 
evang. 11,12 falso hunc locum äffert quo demonstretur Platonem 
aeque ac Moysen prophetasque Hebraeos non plane de divino 
(ro d-Eiov) docere; v. annot. ad 2, 314 b 7. 

ěx noXXfjq avvovlaac,: de dictione cf. Gorg. 461 b ovx dXiyr^g 
oovoooCag ěoxív, Leg. 12, 968 c oiöa%r] fiExä ovvovolag JioXXijg. 
Eadem res repetitur infra 344 b fiExä xQißijg jráotjg xai XQÓVOV 

Tiokkov. 
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d 1 olov ánb nvgbg nrjó^oavxog ěŠCKp&kv <p&g: eodem modo rei 
cognitio describitur Gorg. 484 a sq. xtíi ivtavd-a ě^éXafitpev co 
tř]s <pv~o£(tig óíxaiov. De homine eadem dictione utitur supra 340 b 

Txóxeqov óvrmg dt] Aiovvoiog ě^ijfifiévog bnb (piXooocplag &cmcQ 
nvQÓg. V . etiam 344 b et annot. 

2 avxb éavxb ifó?} xoécpei: cuius animus summa cognitione tam-
quam illuminatus est, nulla aliorum institutione egens omnia 
per se ipse intellegit; cf. Heracliti (Diels, Vors. 1, frg. 115) de 
logo quem dicit sententiam se ipsum augente: nwx^g £&u Xóyog 

tavxbv ai)^o)v. 

pélxiox &v Aex&elij: l l o n v a n a de se praedicatio, sed iusta 

sui fiducia, cum re vera nemo Platone melius ea quae Plato de 

rerum nátura cognovcrat vel scripto vel oratione exponere po-

tuerit. Ceterum v. annot. ad 2, 310 d 6. 

6 ávd-oánoioi: dativi ionici qui dicuntur in -oioi et -caoi 

exeuntes, quiposteriorisPlatonis dicendi generis sunt proprii, in 

epistulis occurrunt quinque; eorum numeri sunt secundum Con-

stantinum Ritter, Platon I p. 236 sq., hi: Pol. 6, Phaedr. 3, Po­

litic. 4, Tim. 2, Leg. 85. 

xrjv <pvaiv eig <pcog jiaoiv ngoa.yo.yelv: similitudine utitur lucis 

elcaloris, quibus efficitur ut herbagerminet et crescat, cf. Crat. 

410 d t o . . . cá (pvofAEva xcd tu yiyvófieva iv fiéqei ixaotov 

TTQoáyov etc (p<bg. Quod hie voce cpvoiv significatur, idem 344 d 

exprimitur verbis ctov JTSQI (póoeojg ŮXQOÍV xal TTQCÓIOJV. Si specta-
mus quae sit 342 c circuli »naturae « (adrov %ov x-vxXov ifjg <p/>-
oecog) notio, apparet naturae vocem idem valere posse quod Plato 
alibi tb Sv ( T « ovití) appellat; Pol. 7, 537 c utrumque coniunctum 
oceurrit: íj tou óvwg tpvaig, cf. Pol. 6, 490 b nqlv aviov 8 Sociv 
Ixúarov rfjg tpvoetog áipao&ai. 

e 1 ávftotónoig. ..el firj xioiv ókíyoig: notissimum est illud Pla-
tonis iudicium quo philosophiam multitudini esse tradendam 
negabat; cf. Pol. 6, 494 a tpiXóaocpov. . . nXi^og áóvvatov elvai. 

V . quae monet Dionysium 2, 314 a 1 et annot. 
xijv imx<Elgi\oiv negl aináv Aeyoftévíjv: vox emxelQrjOig quae 

idem quod »aggressio, contentio, conatus« (Ast, Lex.) significat, 
apud Aristotelem de rei expositione dicitur, velut Top. 2, 111 b 
12 sq. et 139 b 6 sq. Quae significatio iam apud Platonem 
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exsistit aut certe praeparatur, velut Soph. 239 c JioXXt] fiEviäv 

lie. . . l!%oi nqoS-viiia xi\g lni%Eiqi]aEOig, el ae xoiavS-' ÓQOJV 

náo%ovxa avxbg kni%Eiqolriv, Leg. 4, 722 d nqooliiia xal ávaxi-
vtfoEig e'xovoai xiva EVXE%VOV Em%EÍqr]aiv xqrjoifiov jiqbg TO 

IIÉXXOV neqaíveo&ai; nonnullis locis alia voce addita expositions 
notio oritur, velut 8, 352 e EnixEÍqt]Gig xov Xóyov, Leg. 1, 631 a 
oou TÍjv. . . Í7ri%eiqr]Oiv xřjg ě!;r/yr/oecog TVCQI xovg vófiovg. Ita et 
loco de quo agimus TI/V éniXEÍqrjaiv jvtql aöxwv Xeyoiiévr/v 
significare puto »exposit ionem de iis rebus (oratione) factam«, 
cf. interpretationem Howaldii »die Wiedergabe dieser For­
schungen« , Guilelmi Andreae »der Versuch darüber zu reden«, 
Postii »the attempt to tell mankind of these matters« , non »expo­
sitionem quae dicitur* ut Taylor, Mind, 21, 1912, p. 355, vertit 
»the so-called dialectical expos i t ion« aut S o u i l h é » d ' a r g u m e n t e r 
lá-dessus , comme on dit«. Usus participii hic idem est atque 326 d 
átpQoóiottov onovöäg óianovovfiévag, v. et aimot.; Bonitzii cor-
rectionem yEvo/iévr/v quam Apelt sequitur (»ein dahin gerichteter 
Versuch«) et Wilamowitz, Platon II 409, probat, supervacuam 
esse puto. 

obg aéfiv äxxa fiefia'&rjxoxag: cf. Grat. 392 a ovx OIEI xovio 5 
OEfivóv ei EIVCU yvibvai, Pol. 2, 382 b OIEI yáq it JAE. . . OEfivbv 

XéyEiv, Leg. 1, 633 d x&v OEfivíbv oiofiévcov sTvai. Propriam 
adicctivi oEfivóg vim cognoscimus si spectamus eius in rebus 
mysticis usum; velut Ceres appellari solet OEJLIVT] S-EÓg (Horn, 
h. Cer. 1), mystér ia ipsa o£/uvä ich] (Soph. Oed. C. 1050), OEJ.IVU 

iiuaii]Qia (Eur. Hipp. 25, hymnus apud Athen. 6, 253 d). 
iv VČŮ fioi yéyovev: transit ad earn quae sequitur de philo- 342 a 1 

sophia digressionem. Etiam his verbis soluta atque immeditata 
epistulae compositio proditur. 

nokkáxig vn éfiov xal JIQÓO&EV Qrjftelg: pertinet ad ea, quae 4 
Plato praesentibus auditoribus disseruit. 

xola, xéxaoxov... néfijtxov: cum hoc JIEIITZXOV idea quae di- 7 
citur sit, ilia tria et xéxaqxov, quae in unura coniuncta e 1 ih 
xéxxaqa appellantur, ea sunt quibus idea tamquam manifestatur; 
quorum tria (o'vofxa, Xóyog, EIÖOJXOV) extrinsecus sensibus per-
cipiuntur, quartum (E7iioxr]fir]) in animo ipso positum est (c5 i v 

ipv%aig ivóv). Tribus illis externis ideae manifestationibus quar-

219 



7, 342 a 7 

turn, scientia (émcntf/Arj), paratur; haec quattuor necessaria sunt, 
ut quaedam ideae cognitio exsistat. 

b 1 o Srj yvtooxóv xe xal aXtfo-ag éaxiv ô'v: áXtjd-cog et cum yvtooxóv 
et cum ôv coniungendum est, ut Pol. 5,477 a dicitur ôxi cb fiév nav-
xeXtog bv navxeXtog yvtooxóv, [irj ôv ôe fitjôa/nfi návtfj äyvtooxov. 

Sv pev ô'vofia, SEVXEQOV ôe kóyog quae ratio intercedat inter 
eaquae nomen (dvofxct), definitio (Xóyog), res ipsa (ovoid) appel-
lentur, docet hospes Atheniensis Cliniam Leg. 10, 895 d sq. dum 
etiam illud exemplum ponit -tpvy^v esse'nomen, definitionem 
autem 1) ôvvaiiévrj avxtjv avxrjv xivelv xlvtqaig (896 a); simulacri 
et scientiae nulla hie fit mentio. Contra de eo quod non est legitur 
Parm. 142 a (of. ib. 164 a sq.) odô' aga ôvopia ioxiv avxcp (sc. xqj 
/A,}] ôvxi) oôôe Xóyog ovôé xig inioxtf/A-t] ovôe alo&qoig oôôe ôó^a; 
hie quod aľo-d-r/oig dicitur ad simulacrum referri apparet. Duo, 
Xóyog et ôvofA,a, coniuncta inveniuntur et Soph. 221 b, Politic. 
267 a, 271 c. 

2 eľôcoXov: hac voce etiam aliis locis Plato id significat, quod 
tamquam ideae imago sensibus percipitur; velut Soph. 239 d, 
ubi Theaetetus interrogatus, quid eľôtoXov esse putet, haec re­
sponded ôŕjXov ôxi (ptfaoftev xá xe év xolg ôôaoi xal xaxónxgoig 
e'iôtoXa, éxi xal tá yeygapifieva xál xá xexvntofiéva xal xdXXa 
boa nov xoiaox čod-' äiega; cf. infra c igtxov ôe xb £toyga<pov-

(Aevóvxe xal l^aXeicpófievov xal xogvevóf-tevov xal ánoXXvpievop; 

344 b eľôtoXa dicuntur ôtpeig xe xal alod-fjoeig. Cf. etiam annot. 
ad 342 d 3. 

jtsgl Sv . . . Xa/Sé: verbo XaLifíáveiv Plato saepissime de perci-
piendo discendo intellegendo utitur; quam ob rem cum negl h> 
coniungi potest. »Exconsue tud ine dialogi scriptor numero utitur 
singulári« (Bertheau); simili modo vóiqoov in enuntiato quod 
sequitur. 

6 xb yág éx x&v éc%áx<ov tni xb fiéaov Xaov áné^ov návxrf: cf. si-
milem definitionem Parm. 137 e oxgoyyóXov yé noé éaxi xovto 
oh äv xá ioyaxa navtaxfi ánb rov juéoov loov ánéxjj et Tim. 33 b 
éx f.iéoov návirj ngbg xág teXevtág ľoov ánéxov. 

c 3 xovxcov &g éxeoov b'v: formas quae in geometria deseribendo 
et fingendo conficiantur alias esse atque eas quae comprehen-
dantur cogitatione dicitur et Pol. 6, 510 d sq. 
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émaxřifirj Hal vovg áJLrj&rjg re 8ó£a: cum supra b 2 illud 

quartum uno nomine ějiior-tffit] appelletur, hie tres scientiae (r^g 
tmat^^g) species distinguuntur, quarum una idem quod totum 
genus nomen kniozruiiq habet. Videmus duplicem eiusdem vocis 
usum, alterum qui ad quintum illud refertur (i. e. émoxt)fjiri too 
néfimov) et ob earn rem relativus appellari potest, alterum 
absolutum, de una e tribus cognitionis specie; v. praesertim 
342 d sq. ubi imaiiifiri TOO néfiniov turn demum oriri posse di-
citur, cum ilia quattuor, i. e. etiam triplex illud tertium vovg 
émovťiiAii áXrftrig óót-a, comprehensa sint. Relativus vocis ini-
oziq^T] usus invenitur etiam 343 e ?/ de diet, návzav am&v dia-
ycDyi]. . . /uóyig é7viojtf/ur]v évéxexev ev~ neyvxózog ed neyxw.óxi. 
Duplex vocis notionisque Í7iio%iqfA,ri significatio illustratur Parm. 
134 a, ubi Parmenides doctrinae de ideis, quam acri iudicio per-
censet, ita occurrit, ut ostendat ideas ipsas perse atque extra nos 
esse et solum inter se habere rationem, non ad res pertinere; si 
autem nulla inter ideas et nos intersit ratio, necesse esse etiam 
duplicem scientiam distinguere, scientiam ipsam {kniozr]^ 
aózrj), quae ad ideas pertineat, et scientiam humanam {i[ TVCCO' 

i\(Mv imoirj/Lirj), qua res sensibus subiectae comprehendantur. 
Si hanc distinctionem ad hunc epistulae locum adhibemus, 
scientia circuli, parata circuli nomine definitione imagine, »hu-
mana scientia «, rj naq' ifaiv ějuor-tffiri, videtur esse, ad quartum 
illud adnumeranda; at in ea re maximum inter epistulam et 
Parmenidem discrimen est situm, quod secundum Parmenidem 
ideae cognosci non queunt, cum in epistulae loco de quo agimus 
Platoni persuasum sit ab humana scientia {rj TWXQ' ^J/AIV inio-
irilAij) ad scientiam ipsam (eniovrffiT] avv>f) i. e. ad ideam compre-
hendendam perveniri posse: haec est ilia mystica quaedam flamma 
in animo rite praeparato exsiliens, de qua supra 341 c exponit. 

JIEQI zavr': i. e. non solum JCEQI %a eldtoXa (neql %b ^toyqa- 4 
<f>ot>(i£vóv T £ xal e^aXeicpofAevov xal ZOOVEVÓJA-EVOV xal ánoXXv-

fievovj, sed etiam JVEQI %b dvofia et neql zbv Xóyov. 

év tpcůvatg: ut čvof,ia et Xóyog. 5 
év acůfiáxcov axý/iaoiv: ut eiócúXov. 
rov XVHXOV xř\g (pvaecog: de vocis cpúoig significatione v. 6 

annot. ad 341 d 6. 
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byy&taxa... ovyyevelq xal dfioidxr/xi xov nifinxov vovg nenXrj-
oiaxev: de rationis cum ideis cognatione cf. Pol. 6, 490 b TVQIV 

avxov b iaxiv kxdazov xf\g (pvaetog atpao&az <5 jcqoafjxec ipvxfjg 
iydnxead-ai xov xoiovzov — Tzqoorjxei de avyyevel. V. etiam 
annot. ad 344 a 2. 

2 xiXXaoknXiovanix^'- exiis quibus idea in animo manifestatur, 
proximum ad ideam accedit vovg, longius abcst eTziax/^ut], longis-
sime dZ7]S-r)g do'£«. De vera opinione v. annot. quae altera sequitur. 

4 neol XE dya&ov xal xaXov xal Sixaiov: ex his et ex iis quae 
sequuntur xal ev xpvxalg ijd-ovg fjzeqtj xal jveql noir]fA,axa xal 

nad-r)iiaxa avfmavxa apparet etiam qualitatibus rationibus 
actionibus etdcoXa quaedam esse, cum eldoika esse possint omnia 
quaecumque sensibus percipiuntur; velut Pol. 4, 443 c imago 
quaedam iustitiae (eidoXdv xi xrjg dzxaioavvtjg) exsistit, cum is, 
cuius natura ad artem sutrinam accommodata sit, nihil aliud nisi 
sutrinam Tacit, faber tignarius fabricandi artem exercet, alia, cf. 
Pol. 2, 382 b co ye ev xolg Xoyoig iuiir]f,id xi xov ev xfi tpvyj, 
taxlp nad-rtfiaioc xal vaxeqov yeyovbg efdcoXop, od zrdvv axqa-

xov ipevdog, Conv. 212 a xlxxeiv ovx eidcoXa dqexfjg, axe ovx 

iidoiXov icfaTzco/ievq), dXXa dXiyS-fj, are xov dXtj&ovg ecpanxo-

/ievqj. Simili modo hie ea imago boni pulchri iusti putanda est, 
si quis bene pulchre iuste vidctur loqui atque agere. Erravit 
Karsten, Commentatio p. 191, cum huic loco talibus occurrere 
posse sibi videbatur: ,,Ealso autem dicit exdaxq) x&v OVXOJV esse 
el'dcoXov: nam loquitur non tantum de rebus sensibilibus, sed, 
ut ipse dicit, ntql x'ev-9-eog xal TveQicpeqovg, neqtxe dya&ov xal 

xaxov (errore ])ro xaXov) xal dixalov . . . xal £q')ov at\u7zavxog 

TitQi xal iv ipvyalg ijS-ovg. Num autem iustitiae, animi, virtutis 
sunt eidcoXa, species sub oculos cadentes?« 

7 ov ydo &v xovxmv fiij xig xd xsxxaaa XdfSrj d[ia>g yi ncog, oftjioxs 
xeXicog ijtioxijfirjg xov nifinxov fitcoxog k'axai: quamquam non 
idem valet uniuscuiusque ex quattuor illis momentis ad ideam 
comprchendendam vis, tamen necesse est unumquodque »a 1 i-
quatenus« pcrcipi; cum supra 342 a (XQLO) di OJV XIJV iniaiiqiiriv 
dvdyxtj Txaqayiyvead-ai tria ilia necessaria esse ostendatur ut 
quartum efficiatur, hie quartum ipsum (ejziax>]iitj, vovg, dXijS-^g 
66£a) illis tribus additur ad comprehendendum quintum. 
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Quoniam ilia tria ovocia, Xóyog, eiôíoXov sensibus perci-
piuntur atque profecto alo&rjxá sunt habenda, apparet ipsam 
sensuum perceptionem, alad"r\oiv, in iis poni, quae sint necessaria 
ad veram Cognitionen! assequendam. Qua in re hic locus con-
sentit cum Theaeteti dialogi de sensuum perceptione doctrina, 
v. Theaet. 186 d: scientiam constare in iudicio de sensuum per-
ceptionibus faciendo. Pcrceptio, afo&rjoig, ob earn rem aliquid 
momenti habere dicitur, quod animo tamquam materiam praebeat 
ad scientiam comparandam. Videmus alod-rpiv hic pluris aesti-
mari quam Phaed. 79 c sq., ubi demonstratur animum sensibus 
adhibitis cognitionem assequi studentem turbari nihilque profi-
cere, sed animum per se ipsum in res inquirentem ad id quod 
vere est pervenire. Loco de quo agimus illam in Phaedone pro-
latam opinionem corrigi apparet: haec est illa insignis mutatio, 
qua Plato, dum in veritate quaerenda procedit, sensuum operi 
plus, rationi ipsi minus tribuerc didicit. 

Quanto pluris aestimare consuevit Plato sensuum percep­
tionem, tanto plus tribuebat ei cognoscendi generi, quod veram 
opinionem, äXrfty] ôó^av, appellat. Quam rem a dialogis Philebo 
et Sophista incipere commemorat J . Stenzel, Über den Aufbau 
der Erkenntnis im VII. Platonischen Briefe, Sokrates 9, 1921, 
p. 71; etiam Theaet. 201 c sq. r) /ueza Xóyov áXr}&r)g ôó^a pro-
piiis ad scientiam videtur accedere, cum t) äXoyog ôó%a a scientia 
abhorreat. Hoc epistulae loco áX-qd-^g ôó^a iuxta notiones quae 
sunt éjTiaitjfirj et vovg ponitur, sed minime cum iis miscetur; cf. 
Tim. 51 e ôóo ôij Xexxéov exeivoj (vovv xal ôô\av), ôióxi xoqig 
ytyóvaxov ávo^oloig xe £%exov. 

nodg yág xovxoig: coniunclione yáq hic non significatur e 2 
enuntiato in cuius initio haec particula posita est, ca quae prae-
cedunt confirmari vel illustrari; enuntiato ipsi affirmativam vim 
addit, quae potius ad ea, quae sequuntur, refertur, latine »pro­
fecto«. Similis coniunetionis yáo prolepticus ut ita dicamus 
usus invenitur e. g. Conv. 219 e xavxá xe yáo fioi änavxa nqov-

yeyóvei, xal (AExä xavxa oxqaxeta ŕjftiv elg IloxeCôaiav éyévexo, 
cf. Leg. 4, 706 a Mtvcog yáo ôr] jioxe xovg oixovvxag xŕ)v 'Axxi-
xíjv Jiaqsoxrjoaxo elg xaXejvrfp xiva tpooäv ôaofiov . . . ol ô' o-öxe 
Jtoi nXola ixtxxrfPxo ... oöxovv olol x' éyévovxo ... á^ivvao-frai. 
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Dictioni TVQog xoéxoig sententiam »in his« vel »apud haec« , 
non »praeterea« inesse puto; voce xovxoig eadem continentur, 
quae iam antea genetivo xovrov (XOVXOJP xá xéxxaqa) significata 
sunt. Talis est praepositionis TiQÓg usus etiam e. g. Leg. 4, 722 b 
Tigbg xovxo) (Burnet L O secutus xovxo) de ovdelg éoixe diavorr  

&ř]vai núnoxe. xaiv vofio&exow. 

zavra: brvo(ia, kóyog, úóoikov, tjcioxfyu]. 

ov% íjzzov . . . zó nolóv zi. . . ij zb Sv: quid sit et quale sit 
id, de quo disputamus, distinguitur hie aeque ac 343 b dvoir 
Svxoiv, xov xe óvxog xal zov TCOLOV xivog, ov xb noióv xi, to ói 

xí, tftxovorig eióévai xřtg ifw%tjg; cí. 2, 313 a 3 et annot. Quae 
distinctio in Aristotelis philosophia maximi est momenti; tamen 
etiam a Platone necesse erat ut quodam modo inveniretur, quippe 
qui ea quae sensibus percipiuntur, ab iis quae comprehenduntur 
ratione discerneret: illorum unumquidque ideae est particeps, sed 
insupcr qualitates quasdam exhibct accidentes, quarum sit idea 
expers. De differentia quae est inter res ipsas et res qualitatibus 
praeditas cf. Pol. 4, 438 a sqq. Karsten, Commentatio critica 
p. 197, docet ab epistulae scriptore duo distingui genera, rb ÓV, 
quod etiam rb xi appelletur, et xb noióv xi, quorum altcro cum 
res sensibus subiectas significare, altero rerum ideas; a Platone 
autem hoc sensu ista vocabula non usurpari; distinguere ilium 
quidem aliquando noiá ňxxa et a W ixaoxa sic ut genus et 
speciem, velut xé%vriv aůxrjv complecti omneš artes, xé%vi]v rivá 
sive notáv xiva esse unam e multis, velut otxovoiumjv (Pol. 1, 
438 [sq.]), non vero generatim his verbis uti tamquam formulis 
sive categoriis, quibus xá vorpu. et xa aloxrrixá designentur: id 
pr imům fecisse Aristotelem Metaph. 4, 28 [1024 b 12]; cetcrum 
Aristotelem semper dicere xb xCěoxi vel xb xi^v elvai, numquam 
simpliciter ut epistulae scriptorem xb xi. Karstenio contra dicit 
Andreae, Platons Philosophie in seinen Briefen, p. 35; qui comme-
morat dictionem xbxietiam Parm. 164 a occurrere; ex locis quibus 
demonstrare studet etiam Platonem qualitates ab eo, quod est, 
discernere casque in rebus quae sensibus percipiuntur invenire, 
maximi est momenti Tim. 49 a sqq., praesertim 49 d—50 a. 

343 a 1 elg avzó: sc. eig xb xebv Xóycúv áo&evég. Cf. Crat. 438 d 
ófjXov óct áXX' áxxa ^xrjxéa nkřjV óvo/iáxcov. 
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xá yeyoafifiéva xvnoig: xvnoig additur, quo certius fiat voce 
yeyoafi/uéva litteras, non lineamentorum formas significari, ut 
est in enuntiato quod sequitur xtbv ev xalg nqá%eai yoctcpofievojv 
(xvxXcov). 

xoCxo St náXiv av xb vvv Xeyófievov Sei [lafteiv: adiungitur 
imaginis nominis definitionis explanatio. Accusativus xovio re-
lationem exprimit: »in hac re«. 

Iv xaig noál-eoi: cf. Phaedr. 271 d d-Ewfjievov avxá EV xalg 4 
ngá^eaiv övza XE xal nqaxxÓLiEva, Soph. 234 e vnb XOÍV év xalg 
Tcqá^eoiv ěoycov TcaqayevojiiEvcov. 

fieaxbg xov ěvavxíov éaxlv: Wilamowitz, Platon II p. 293, 5 
commemorat hoc iam a Protagora esse cognitum, v. Aristotelis 
Metaph. 2, 2, 997 b 35 (Prot, fragm. B 7 Diels, Fragmente der 
Vorsokratiker II 2. ed. p. 230 sq.) ovxe yág al aiaS"t]xal yqajÁ,-
(ial xoiavxaC eloiv otag Xéyet ó yecofiécQrjg • ovS-ev yao evS-b x&v 
alaS-rjxčóv ofixcog ovóí oxQoyyvÁov • änxtxai yág xov xavóvog ob 
xaxa axiyjJLijv 6 xvxkog, aXX' &on£Q Hooiiayoqag íXeyev éXéy-

Xojv xovg yewfiéxoag. 

xov yao cvftéog icpánxexai návxrj: velut circulus descriptUs 
in plus uno puncto l ineám, cylindrus torno perfectus in plus una 
linea planitiem tangcre atque cumea in idem concidere videtur; 
v. annot. quae praecedit. 

avxbg. . . ó xvxXog: idea circuli. 6 
ovofiá xe aůxav cpafiev ovSév ovSevl ßeßaiov elvai: ex hoc 7 

loco facile cognoscimus, quae fuerit ipsius Platonis sententia 
de quaestione utrum verborum vis ac significatio in natura 
(cpvoei) an in conventione (S-éaei) posita sit. Quae deliberatio 
in dialogo Cratylo eo modo exponitur, ut dubitari possit, quid 
vere, quid per ironiam affirmetur; contra hie Plato ipse serio 
dialogorum ludo omisso aperte dicit rerum nomina nulla 
necessitate cum rebus esse coniuncta nihilque náturám obstaré 
ne contraria pro contrariis adhiberi possint. Quae cum ita sint, 
locus de quo agimus maximi videtur esse momenti non solum 
ad d ia logům Cratylum explanandum, sed etiam ad dialogorum 
artem formamque iudicandam ac pernoscendam. 

xal fiijv iteQL Xóyov ye ó avxbg Xóyog . . . fiijSkv Ixav&g ße- b 4 
ßa'uug elvai ßeßaiov: simile de definitionis vi iudicium profertur 
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Theaet. 206 d, ubi Xoyog cum rei imagine quam in speculo vel 
in aquae superficie videmus comparatur: xb fiev nqdixov EIT\ dv 
xb xt)v abxov didvoiav i/icpavrj TtoieZv did cpcovfjg fiexd qr^iaxoiv 
xe xal dvofidxcov, &OJVEQ elg xdxonxqov fj •Sdojq xr/p 66\av ixxv-
novfisvov elg xr)v did xov oxdfiaxog qor]v. Blunk, De septimae 
epistulae q. f. Platonicae adnominationibus p. 30, cum hunc 
locum in »paronomasiarum« exemplis ponit (Xdyov — Blunk 
scribit Xdyov — : Xdyog, (IsPatcog: /3£{3aiov), similem affert lo­
cum ex Lach. 196 b EI /LISP OVP ip dixaoxrjqCq) r){iiv ol Xdyoi 
xjoav, EI%EV UP XIPU Xdyov xavxa TTOIEIV; cf. etiam ep. 3, 318 e 
o%edbp d'slg Xdyov 6 Xdyog T\XEI (A,OI, Epin. 983 d ndxsqov i%Ei 
Xdyov 6 Xdyog. Quod Blunk 1. c. iudicat »hoc modo explicationes 
philosophicas, in quibus magis quam alibi perspicuitas desidere-
tur, arte rhetorica obscurissimas et molestissimas factas esse«, 
minime probari potest. 

7 Sneq einofiev dXlyov k'fijtooa&ev quae sequuntur: 342 e, v. et 
annot. 

c2 xb fii] £rjxov(ievov e'xaoxov xcov xezxdocov jtQoxelvov xfj yvxfj: 
i. e. exaoxop x&v xsxxdqoiv TCQOXECPEI xfj ipv%fi xb fir) t^xod^iE-
POP (xb jxoidpj, naql%£iai dk xb dsl Xsyd^iEvop xal dsixpvfiEPOP 
xaZg alo-drfoEoip EViXsyxxop, &OXE ixavx' dpdqa dnoqiag ifini'fi-
iiXaod-ai (Wilamowitz, P l a t o n l l p . 294). De dictione TtqoxtZ-
POP Xdyqi XE xal xax' eqya cf. infra c 7 xb TVQOXO&EP xd>p eldoj-
Xo)p et Pol. 2, 382 a rj Xdyqi i) £qyqi cpdpxao{.ia JTQOXELPOJP. 

3 aloftrjoeoiv eviXeyxxov: ut est circulus de quo supra a 5 (v. 
et annot.) dictum est. 

5 ndarjg . . • ndvx' UvSoa: variae eiusdem vocabuli formae arte 
inter se coniunctae in epistulis sacpissime occurrunt, velut 7, 
334 c Xdyov xbp avxbp Xiycop ijdr] xqCxop xqCxoig bfxip, 7, 343 c 
E'5 7iE(pvx6xog Ed Tcscpvxdxi, 7, 351 a. TO fiiyioxa ip xalg fiEyioxatg, 

8, 354 b ixaxigovg txaxsqap, 2, 314 b (7, 325 e, 8, 354 e) ndvxr, 

Tcdpxoig, 7, 335 c ndpxcog Tzapxa%fj, 8, 356 b ndpxag ndvxa. Cf. 
Leg. 3,677 a ndvnapxi, 3,686 dnaPXEgjiaPxa, 3,696 e xb dsvxEqop 
dsvxigojg, 4, 709 a navxolai . . . napxotoig, 1, 629 c diayiqopxag 

diatfEQopxoig, 2, 653 a XCOP Txaidoop naidixijp... afoS'tjoiP, 3, 685 d 
dQ%6vx(X>g dqxopxag, 8, 835 c fibpqj (Jidpog, 10, 897 b d-Eov . . . 

•d-eoZg, 11, 919 e IXEV&EQOI iXsvd-iqcog, Tim. 36 e JUEOOP (AEOX]. 
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zó édrjůég: illud quod supra 342 e ějtiaxr/fitj xov néfiTcxov 6 
appellatur. 

ov xaxayékaazoL yiyvófteůa: v. annot. ad 347 b 1. 7 
óvvafiévoív Sé: opponitur participio xwv éqcoxáivcutv: ridi- d l 

culi ostendimur ab iis qui interrogant unaque possunt illa quat-
tuor discutere. 

biaoolnzeiv: discutere atque disicere quod erat arte com-
positum, cf. Leg. 9, 860 c xolg fj.lv xoívvv noXXolg oSxco neql 
ca xoiavxa áovfi(pá>vojg ca xaXa xal xá óíxaia ótsqqifiéva nqoa-
ayoqevexai. Similis est sententia verborum quae sequuntur 
ťXťy%£iv et ávaxqéneiv (= evertere). 

ZGÍV Svvafiévcův ávazoéneiv: quod exemplum Plato maxime 3 
in Parmenide dialogo demonstravit. 

xoaxei: »vincit«, cf. Phaedr. 272 b ó fii] icec&ófiepog xqaxeí, 4 
Leg. 6, 772 d xbv xcoXóovxa áel xaxá vó(A,ov xqaxelv. 

áyvoovvzcův: genetivus genetivo xwv áxovóvroiv adaequatus. 6 
•f) Siá návzcov avzčov diaycúyřj: óiayojytf idem significat atque e l 

óié^odog Parm. 136 e ávev xavxijg xfjg óiá návxoiv óie^óóov xe 

xal 7cXávr\g áóvvarov ivxv%óvxa xcp áXtjxrel vovv O%ETV, cf. Pol. 
7, 534 c óiá návxoiv iXéy%a>v óie^tóv. 

póyig: repetitur 344 b; significat quanti laboris sit veram re- 2 
rum cognitionem assequi. 

ei netpvxózog inusitata xov óvxog appellatio, secundum id 
quod sequitur masculinum ed Tcecpvxóxi conformata, ita ut usita-
tissima Platoni duarum eiusdem vocabuli formarum coniunctio 
exsistat, v. annot. ad 343 c 5; ceterum cf. Phil. 58 a neql cb bv 
xal cb ovccog xal rb xaiá cavcbv áel Jieyvxóg. Horno ed necpv-
xég est talis qualem Plato Pol. 6, 490 c, 494 a, 495 b alibi verbis 
•>) (piAóooyog cpvaig, 492 a xov (piXooócpov cpvoig designat; quibus 
rebus vir »bona nátura praedi tus« inter ceteros homines emi-
neat, in iis quae sequuntur explicatur. 

eXg ze zó na&eiv el'g ze zá leyó^eva jjůt): in haec duo genera 4 
dividi possunt ea quae Pol. 6, 487 a philosopho necessaria esse 
dicuntur; qui debet esse fxv///.t,a)v, eůfiaS->íg, (A,eyaXonqenr\g, eo-
Xaqig, (ptXog xe xal ovyyevr/g áXrjS-eíag, óixaioovvrjg, ávdqeíag, 
ocorpqoovvrjc, cf. ib. 494 b óifioXóyrpai yáq óřj r\fúv evfiá&eia xal 
iivr/itr/ xal ávóqeťa xal fteyaXonqeneia xavxrjg elvai xijg cpvoea>g. 
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xá Sk Siétp&aQxaL: et mala nátura et bonae indolis corruptio 
obstant ne ad veram philosophiam perveniatur; zá óe óiécp<&ao-
zai adaequatum est sententiae, non verbis, enuntiati quod prae-
cedit; aequalis et congruens verborum conformatio esset Ť/ zwv 
noXXáiv k%ig zfjg tpvxfjg zá (ilv xaxčog nécpvxev, zá dl óiéyd-ao-
zai. Quo modo bona indoles quae philosopha futura vidcatur 
corrumpi soleat explicatur Pol. 6, 494 b sqq. 

344 a 1 ó Avyxevg: metaphora apud Platonem usitatissima, qua vi-
dendi vocabula ad rationis cognitionem transferuntur, adhibetur 
hoc loco qua significetur hominem cuius nátura a philosophia 
abhorreat, ne a sumrao quidem philosopho ad philosophiam in-
stitui posse. Lyncei illius acerrima oculorum acie praediti no-
men e fabulis in proverbium venit, v. Aristoph. Plut. 210 @Aé-
novz' ánodsl^a} a 6\VZEQOV ZOO Avyxecog, Lucian. Tim. 25, 138 
STVCQ odd' ó Avyxebg áv é^eÓQOi ýadtoig. S. Eitrem, De Lynceo 
Platonico, Philologus 81, 1926, p. 478—480, probare studethoc 
loco agi non de heroe Lynceo, sed de medicamento celeberrimo, 
quo aegri oculi sanabantur. At explicatio, quam supra attulimus, 
nobis quidem videtur esse praeferenda, praesertim cum illi me­
dicamento Lyncei nomen non prius quam apud Galenum im-
positum occurrat. 

2 xbv fit) avyyevfj xov jtQáyfiaxog: cognationem animi cum re, 
i. e. cum idea, necessariam esse ad vere philosophandum dicit 
Plato etiam Pol. 6, 486 d, 487 a, 494 d, 501 d; hic autem illa 
cognatio inter omnia, e quibus philosophae naturae indoles con-
stet, pr imům obtinet locum. Apparet non dici cognationem 
omnis animi cum rerum nátura quae ratione percipiatur, ut cor­
pus est cognatum cum rebus quae comprehenduntur sensibus, 
de qua re v. Phaed. 79 d sq. Alia est cognatio qua philosophorum 
animi a ceteris distinguuntur, ea cuius originem ac vim Plato 
in Phaedri illo mytho de deorum animorumque caelesti circum-
vectione exposuit. Quomodo haec animi condicio exsistat varie 
a Platone in Pol. explanatur; 3, 401 c dicit earn educatione ma­
xime musica effici, cf. ep. 2, 313 c, locis quos supra attulimus 
earn philosopho necessariam esse contendit aut (6, 501 d) earn 
ei attribuit qui philosophus sit. In annot. ad 340 c 2 ostendimus 
hominis cum philosophia cognationem e iure Attico translatam 
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esse posse. Aliam huis translationis originem huic de quo agimus 
loco magis accommodatam puto fuisse physicorum de sensibus 
quomodo res percipiant doctrinam. Cuius summa in eo erat, 
quod cognatio quaedam intersit inter sensum et rem percipien-
dam ita ut visus natura sit lucida, auditus aerea, olfactus vapo-
ralis, gustatus umida, tactus terrena. Quam rem Empedocles 
his expressit versibus (Diels, Poetarum philos. fragm. p. 147, 
Emped. frg. 109): 

yaírj fiev yag yatav ojuonafiev, vdaxi d' ÜÖCOQ, 
al&ÉQi ö' aiiréqa öiov, áxáq TIVQI nvq átdrjXov, 
aroQyrjv óe ozogyfj, vetnog óé re veíxei XvyqiT). 

Quos Empedoclis versus affert Aristoteles Metaph. 2, 4, 
1000 b 5, quibus yvwoig xov dfiolov xq> d{ioíq> illustretur, et De 
anima 1, 2, 404 b 8 cum exponit nonnullos plura esse animae 
principia putare. 

Hoc modo etiam Plato Tim. 45 b sqq. visus ná turám ex-
plicat: xov nvqbg öoov xb JAEP XÓEIP OVX EO^E, xb ÓE naqéxEiv 

<p<bg fj/Asqop . . . o&fA-a éfirixaprjoapxo yfyveo&ai. xb yáq ivxbg 

fj/uůp ádeXcpbp 8v xovxov TIVQ eiXixqiveg inoirjoav óiá XGÍV 

ófiftáxcop qelp . . . öxav odv /j,E&tifiEQivbv fi <po)g TVEQÍ xb xřjg 

öyjEtug QEVßa, xóxe éxnlnxov ö/iotov nqbg ö/ioiop, ov(A,7tayhg 

yEvófAEVov, %p a&fia OIXEIOJ-O-EP OVPEOZT] xaxa xi\v xtbv ößfiaxcop 
EV&VCtíQÍCCP, OTttlJTEQ U.P áPXEQEÍÓfj XÓ TlQOOTZÍnXOP £VÖoS-£V TVQOg 

b XČŮP é'£a> OVPETVEOEP. ö/Aoiona-d-Eg örj öi ó/xoióxrjxa nap yspó-

(.IEVOP, ÖTOv XE áv avxó noxe ěipájTXTjxai xal ó &P áXXo ÍXEÍPOV, 

XOÚXCOP xag xip/joeig oiaóióbp flg ánap xb ow/na (AÉXQI xfjg if)v%ijg 
álad-i]Oip 7taqéo%Exo xavxt]P fj ói) óqáv (pa/AEP. Similitudo ac 
fraternitas quaedam esse dicitur oculorum igni cum igne ex-
terno quod sit lumen. Qua notione usis nobis hoc Plato voluisse 
videtur significare ilium non posse philosophiae summa perci-
pere, cui interior ille ignis děsit ad percipiendum ignem exter­
num necessarius. Quam explicationcm enuntiato quod prae-
cedit ovo' áp ó AvyxEvg ÍOEIV noitjOEiEP xovg xoiovxovg puto 
confirmari. Etiam Pol. 7, 518d, ubi oculorum et luminis notione 
adhibita exponitur quid sit et quid non sit t) naiöeia, talis sen-
tentia occurrit: xorfxov XOCPVP . . . aöxov xá%pr[ äv EIT], xfjg TVE-
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Qiaycoyřjg, xípa XQÓTIOP tbg qdoxá XE xal ápvoificbxaxa fiEiaocQa-
(prjOExai, úd xov ěfiJioiijoai ccvxcp xb boáv, áXX' tbg e'xopxt /A-EP 

avxó, ovx ÓQ&wg ÓE XEXQCtfifiévcú ovóe (iXénovxi ol idet, rovxo 
6ia(xrixavi]Gaod-ai. A d totam hominis naturam epistulae loco 
transfertur, quod Pol. 6, 490b de sola ratione dicitur: nqiv abxov 
b Saxiv kxáaxov xfjg (pvaecog dipaoS-ai co nqooriXEi ipv%f\g e<pdjv-
xeoS-ai xov xoioúxov — TIQOOT'JXEI 6E ovyyEPEi, cf. Phaedr. 247 c 
i) . . . axqcofAaxóg XE xal áox^áxiaxog xai dpacprjg ovala o'pitog 
ovoa, ipvx'fjS xvfiEQvrjifl /AÓVOJ S-Eaxij PCÚ. Aliunde transferuntur 
vocabula, cum eadem sententia similitudine accrescendi expri-
mitur, velut infra TCQooyvEig xal ovyycvElg, cf. 2, 313 d vvv aoi 
xavxd XE... TTQoacpóoExai, xal olxEiog xoúxoig XE xal ?)filt> corj, 

v. et annot. 

oiix' av evpá&eia jtoirjoeiév noxe: sc. IÓEIP, quod supplen-
dum est ex enuntiato quod praecedit ovó' Sv b AvyxEvg ióetv 
7ioi/jO£i£p xovg xoioxjxovg. 

3 ovx éyylyvexai: sc. xb IÓEIP, rerum vera cognitio, non me-

moria, quae quidem etiam in eo qui non sit cum re cognatus 

esse potest, sed nihil valet, cum non sit quod ea teneatur. 

4 x&v Sixaiwv xe xal x&v tilkcav baa xaXá: genetivi forma 

non ad propius adiectivum noooyvEig sed ad ovyyEPEig pertinet 

quod in scribentis mente praevaluisse putandum est. Idearum 

exempla ut saepe apud Platonem etiam hie ex eo philosophandi 

genere quod est de moribus repetita inveniuntur, cf. 342 d ubi 

iuxta formas et colores etiam bonum pulchrum iustum comme-

moratur. 

ónóaoi. . . fifj ngoatpveZg eloiv xal avyyeveZg: negatio oůóé 
in altero membro ovó' boot avyyEVEtg posita in ovóéveg xoixtop 
repetita etiam ad hoc primum membrum pertinet. De sententia 
v. supra annotationem ad a 2 xbp /AÍJ ovyyepfj xov nqáyiiaxog. 

6 Svo/ta&eTs xal dfivrjpoveg: Tim. 88 b haec duo una cum 
animi surditate quadam ad gravissimum animi morbum qui sit 
á(A,ad-ía conferre dicuntur. 

b 1 áJLtf&eiav doerijg . . . ovSé xaxíag: quod etiam xaxfagáXrj&Eia 
cognoscenda esse dicitur, explicatur iis quae Plato Leg. 7,816 d sq. 
de contraria e contrariis discendo exponit: dvev yáo yEXoícov xá 
anovdaia xal jvávxcov xtov kvavxíoiv xá ěvavxía (lad-Eiv (ilv 
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ob óvvaxóv, d jíiéAZei xig cpqóvi/iog ěoeo&ai, icoietv óe obx ač 
óvvaxbv á/iq>óx£qa, el xig a 5 [léXXeí xal oiuxqbv áq£xi)g 

xal xb ipevSog &fia xal áXrj&eg xijg SXyg ovaíag: iuxta abxá, 2 
quod praecedit, alterum est verbi (tav&áveiv obiectum, ita ut illo 
id quod est p o s i t i v ů m et negativum in genere ethices, hoc quod 
in genere Jogices contineatur. 

fietá xgt^řjg náaijg xal %QÓVOV JÍOXXOV, Sneo ěv áQxalg ehtov: 3 
ut supra 341 c dictum est éx noXXxjg ovvovolag yiyvo/.iévrjg TTEQI 

xb JVQáyfia abxb xal xov ovtfiv, v. et annot. 
XQifiófieva . . . ěXeyxófieva xal. . . yi

oa>iLt%v(ov é^éXafiy/E <pQÓ- 4 
vTjoig: post participia xqt^ó^i£pa et ikey/ó^ieva poni debebat 

verbum quod aeque atque illa subiectum íxaoxa haberet et 

obiectum cpqóvr]oiv regere posset, velut iyivvrjoE <pQÓvi]oiv, cl'. 

Pol. 6, 490 b yevvtfoag vovv xal áXt\d-£iav. Cum autem tertia 

condicio participio %qoj[A,évojv expressa, cui non est proprium 

quidquam subiectum, genetivi absoluti formám accepisset, ver-

borum conformatio quae incepta erat immutata est. Voces xqi-

j3ó/A,eva et i^éXafi^pe transferuntur de lignis quae cum inter se 

teruntur ignem concipiunt; cf. Pol. 4,434 e sq. xal xá% áv jvaq* 

aXkiqXa oxojrovvxeg xal xqlfiovxeg, &>OTTEQ ix nvqelov ixAáfupat 

jioir]aaifA,ev xřjV óixaioovvrjv. Eadem metaphora est supra 340 b 
i^fifiivog ono (pikoooylag oioneq nvqóg et 341 c olov ánb ixvqbg 
n^ótjoavxog i^acpS-hv cp&g. 

Stpeig xe xal alo&rjoeig: idem atque eldoiXa 342 b. 5 
ěv ev/ievéúiv ěXéy%oiq ěXeyxófieva xal SVEV qj&óvav . . . XQ.03' 

(lévajv: de verborum conf ormatione iv. . . iXéy%oig ikey^ófieva 
cf. fiaoavt%£iv %qvobv iv Ttvqí Pol. 3, 413 e et 6, 503 a; contra 
Leg. 7, 805 c £l (ikv xavxa tfv fit) íxavwg čqyoig iArjAeyfiéva. 
Quod confutationes benevolae esse debent et interrogationes 
responsionesque invidia expertes, haud est neglegendum cum 
inquirimus qua ratione ac m e n t ě Plato dialecticas disputationes 
institui voluerit. Etiam l egům latio sine invidia peragenda est, 
v. Leg. 7, 801 e f*exá y£ fti)v xavx' tfórj vófiog ňvev rpd-óvaiv 
eé&bg yíyvotx' Sv 6de. Loco epistulac dc quo agimus explicari 
puto verba iv cpiXoooyia áy&óvq) = »haud invida « Conv. 210 d, 
ubi de eadem re agitur, de summa cognitione consequenda. 
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7 avvxeivövxcov ö'xi fidXiax' elg Svvaftiv dvd'QcoJIIVTJV: Burnet 
et alii editores legunt avvzeCvoiv libros manuscriptos secuti. Quae 
lectio quomodo sit intellegenda parum video, cum avvxelvw nullo 
obiecto addito aut »peto aliquid«, »tendo a d a l i q u i d « , »pertineo 
a d a l i q u i d « significet aut »contendo«, »intendo«. Non dubito, 
quin hoc participio hominum, non rationis cognitionisque actio 
designetur. Quae cum ita sint, codicum lectionem corrigendam 
esse existimo, non secutus Guilelmum Andreae, qui lectione ovv-
zeivcnv servata vertit »wenn man sich aufs höchste anspannt« . 
Iam Wilamowitz, Piaton U p . 294 annot. 3, emendationem ovv-
xetvovxi ab Eva Sachs propositam probavit; ego avvxeivövxcov 

lego eamque emendationem genetivo xqtofxivoiv praecedente et 
arti grammaticae optime respondere et quod ad artem palaeo-
graphicam attinet facillimam esse puto; cf. 6, 322 d et annot., 
ubi eodem modo — iov pro —• ovxcov traditum esse coniecimus. 
Eodem modo hunc locum nunc etiam ab Egermannio, Die pla­
tonischen Briefe VII et VIII, emendari video. De dictione öxi 
(idXiai' elg ööva/uv äv&qiontvriv cf. Leg. 4, 716 c et 6, 777 d 
elg öv'pa/uiv öxi (idXiaxa, 11, 923 c öxi [idXiaxa dg övvafiiv, 
6, 768 b eTg yt dvd-qcoTcivi^v dvvafJbiv &g olöv xe döiacpS-oqcoxaxa. 

c 1 Sib STJ: quod supra 341 c prolatum erat nunc argumentis 
confirmatum videtur, non esse scribendum de rebus quae intimae 
sint cognitionis. 

2 JIOMOÜ Sei fit) . . . xaxaßaXeZ: indicativus futuri, quae est 
lectio codicum manuscriptorum, explicatur, si putamus fieri 
posse ut dictio noXXov del fi?) coalescat in simplicem particulam 
negativam. 

elg <p&6vov xal dnoglav xaxaßaXeZ: sententia est eadem atque 
344 d elg dvaqfzoaxiav xal dnqeneiav ixßdXXeiv. 

4 iv vöfioig vofiofierov: etiam Phaedr. 258 c, 277 d, 278 c et e 
Plato legum scriptionem exempli causa affert cum demonstrat 
quid ipse de scribendo iudicet. 

5 ovx -fjv xovxco xavxa anovSaiöxaxa: tota huius loci sententia 
congruit cum Phaedr. 278 d sq. oöxovv aü xbv tUTj e'xovxa zifiitb-
zeqa &v ovvl&ijxev eyqatyev ävcn xdzco azqitptov iv %q6vq), 
nqbg äXXrjXa xoXXcbv ze xal dcpaiq&v, iv ölxfj nov noir^zfjv 
fj Xöycov avyyqacpia r] vo/Aoyqdcpov nqoaeqelg; Ilium solum 
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existimat Plato esse philosophum, amicum veritatis, non merum 
scriptorem, qui in animo maiora habeat, quam quae scripserit, 
veram ac f irmám veri cognitionem. Habemus et explicationem 
et defensionem eorum quae Plato ipse scripsit, cognoscimusque 
cur multa eaque gravissima non scripserit. Itaque locus de quo 
agimus ad Platonis scripta aestimanda maximi est momenti. 

xetxai ôé nov év X^Qa xfj xaXXíaxjj x&v xoixov: subiectum 6 
est xa onovôaióxaxa »ea, quae maxime seria habeat, sita esse 
in pulcherrimo quodam scriptoris a n i m a e l o c o . « . Aliquam simili-
tudinem habet comparatio Pol. 8, 553 b sq. ôeíoag. . . eid-bg ěnl 
xetpaXtjv w&eí ěx xov S-QÓVOV xov év xfj eavxov tyvxfj (pikoxiLiiav 

xe xal xb S-vfioetôeg ěxeívo. . . äg ovx olei xbv xotovxov xóxe elg 
itev xbv &QÓVOV éxelvov xb ěnť&vfirjxixóv xe xal q>iXoxqr\(A,axov 
ěyxad-lXeiv. Quae ab aliquo contemnuntur, év ovôeiuqč x^Qa e s s e 

dicuntur, velut Xenoph. A n . 5, 7, 28 odg fiev áv v/ielg návxeg 
éZrjo&e äqxovxag, év ovôeiuq X^Qa éoovxai. Karsten, Commen-
tatio p. 188 sq.,qui verbi xelxai subiectum ovyyqáftiiaxa putabat 
esse, correcta lectione scripsit xeixai ô' ovx év x&Qa xfi xaÁXíoxtj 
XÔÍV xoúxov et vertit »ea non pro seriis ipsi esse habita . . . sed 
infimum locum apud eum obtinere«; quam rem non comme-
morarem nisi vidissem etiam Richardsium Karstenio praeeuntc 
\ov~) xfj xaklioxfi scribere voluisse. 

i £ äga 6ŕj ol Mneixa . . . <poévaq ftleoav avxoí: Iectioni AO d l 
xoi a Burnetio et Josepho Soui lhé receptae praefero Herman-
nium et Wilamowitzium secutus lectionem ol, quam habet V et 
puncto super x et spiritu in i posito O; quae lectio secundum 
Homerum correcta videtur esse. Versus est Horn. II. 7, 360 
( = 12, 234) é% äqa ôŕ] xoi i'neixa S-eol (pqévag &Xeaav aôxoť. 
Homines mentem eripuisse dicuntur ei, si quis ab aliis incitatus 
hominumque laudis cupidus scripserit quae scribenda non essent. 

xoúxo? . . . T<5 fiv&cp xe xal nkávqp: digressionem de summa 3 
cognitione consequenda absolutam, quam hic m y t h ů m appellat, 
eandem supra 342 a 3 vocabulis Xóyog áXr\&r)g designavit. Mas-
culinum nXávog masculino fivd-og adaequatum videtur esse, cum 
de digressione Plato alibi feminino jvXávrj utatur, velut Parm. 
135 e, 136 e, Leg. 3, 683 a; idem significatur verbo nXaväoS-ai 
Politic. 263 a fiaxqoxéqav xov ôéovxog áno xov nqoxe&évxog 
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Xóyov nejiXavqiiE^a, ob ót tri nXéov íj,«ag xeXeveig nXmn\-

ó avvenianóyxvog: cf. Soph. 254 c avvenionóiLied-a rq> Xóyqj. 
5 etice xig éXáxxmv elxe fiel^atv: v. 341 b 5 et annot. 
6 vyiég: v. annot. ad 6, 322 d 4. 
7 eig ávaopooxlav xal ánoéneiav: cf. c Elg cp&óvov xal áno-

QÍav. Utroque loco facti noxa non tam in scripto ipso quam in 
scripti editione constare existimatur. 

e l vnofivTjftáxíov %áQiv: ut de philosophia memoriae gratia 
scribatur conceditur etiam Phaedr., praesertim 276 d. 

3 iv poaxvxáxoig: cf. Gorg. 449 d ánoxQÍvr\. . . óiá ftoaxv-
ránov. 

EUIEQ: S C . tyqaip&v, cf. Pol. 6, 497 e ob rb fi-řj ftovXead-ai . . . 
áXX' EÍJZEQ, xb óvvaoS-ai ÓHXXOJXÚOEI, ubi non repetitur 
verbum óiaxwXvoEi. Dicitur EITIEQ šyoaxpEv de Dionysio, quem 
Plato, ut 311 b commemorat, aliquid tale scripsisse non com-
pertum habuit nisi auditu. 

4 ůg avxov xvfréfievog: cf. 341 b ovvS-évra á>g abxov léxvrp'. 
345 a 2 éx xřjg (iiág avvovaíag: cf. quae sequuntur ánah, fióvov, 

VOXEQOV éh ov TidiTioxE íri et áxovoag fróvov &na§. Hoc de 
summa philosophia consequenda colloquium idem fuisse atque 
illud de quo Plato supra 340 sqq. mentionem facit existimare 
non dubito, quamquam ex epistula secunda colligendum est Pla­
tonem cum Dionysio iam turn cum primo apud eum Syracusis 
erat, UEQI xfjg rov TVQÓXOV (póoEoyg disseruisse, v. praesertim 312 d. 

3 Xxxco Zevg: iisdem verbis per lovem adiurat Cebes Thebanus 
Phaed. 62 a »sua ipsius dialecto usus«. Cum etiam apud Aristo-
phanem Ach. 860 Boeotus Ixxco 'HoaxAřig et 910 fara) Zsvg dicat, 
videtur ilia dictio Athenis satis nota fuisse neque est putandum 
Platonem earn ab amicis Thebanis didicisse. 

d>g ehtóv xe ěyó> xal &na\~ fióvov: re . . . xal non est negle-
gendum: »et eo quem dixi modo et semel«; quo modo id Plato 
exposuerit, narratur 340 b sq. Haud scio an non necessario Wila-
mowitz, Platon II p. 410, r£ in róre mutet. 

6 xó SEVXEQOV xal ró XQÍXOV nXeováxig xe: Burnet post rqlrov 

distinctionis n o t á m ponit ita, ut eodem modo atque Ast hanc 
sententiam intellegere videatur » q u a m ob causám secundo et 

231 



7, 345 a 6 

tertio, non saepius, ilia tractaver imus«; quae explicatio vix con-
gruit cum iis quae praecedunt ěx xrjg jjbiäg ovvovaCag et anah, 
fióvov, vaxeqov de. ov namoxe e'xi. Distinctionis nota recte omissa 
recte vertit Howald »aus welchem Grunde eigentlich wir nicht 
ein zweites und drittes Mal und noch mehr Male untereinander 
sprachen«; miror quod Andreae et Soui lhé cum distinctionem 
notaverint, tarnen eodem modo quo Howald verterunt. 

nózEQOv . . . b 4 enifieXoijfiEvog: tres afferuntur causae qui- 7 
bus fieri potuerit, ut Dionysius non cuperet iterum ac saepius 
Platonem audire: aut semel audivisse ei satis esse videbatur, aut 
rem nihili esse existimavit aut se ad talia parum esse idoneum 
putabat. lam supra 340 d sq. prima et tertia harum causarum 
commemorantur, quibus explicetur cur ii, qui ad philosophiam 
nati non sint, in philosophiae studio non perseverent. 

ofercu . . . OISEV: praesenti tempore utitur Plato quasi cum b 1 
Dionysio hac occasione data rationes conferre velit. 

BYXE avxóg EVQCŮV fj xal uaů&v ťfijtQoc&sv nao' ETÉQCŮV: simi­
liter de eadem re 341 b; naq' exéqoiv ut 341 b vnb XOJV ákkojv 
de iis qui Platonem audiebant. 

EI fikv yág <pavXa: sc. élvai oiexcu xa Ze%&évxa. 4 
st St rjigijxévai i) fufiajhjxévai: sc. oXexai xa Xe%d-évxa. 6 
xbv fiysfióva xovxcov xal XVQIOV: haec et a Karstenio, Com- c 2 

mentatio p. 146, et ab aliis in eorum numero locorum ponuntur, 
quibus, si epistulae a Platone scriptae essent, philosophum nimi-
um suae sapientiae et suarum laudum praeconem fuisse ostendere-
tur, cf. 341 d, 344 d; etiam Odau, Quaestionum de septima et oc-
tava Piatonis epistula capita duo p. 40, existimat luce esse clarius 
»quam inepte haec omnia verbis Platone indignissimis expressa 
sint«. Profecto nonnullis epistularum locis Plato de se ita scribit, 
ut eum se ac philosophiam suam haud parvi aestimavisse fa-
maeque suae magnopere consuluisse appareat, v. etiam 2, 311 e, 
310 d, 3, 317 d, 4, 320 a. A t si via et ratione in iudicandis epi­
stularum sententiis procedere volumus omnibus praeiudicatis 
opinionibus depositis, ea quae in epistulis legimus ad Platonem 
qui fuerit cognoscendum esse videntur adhibenda. Ceterum loco 
de quo agimus falso nimia sui aestimatio inesse putabatur. Iam 
quod se Plato ducem (f)ye[iópa) appellat eorum quae ad animos 
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philosophia instituendos pertinent, recte intellegimus, si alios 
locos, quibus 6 iiyovfjievog vel tfye/AWP »magistrum« vel »prae-
ceptorem« significat, spectamus, velut 340 c avxóv xe xal xbv 
))yovfievov xtjv óóóv, Pol. 10, 595 c ioixe [A,ev yaq ("OfitjqogJ x&v 
xaXojv ánávnav XOÚTCOV ZÜJV xqayixöiv nqůxog óióáoxaXóg xe 
xal f/yefxčov yevéa&ai, ib. 5, 467 d xovg ě/meiqCa xe xal řjXixia 
íxavovg f}ye/j,óvag xe xal Tvaidaycuyovg elvai, Menex. 240 d í^ye-
(.lóveg xal oióáoxaXoi xolg áXXoig yevófievoi. Cf. similem ver-
borum /lexitvai, j^éS-oóog translationem. A d vocem x-óqiog 
explicandam utendum videtur esse loco Pol. 6, 495 b sq., ubi 
Plato philosophiam fingit ad similitudinem filiae heredis pa-
rentibus orbatae, cuius matrimonium homines indigni petant, 
v. 340 c 2 ct annot ; quoniam is, in cuius potestate iure Attico 
virgo erat, eius »dominus« , xvqiog, appellabatur — cf. huius 
vocabuli usum 347 c l — transfertur hoc loco vox xvqiog ad 
designandum eum, qui tamquam tutor legitimus philosophiae 
consulit eamque colit. Dubitationem si qua relinquitur nobis 
tollere videtur locus Lys. 214 a, ubi eodem modo sapientiae 
praeceptores (^ye/.ióveg) dicuntur, sed pro tutoribus patrům 
appellatio iis imponitur: obxoi fol noirjxat) ÝJ/ÁÍV &oneq na-
xéqeg xřjg aorpíag elalv xal ř/ye/tóveg. Ceterum etiam vocabula 
olxtlog et ovyyevrfg de eadem usurpantur re, v. annot. ad 
340 c 2. 

4 ov noXvv XQÓVOV SiaXmcův xb fiexá xovxo: Plato persequitur 
narrationem de tertia sua peregrinatione Siciliensi intermissam 
340 b digressione, qua de Dionysii philosophiae studio deque 
summa veritate cognoscenda exposuit. 

iv x& jtoóaůev: inde a tempore, quo Dio Syracusis rele-
gatus erat. 

Aícova ÍČÚV xá ěavxov xexxija&ai xal xaQJiovaů^ai xgyfiaxa: 
Dionis relegationem Dionysius non exilium, (pvytfv, sed sedis mu-
tationem, f,iexáozaoiv, haberi volebat, v. 338 b. 

6 xovg ěnixQÓnovg: ii qui ad Dionis rem famil iärem admini-
strandam a Dione constituti crant. 

7 xřjg émaxokfjg: epistula qua Dionysius Platonem Syracusas 
ad se vocabat et qua ei pollicebatur se de Dione omnia facturum, 
quae Plato vellet, v. 339 c. 
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b'vToq fikv á&eXtpiôov avrov xará vófiovg émxQonevovxoq: d l 
genetivus övxog áôeXcpiôov appositio est genetivi xov véog, ge-
netivus avxov ěnixQOTveéovxog qui possessionem designat ad 
vocem áôsktfiôov est referendus; quod Bertheau et Richards 
post avrov particulam ôé inserunt, quae A 2 O 2 ante ÍJTÍTQO-

nevovxog posita invenitur, inutilem esse correctionem puto. 
Particula fiév hic ut alibi vim habet affirmativam. 

rijv énvdvftlav xfjg Aiovvoíov <piXooo<plag: Richardsii Bur- 3 
netii Raederi correctionem, %r\v Aiovvaíov, etsi facilis sit verbo-
rumque conformationem loco 328 a adaequet, tamen necessariam 
esse non puto. Sententia exsistit gravior, si i) Aiovvalov cpiXo-
oocpía subiectum est studii voce xřjV em-d-vfiiav significati: 
»perspexi quantum studii haberet illa Dionysii phi losophia«. De 
vocis imd-v(xla absoluto qui dicitur usu cf. Pol. 2, 359 c 3-eoj-
fi-evoi not ii ínid-v^ta kxáxEQOv ä^ei. 

eig zóv Jtoofrfibv tbv neql XTJV SxvXXav: fortasse spectatur 7 
nomen 2meXCa. 

8<PQ' kxi.. . XaQvßoiv: versus est Horn. Od. 12, 428; signi- c l 
ficatur periculum, in quo Plato postea versabatur. 

8TI Tá%og: apud Platonem alibi non invenitur; occurrit Her. 4 
9, 7, Thuc. 7, 42. 

ěv Toľg ánooTÓXoig nXoíoig: numero pluráli navium genus 346 a 2 
significatur. Quod navigiorum genus vocabulo ánóaxoXa dc-
signetur parum et perspicuum. Stephani Thesaurus duas habet 
explicationes: 1) navigia dimissoria, i. e. quae dimitti modo hue, 
modo illuc solent a rei navalis praefectis, 2) quae iam dimit-
tuntur et e litore solvunt. Hanc sequitur Howald, cum vertit 
»in ein ausfahrendes Schiff zu s te igen« et Soui lhé »monter sur 

le premier navire en partance«; alii navem onerariam dici pu-
tant, velut Apelt »auf einem der gewöhnl ichen Frachtschiffe zu 
fahren«, Andreae »eins der Frachtschiffe zu besteigen«, L . A . Post 
navem mercatoriam »to embark and sail in one of the merchant 
vessels« . Voce ánóaxoXov navem onerariam significari cum aliis 
lexicis commemoratur turn illo quod a Liddellio et Scottio hoc 
tempore editur; exempli causa affertur locus ex [Her.] Vita Ho-
meri 19. At illo loco nihil est, quo significatio illa probetur. 
De Homero narratur Erythris Chium traiecturo navigiumque 
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quaerenti: kx /AČ v ófj xov Xifiévog ovóev tfv ánóoxoXov, áyei 
ó' avxbv (sc. is quo adiuvante Homerus quaerebat) ěvůa xcov 
áAiécav xá nXola bofitfexai. E t re et verborum conformatione 
(éx . . . xov Xifiévog . . . ánóaxoXov) discimus navem ad navi-
gandum paratam et brevi e litore soluturam dici, non navem 
onerariam. Quod etiam verbi ánooxéXXeiv — » e litore solvere* 
significatione confirmatur, velub [Dem.] 34,28 xal ol fiev dXXoi 
návxeg ol xix áfxyoxeoÓTxXoa óavei^ófievoi, Sxav ánooxéXXvivxai 
ix xo)v IfmoqUův, noXXovg TtaQÍoxavxai, Í7TiiiaQxvqóixevoi Sxi 
xa xqiqiiaxa rjdrj xivóvveúexai xá) óaveloavxi. 

6 xfj fiEtd xavxa . . . ýfiéga: postquam Plato eum certiorem 
fecit f ixům sibi atque deliberatum esse Syracusis discedere. 

7 AICŮV . . . xal xá Aícovoq kxnoScóv dnaAÁax&tfxců xov . . . 
Siacpégeaůat: cf. Apol. 39 c ánaXXá\eod-aL xov óióóvai eXeyyov 
xov (3íov, Phil. 20 c ámřfXXaxxai . . . rfóovř/ xov vixáv, Theaet. 
199 c xov . . . iifj ějvíoxao-d-ai ánriXXáyfie&a. 

hS ěyyvrjxág ylyveoftai: infinitivus praesentis usitatus est in 
formulis conventorum pactorum legům, etiamsi actio quam per-
fectivam dicimus designetur; cf. 348 d fA,r\dev áXXo aóxd> cpXai>Qov 
yíyveoS-ai. 

c l TÓ (3éj3aiov . . . nage%tx<a: adiectivum (šéfíaiov, verbum fie-
(latovv, substantivum ftefiatwoig et fiefiaiojxrjg saepe in iis quae 
in papyris scripta inveniuntur de pignore sive dando sive dato in 
usu sunt, velut etiam III. p. Chr. n. saec. Pap. Ox. 9, 1200, 29 
ěxi xe xal Tvané^o/taí ooi fléfiaia óiá navxbg ánb návxojv Tváorj 
fieftaiáoei. 

3 dveAéo&ai: proprium de pecuniis reposcendis vocabulum, 
cf. Leg. 10, 913 b áveXtlv xi]v yfj naqaxaxad-r/xriv, ib. c (dg ávj 
a ((A,}]) ctvxbg xaxé&eio . . . ávéXtjxai, I G V 2, 159 (= Ditt. 
Syll. IIP 1213 p. 358) Sov&Cai naqxad-éxa xoi <t>iXa%aío r£f-

xqaxáxiai ftvaí áoyvoío. ti fiév xa £,óe, avxbg áveAéoxro, ai óé xa fit 

£ O Í , xol viol áveXóoS-o xol yvéoioi, ějveC xa éfláoovxi jiévxe féxea. 
7 eig . . . áígag ČLrti&i: v - 347 a áv óe Tveqifieivco xov éviavxóv. 

De dictione eig &qag cf. Theocr. 15, 74 xeig &qag xffjceiia. Plut. 
Pericl. 10, 2 nQoodoxčovxag . . . ftaqbv eig Hxovg &qav nóXefiov. 
Quae dictio non significat »vere (proximo)«, ut vertunt Apelt, 
Howald, Andreae, sed idem quod latine dicitur »ad annum«. 
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xax' éfiavxbv yevófievog: cf. Phaed. 65 c otav . . . fj.áXioxa d5 
avcij xa-d-' abir\v ytyvr/xai (řj ipvyij). 

ó'6e Xóyog: Plato saepissime deliberationem in formám ora- 7 
tionis vel colloquii redigit, velut supra 328 d sq.; quod cogitatione 
animus tamquam secum disserit v. Soph. 263 e obxovv óiávoia 
fikv xal Xóyog xaůxóv • jvh)v b fiev ěvxbg xfjg xpvxŤjg Jiqbg avxi/v 
diáhoyog ävev ycovřjg yiyvófievog xovx' avxb rjfiív ějrcovofiáo&ri, 
óiávoia . . . xb oé y án ěxelvr/g qevfia óiá xov oxófiaxog lov 
icExá (p&óyyov xéxXrjiai Aťfyog.Deliberatione quae sequitur Plato 
se defendit quod diutius quam aequum videatur apud Dionysium 
commoratus est. 

SiaxeXevófievog: sc. ěmoxéXXeiv. e2 
äyeiv vaůtrfv: Burnet dum codicum lectionem vaóir\v re- 347 a 1 

stituit pro ea quam editiones exhibent vavxr/g, comparat Soph. 
Phil. 901 &oxE Lit] (i ayeiv vaúzrjv. Voce vavxr/g non solum 
poetae eum qui nave vehitur designant, ut Aesch. Pers. 719, sed 
etiam prosae orationis scriptores, v. praeter hune locum Leg. 
10, 906 e xvßeQvrjxaig . . . ávaxqénovoi . . . vavg xe xal vavxag. 
De eadem re narratur supra 329 e. 

£ f o fitv Alcovi xavxa ěmoxéXXeiv: alteram huius verborum 5 
ambitus membrum, quod particula oé notandum erat, non sequi­
tur, cum oppressum sit alia deliberatione quid futurum esset si 
Dionysius quae promitteret praestitisset (ěáv fiev . ..), quid si 
non praestitisset (äv d' odv . . .). 

xaxayeXáozojg: apud Platonem saepissime ea quae prave b l 
aguntur ridicula, quae recte non ridicula appellantur; ex epistulis 
cf. 343 c oé xaxayéXaoxoi yiyvófie&a vri áZXrjXcov, 347 d návv 
iiev (pfitjv yekolov elvai dxi Xéyeiv txi, 2, 314 a ovx éaxiv xovxoiv... 
xacayeXaoxóxEQa áxovofiaxa. 

xá vvv vnotpaívovxa: »quae nunc sublucent«, cf. Soph. 245 e 3 
ör/Xol o%eóbv xal xä vvv bnoyalvovxa. 

XVQIOV: »dominum« habebant ii, qui sui iuris non erant, velut c l 
midieres, v. annot. ad 345 c 2. 

xal xavxa éniaxéXXeiv: sc. Aloiva. 3 
äxe 6ý fioi xal áiovvaiog iftvrjo&ii Xéycov: ěf,ivtfod-r/ cum 7 

dativo f.ioi ut Lach. 200 d öxav xi avxq> neql xovxov 
f-iv^ad-oj. 
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d 2 xä fttv ijfilaea ifiol Scboeiv äyeiv, xä <5' -fjfiloea xä naiSl xara-
XeCyjeiv avxov: de eadem re scribitur 3, 318a xd fj,ev fifjilaea 

cmo7iijA,rp£Lv eig KÖQIV&OV, xd d' äXXa xcp naidX xazaXetipeiv 

avxov, v. et annot. 
4 ä/iTjv yeXoiov elvai ö'xi Xeyetv kxi: haec est lectio codicum 

manuscriptorum qui summae sint auctoritatis; Bekker eumque 
secutus Bertheau scribunL xi Xiyeiv, quam lectionem in cod. U 

132 inventam etiam Souilhe accepit, cum Burnet emendationem 
Hermanni dvxiXiyeiv (pro öxi Xiyeiv) praetulerit, Howald lacuna 
quam putabat expleta öxi dioi Xiyeiv hi scripserit. Equidem 
cxistimo lectionem öxi esse retinendam, cum pronomen öxi aeque 
ac (xai) bxiovv »quidcumque« vel »quidquam« significare possit. 

e 5 xavxr] fioi ßeßorj&rjfiivov iyeyövei (piXoaocpla xai tplXoiq: de 
periphrastica quae vocatur dictione ßeßotjS-rjfxevov iyeyövei cf. 
Leg. 9, 857 c xd neql xfjv x&v v6fj,cov S-ioiv ovöevl xQÖnqj nib-

jioxe yeyovev ÖQ&tog dianenovr\jJieva et ib. 2, 660 d. Plato cum 
ad id tempus philosophiae et amicis consuluerit, post suum 
Dionysiique discidium factum suas rationes sibi curae habendas 
vidit. 

348 a 1 xaüdneo Sqviq noftiov no&ev dvanxia-d-ai: similis est com-
paratio Phaedr. 249 d nqod-viiodfievog dvanxiad-ai, ddvvaxtov 

de, ÖQVid-og öixtjv ßXencov ävo). Epistulae locum fortasse spectat 
Cicero cum Ad Att. 9, 10, 2 scribit »ita dies et noctes tamquam 
avis ilia mare prospccto, evolare cupio«. 

2 Siafiijxavdbfisvog xiva xg6nov dvaooßijooi fie firjäkv dnoSovq 
xcov Alcovoq: de eadem re propriis verbis dicitur 3, 318 b ixrt%a-

i>>ji> . . . ifögeg, e/.ie excpoßeiv . . . 'Iva f.ir\de iyöi trjxoCrjv xä XQ*i~ 

tu,axa CmoTiiftnead-ai. Vocabulo dvaooßtjooi usus Plato avis 
imaginem rctinet, etsi summa sententia in participio iir\dev dno-

dovg posita est. Verbum ävaooßelv ut alibi ita etiam hie »(ter-
rendo) suscitare« significat, cf. Lys. 206 a ei ävaooßoi S-r]Qevojv 

xal dvoaXtoxoxiqav xi)v ayqav noiol (d-^Qevx^g), non »compri-
mere« ut existimabat Ast, Lex., neque »retinere«, quam senten-
tiam locus postulare videbatur Karstenio, Commentatio p. 77; 
Astii interpretationem sequuntur Apelt (»kirre machen«) , Ho­
wald ( » z u m Schweigen bringen«), Souilhe (»m'apaiser«); recte 
vertit L . A . Post »of frightening me off«. Significationem 
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quam rectam esse putamus similem esse apparet sententiae verbi 
excpoßelv 3, 318 b, loco quern supra attulimus. 

T<5V Sk fiio&oqjÓQcov . . . jtagá rá rov jtaroög &d"ij: Dionysius 3 
Maior iam ab initio dominationem suam militibus praetorianis 
atque mercennariis sustinebat, v. Diod. 13, 96, neque dubitabat 
in earn rem magnam impensam facere. Cum Gelam auxilio vo-
catus esset, Dexippi mercennariis debita stipendia e publicatis 
fortunis divitum mortis damnatorum solvit suisque militibus 
duplicem mercedem sese daturum est pollicitus, Diod. 13, 93; 
collegas imperii accusabat praeter alia etiam quod militibus sti­
pendia deberent, ib. 94; cum ad cum solum summa imperii 
delata esset, legem tulit ut stipendia duplicarentur, ib. 95. 

naiätva riva avaßorjaavxeg ßagßaoov xal noXefiixáv: mer- b2 
cennarios barbaros, de quibus hic agitur, Oscos fuisse'verisimile 
est; v. annot. ad 8, 353 e 3. 

avvexa>evaev: a l m m fuisse eventum mercennariorum motus 3 
narrat Polyaenus 5, 2, 11, cuius narrationem ad Dionysium Mi­
norem esse referendam existimo: Aiovéoiog xobg nqeoßvxiqovg 
xü)v oxqaxuoxüv ánoftío&ovg ißovXexo jvoifjoai • ol de ř/yavá-
xxovv nqbg avxbv xal ol véoi ójg ädixov, ei yrjqtovxeg exßaX-
Xoivxo. 6 de xbv S-oqvßov fxaS-tbv ovvayaycbv éxxArjoíav äva-
yoqevei xáde~ 'xobg jj,ev vecoxéqovg eg xbv xCvövvov xfjg fr^XVS 
xuxxü), xovg de nqeoßvxiqovg lg xäg (pvXaxag xcov %oiqloiv liorjv 
ovvxa^iv Xa^ßavovxag • nelqav yaq nloxeiag dedcoxóxeg ěnif-ieXwg 
xä %(oqCa cpvXá^ovoi xal novijoovoiv eXaxxov.' tjo&tjoav ol oxqa-
xiwxai návxeg xal di^qéS-rjoav árí áXXiqXoiv äo/uevoi. éneidr} de 
dieXv&ri xb nXfj&og xal xax' öXiyovg elg noXXäg (pvXaxag i/ae-
qío&ri, xal drj xóxe exáoxovg xüv nqeoßvxeqcov áno/iíoS-ovg 
enotiqoev ovxexi xrjv naqä xov nAifóovg enixovqCav £%ovxag. 

'HgaxXeíSrjg: v. annot. ad 3, 318 c 1. Quod Plato sie multis 5 
verbis exponit quantopere ipse tum studuerit rebus Heraclidae, 
quem Dio postea interfici iussit, iudicari potest Heraclidae nomen 
apud eos qui Dionis partes sequebantur haud fuisse invisum. 

éxnoSoův avróv fa^ev ácpavij cf. Aesch. Prom. 346 áXX' rjoú- 6 
%a£e oavxbv ěxnodcbv £%OÍV, Xen. Cyri inst. 6, 1, 37 ol... (píXoi... 

ovfißovXev"ovoiv ěxnodčbv £%eiv kfxavxóv. In his verborum con-
formationibus verbum i%eiv aeque ac l a t inům »tenere« signi-

Novotný: Hatonis epistulae. 241 16 
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ficat »dirigere«, cf. dictiones (vavg, Innovg) šyeiv nqóg TI, 
elg TI alia. 

7 OeoSózTjv: unus ex iis qui cum Dione stabant; commemora-
tur etiam 3, 318 c et 4, 321 b. 

fiexanefitpáfievog... oifz' olSa oiiz" ifxovov: enuntiatum a 
participio inceptum inconcinne ad finem perducitur, cum inter-
ceptum sit Platonis recordatione quomodo ipse rerum quae turn 
agebantur particeps fuerit. 

c4 »HXaza>v« yáo čepy: sic distinguendum esse puto, non ut 
Burnet »IIZáxoiP yáq«, e<fr\, ut appareat particulam yáq non 
pertinere ad orationem, quae dicitur recta, etsi ad primum ac-
centu grave verbum, non ad i<pr], inclinata sit; cf. Leg. 4, 715 e 
»ávóqeg« xoívvv cpů/iev nqbg avxoúg, 6, 772 e <L nat, xolvvv 
(pibfiev áyad-Giv naxéqoiv (pévu, 10, 899 d Si áqiore óí) (pdiiiev. 
Hoc loco verbis l(pi\ yáq explicatur quo factum sit ut Theodotes 
et Dionysius coram Platone colloquerentur: Platonem a Theo-
dote esse appellatum qui testis esset colloquii. 

jieiftco: post duo enuntiata condicionalia interposita (lav 
éyoi... &v &qa . ..) huius verbi sententia alio verbo, quod est 
áfťó), excipitur. 

d7 yiyveotiui: v. annot. ad 346 b 5. 
fiezaozijvai: v. 338 b 1 et annot. 

e 4 EvQvfiiog: iuxta Theodotem nominatur etiam 3, 318 c. 
349 a 2 siat]Xůofiev nag' avzóv: aliud fuit colloquium Platonis cum 

Dionysio praesentibus Archedemo et Aristocrito hab i tům, de 
quo v. 3, 319 a sqq. 

5 ájzozezoafifiérog: »reversus« (sc. Syracusas); de hac verbi 
ánoxqénEO&ai significatione cf. Thuc. 5, 13 ol neql TÓV 'Pafi-
(plav . . . ánETqáttovTO in oixov, ib. 3, 24 elal yáq Tiveg abi&v 
61 áneTqánovTo ěg T^P nókiv. 

cf. Lys. 222 b ó de 'InnoS-áXrjg 
vnb Tf\g •fjdopijg navxoóaná ij(píei xqóifiaxa. 

b6 <rů ye: subiectum graviter pronuntiatum sententiam enun-
tiati exprimit, cf. Zyojye, quod pronomen vice enuntiati affirma-
tivi fungi solet. Commemorare placet parum esse intellectum 
hune locum ab eo, quilibrum De elocutione seripsit; qui dum de 
oratione figurata (neql laxrifiaxiafievoiv) agit, in numero exemp-
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lorum hoc quoque affert (1. c. 290): xov avxov elóovg éoxl xal 
xó HXáimvog nqbg Aiovóoiov ipevoápevov xal áqvr]oá(A,Evov, 
on »ěya> ooi IIXáxcov ovóev oifioXoyrjoa, ob fiévxoi, vij xovg 
S-£Ovg«. xal yáq iXiqXeyxxai eipevofiévog, xal č%ei xi 6 Xóyog 
oxfjfia fteyaXeíov áfia xal áoyaXég. 

Teiaíav: de hoc viro alibi nulla mentio fieri videtur. c 2 
etg vi/v KaQxv^ov^a>v éniH^éteiav: et ex hoc loco et e Dio- 3 

dori locis 13, 109, 3; 14, 41, 1; 47, 5 iudicari posse censeo voce 
ETiixqáxua proprie designari esse solitam Carthaginiensium in 
Sicilia dominationem et regionem. Post pugnam apud Cronium 
a. 383 commissam Carthaginienses Siciliam occidentalem usque 
ad Heracleam Minoam et Halycum flumen tenebant. 

k'X&Qag Aóyov: c a u s á m in inimicitiis positam. In uno enun- 5 
tiato duae sententiae coniunctae sunt: 1) quod Plato Heraclidae 
rerum particeps fuit, causám habuitDionysius sui et Platonis dis-
cidii (cf. infra d sq. nqó<paoiv. . . &XXrjV xrjg Tiqbg ifie óiaepoqág); 
2) suum et Platonis discidium causa fuit Dionysio perficiendi 
quod diu cupiebat, Dionis rei familiaris Dioni non reddendae. 

fruoíav zívá ÓExrjfieoov: Diodorus 5, 4, 5 sqq. narrat in Sici- d 2 
lia festos Cereris Proserpinaeque dies esse constitutos, cum Siculi 
se primos Cereris dona accepisse profiterentur; Proserpinae redi-
tum per sacrificium festumque coetum agitari tempore quo fru-
ges maturescant, Cereris sollemnia per decern dies celebrari cum 
sementis tempus incipiat. Haec Cereris sacra ilia &eofAO(póqLa 
Syracusana fuisse, de quibus Athenaeus 14, 647 a mentionem 
facit, veri est simillimum neque est dubitandum,quin ut Athenis 
ita etiam Syracusis a mulieribus agitata sint. In promptu erat 
existimare ilia deofiocpoqia dici loco epistulae de quo agimus; 
re vera L . R. Farnell, The Cults of the Greek States 3, p. 331 
annot. 103 et Athenaei et Platonis et Diodori locos quos diximus 
affert, quibus demonstretur d-eofAocfóqia Syracusis esse agitata. 
Tamen temporum ratio obstaré mihi videtur ne huic opinioni 
acquiescamus. Spectantibus nobis locum epistulae 350 b apparet 
Platonem ante Olympiorum tempus, i. e. ante mensem A u ­
g u s t ů m Syracusis esse profectum, cum ab amicis Tarentinis 
auxilium expetivisset; cum xreofiotpoqia sementis initio agitata 
esse sciamus, quod in Sicilia non prius mense Octobri et fuisse et 
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esse constet, atque epistulae locum deliberantes putare non pos-
simus inter illorum a mulieribus ag i tá torům sollemnium tempus 
et Platonis e Sicilia discessum Olympiacamque ludorum specta-
tionem multorum mensium spatium interfuisse, necesse videtur 
concludere alia fuisse ilia sollemnia, haud ita multo ante Olym-
piorum tempus a mulieribus agitata. Equidem puto illud sacri-
ficium de quo mentionem facit Plato idem esse atque Pro-
serpinae sacrificium, quod commemoratur apud Diodorum loco 
quern supra attulimus, tempore frugum maturescentium mense 
fortasse Aprili celebratum. Haec fuerunt sine dubio ilia Kóqeia, 
quibus occisum esse Dionem narrat Plutarchus, Dio, 56, cf. 
Corn. Nep., Dio, 8; nescio an eadem fuerint ávd-eacpócpia quae 
commemorat Pollux 1, 37: EOQxal EVXL(XOI . . . Kógrjg nagá 
2iXEXióxaig S-Eoyáfiia xal ávS-eocpógía. 

3 nag' 'Agxe^Vflc!>: de quo iam 339 a mentio facta est; v. annot. 
ad 2, 310 b 4. 

6 ngácpaaw . . . á&ektpifv xřjg ngóo&ev: vox áóeXcpóg apud Pla­
tonem saepissime transfertur ad rem quae alteri simillima sit 
significandam, velut Pol. 7, 530 d {xivdvveúovoiv) ahxai dXXrr  

Xcov dósXtpaí xiveg al ěmoxijfiai Elvai, Leg. 7, 811 e (rá keyó-
fieva) áóeXcpá nov xovxcov xcbv Xóytúv. 

e 2 ovyyiyvol/irjv: haec codicum A 0 lectio maiore vi sententiam 
exprimit quam avyyevoifiriv, lectio codicum recentiorum, ab 
Hermannio recepta, nam actionis iteratione significata hyperbole 
quae dicitur exsistit ad interrogationem qua continetur aptissima. 

3 éxé/Leve . . . aol ipoá&iv: omissum est pronomen (A,E, v. annot. 
ad 3, 317 e 2. 

4 Alcova xal zoiig Aloivog ipikovg del negl nXelovoq avxov 
jtoiovfievog: de eadem re cf. 3, 318 c elneg 6xi xal náXai aoi 
SrjXog dr\v oov J,IEV ovdev cpQovxCC,oiv, Aliovog de xal xtbv Aivivog 
tptXoiv xal OÍXEÍÍŮV. 

5 ovxéxi ficrenéfiyaró fie . . . cog... óvrog: genetivus absolutus 
pro participio coniuncto positus maius addit pondus ad senten­
tiam exprimendam; cf. annot. ad 6, 322 d 6 p. 132. 

7 ovx evvoetv: cf. absolutum adiectivi eěvovg usum Pol. 8, 
549 e ol óoxovvxeg edvoi Elvai, Phaedr. 239 e x&v tpiXxáxojv TE 
xal EŮvovaxdxtov xal d-Eioxáxcův xxrjfidxcov. 
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oi räv vjirjQEOiäv d'vxeg 'Ad-qvaloi: remiges qui Syracusis 350 a 2 
sibi victum quaerebant. 

nao' 'AQXVZ^V: V . annot. ad 338 c 6. 5 
xal AafiioHov: viri nomen in Piatonis codicibus parum cer- b 1 

tum est, cum A xal # ! ) t # ka[A,Coxop, O xal oaXaf,doxop puncto 
supra oa posito exhibeat. In Archytae quae fertur epistula apud 
Diogenem Laert. 3, 22 allata, qua Archytas Dionysium admonens 
fingitur ut Platonem libere abire permittat, praeter Lamiscum 
etiam Photidas nominatur. Secundum aliam Archytae quae fertur 
epistulam, quam apud Diogenem Laert. 8,80 legimus, per Lamis­
cum Archytas de Piatonis valetudine fit certior. 

ěSelzo neol épov: cf. Hipp. Min. 373 a óéov VTIEQ ě/u,ov. 2 
xal firjSafiéHí äXXag noiciv: subiectum est »Dionysium«. 
ánénefiipev ě<pódia Sovg: de viatico cf. l , 3 0 9 c l et annot. 4 

Mirum videtur quod Plutarchus, cum in Dionis vita 20 de hoc 
Platonis discessu eadem fere quae Plato narret, Piatonis ipsius 
verba cum sua narratione parum concinere dicit: xoiavxijp fiev 
cfjv ájvooxoXr)p xov HXáxoiPog yevéo&ai Xéyovoip ob fjbévxoi xa 
ILkáxoivog abxov rvávv xoúxoig ovvádei. Rectius dicendum erat 
ob fiévxoi xa ILháxwpog abxov jcávv ánb xobxcop anyöei. 

oi)xe zig áné&tůHEv: additur fortasse ne quis dicere possit Pia- 5 
tonem de Dionis pecunia aliquid sibi retinuisse. 

Alcova xaraXaßcov ftecooovvxa: Olympia dicuntur anno 360, 6 
initio olympiadis 105, celebrata. Hic locus maximi est momenti 
ad rationem ineundam, quo tempore Plato in Graeciam rever­
ters. Alia erant Olympia quorum 2, 310 d mentio fit. 

eHßokijq dSíHov nal tpvyfjs: Dio propriis vocabulis appellat c3 
suae sortis condicionem, quam Dionysium /^exáoxaoiv putari 
voluissc supra 338 b dictum est. 

ßla xLvá xQÓnov: mensae foci sacrorum societate, quam- 5 
quam Plato earn se tamquam vi coactum cum Dionysio iniisse 
declarat, tamen fidem suam obligari profitetur. 

ovooixov xal avvéaziov: de hac obligatione cf. Euthyphronis 6 
opinionem Euthyphr. 4 b sq. kné^iévai, kávneq ó xxeívag ovvto-
xióg ooi xal bfioxqán~e£og fj. 

Sftcog ovx ánéxxetvev, tfdéofti) Sé: pro ea re se gratiam habere d 1 
Dionysio scribit Plato supra 340 a ěow-d-rjp yáq xoi nákiv evxv-
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X&g, xal TOVTOÍV ye (ABTO. d-ebv Aiovvalq) %áqiv elóévai %QEOJV, 

8TI . . . lócoxév TI fiéqog alóol TOJV neql ifik nqayfiáTOJV. 
oiSx' oiv fjAixlav fy03 ov/ucoXefieTv: Plato eo tempore sexa-

gesimum septimum aetatis annum agebat. 
2 axeSbv ovSeví: v. annot. ad 324 a 4. 
3 áya&óv... xaxá: Plato magis omnem vim omnemque armo-

rum usum quam bel lům Dionysio inferendum videtur impro-
bare. Quae illo tempore de vi adhibenda sensit atque Dioni ex-
posuit, etiam hoc tempore, cum a Dionis amicis ad res Syracusanas 
opera adiuvandas vocetur, repetenda esse existimat, quamquam 
iam supra dum consilium datur dicta sunt, v. praecipue 336 e 
sq.; eadem sententia repetitur epistula exeunte 351 c, cf. etiam 
8,352 d. In epistula quarta, quae brevi post res a Dione prospere 
gestas seripta est, maiorem earum rerum partem se habuisse 
affirmat, v. annot. ad 4, 320 a 2. 

5 nXávrjv xal drv^íav: »duobus his verbis optime de rebus 
in Sicilia gestis iudicat. Omneš spes et Dionysii philosophiae 
conciliandi et rei publicae legibus constituendae eum fefellerant, 
omneš conatus repressi erant. Identidem frustra in Siciliam pro-
fectus semper infecta re d o m ů m reverterat. Turn pertaesum est 
vagae illius atque infelicis vitae; id quod praecisis verbis hic 
dicitur: fiefiiatjxcDg TÍJV TVBQÍ 2ixekíav jvAávrjv xal áTVxlavi 
(Bertheau). 

áneiftovvxeq Sk xal ov Jtei&ó/ievoi: de omnibus quasi secům 
ipse loquitur, de Dione eiusque amicis et de Dionysio, aequeac 
infra e 3 vvv ók óqfMjoavzeg ěn áXXiqXovg xaxtbv jiávTa éfine-
nXí]xaaiv. De pleonasmo v. annot. ad 3, 318 a 3. 

c 2 Saa ye Si) xávůoůmva: cf. Crit. 46 e Saa ye Tav&Q&Txeia. 
xal x& floúXeo&ai, xal xa> Svvao&ai: Hipp. Mai. 301 c legi-

mus horům verborum inter se oppositionem in proverbio esse: 
oěx ola fiovXexal tig, cpaolv avd-qonoi kxáoTOTE TTaqoiiua^ófie-
voi, álX' ola ó^varai; cf. Gorg. 509 d nÓTeqa óilva/Mv i) fioútyoiv; 

351 a 2 xal HXXov, doxig fiéxgiog: dicit et Dionis amicos ad quos 
seribit; ita revertitur ad initium epistulae pluribusque verbis 
earn sententiam explicat. 

4 SiavooZx' &v: verborum comprehensione incepta a verbis 
fjvneq áv iycb cpalrjv óelv ěfik xal ňkkov ad finem non deducta 
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verbum £*xEiV deest; longioris obiecti neqt XE xfjg avxov dvvd-
fiecog xal (flXmv xal neql ndXtag xfjg avxov additione factum 
est, ut scribentis animus ab illo initio abductus huic obiecto 
aliud verbum diavoolx &v adderet. 

Td fieyiara: referendum est ad eveqyex&v, v. annot. ad 
343 c 5. 

faxiv 8k ovx: »nec vero hoc fit«; particula ovx cum vi qua- 5 
dam post verbum ponitur, cf. Apol. 21 c doxsiv (AEV sTvai 
aocpog . . . elvat 6' ov. Orationis ambitu qui sequitur explicatur 
quomodo illud edeoyexeiv intellegendum sit. 

imflovXevoag: absolute dicitur de insidiis rei publicae pa- 6 
randis, cf. Leg. 9, 856 c Ivdeixvvxco xalg aqxalg elg xqtot-v dyoiv 
zbv imfiovXevovxa fStaCov nokixElag fiExaozdoscog afia xal na-
qavofiov. 

avvcofidxag avvayaycov: de coniurationum sodalitatumque ad 
evertendam rem publicam usu v. annot. ad 325 d 1. 

SiaipoQfj xd xovxcov xotffiaxa: diacpoqsiv proprie dicitur de b2 
i'ortunis dissipandis, cf. Isaeum 6, 39 et 11, 31. 

xal xotg ovveoyoTg xe xal kxalQoig jtaoaxeXevTjxai: verbi Tiaqa-
xeXetjr/zai obiectum diacpoqelvxa xovxcav xqtfftccxa non repetitur, 
cf. Conv. 212 b xal adxbg xifuo xa iqaztxa xal diayeqdvxcog doxd), 
xal xoig &XXoig JtaqaxeXevofiai. 

kyxaXfj: Burnet secundum A 0 iyxaXel; iyxaXfi V, cyxaXfj A2, 3 
iyxakfji O2. 

xavxbv Si: sc. eoziv ovx. Affertur alterum exemplum pravi 4 
beneficii. 

[leyaXris jiooeaxdyg ndXecog . . . fii) xaxd SLXTJV: fortasse res 6 
publica Atheniensis Platonis animo obversatur eiusque inter 
socias civitates principatus bellis Persicis paratus, de quo supra 
332 b sq. mentionem facit. 

inl dvvafiiv . . . inl noXixciav 8k xal vdficov xaxaaxevrjv: res c 2 
publica legitime constituta tyrannidi opponitur atque praefertur. 

oii xi Si SXiyCaxcov v^avdxcov xal tpdvcav yiyvofiivr/v: lterantur 4 
monentis verba, ne qua vis adhibeatur in consiliis persequendis; 
v. annot. ad 350 d 3. 

3iQoxtfj.jjoag xb ndaxeiv . . . xov Sqaaai JIQ6XEQOV: de voce 5 
Tiqdzeqov per pleonasmum addita cf. Leg. 10,913 b dCxrjv EV xf< 
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VJVXÍi nXoůcov TVQOxiiirjoag ěv ovaíq XEXxřjo&ai nqóieqov, ib.887b 
ovöhv kv xw naqóvii ÓEI nqoxipiäv ßqa/vAoyiav fiáXXov íj (A,ř)xog. 

6 Sficog: Dio quamquam cavit ne impia — quae pati quam 
facere maluit — pateretur, tarnen ab adversariis labefactatus est. 

d2 xb fiev bkov ovx äv noxe Siarpevoueirj: etiamsi quis de re 
in universum non fallatur neque ignoret earn esse, decipi potest, 
dum nescit quam sit magna. 

5 ßla: haec vox magnum habet pondus in fine enuntiati posita: 
etiam Dio quamvis fuerit prudens, vi est circumventus. 

6 nanol fiev yáo b'vxeg . . . Xaifiagyiag k'Xauov: non iisdem verbis 
hune locum commemorat Iulianus ep. 58, 7 Herch. i^r/narrjae 
xal JIXáxoiva rov fiéyav ö oög bfiévvfiog (sc. Dionysius), áXXa 
xai ö 'A&iqvaiog KáXXiTVTtog • Eldívai fitv yáq avxóv cprjoi no-
vrjqóv, xr\Xixavxr\v ÖE EV avxqj xb fiéyE-d-og xaxíav ovök iXnlocu 
nóinoxE. 

352 a 1 fiexá xá vvv ^ij&évxa: i .e. eorum quae dicta sunt ratione 
habita; de hoc praepositionis JAETÚ U S U cf. Leg. 5, 746 d vvv ó>) 
xovx' aůxb JvqoS-vfirjxéov ÍÓEIV fiExä xfjv oó^av xfjg xčov dóÓExa 
fiEQČov oiavoiď/g, xb xíva XQÓTVOV quae sequuntur. 

2 xr\v elg SixeXíav äcpt£iv xr\v óevxéoav: spectat duo itinera 

ad Dionysium Minorem suscepta. Epistulam sui defendendi causa 

a Platone esse seriptam hac conclusione aperte ostenditur. 

3 xi/v áxoníav xal áXoyíav x&v yevofiévav: inutilis est Kar-

stenii coniectura XEyo^iévoiv pro yEvofiévcov, recepta ab Hack-

forthio: cf. Theaet. 201 b dioá^ai íxavójg xmv yEvofiévcov xi/v 

áXr\d-Eiav . Quae xa ysvófXEva dieuntur, est praecipue tertium 

Platonis iter Siciliense et res quibus ad id suscipiendum com-

motus sit. 

5 ěSól-afiev: sic lego Wilamowitzium, Plato II p. 410, secu-
tus; Burnet alii Ěoo^év xq>. 
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EPISTULA OCTAVA. 

Epistula quae praecedit Dionis amicis legentibus sine dubio multa 
quidem ad Platonem ipsum pertinentia continere videbatur, pauca eaque 
parum čerta ac definita quibus de re publica constituenda consilia da-
rentur. Quam ob rem Plato, cum aut ipse id animadvertisset aut ab iis, 
ad quos scripserat, esset admonitus, alteram epistulam ad eos misit, in 
qua re vera evitavit ne secundarium pro eo quod caput esset sibi dicere 
contingeret (v. 7, 330 c). 

Etiam in hac epistula Plato tamquam arbiter quidam studiis odiis-
que carens ad litigantes partes accedit et suadet, quibus rebus tur-
bulentae civitati aequa pax parari posse videatur. Notabili diligentia 
curat, ut Dionysium cum Dionis parte reconciliet, scilicet veritus ne 
Dionysio ab imperio prorsus remoto res publica intemperata libertate 
pereat. Gravissima est admonitio ostendentis rerum statum esse peri-
culosum neutramque partem satis superiorem {énEidr} nazé^si xívdvvog 
HixeAíav, xaí oihe xqaxEixE Ixavúg oiJx' a i óiaqiEQÓvxcog XQCCXEIO&E 
355 d). 

Epistulam octavam haud ita multo post septimám fortasse a. 352 
esse scriptam apparet, praesertim cum Hipparini quo Dionis amicos ad-
iuvit auxilium 356 a recens appelletur. 

S' &v óiavorjůévxeq . . . E Í ngáxxoixE Svxcog: ín i t ium epi- 352 b 2 
stulae cum praescripti formula coniunctum est, cf. initium 
ep. 3, 315 a; quam ob rem particulam dt'habet. Adverbio óvxojg 
res vera a cotidiana ilia atque vulgari epistularum locutione dis-
cernitur. De Platonico praescripto quod est ev nqáxxeiv v. annot. 
ad 3, 315 b l et 13, 360 a. 

fiáÁiaxa: ad éiavoiqd-évxeg referendum est, cf. Euthyd. 283 c 
xavxa oěv óiavoiffielg ěxi (A,áXXov ETJIOV, Alcib. I. 106 a el ók ói] 
6xi juáXiaxa xavxa óiavevórjfiai. 

jtXi/v ei zit; avxčov ávoaiovoyóg yéyovev: dici videtur factio c 2 
Callippi, de quo v. annot. ad 7, 333 el; etiam 7, 336 c sq. Plato 
dum suadet de iis, qui ad Siciliam condendam vocandi sint, excipit 
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illos, qui Dionis interfectorum et Siculam vitam sequantur; 7,334 a 
impium (ávóaiov) appellatur facinus fratrum Atheniensium a qui-
bus Dio per fidem interemptus est. 

ávíara: quod Plato quae insanabilia sint curare nou vult 
v. annot. ad 5, 322 b 6. 

3 ovx áv noxe xig aůxá txvlxpeiev: de elutionibus quae a me-
dicis exercentur cf. Crat. 405 a sq., ubi Apollinis nomen expli-
catur, praecipue b xaxá xihv xotvvv xág ánoXi'oeig xe xal áno-
Xoúoeig, <bg laxqbg S)v x&v xotovxcov, 'AnoXovcov áv ÓQ&OK xa-
Xolxo. 

& kéyco vvv: voce vvv in line enuntiati posita significatur ea, 
quae Plato in hac epistula dicturus sit, ponenda esse iuxta illa, 
quae epistula septima continentur. 

5 x&v fiiv . . . x&v Sé: dissensio erat inter eos, qui post Dionem 
interfectum rem publicam populari ratione constituere studebant, 
et eos, qui tyrannidem instaurare cupiebant; de eadem re cf. 353 c 
el fiev qqólcog é/ielg ánocpvyelv ololx' ř\xe avxovg . . ., tj 'xelvoi 
eXelv evnex&g náXiv xř/v áqyj/v, 353 e xal xb xvqavvixbv unav 
xal xb órjiioxixbv yévog, 354 a cvqavveúoavxt xe xal xvqavvev-
d-évxi, 354 c sq. xolg fiev xvqavvlóog ícpieiiévoig . . . xolg de . . . 
éXeó&eqa di&xovoiv f/S-j], 355 d xolg xe <pev"yovoiv xijg áqyfjg xi\v 
yaXenóxrjxa bfj.lv xal xolg xijg áqxxjg náXiv iq&oiv xvyelv. 

6 xrjg xvQavvlSog: genetivus obiectivus, cf. Phaed. 107 c ovócftla 
áv eír\ . . . áXXrj ánoyvyi/ xax&v ovóe ooixrjqla. 

xéXog ěni&eZvai: » cumulum adicere«, cf. 7,340 c naiv áv. . . 
xéXog ěniS-fj náoiv, Leg. 5, 735 e d-ávaxov i] q>vyi]v xfj xiimqtcc 
xb xéXog ěnixid-elg. Cf. xoXocp&va ém&elvai 3, 318 b, Euthyd. 
301 e, Leg. 2, 673 d. 

d2 Selv: iuxta óqd-r] per pleonasmum ponitur; cf. Leg. 5, 731 e 
óq&&g eyei xb óelv elvai xoioviov, ib. 7, 814 c xbv vóiiov xovxov, 
fiéyqi ye xoooéxov fiij áfieXelod-ai xa neql xbv nóXefiov yvvaiQv 
óelv, ib. 11, 933 b óelo-d-ai xal naqaivelv xal ovfipovXeóeiv fu) 
óelv ěniyeiqelv xoiovxo óqáv. 

3 xaxá . . . áyaů-á: v. annot. ad 7, 350 d 3. 
5 Sel. . . xá xouavxa évagy&g ISelv: del non tam ad lóelv 

pertinet quam ad participium fiaxqáv ěX&óvxag not, quippe quo 
summa sententiae contineatur; cf. Gorg. 484 d áneiqoi ylyvov-
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tat.. . xibv Xöy<ov olg del %Qd>n£vov öfiiXelv iv xolg ovfjßo-

Xatoig xolg &vd~qdtnoig, Phil. 23 c xi^v ö£ ye äqyftv avxov öievXa-

ßeloS-ai jreiqd&fte'&a xid-ifievoi. 

xfjSe, avxoO negl HixeAiav: adverbio xfjöe Plato locum de- 6 
signat, qui suo animo obversetur sibique tamquam proximus sit, 
cf. 4, 321 b 4 etannot. et xawrj 7, 326 b. 

Soar: sc. eadem quae in enuntiato quod praecedit verbis 7 
noXXä xaxa (öqöivxa) expressa sunt. 

xovxaiv fiev: de exemplis quibus ostenditur ex malis mala e 1 
gigni; quae supra pronomine xcc xoiavxa significantur. 

xäv Si: apta esset verborum conformatio si anoqla laxlv 2 
structuram regeret; qua enuntiato relativo öoa... afxtpolv inter-
rupta pronomen xavxa, quo xcüv de excipitur, obiectum fit in 
enuntiato aliter composito. 

evxfi . . . Jtgoaiotxsv: v. annot. ad 7, 331 d 4. 4 
imxeloTjaig TOO X6yov: v. annot. ad 7, 341 e l . 5 
ijtixeXrjg: cf. Leg. 11, 931 e ev%dg . . . tmxeXelg yevo(i,evag. 353 a 2 

Sententia huius loci est haec: suadere quae in rem sint difficilli-
mum est piisque simillimum votis; tarnen quae votis optantur 
interdum nobis contingunt; utinam et haec suadendi voluntas 
tamquam optatum quiddam eventum habeat; quod si ita erit, 
quaesitum consilium patefiet. 

vvv vfilv xal xolg noXe/iloig oxeSov, OVJIEQ ysyovev 6 no- 3 
Asfiog, avyyeveia äo%ei pia Siä xUovg: huius loci variae sunt expli­
cations, quae et vocis xolg noXeßfoig et vocis o%eö6v senten­
tia inter se videntur differre. H . Müller vertit »Jetzt herrscht 
über Euch und zumeist auch die Euch, seit der Krieg ausbrach, 
Verfeindeten fortwährend eine Sippschaft«; simili modo 0. Apelt 
»Jetzt herrscht seit Ausbruch des Krieges über euch und man 
darf sagen auch über euere Feinde ununterbrochen eine einzige 
Familie « e t G. Andreae »Jetzt herrscht über Euch und auch fast 
die Feinde, seitdem es zum Kriege gekommen ist, bis zuletzt 
ein einziges Geschlecht«; qui adverbio oxeööv sententiam xolg 

iioXefiloig äqxei quodam modo deminui existimant. Contra alii 
oxeööv ad enuntiatum temporale pertinere putant, velut E . Ho-
wald dum vertit » I n letzter Zeit herrscht über euch und eure 
Feinde, so ziemlich seitdem der Krieg [mit Karthago] entbrannt 
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ist, ununterbrochen eine bestimmte Famil ie« , J . Souilhé »Actue l -
lement vous et vos ennemis, ä peu pres depuis le temps oü la 
guerre sévi t , vous n'avez cessé ďobé ir á une famille«, L . A . Post 
»There is one family that has for the most part ever since the 
war began supplied commanders to you and to your enemies« . 
Bellum cum Carthaginiensibus g e s t ů m dici aperte significat et 
Howald et in annotatione Souilhé, cum ceteri quinam sint Uli 
hostes explicare praetermittant. 

Commemoranda videtur etiam vetus interpretatio Ficini, 
quern prorsus alio modo hune locum in libro Graeco legisse 
apparet. Ficinus verbis éfilv xal xolg Jtoke^ioig cum verbo ort-

[laivovaa coniunctis ita vertit: »Votum utique eius modi abso-
lutum talem nobis significabit rationem, quae vobis simul inimi-
cisque conducat. Principio ex quo tempore bellum in Sicilia gestum 
est, familia una continue dominata est«. In codicibus manu-
scriptis quantum scio nulla invenitur lectio cui ilia interpretatio 
respondeat; quam ob rem Ficinum ipsum lectionem corrigere 
temptavisse veri simile duco. Cuius interpretationis prius enun-
tiatum sententiae optime satis facit, alterum ribn ita. Quae cum 
ita sint, ipsa codicum manuscriptorum lectio retinenda atque 
explicanda videtur esse. 

A d hunc locum explanandum maximi esse momenti puto 
quae 356 a legimus; ubi Dio in sua quae fingitur adhortatione 
Dionysium » d u c e m exercitus h o s t i u m « (xbv vvv rov xcov noke-

[dcov uq%ovxa axqaxonédov) appellat. Dionysius Syracusis pulsus 
Locros Epizephyrios confugit ibique Pharace Lacedaemonio mer-
cennariorum duce usus odiosum exercebat impérium. Tempore 
quo Dio Syracusanis invisus Leontinis morabatur, Dionysius filio 
Apollocrati Syracusarum arcem tenenti Nypsium Neapolitanum 
auxilio misit, cui contigit ut obsessis quae ad victum necessaria 
erant supportaret urbemque per mercennarios barbaros deva-
staret, v. Plut. Dio 41, Diod. 16, 18 sq. Postea Pharax a Dio-
nysio adversus Dionem cum exercitu missus est, qui Dionem 
ad Agrigentum vicit, v. Plut. Dio 49. Dionysium Locris se 
tenentem atque comparatis copiis cum Dione, Dione inte-
rempto cum illius parte belligerantem baud sine causa 
»ducem exercitus hos t ium« appellari apparet. Videmus hostes 
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esse non Carthaginienses, sed eos duces exercitusque, quorum 
ope usus Dionysius Syracusarum dominationem recuperare 
studebat. 

Hoc modo planum fieri existimo quod loco de quo agi coep-
tum est legitur, unam familiam ab ipso fere (a/eôóv) belli initio 
praeesse et apud eos, ad quos Plato scribit, et apud hostes: his 
praeerat Dionysius, illis Dio, post Dionis mortem Hipparinus, 
Dionysii Maioris filius; bellum dicitur id quod inter Dionem et 
Dionysium exortum etiam Dione mortuo usque ad Timoleontis 
illam victoriam in Sicilia gerebatur. Quae hie ovyyéveia pCa di­
citur, 356 c appellatur rb yévog T Ô Aiovvolov re xal 'Innaqivov; 
quae duo genera in unam coaluerunt affinitatem, cum Dionysius 
Maior uxorem duxit Aristomachen, Hipparini filiam, sororem 
Dionis, v. Plut. Dio 3. De affinitatibus in vita publica versan-
tibus cf. Gorg. 472 b IleqixMovg ölt] oixCa fj alfa] ovyyeveia, 
Charm. 155 a áno trig 26Aoivog ovyyevelag, Pol. 6,491 c ovyye­
veia éqqoj/tévt] év nóXei. 

xívSvvog . . . k'axaxog: praeeipue cum Carthaginienses a. 405 5 
Agrigcntum cepissent. 

áváaxaxov . . . yevéo&ai: ávaotfjaai proprie dicitur de eo, qui 6 
aliquem sede movet eteducit vel pellit, velut Her. 5, 71 rovrovg 
(sc. supplices ad Minervae signum sedentes) ávioräoi... ol nqv-
ráveig riav vavxqáqcov; adiectivo áváorarog ea designatur urbs, 
cuius incolae sedibus pulsi sunt; cf. Leg. 3, 682 d 'lxaiol rijV 
Tqotav áváorarov ínolr\oav. 

exßaQßaQcofteZoav: eodem vocabulo utitur Strabo 5, 1, 2 cum 7 
scribit sua aetate Magnam illam Graeciam a barbaris Italicis 
incoli: wvl ôh nXijv Táoavtog xal 'Pqyíov xal NeanóÄewg ixße-
ßaqßapebo&ai ov/irßeßtjxev änavra xal rä (Jikv Aevxavovg xal 
Bqerríovg xatéx^iv rä ôh Kafinavovg, xal tovtovg Aóyq), to 
<T áÄrjS-eg 'Pcojiiaiovg • xal yäq aôtol *Pa){iaľoi yeyóvaoiv. 

óg véov: Dionysius cum Syracusis a. 405/4 rerum potitus b l 
est vicesimum quantum aetatis agebat annum, v. Cic. Tusc. 5, 57 
»duodequadrag in taannos tyrannusSyracusanorumfu i tD ionys ius , 
cum quinque et viginti natus annos dominatum occupavisset« . 

ovpßovAov Sk xal nQtoßvxtoov 'InnaoZvov: de Hipparino »viro 2 
Syracusanorum nobilissimo« (evôoxi[A.o>rárov 2Jvqaxooí(ov) nien-
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tionem facit Diodorus 16,6, cum de affinitate, quae inter Diony-
sium Maiorem et Dionem erat, exponit; idem autem Hipparinum 
non commemorat, cum 13,94 narrat Dionysium exercitus impera-
torem esse electum. Contra Aristoteles Pol. 5,6,1305 b 39 Hippari­
num exempli causa nominat, cum exponit qua ratione oligarchiae 
evertantur: ytyvovxai óe fiexaßoXal xf\g óXiyaqxtag xal dxav áva-

Xojocoai xh iota £á>vxeg áaeXy&g • xal yäq ol xoiovxoi xaivoxofteiv 

tflxovoi, xal r\ xvqavviói Imxl&evxai avxol xaxaaxeváXpvaiv 

ixeqov, &aneq 'Innaqlvog Aiovvaiov Iv Svqaxoůoaig. Hippa­
rinum socium fuisse imperii Dionysii, cui filiam Aristomachen 
in matrimonium dederit, memoriae prodit Plut. Dio 3 Aiovůaiog... 
áyexai óúo yvvalxag äfia . . . xr\v či Imx&qiov 'Aqioxofiáxtjv, 
•d-vyaxéqa 'Innaqivov, jcqoxevoavxog ávóqbg 2vqaxovol(av xal 
Aiovvaiq) avváq%avxog óxe nq<bxov avxoxqáxoiq lni xbv nóXefiov 
fiqéd-ti axqaxtjyóg. De ea re v. etiam annotationem quae sequitur. 
Quod Syracusani Hipparinum consiliarium et seniorem Dionysio 
iuveni addiderunt, comparari potest cum Lacedaemoniorum more, 
apudquos consiliarii (pvfißovXoi) nauarchorum commemorantur, 
v. Thuc. 2, 85, 1; 3, 69, 1; 3, 76; 8, 39, 2. Decern consiliarios regi 
Agidi, quod male res gessisset, lege deeretos esse narrat Thuc. 
5,63,4. Qui consiliarii (avfißovXoi) iidem seniores (nqeoßdxeqoi) 
appellabantur, velut tempore pugnae apud Mantineam com-
missae apud Thuc. 5, 65, 2 regi »seniorům qu idam« (jvqeoßv-
xéqoiv xig) consilia dedisse dicitur, apud Diod. 12, 79, 6 Pharax, 
»unus ex consiliariis« (elg xá>v ovfißotf XOJV). Qua re illustrari 
puto et rem de qua hoc epistulae loco agitur et vocabula orífi-
ßovXov xal jxqeaßuceqov. Quod Wilamowitz, Platon, II 301 
annot. 1, <bg nqeaßuxeqov pro xal jvqeaßmeqov scribi vult, re 
explanata inutile esse existimo. 

inl ocaxyjola xfjq Zixekiag avxoxgáxooag, &g tpaaiv, xvgávvovg 
ěnovofiáfyvxeg: dictione üg tpaaiv significatur Platonem appella-
tionem avxoxqáxoqag xvqávvovg Syracusanorum propriam fuisse 
putare. In Atheniensium decretis Dionysius Maior non vůqavvog, 
sed Aiovvaiog b 2ixeX(ag ďppw^appel latur , v. Dittenb. Syll. 3128 
(a. 394/3) et 159 (a. 369/8). Ne Diodorus quidem tyranni appel-
latione utitur et Dionysium s tratégům esse creatum cum summo 
imperio seribiť 13, 95 b Aiovvaiog aneöeix^1! axqaxr\ybg avxo-
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xqáxcoq, ib. 94 CÜ)V xaS-Tjftévojv xLvhg aveßoqoav axqaxr\ybv avxbv 
auxoxqáxoqa xa&iaxávai. Eodem vocabulo (avxoxqáxwq oxqa-
iijyóg) Dionysii impér ium designatur apud Plutarchum, Dio 3. 
Tyranni nomen Dionysio addit Xenophon Hell. 2,3, 5 Aiovéoiog 
ö 2vqaxovaiog xúqavvog, ib. 2, 2, 24 (iviavxóg) lv q> fteaovvxi 
Aiovvoiog 6 'Eqfioxqáxovg Svqaxovaiog ěxvqávvrjoe. Recte mihi 
quidem videtur iudicare Reinhold, De Piatonis epistulis p. 38, 
cum dicit probabile esse Diodorum veriora tradere neque statim 
publice tyrannos appellatos esse Dionysium et Hipparinum; fieri 
potuisse ut duo illi cum collegis praetores publice nominarentur, 
vulgus tarnen tyrannorum uteretur appellatione. Nimia mihi 
videtur esse diligentia Josephi Souilhé, qui Plutarchum et Dio­
dorum secutus hoc epistulae loco oxqaxtjyovg pro xvqávvovg 
scripserit. At non est neglegendum quod Diodorus locis quos 
attulimus solum Dionysium nominat; re vera vix est credendum 
etiam Hipparinum sive xvqavvov avxoxqáxoqa sive axqaxr\ybv 
avcoxqáxoqa esse creatum atque appellatum. Sine dubio iudi-
candum est Platonem a Dione eiusque amicis de rebus in Sicilia 
gestis edoctum Hipparini, Dionis patris, auctoritatem maiorem 
quam re vera fuit fuisse credere; cf. 354 d nqb Aiovvalov xal 
'Innaqivov áq^ávzojv, 355 e ubi Dio dum patris bene merita 
enumerat nulla Dionysii Maioris ratione habita dicit b fthv (i. e. 
Hipparinus) yaq ánb ßaqßaqcov r)2.evS-éqoja£v év xq> xóxe xqóvq> 
TljV TZÓXIV. 

Verba ěnl oojxijqta xfjg 2txeXiag ad vocabulum a-bxoxqáio-
qag pertinent; simili modo etiam aliis locis designatur cuius 
quis rei p lenám liberamque potestatem habeat, velut Xenoph. 
Hell. 2, 2, 19 (ßxi ijxovaiv) avxoxqáxoqeg jveql elqřjvrjg, Arist. 
Ath. pol. 38 alqovvxai óe óéxa xcov JXOÁIXČOV avxoxqáxo-
qag ÍTÚ xfjv xov noXéfiov xaxáXvoiv; de triginta Athenien-
sium tyrannis dicit Plato 7, 324 c xqiáxovxa . . . jvávxcov äq-
%ovxeg xaxéaxrjaav avxoxqáxoqeg. 

-freíav . . . xvxTjv aal fteóv: v. annot. ad 7, 326 b 2. Fortuna 4 
non temere dicitur, cum re vera Himilco qui tum Carthaginien-
sibus praeerat rebus prospere gestis iamque prope Syracusas 
castris positis pestilentia, quae exercitum eius invasit, ab urbe 
oppugnanda prohibitus pacem ultro obtulisse videatur; qui fuit 
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a. 405 exitus prions belli a Dionysio cum Carthaginiensibus 
gesti; v. Diod. 13, 114 diójisq ímb xüv nqayixáxoiv ávayxaQó-
jiEvog 'Ijj,CXxag SjTEiiipev sig Uvqaxovoag xr/qvxa, naqaxaXibv 
xovg tfxTrjfiévoug öiakvoaod-ai. áo/uévcog ó' vnaxoůoavxog xov 
Aiovvoťov xf/v elqrfvrjv lni xolade i&evxo . . . x&v ovv&rjxüjv 
ök yevofA,év(uv Kaqx^óóvioi iikv elg Aißörjv ěl-énkevoav, nkeiov 

xb fý/Liiov iiéqog xčbv oxqaxicoxwv änoßakovxeg vnb xf/g vóoov 
ovökv ö' řjxxov xal xaxčc Aißviyv óia^lvavxog xov koifiov, nafA-
nktjS-elg avxčův xe xcbv Kaqx^oovCoiv, exi ók XOJV av(A>!AÚXoiV  

diecp-d-aorjoav. 
6 aixíav av/ißijvai yevofiévíjv: v. annot. ad 7, 327 c 5. 
7 XOIOVXCŮV oův avxäv yevofiévcův: avxátv i. e. Aiovvoíov xal 

'Innaqťvov. 
c 1 Sbtacóv nov xolg acóaaaiv návxag ^ágiv & X E I V : í 1 1 0 ^ Plato 

et hic et 355 d et 356 d tanto studio probat etiam Dionysium vel 
potius Dionysios debitas a Syracusanis gratias repetere posse, 
cum epistula septima nullam eius rei faciat mentionem, iudicare 
possumus eura Dionis amicos dehortari ne Dionysium Minorem 
Dionysiique Maioris filium Hipparinum a re publica admini-
stranda excludant, quod eos facere velle interea sive comperit 
sive suspicabatur. 

4 ávayxaícůg: cum ylyvoivx äv coniungendum est. 
d 1 évvoetv . . . XQEÚV: de vocabuli XQEMV u s u Platonico v. 

annot. ad 7, 340 a 6. 
2 iv ěkníSi. . . yeyóvaxe xov vvv o&oůai OXESOV ŮLEÍ xivog. . . 

ěniSeEig sívat: de verborum structura cf. Pol. 1, 330 d éneióáv 
xig ěyybg fj xov oieoS-ai xekevx/joeiv. Adverbium vvv, quod ad 
inf ini t ivům énióeeíg elvai pertinet, propter significationis suae 
pondus ( » h o c ipso tempore«) anteceptum, infinitivo xov oieod-ai 
adiunctum est; 356 d adverbiis vvváei coniunctis significatur ea 
quae de praesenti dicuntur tempore ad omnia pertineretempora. 

3 xb fii) návxa xaxá vovv noáxxEiv: de infinitivo cum accusativo 
articuli xó dictioni otuixqov énióeeíg slvai addito cf. Pol. 1, 354 b 
ovx áneoxófi^v xb fif] ovx inl xovxo ek&eiv, Lach. 190 e ákk' 
íocog iya> aixiog . . . xb ok ánoxqívaoS-ai /A-V IOVXO . . . áXV 
čxeqov. Schneider Pol. 1. c. recte explicat: » T Ó HV °VX ékd-elv 
significat effectum eius quod verbis ovx áneoxó/uqv ines t« . 
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avfißaivEt yiyvófiEvov: v. annot. ad 7, 32/ c 5. 
avvánxEi. . . TEÍEVZT) . . . do îy: verbi owcíTřrm' usus intrans- 5 

iLivus apud Platonem alibi non invenitur; cf. autem Her. 2, 75 
TO Se nedlov TOVXO owámei TCO AlyvnTÍip jveóup, 4, 80 jjeXXóv-
Tcov de UVTIŮV ovváipeiv (»manus conserere«), Aesch. Pcrs. 885 
(Sidgwick) Ttjvci) avvánxovď "AvÓQog áyxiyeíxtov, Eur . Hipp. 
187 sq. TO [A,év ioxiv ánXovv, rcp de ovvánxei Xvjvrj xe cpqevcov 
Xeqaív xe nóvog. De fine principio annectendo cf. Leg. 6, 768 e 
n)v ágxw vvv xeXevxfj nqooáxpag neql rcov xe eigr^iévcov xal 
xcbv /ueXXóvxtov Qrjd-iqoeo&cu. In numero rerum gestarum, quibus 
quasi cyclum quendam Plato in enuntiato quod sequitur ex-
sistere dicit, quo et tyrannidis et democratiae factio peritura 
videatur, haec poni possunt: democratia post Athenienses de-
victos aucta, cuius documentum fuit rei publicae forma a Diocle 
a. 412/1 constituta; Hermocratis conatus omnium rerum pote-
statis occupandae; democratia a Dionysio Maiore destructa; post 
Dionysii Maioris mortem factionis cui Dio praeerat studium 
tyrannidis in iustum regnum mutandae; Dio a Dionysio Minore 
in exilium missus; Dionysius a Dione Syracusis expulsus; Dio a 
Callippo, vindice qui videbatur liberlatis, inlerfecLus; discidium 
inter eos factum, qui post Dionem interfectum democratiam re-
stituere cupiebant, et eos, qui tyrannidi studebant; Hipparinus 
Syracusis potitus, Callippus interemptus. 

tf%Ei. . . stq ěgrjfiíav xfjq 'Ekkrjvwfjq (pcovfjq SixEÄia: et de e l 
periphrastica quae dicitur dictione iféei tig égrj/diav et de sub-
stantivo egrtfiia cum genetivo coniuncto cf. Phaedr. 232 d nei-
oavTeg (xev oův ánex&éo&ai oe xoÚTOig etc eqrn^Cav cptXcov xa&-
lOTdoiv, tav dt TO oeavTov OXOJICOV äfieivov exetvav cpQovyg, 
ffeeig avTolg elg óiacpoqáv. 

'Ojtm&v. fuerunt qui hoc nomine Romanos dici existimarent 3 
et hoc loco tamquam »vaticinio ex eventu « quod putabant usi 
octavam epistulam eo tempore scriptam esse affirmarent, quo Ro­
mani re vera Siciliam invasuri esse viderentur; velut R. Adam, 
Über die Echtheit der platonischen Briefe p. 25, conicit scrip­
tam esse inter annos 272 et 241, i . e. inter bellum cum Pyrrho ge­
s tům, quo illud periculum Siciliae imminere inceperit, etprimum 
bellum Punicum, quo illud vaticinium eventum habuerit. Etiam 
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alii, qui hanc epistulam interpretati sunt — excepto L . A . Postio, 
cuius sententiam nobis probatam argumentis confirmare stu-
dcmus — etsi aliam quae sequitur explicationem praetulerint, 
ut H . Müller Howald Souilhé, tarnen Romanos hoc loco dici non 
prorsus refellerunt. 

Contra iam Niebuhr, Rom. Geschichte I p. 55 annot. 6 (ed. 
M . Isleri a. 1873) —quam annotationem neglexisse videntur et 
Apelt et Souilhé, cum Ii. Müllerum auctorem habentes scribunt 
Niebuhrum putavisse hoc loco Romanos dici — vidit Opicos 
dici illos mercennarios Sabellos, qui postea Mamertini et Cam-
pani appellarentur; in iis maxime constitisse Graccarum civi-
tatium Siciliensium belli copias. Eandem sententiam profert 
E . Meyer, Gesch. des Altertums (ed. 3) III p. 527. Opicos vel 
ut Latini dicunt Oscos eosdem Ausones appellari scripsit Antio-
chus Syracusanus, v. Strab. 5, 242 c, et fortasse cum secutus 
Aristoteles, Pol. 7, 10, 1329 b 19. Contra Strabo Polybium secu­
tus Ausones in Campania ante Oscos fuisse memoriae prodidit, v. 
5, 232 d. Thucydides 6, 4, 5 Cumas Chalcidensium coloniam 
in Opicia esse sitam dicit; quod Aristoteles etiam Latium Opi-
ciae esse dixit apparet ex Dion. Hal. Ant. Rom. 1, 72. A d epi-
stulae locum de quo agimus explanandum alicuius est momcnti, 
quod Antiochus Syracusanus memoriae prodidit Siculos ab 
Oenotris et Opicis Italia pulsos Siciliam incoluisse, v. Dion. Hal. 
Ant. Rom. 1, 22; idem scribit Thuc. 6, 2, 4 2ixeXol ö' i% 
'Tialtag (ivzav&a yáq $xovvJ öießijoav ég 2ixeXtav, (pevyovieg 
"Omxctg, á>g (A,hv elxbg xal kéyeiai, enl OXEÖIUV. Apparet anti-
quitus acceptam fuisse in Sicilia opinionem de vetere hostili 
vi Siculis illata, quam et Platonem cognovisse non negaverim. 
A t gravius est quod Sicilienses etiam Piatonis aetate praesentem 
»Opicorum« vim sentiebant, cum verisimile sit, quod Niebuhr 1. c. 
dicit, hoc nomine designari solitos esse barbaros mercennarios, 
quibus Graecae civitates utebantur. Barbari f uerunt Uli mercenna-
rii, de quibus Plato 7, 348 b scribit; barbaři fueruntmilites Nypsii 
Neapolitani, a quibus Syracusas esse devastatas narrat Plut. Dio 
41, v. annot. ad 353 a 3. Cum Timoleon a. 345 in Siciliam venit, 
Campani iam nonnulla Siciliae oppida tenebant, v. Diod. 16, 67; 
Campanos autem eosdem esse atque Oscos vix potest negari. 
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xifivetv tpdo/iaxov: proprie de radicibus mcdicis secandis, 4 

unde dicitur qi^oxöiioq et qi^oxofieco; transfertur ad qualemcun-

que medicinam parandam. Occurit etiam Leg. 8, 836 b xtxeiicov 

(fUQfiaxov xotixoiq exdoxoiq too xoiovxov xivdvvov dtacpvytjv 

ebqrjoei; 11, 919 b xovxcov O£>P XQV (pdqiiaxov del xeiiveiv zbv 

vof.w&e'xrjv. 

xoiv& xiVL Sixalco Xoyqj ^gcujuevos: de adiectivi xoivög signi- 354 a 3 

ficatione v. annot. ad 7, 337 a 1. 

Siaixrfxov xtva XQÖJIOV: simili modo arbitrorum usus trans­

fertur Prot. 337 e £ya> fihv ofiv xal ddofiai xal avfißovXevo), oi 

Uqoxaydqa xe xal 2,(bxqaxeg, ov/ußrjvai biiäg &oneq bnb diai-

xijx&v fjficbv avfißißa^övxojv elg xb fie'oov. 

&g SvoTv: altera parte xb xvqavvixbv yevog stat, altera xb 4 

örjfioxixöv (353 e). 

nakaidv tfirjv av/ißovXijv: non solum ad consilia per epistu- 5 

lam — v. 7,334 c — 337 e —Dionis amicis data refertur, sed etiam 

ad ea, quae Plato iam pridem Dioni et una cum Dione Dionysio 

suaserat, v. 7, 334 d xavxa nqöixov fiev ACiava eJtexeCqtjaa eyci> 

jteiS-eiv, devxeqov de Aiovvaiov, xqCxovg de viidg vvv. 

xb x&v otxeiav y&vog iv "Agyei xal Mcaarjvy . .. kxaxioav: b 2 
eodem exemplo utitur Plato Leg. 3, 690 d nqoixov de fie-d-' t)[A,cbv 

di'doxeipai ncbq xe xal xL naqh xavxa äjxaqxövxeq ol neqi xe 

"Aqyoq xal Meaofjvrjv ßaaiXrjq avxobq a/j,a xal xrjv xcov EXXr'j-

vcov dtivaiiiv . . . dii(p-&eiqav; ib. 619 a illorum regum culpa in 
ea re constitissc dicitur quod suam auctoritatem legibus maiorem 
esse (nXeovexxelv XOJP xe&evxüjv vöfiov) voluissent. 

txaxigovg exaxeoav: v. annot. ad 7, 343 c 5. 4 

xrjv x&v yeodvxav äo%T)v xal xbv x&v iqpogcov Seafiov: senatus 5 
etiam Leg. 3, 691 e sq. in remediis ponitur quae saluti fuerint 
Spartae; Lycurgi auctoris nomine ibi non allato »natura quae-
dam humana divina quadam vi m i x t a « (rpvoiq xiq uvd-qomlvri 

/AEjieiyiievti S-eia xtvl dvpdtuei) senatum instituisse dicitur. 
Eodem loco 692 a tertium remedium saluti inventum cphoro-
rura potestas numeratur: b de xqixoq acoif/q biilv exi onaqydt-

aav xal S-vj.ioviiev)-}f xr\v äq%i}V öqä)v, olov -tpdXiov eveßaXev 

auxfj xfjv ccüv ifpdqcov dvvafiiv. Quo enuntiato simili modo 
atque in epistula ephororum potestas appcllatur (ydXiop: dea-
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/AÓV); contra gravior videtur exsistere dissensio — notata iani a 
Karstenio, Commentatio critica p. 160 sq. •— quod in Legibus 
senatus a secundo salvatore, ephori a tertio instituti esse dicun-
tur, cum in epistulae loco utrumque ad Lycurgum auctorem 
rcferatur. Plutarchus Lyc. 7 et post eum nonnulli huius aetatis 
viri dočt i iudicabant Platonem in Legibus ephororum instituto-
rum auctorem significasse eundem quem Aristoteles Pol. 5, 11, 
1313 a 26, regem Theopompum. Scribit enim Plutarchus: oiho> 
T O noXlxevfta xov Avxoóqyov ^l^avxog öf^ojg äxqaxov t'xi xt/v 
ôXiyaqyJav xal loyvqav ol fiex' avxbv bqcovxeg onaqycooav xal 
S'VluovfAévi]v) cog cpqoiv b IIXáxcov, olov ipáXiov ifißaXXovoiv 
ai)xfi xrjv xcov ecpÓQcov odvaliv, íxeol nov {láXioxa xquixoina 
xal éxaxbv (,iexä Avxovqyov nqcbxcov xcov neql "EXaxov écpóqcov 
xaxaoxa&tvxcov érii Seonófinov ßaoiXevovxog. 

H . Reinholdio, De Platonis epistulis p. 36, utrumque locum 
consideranti nihil aliud effici videtur nisi Platonem cpistulam 
octavam ante tcrtium L e g ů m librum composuisse; in epistula eum 
vetustiorem sequi traditionem, in Legibus recentiorem; Legům 
locum esse multo accuratiorem et eo tempore scriptum, quo philo-
sophus rei publicae Lacedaemoniorum historiae multum operae 
navářet . Alio modo rem explicat M . Odau, Quaestionum de sep­
tima et octava Piatonis epištola capita duo p. 79—81: posteriore 
Platonis aetate duas de ephororum institutione opiniones notas 
fuisse, quarum alteram ad Lycurgum auctorem ephoros revo-
cantem vulgarem, alteram de Theopompo novam et doctorum 
virorum scriptis pervulgatam appellare nobis liceat; verisimile 
sibi videri scriptorem in epistula ad externos homines data po-
tius vulgarem opinionem secutum esse. Eodem modo diíf iculta-
tem de qua agimus explicare studet F . Juroszek, Commentatio 
critica p. 125. A t mea quidem sententia minime pro certo ha­
ben potest Legum loco Theopompum significari; quae Atheniensis 
ibi hospes de Lacedaemoniorum re publica exponit, ad mythum 
quendam conformata sunt ita ut tertius ille salvator (ó xqlxog OOJ-
x^q) non de hornine quodam sed de tertio deorum numine atque 
auxilio dici videantur; profecto 692 b omnia ilia, quae ad sal-
vandam rem publicam valuerunt, hoc comprehenduntur enun-
tiato: vvv ô' b 3-ebg čoei&v olav čôei xal ôel ôfj xrjv (levovaav 
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fiáXioxa áQ%ř{P yCyveo&ai. Equidem puto tertii illam salvatoris 
appellationem quodam modo pertinere ad usitatum illud pro-
verbium xb xqíxov XQ> oonř)qi, de quo v. annot. ad 7, 334 d 6. 

váfioq . . . fjaaikevq XCŮV áv&QCůJtcov: v. annot. ad / , 334 c 4. c l 
qpevyeiv <pvyfj: cf. Conv. 195 b (pevyayv cpvyfi xb yfjqag, Epin. 4 

974 b r) de (óvpa/Liig) (pvyfi cpcvyei xóre. 
ev&aifióviofia: de beata quae videtur tyrannorum vita cf. 5 

Pol. 9, 576 d sqq. 
xóv SovXeiov £vyóv: masculinum genus ut Tim. 63 b. d l 

ankrfoxlq ěXev&eoiag áxaíoov xivóg: cf. Pol. 8, 562 C // zob 2 
zoiovxov (se. xfjg eXevd-Eqíag) ánXrpxta, ib. eodem modo trans-
fertur dictio nóXig IXev&eqíag dityrpaaa. 

x&v jiQoyóvcův: Plato revertitur ad tempora de quibus supra 3 
353 a narrare incepit. 

jigó Aiovvalov xal 'InnaoLvov áo\ávxa)v: similis participii 5 
constructio invenitur Pol. 5, 451 c fiexa ávóqelop óqáfia nap-
leXág óianeqav&ép, Leg. 6, 781 a óiá . . . xovcov /neS-eifxépov 
noXXa bfuv naqéqqei. De Hipparino cum Dionysio adaequato 
v. annot. ad 353 b 2. 

áQxóvxcův iLQxovxeq: imperantibus imperare in democratiae 7 
malis numeratur etiam Pol. 8, 562 d xobg áqxopxag /LIČP áqxo-
fiévoig, áqxofxévovg óe áqxovoip bfA.oíovg. 

xovg Séxa oxgaxrjyovg xaxékevaav ftáAXovreg: hic de lapidatis 
ducibus locus omnibus qui de eo scripserunt discrepare visus 
est, si eum cum Diod. 13, 91 sq. comparaveris. Diodorus me­
moriae prodidit Agrigento a Carthaginiensibus expugnato duci­
bus Syracusanis et ab Agrigentinis et ab aliis Siciliensibus in-
cusatis auctore Dionysio munus esse abrogatum aliosque duces, 
in quorum numero et Dionysium, esse electos: (ó dfjfiog) naqav-
cíxa xobg f-iev eXvoe xfjg aqxrfg, ézéqovg ó' eíXaxo axqaxr\yovg, 
ft> olg xal TOP Aiovvoiop (13, 92). De lapidatione apud Diodo-
rum nulla fit mentio. Quam discrepantiam conatus est tollere 
Hackforth, The authorship of the Platonic epistles p. 140, cum 
ostcndit verbum xaxéXevoav quod hoc loco in epistula legitur 
non esse certum, cum cod. O variam exhiberet lectionem xaxé-
Xvoav, quam fortasse hie et Diodorus invenisset; quae si recta 
esset, participium fiáXXovxeg explicationem esse putandam fal-
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sae lectionis xazéXevoav in margine adscriptam. At lectio covg 
dexa oiQacrjyovg xaztXvoav ct si codices manuscriptos et si 
artem grammaticam spectamus minime videtur probanda, cum 
verborum constructio xaiaXveiv (ÄIÜEIV) zívá sine genetivo velut 
ci~jg áQxfjg vix de imperio alicui abrogando in usu sit. 

Si non dubitamus quin Plato xazéXevoav ßaXXovzeg scrip-
sent, alia est quaercnda difficultatis solutio. Omnes fere qui 
hunc locum tractaverunt Grotio, History of Greece 10, 602 
sq., praeeunte iudicant Platonem erravisse, cum Syracusis fac­
tum esse scripserit quod paulo ante accidisset Agrigenti. Qua 
in urbe a Cathaginiensibus obsessa duces propter consilii ino-
piam atque cunctationem lapidibus coniectis esse interfectos 
narrat Diodorus 13, 87. E . Meyer et ea re Platonis locum re-
fellit quod Daphnaeus, vir insignis inter eos qui ante Dio-
nysium Syracusanorum duces fuerunt, non prius tyrannide con-
sbituta a Dionysio interemptus sit, v. Diod. 13, 96. Comme-
moranda tantum, non argumentis refellenda mihi videtur opinio, 
quam protulit Aemilius Voelkerling, De rebus Siculis ab Athe-
niensium expeditione usque ad prions belli Punici finem gestis 
p. 82 annot. 3; qui ostendit apud Diod. 13, 91 legi populum a 
Dionysio in contione esse concitatum ut extemplo poena repete-
retur a proditoribus: cum ipso facinore Platonem confudisse 
irritationes quibus Dionysius illud efficere voluerit nec tamen 
effecerit. 

Mea quidem sententia ilia quae putatur Agrigenti et Syra-
cusarum commutatio parum est veri similis. Neglegendum non 
est quod Plato decern dicit Syracusanorum duces, cum Agrigen-
tini, quod narrat Diod. 13, 87, quattuor e quinque suis ducibus 
ilia poena affecerint. Si non habemus cur hunc a Diodoro tra-
ditum ducum numerům falsum esse existimemus, vix est cre-
dendum rem, de qua narrat Plato, ad Agrigentum, non ad Syra-
cusas pertinere. Decern fuisse Syracusanorum ante Dionysium 
duces solus quantum scio commemorat Plato. Ceterum etiam 
Polyaenus 5, 2, 2 tradit ducum quos Dionysius proditionis in-
cusaverit alios morte alios exilio esse damnatos; quern locum, 
qui a Platonis loco et exilii mentione addita et supplicii genere 
omisso differat, a Platone esse p e t i t ů m negaverim. Tamen etsi 
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concedatur duces quosdam a Syracusanis capitis supplicio esse 
affectos, et Diodori locus 13, 92 et ilia de Daphnaeo mentio 13, 
96 quam animadvertit E . Meyer, videntur obstaré ne illos duces 
quos dicit Plato et Polyaenus eosdem fuisse iudicemus quibus 
ante Dionysium imperio functis postea impér ium esse adcmptum 
scribit Diodorus. 

Quaestio de qua agitur ad exitum adduci posse mihi quidem 
vidctur, si spectamus quid de illis ducibus factum sit qui prioribus 
imperio demotis una cum Dionysio electi sunt. Apud Diodorum 
13, 92 legimus Dionysium collegarum consuetudine abstinuisse 
eosque de perduellione suspectus habuise ; ib. 94 narratur illos 
a Dionysio in contione in theatro habita palam hostes esse pro-
nuntiatos, qua re factum esse ut Dionysius summus imperátor 
sine collegis crearetur. Quo modo Syracusani in illos consuluerint 
a Diodoro non commemoratur; tarnen si spectamus quod 13, 96 
narrat Dionysium summa rerum potitum eos interemisse, qui 
suorum adversariorum essent principes, iudicare possumus ne 
ab illis quidem populi vim abstinuisse, quos sibi proximos 
videret obstaře. Quae cum ita sint, existimo verum esse, quod 
Plato de lapidatis ducibus commemorat; tarnen non eos 
duces dici, qui ante Dionysium impérium tenebant, sed Dio-
nysii collegas, neque libertatis cupiditate ductum populum 
eos illo supplicio affecisse, sed a Dionysio dominationem affec-
tante concitatum. 

Xva oil SovÄevoiev fitjSevl fiŕ/xe avv SIKŤ) (irjxe vófico SEOJIÓXTJ: e 1 
coniungendum est [tqoevl ôaonót?j. Dominatio cum lege turn 
iure ipso nititur, dum homines et scriptis et non scriptis rati-
onibus reguntur; cf. quae de nimia democratiae libertate le­
gu ntur Pol. 8, 563 d tekevz&vteg yáq nov oľoxr' öti oôôi tebv 
vofioiv (fiQovxťQovoiv yeyQafi(A,év<X)V ij áyQáqxtív, lva ôij {Mjôafj/fi 
/Arjôelg avtolg fj ôeanótijg. Apparet duo ilia quae a sophistis di-
vcrsa habebantur, naturam et legem, v. Prot. 337 d, Gorg. 482 e, 
quodam modo etiam a Platone discerni. 

návxri návxcog: v. annot. ad 7, 343 c 5. 3 
ô'&ev al xvQavvíôeg tyévovxo avxoig: cf. Pol. 8, 564 a r) yccQ 

äyav éXevd-EQÍa íoixev ovx elg äXXo ti rj elg äyav ôovXtíav 
(A,etaßaXXtiv xal iouütfl xal nóXei. Plato quae in libris de re 
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publica exposuit, hie rebus in Sicilia gestis confirmata invenire 
sibi quidem videtur. 

5 (lexgCa Sk fteü) SovXela.. . -&edg 8k äv&gcbnoic; adxpQoaiv 
v6[io$: quod is qui legibus servit deo servit affirmatur etiam 
Leg. 6, 762 e xd) xaAe&g oovXebaai . . . nq&xov (A,EV xolg vö/ioig, 
eng xamqv xolg &eolg odoav dovAelav. Quantum Plato in epi-
stulis legibus tribuat v. annot. ad 7, 334 c 4. 

355 a 2 xovxcov 8TJ xavxg ne<pvx6xcov: cf. Leg. 7, 807 d oöxo) öi] xov­
xcov necpvxöxoiv. 

b l ngbg xGVPwpb* H a l nXovxov: quae Leg. de re publica 
constituenda proponuntur, id spectant, ut quaestus (xqr/iA,axia-
jj,6g) ab ea arceatur, v. 5, 741 e et 743 d Xiyoiiev or/ (M/XE XQV-
obv delv IM\XE dqyvqov ev xfj TTÖXEI, fitfxe ad XQV/A,aTtofl0p woXvv 
öiä ßavavolag xal xöxcov iir/öl ßooxr/(A,dx(x>v aioxq&v. 

2 flex' fni&vfilag: Piatonis proprium videtur esse enuntiatum 
concludere dictione ex praepositione iiexd et substantivo ab­
stracto composita, cf. Phaedr. 249 a LIEXO. cpiXooocplag, Gorg. 
526 c f,ier dXr/d-eiag, Leg. 4, 716 a iieS-' vßqeoig, 5, 732 d per 
dya&f/g xvxr\g, 9, 869 a fierd öixr/g, 10, 906 a JA,EXCC dcpqowdvr/g — 
(lera cpqovTqoEcog. 

ovxcov XQicöv, rvvxrjg xal aco/iaxog tri 8k xQVH-aTCOV: n a e c 

eadem tria enumerantur eodemque modo ordinantur Leg. 3, 
697 b Eoriv 6E oq&tbg äqa xifxichxaxa LIEV xal nqcbxa xa JiEql 

xi/v rfjvx^v äya&ä xslo&ai, ocöcpqoovvr/g vnaqxovar/g aöxfj, ösd-
xsqa ös rh nsql xb ocbfia xaXä xal dyad-d, xal xqtxa xa neql 
li/v oboCav xal xq^fiaxa XsyöfAEva et Leg. 5, 743 e öib ör/ XQrt~ 
fAuxov iTviiiiXetav oi>x äna^ slqi/xafiEV tbg XQ^I xeXevxalov xt-

(jtav övxoiv yaq xqiwv xcöv dndvxcov Jisql ä nag äv&qomog 
(movöd^Ei, XEXevxalov xal xqlxov eoxlv r) xcbv XQr\^X(X>v öq&cbg 
anovöa'QoiiE'vr/ onovöf/, ocL/^axog öh Tviqi {.Uor/, nqojxr/ ÖE r) xf/g 
yvx>~ig. Cf. Leg. 5, 726 a et Gorg. 477 c. 

5 Sovkeüovoav x& ow/iaxi xe xal yjvxfj: animi et corporis 
causa opes natura sua esse dicit Plato etiam Leg. 5, 743 d dfie-
Xelv Ü)V IvExa nicpvxE xa x9A^axa' vavxa ö' loci tpvxi] xal 
aojf-ia. 

c 1 Svxa>g evSalfiovag datoxeXäv xovg x6a>fl^vov?: r e c ^ e s e habere 
leges, quae cives beatos reddant, dicitur etiam Leg. 1, 631 b 
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(ol Kqr/xchv pdiioi) g%ovoip . . . dqS-cog, xobg auxolg xqcofikvovg 
t bdaCiioPag dnoxEXovvxEg. 

yvvaix&v xal nalScov &>v koyog Uvovg: v. annot. ad 4, 320 c 4. 3 
xoiovxovq: sc. d&Xlovg. 4 
iav yevoijo&e: cf. Leg. 6, 752 c ol yevodfiEPOi jiatdsg xcov 

pdiicop. 
Se^d/ievoi... Slxaiov &v . . . ylyvoixo V/J.ZV: enuntiatis inter- 6 

positis iivEidi/ . . . XQCtxslod-E verborum constructio incepta 
omittitur. 

fiiaov xe/ieZv: proprie dicitur de media via, velut Prot. 338 a d 3 
iiioop xi dfitpoztyovg XE/IEIP (i. e. neque litus radere neque terram 
e conspectu amittere); cf. Leg. 7, 793 a /jtloop . . . tiva ((HOP) 
xt'fiPEip &EI (i. e. medium tenere inter meram voluptatem ct 
meram aegritudinem). 

xb fieyiaxov: cf. 7, 336 b dvo/xlq xal dd-Eoxr/xt xal TO itEyio- 5 
COP xdXxiaig dfiad-iag. 

k'ooovoi: scil. xolg "EXXr/oip. 7 
xoZg (ikv... xolg Si: popularibus —tyrannorum domui; cf. g 

annot. ad 352 c 5. 
dS6Xcp yvcbfiji xal vyieZ: de vocis vyir/g usu v. annot. ad 6, e 3 

322 d 4. 
Iiexd decor: v. annot. ad 7, 326 b 2. 
oxrjoao&e: omitto distinctionem post hoc verbum ab edito- 4 

ribus notatam. 
xbv Ifibv v6v: in hoc loco explicando maxima exsistit diffi-

cultas, cum et Nepos, Dio 4, et Plutarchus, Dio 55 (cf. Cons, ad 
Apoll. 33 = Mor. 119 b) et Aelianus Var. hist. 3, 4 memoriae 
prodiderint Dionis filium Dione vivo ipsum sibi mortem consci-
visse. Quern fuisse Dionis vivi filium unicum apparet cum ex eo 
quod Plutarchus ib. 56 narrat, turn maxime e Platonis locis qui 
ad Dionis bona attinent, 7, 345 c ETPCU ydq ctvxd (sc. xd Aicopog 
XQr/fiaxa) ov Aicopog dXXa xov b£og, dvxog [A,EP ddsXtpidov avxov 
xaxct pdiiovg EmxQOJievopxog et 347 c sq. 8XE dfj /not xal Aio-
pvotog EfiPrjtJ'&i] Xsycop 8x1 ti/v i/iiloEiap xf/g ovolag EZPUI dioi 
Alcavog, xr/v d1 r)filoEiap xov Mog. Alter Dionis filius fuit, quern 
Dione mortuo postumum Dionis uxor in carcere peperit, v. Plut. 
ib. 57. Si quae rerum scriptorcs uarrant vera sunt — quod a non-
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nul lis qui de hoc loco agebant, velut aRohrero Reinholdio Egcr-
mannio, negatur — iudicandum est Platonem aut hune filium 
postumum dicere aut de prions filii morte non cognovisse. Ilia 
est opinio L . A . Postii, Am. Journ. of Philol. 45,1924,371—376, 
cf. eius annotationem ad locum de quo agimus in epistularum 
interpretatione p. 156 sq.; quem sequitur etiam Souilhé. Contra 
H . Raeder, Rhein. Mus. 61, 1906, 524, C. Ritter, Neue Unter­
suchungen über Platon 406, F . Juroszek, Commentatio critica 
p. 127 aliis praecedentibus veri simile putant Platonem cum 
epistulam scribebat neseiisse Dionis filium esse mortuum. Haec 
opinio illi praeferenda esse mihi videtur praesertim cum spectem 
locum 357 c sq., ubi Hipparini et Dionis filii consensus maximi 
momenti esse dicatur. Si Plato de Dionis filii morte praematura 
certior factus esset, puto eum eius rei mentionem fuisse factu-
rum, cum in epistula septima 345 c et 347 c Dionis filium com-
memoraret. Quod Dionis filius propter patris et avi, non propter 
sua merita Syracusanis commendatur, facile explanatur, si 
spectamus id quod Plutarchus, Dio 55, commemorat eum vix 
aetatem puerilem egressum (p%eöbv ávxínaig &v) mortem obi-
isse. Etiam ea res notanda videtur esse, quod illius nomen nus-
quam apud Platonem refertur; v. annot. ad 7, 324 a 6. 

5 xov éfiov naxQóg: de Hipparino Dionis patre v. annot. ad 
353 b 2. 

6 éyá> Sě ánb XVQÚVVODV VVV Síg: cf. 7, 333 b éneióij 6' odv 
(A(tov) ťjXsv&éqcooév xe xál untdtoxtv avxolg dig xfjv JVÓXIV et 
v. annot. ad ilium locum. 

356 a 3 vbv Sk Aiovvotov: de Hipparino Dionysii Maioris filio v. 
annot. ad 7, 324 a 6. 

Xágiv xřjg . . . vvv ßorp&eiag: cum Dio a. 357 Syracusas oceu-
pavisset, Hipparinus et Nysaeus, Dionysii Maioris et Dionis 
sororis filii, ad eius causam se adiunxerunt; Dione interfecto 
Hipparinus copiis adversus Callippum paratis, dum Callippus 
apud Catinam rem gerit, Syracusis a. 353 potitus est, v. Diod. 
16, 31, 7 et 36, 5, Plut. Dio 58, Polyaen. 5,4. Referenda vide­
tur narratio Polyaeni: ^Ijinuqlvog év Aeovxívoig SJV aío&ófie-
pog ix]v SvQctxovoCtov nóXiv iqr/iiov y£vofxévr}v diu xb fiexa 

KaXXínnov xobc noXlxag tig uva xónov é^o)Qfirjxévai, bqf.ii)-
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aag ix Aeovcívcov, lA&tov lni tug 2,vqaxoóaag vvxxóg, né^pag 
rivág lni riyv nóXiv IxéZevae xovg naqacpvXáxxovxag xíjv Icpo-
ÓEÍav ánoxxelvai. ol fjbív ixxeivav xovg naqacpvXáxxovxag xal 
nvXídag xivág xov xetyovg óielkov • 'Innaqivog óé óiá xoóxov 
xovg 1-évovg eloayaytbv xaxéoxs xijv JSvqaxovoltov nóXtv. — 
Adverbio vvv in epistulae loco adhibito (xfjg vvv f3oi]S-£Íag) et 
praesenti tempore iZev&eqoí in enuntiato quod sequitur indicari 
videtur epistulam octavam non longo temporis spatio a Syracu-
sis liberatis abesse. 

ripii/v avxčú xal yévei deff aiov . . . xxcófievog: Athenaeus 10, 4 
136 a refertTheopompum scripsisse Hipparinum, Dionysii filium, 
quod cbriosus et tyrannicus fuisset interfectum esse; Hippari­
num inter potores numerat etiam Aelian. V . h. 2, 41. Spectan-
tibus nobis haec recte iudicasse videtur Hackforth p. 135, cum 
dixerit Hipparini laudem vix potuisse scribi, postquam Hippa-
rinus propter m o r ů m indignitatem male audiisset. 

xbv vvv xov x&v JtoXefiUúv &o%ovxa oxqaxonéSov: v. annot. b l 
ad 353 a 3. 

elg fiaoiMcog axvfia dnaMáxxeoftai: cf. Leg. 11,938 a ngbg 2 
aXXr\v ánaXkáxxeod-ai x^>Qav-

návxcog návxa: v. annot. ad 7, 343 c 5. 4 
e¥x' ovv xifv Aaxwvixrjv Svvafiiv aůxoig Sóvxeg eixe á<peXóvxeg: 6 

obiectum verbi ácpeXóvxeg non est accusativus zqv AaxMvixijv 
óvva^uv, sed genetivus partitivus xijg . . . óvváfietog, ita ut 
tevyfia quod dicitur exsistat; cf. Phaedr. 278 d sq. nqóg &XXr\Xa 
xoXXcbv xe xal ácpaigcov. Laconica dicitur ea potestas regia, quae 
et regum numero et senátu et magistratibus instar ephororum 
constitutis circumscribatur, cf. 354 b sq., Leg. 3, 691 d sqq. 

dg el'oijxai fiiv xal JIQÓXEQOV v/ilv: v. annotationem quae 7 
sequitur. 

COOJIEQ xal aiQÓxeqov ěgQtj&i): aeque atque id quod supra c 5 
dictum est (rqónc;)) dg eíqrjxai filv xal nqóxeqov VJA.IV solum ad 
legatos rei publicae constituendae vocandos referendum videtur, 
de qua re Plato 7, 337 b sq. exposuerat; cum illic accuratius 
statuatur, quales viri vocandi sint, hoc loco ea electio m a x i m á m 
partem regibus ipsis mandatur. Quae explicatio non impedit 
quin putemus Dionem ipsum, cuius oratio hic fingitur, re vera 
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talia consilia in aniino habuisse; eius modi legatos a Dione Co-
rintho vocatos esse narrat Plutarchus, Dio 53. 

6 k^coftev: ex 7, 336 d apparet verbo »foris « Platonem dicere 
praesertim Peloponnesum et Athenas et quod ad viros eligendos 
attineat ne se ipsum quidem excipere. 

d l ěv fj flaoiUag áopóxxei ylyveoftai: EV fl ad verbum yCyvt-
a&ai refertur, non ad áqfióxcei. 

2 xolg yevofiévoig noxe eiieoyéxaig: ex iis quibus regnum defe-
rendum est solus Hipparinus ipse de re publica Syracusanorum 
bene est meritus, v. 355 e sqq. 

3 vo/ioqjvkaxag: legum custodibus etiam in ea politia cuius 
imago in Legibus depingitur ea observanda mandantur, quae a 
legum latoribus (vofio&éxai) sunt constituta. 

6 exkexxovg yíyveo&ai Sixaaxág: quod rerum capitalium iu-
dicia et penes 35 legum custodes et penes electos viros magi-
stratibus functos esse debent, valde congruit cum iis quae Leg. 
9, 855 c de iudiciis capitalibus praecipiuntur: dixaoral de EOXUJ-

oav d-aváxov néqi vof,io<pvXaxég XE xal xb x&v neovotvův áq-

%óvx(x>v áqiozlvórtv ánofAEqiod-EV óixaaxtjqiov. 

e l ěx x&v vvv del neoyaw&v áQ%óvxayv: de dictione vvv áeí 
cf. annot. ad 353 d 2. 

4 fiExaaxdaeojg: hoc verbum hic latius patet quam <pvyt], cf. 7, 
338 b 1 et annot. 

357 a 3 Ševixal éqivveg: » hospitum f uriae«, de duobus illis fratribus 
Atheniensibus qui Dionem cum quo hospitio amicitiaque con-
iuncti erant (7, 334 a xbv ktaiqov xal \evov) per fidem intere-
merunt, v. 7, 333 d sqq. Dictio tragica videtur esse, cf. Soph. 
Ant. 603 <f>Q£vd)v Iqivůg. 

4 xaxéotrjaa &v . . . xal... &v . . . xaxtpxioa: haec in animo 
habuisse Dionem dicitur etiam 7, 335 e sq.; eadem etiam Dio-
nysium hortatos esse Dionem et Platonem commemoratur 7, 
332 e sq. De »mixta« politia a Dione proposita v. Plut. Dio 53: 
ETIEVÓEI de xřjt> fxkv áxqaxov dr^ioxqaxtav, <bg oě noXixeíav, áXXá 
navxonóXiov ohaav TVOXXCEIOJP, xaxh xbv HXáxava, XOÍXVEIV, 

Aaxoivixbv óé xi xal Kqrjxixbv axfjfia f^u^áfiEVog ix ói](i,ov xal 
(JaoiXEÍag áqioxoxqaxlav E^OV xi)v knioxaxovaav xal {3ga/3£Óov-
aav xá jityiaza xa&iaxávai, xal XOO/JEIV, bqčop xal cobg Koqir-
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&íovg óXiyaqxixojzEqóv ZE noXiz£vo/A.évovg xal /.irj noXXa zdiv 

xoivíbv EV tqj drjtuq) nqázzovzag. 

tůneq Zoya lni v& ěyíyvexo: tmí vcp non idem significat quod 5 
xazá vovv, sed fortasse »rationis auctoritate «. 

jiaQanaXe.lv lni xavxaq xag noá&ig návxag: 7, 336 c sq. ubi b3 
de eadem re agitur, Plato excipiendos esse existimat, si qui 
dorice secundum patrios mores vivere nequeant. 

tóv firf 'ftéXovxa Sk noXéfiiov ^yetff^oi xoivfj: significatur 4 
maxime Dionysius. 

&... Xoyiaafievoig EVQEIV fiéXxiaxa érolficog i'%ei: ézoífXiog 5 
é'%ei idem est quod 'ézoifiá éoziv; EVQELV ad fléXziora refertur. 

zavra \ Sk OXESÓV: enuntiato relativo praecedente particula 6 
óé quam Burnet codices A 0 secutus scribit vix explicari potest. 
Richards óij scribere maluit, Soui lhé secundum V et Florenti­
n ů m plut. 85, 9, ubi zavza ax^óóv legitur, particulam óé uncis 
inclusam scribit. Haud scio an legendum sit zavzá ye OXEÓÓV. 

ŮEoZg . . . jiáoiv xi/iág peť EVX&V Sóvteg: etiam Leg. 4, 712 b <=4 
priusquam de legibus agitur deus invocatur: XTEOV órj nqbg zrjv 
%i\g nóXEcog xazaoxEvrjv énixaXájiiE-d-a • ó ók áxovoEiév ZE, xal 
áxovaag ÍÁECúg £VjA,£v^g ZE f]f.itv éX&oi ovvóiaxoaniqa(ův zrjv ZE 
nóXiv xal zovg vófiovg. 

fiaXcM&q re xal jtávtcog; in numero earum dictionum ponen- 6 
dum est, in quibus adiectivo nag addito dictionem ad omnia 
valere significatur, cf. Conv. 195 e xal noal xal návzrj, Leg. 6, 
777 e énC ZE ÓEonózrj xal xvqávvq) xal náoav óvvaozEÍav óvvaa-
zEvovzí. Quod Wilamowitz, Platon II p. 410, návzcog in nqáojg 
mutat, cf. Tim. 74 c [iaXaxčog xal nqdcog, non necessarium esse 
existimo. 

óveloara ůsia émaxávxa éyoijyoQóoiv: etiam Soph. 266 c 7 
quae proposita neque dum perfecta sunt cum vigilantium som-
niis comparantur: á~q' ovx avzřjV /A,EV olxlav oíxoóo/iixfj (pijoo-
f.i£v noiEiv, yqacpixfj óé živ ězéqav, olov óvaq ávd-qámvov 
éyqrjyoqóaiv ánEiqyao/iévqv; 

Evxvxřj'• verbo faustum omen habenti et Dionis oratio et d l 
epistula apte concluditur; cf. EŮ nqázzců/iEv in calce Platonis 
Politiae. 
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EPISTULA NONA. 

Archytas Tarentinus, clarissimus ille mathematicus philosophus 
vir administrandae rei publicae peritissimus, duos e suis, Archippum et 
Philonidem, Athenas legationis cuiusdam publicae causa misit epistu-
lamque iis dedit Platoni tradendam. Legati narraverunt Platoni Archy-
tam aegre ferre. quod publicis se occupationibus exsolvere non posset; de 
qua re Archytam consolandum admonendumque esse Plato ratus hanc 
epistulam ad Archytam mittit. 

Quo tempore scripta sit haec epistula, nullo modo definiri potest; 
quoniam fieri potuit, ut Plato Archytam iam turn cognosceret, cum 
primum iter Siciliense faciebat, hoc tantum dicere audemus scriptani 
esse post a. 387. 

357 d 2 'Agxvxq: de viro v. annot. ad 7, 338 c 6. Cum in epistulis 7. 
et 13. Plato ionicisquae vocantur formis Aqx^rr\g ' ^QX^TTi -Aqxv-
ttjv utatur, in praescripto huius epistulae et epistulae 12., quas 
ad Archytam ipsum scribit, doricam formam Aqx'uzg adhibet, 
sine dubio ut amicum eodem modo nominet quo a Tarentinis et 
Syracusanis appellabatur. Non est singularis quidam dorismus, 
nam formae nominum in — rag et — dag exeuntes ab Attica dia-
lecto minime abhorrebant, cf. Afivvrag, Eůqcórag, Aetovíóag, 
Mídag. Quod Plato eiusdem nominis varias formas adhibet cf. 
Pol. 3, 408 b ov(Y el Mldov nXovoiwzeqoi elev cum Leg. 2, 660 e 
eav de dqa TiXovifj fiev Kivúqa re xal Mlda fiaXXov. 

3 ol neol "Agxmnov xal ^iXcovlSrjv: Archippum quendam Sa-
mium inter Pythagoreos nominat Iamblichus, Vita Pyth. 267 
(I)iels, Vorsokr. 1, 3. ed. p. 344); alius fuit Archippus Tarentinus 
quern una cum Lyside c caede ilia Crotoniensi evasisse narrat 
Diog. L . 8, 39, Iambi, ib. 250. Philonidem Tarentinum in nu­
mero Pythagoreorum commemorat Iamblichus ib. 267. 

e3 xii Sk jtagá aov SifjXůov rjfiiv Xéyovreg: mira apparet incon-
cinnitas, si huius enuntiati structuram cum eo quod praecedit 

270 



9,357 e 3 

comparamus: xá [A,ev odv nobg xi\v nóAiv oil %aXena>g óienoá-
^avro. Fortassc dirjX&ov Xéyovitg pro óieQXÓfievoi iXeyov po-
situm est, cf. Phil. 23 c xi\v ót yc áqxhv avxov dievAafleiod-ai 
jveioújtced-a xid-éiievoi, Gorg. 484 d xo>v Xóyoiv olg čel XQ<^HEV0P  

ófiiXetp . . . xotg ávd-Qwjvoig. 
ov Svvaaai xřjq neol xá xotvá áa^oXíag ánoXvfrřjvai: Diog. 4 

Laert. 8, 79 memoriae prodidit Archytam septies fuisse stra­
t é g ů m ; etiam ex iis quae 7, 338 c et 350 a leguntur discimus 
Archytam rem publicam Tarenti gessisse. 

xb xá avxov noáxxeiv: res suas, non publicas agere; contra 5 
Pol. 4, 434 c dictio xb avxov nqáxxeiv ei quod »mul tarum rerum 
curatio« {TToXvnoayiAOOúvri) ib. b vocatur opposita rei publicae 
administrationem non excludit. 

xřjq yevéoecog tffitňv xb (lev ri f/ naxolq fieoí^exai: medium /Lie- 358 a 3 
qCQexai si Platonis usum spcctamus solum hoc loco »partem ca-
pere« vel »partem vindicare« significat;at cf. Isocr. 9, 24 HeQ^~ 
oaixo x(bv xov áóeXtpov, Demosth. 34, 35 kneidri de xovftbv %QV-
oiov efieqloaxo. Hunc Platonis locum bis affert Cicero, De fin. 2,45 
» eademque ratio fecit hominem hominum appetentem... ut pro-
fectusacaritatedomesticorumacsuorumserpatlongius. . . atque, 
ut ad Archytam scripsit Plato, nonsibi sesolinatum meminerit, 
sed patriae, sed suis, ut perexigua pars ipsi relinquatur«; De off. 
1, 22 »ut praeclare scriptum est a Platone, non nobis solum nati 
sumus ortusque nostri partem patria vindicat, partem amici .« 

xotq xaiQoiq . . . xotq xbv fiíov tfficov xaxaAa.fi/Javovoi: vox 5 
xaiQÓg hic fere idem significat quod text], cf. Leg. 4, 709 b o>g 
-d-ebg fxev návxa, xal pera &eov xvxri xal xaiqóg, xávd-oúmiva 
óiaxvfleovaJoi auiAnavxa, cum supra dictum sit ib. 709 a oddeig 
noxe áv&QOJTTOJV ovdev voiio&exei, xvxai de xal ov/,npoqal nav-
xoiai nlnxovoai navxolúig vofiod-exovoi xá návxa i)fiiv. Se ipsum 
significare videtur Plato quippe qui tcmporibus ductus aliquam 
vitae suae partem rebus Syracusanis tribucrit. 

xaAoúaijq Sk xřjq jtaxoíSoq avxřjq nobq xá xoivá, Uxonov Xacoq 6 
xb [lij vnaxoieiv: pronomine avxr\g presso eadem exsistit sententia 
quae 7, 330 c—331 d, ubi de consilio dando agitur, exposita est; 
cf. etiam 5, 322 b. Pol. 1, 347 b suadetur etiam vi bonos cogere, 
ut rem publicam administrent; cf. ib. 7, 519 c sqq. 
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7 &/ia yáo ovfifiaívei xal XCÓQCLV xaraXifináveiv cpavXoiq áv&Qw-
noiq: verbum xacafafináveiv hellenisticae quae dicitur Graeci-
tatis esse atquc a Platonis usu abhorrere putat Wilamowitz, 
Platon II 406; re vera nullo alio loco apud Platonem occurrit. 
Sententia congruit cum Pol. 1, 347 c sq., ubi philosophi ad rem 
publicam gerendam metu commoveri dicuntur ne a deterioribus 
regantur: zfjg óé tyiuiag /.icyícmj TO bnb 7iovr\qoTéqov áqxeo&ai. 
Epistulae locum laudat Boethius, Cons. 1, 4, 4 cum Philoso-
phiam his verbis appellat: »Tu eiusdem viri ore (sc. Platonis) 
hanc sapientibus capessendae rei publicae necessariam causám 
esse monuisti, ne improbis flagitiosisque civibus urbium relicta 
gubernacula pěs tem bonis ac perniciem ferrent«. 

b l ájtó rov fieXríatov: i. e. a philosophia; in simili rerum con-
textu píog áfieívojv attingitur etiam Pol. 7, 520 e et 521 b. 

2 'ExExoárovg: Iamblichus, Vita Pyth. 267 in numero Pythago-
reorum duos nominat Echecrates, Tarentinum etPhliasium; cum 
ille alibi non commemoretur, hic Platonis dialogo Phaedone no-
tissimus est, quippe cui Phaedo ibi narrans fingitur quae Socrates 
ante mortem cum amicis disseruit et quomodo sit mortuus. Ci­
cero De fin. 5, 87 dum Platonis itinera enumerat, eum etiam ad 
Pythagoreos Ecliecratem Timaeum Arionem Locros vcnisse scri-
bit; cf. Val . Max. 8, 7, 3. Echecratem Phliasium inter postre-
mos Pythagoreos, quos et Aristoxenus viderit, nominat Diog. 
Laert. 8, 46; quos Philolaum et Eurytum Tarentinos audivisse. 
Si quid veri habent quae de eo Cicero et Diogenes memoriae 
tradiderunt, aequalis fere videtur fuisse Platonis. Quae cum ita 
sint, adulescens, de quo in epistula fitmentio, alter fuisse videtur 
Echecrates, ille qui apud Iamblichum inter Tarentinos numera tur. 

4 <f>Qvvíiůva: hoc solo loco nominatur. 
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EPISTULA DECIMA. 

Plato cum Dionem narrantem audivisset de Aristodori cuiusdam 
fide et moribus ad philosophiam idoneis, opportunum esse ratus virum 
collaudare atque cohortari hanc epistulam ad eum mittit. 

De tempore, quo epistula scripta sit, nihil certi dicere possumus. 

'AQioxo&<i>Q(p: quis fuerit vir ad quem haec epistula scripta 358b 6 
est, nescimus. Diog. Laert. 3, 6 falso pro Aristodori nomine 
TTQog 'AQIOXÔÔI^OV missam esse epistulam scribit. 

xb ooqpúxaxov fj&og xäv eig tpiXoaovpíav: quale sit hoc fj&og, c 2 
dicitur in enuntiato quod sequitur: xb ßeßaiov xal maxbv xal 
byiég. Etiam Pol. 6, 503 c firmitas, ßeßaiotijg, in qua et fides 
et fortitudo constet, philosophi naturae necessaria esse dicitur; 
cf. 13, 360 d. 

xb yáq ßeßaiov xal maxbv xal vyiég, xovxo éycó qtrjfii elvac 3 
xi/v dXrf&ivqv ipiAoootplav: de voce vyiég v. annot. ad 6, 322 d 
4. Sententiam imitatur auctor Socr. epist. 30 (Köhler; Orelli 
32), 3 oocpCa yáq äXr\d-i]g Xéyoix' äv evôíxcog ßeßaioxr\g xal 
níong. 

xág Sk äXXag... ao<píag xe xal Seivóxrjxag: cf. Theaet. 176 c 4 
ubi ei quod tj cog áXr\&cbg ôeivóxtjg et oocpía xal CÍQĚVI) áXtid-tvt'i 
appellatur opponuntur ai äXXai ôeivóxrjxég ie ôoxovaai xal 
aocpCai. 

xopy>óxi)xag: Plato plerumque vocem xo/tipóg per iróniám 5 
adhibet, velut Pol. 6., 495 d ol äv xopipóxaxoi ovxeg xvyxávcooi 
71£QI xb abxôív T£%víov, Phaedr. 266 d xavxa Xéyug... TO xo/itpä 

xijg xéxvqg; Gorg. 521 e Socrates Calliclis (486 c) verba TO xofixftä 

xavxa repetit et significat talia potius rhetoricae esse quam philo-
sophiae. 

ěv xoľg rj&eoiv OZOJIEQ xal vvv fiévetg: si et nomen et pro- 6 
nomen ab eadem praepositione pendeant, saepe omitti solere 
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apud Platonem alteram praepositionem exemplis allatis de-
monstrat Franciscus L . van Cleef, De attractionis in enuntiatio-
nibus relativis usu Platonico (1890) p. 44, cf. Leg. 7, 790 c xatá 
%bv avibv iqónov ÓVJIEQ rJQyfAE&a, 12, 943 d Xmota^íov xov-
TOJV EÍvat yqacpág Iv xolg avcolq olg negl T-Pjg áa%qa%EÍag, ib. 12, 
955 b vixijaavxa yqáyeiv év legolg olg &v i&éAfl. Attractio ut 
saepius apud Platonem neglegitur ep. 7, 349 c ěv XQJ mqnqi, év 
qs xax&xovv eyd), ubi enuntiatum relativum adiungitur, non 
coniungitur. 
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EPISTULA UNDECIMA. 

Laodamanti Platonem vocanti ut cuiusdam rei agendae — sine 
dubio coloniae constituendac — particeps fiat, Plato hac epistula exponit, 
quibus de causis ei satisfacere non possit. 

Si Laodamas, ad quern haec epistula mittitur, Thasius fuit, iudicare 
pDSsumus de quadam Thasiorum colonia agi; cum memoriae proditum 
sit a Thasiis a. 360/59 coloniam Crenides, a. 360 coloniam Datum esse 
deductam, ipsa ea re tempus epistulae definitur. 

Epistula est documentum Platonis curae in rebus publicis admini-
strandis positae, de qua in prooemio epistulae quintae diximus. 

AaoSá/iavxi: pro certo dicere non possumus idemne fuerit 358dl 
Lcodamas Thasius, quern a Platone analysim quae dicitur acce-
pisse scribit Diog. Laert. 3,24 et Proclus, in Eucl. 1, 211. 

diatpeoei... ácpixéa&ai: diacpeqei cum inf. c. acc. ut Leg. 10, 2 
887 b óiacpéoei . . . TtiS-avóxrjxá xiva xovg Xóyovg f){io~)v £%uv. 

fiexá xovxo -ffv deúxegov: cf. Leg. 10, 894 e xb ók iieza xovxo 4 
£%0{iev xovxov devxeqov. 

ScoHQáxrj: non dicit Socratem ilium mag i s trům suum sed 
sine dubio Socratem Minorem qui in dialogis Theaeteto et So-
phista aliquas agit partes. Theaet. 147 c sq. Thcaetetus Socrati 
Maiori áxáq inquit xivóvveéeig iqcoxáv olov xal avxolg fjiicv 
tvayyog eloijX'&e diaXeyofiévoig, l/noí xe xai xq> aq> biicovéiiq) 
xovxqj ž!a>xqáx£i. Apparet Socratem Minorem praesentem adesse 
colloquio quod Thcaetetus et Theodoras cum Socrate Maiore ha-
bent. Ib. 148 b una cum Theaeteto a Socrate laudatur ob solu-
tam quaestionem quandam mathematicam. Etiam in dialogo 
Sophista Socrates Minor Theaeletum amicum comitatur; ne 
hie quidem ipse fit colloquii particeps, Theaetetus autem 218 b 
profitetur sc eius auxilio in colloquio esse usurum si ipse defe-
cerit: áhX olfiai fxkv ót] vvv obxcog oix áTzeqelv av ó' áqa xi 

xoiovxov yiyviqxai, xai xóvde jvaqafajipófie&a 2!coxqdxr/, xbv 2OJ-
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xqázovg /.lev Ó/ÁWVV/ÁOV, ě/nbv öe tfXixiojcriv xal ovyyvßvaozi'/v. 
ch ovvöianovtlv fj,ez' ěfiov za noXXä ovx ärj&eg. E t ex his et ex 
Eleatae response» ev Xeyeig, xal zavza [A,ev löia ßovXevor/ nqoíóv-
zog zov Xóyov apparet Platonem iam tum in animo habuisse 
Socratem Minorem partieipem facere colloquii in trilogia quam 
parabat de sophista, de politico, de philosopho; quod re vera fecit 
in Politico. Quin Socrates ille Minor vixerit, Aristotelis testi-
monio adhibito non potest dubitari; qui de eo mentionem facit 
Metaph. 6, 1036 b 24 xal naqaßoXi] enl zov t,tbov, i}v eicó-
d-ei Xéyeiv 2,túxqáziqg 6 vetbzeoog, ov xaXcog Ěyei. Fortasse cum 
apud Aristotelem nonnullis locis Socrates »senex« commemo-
ratur, velut Eth. Eud. 1, 1216 b 2, cf. Eth. M . 2, 1200 b 25 
(2coxqázrjg b nqeoßvzrjg), Eth . Eud. 7, 1235 a 37 (2tí>xqáxrtg b 
yéqojv), cognomine illo a Socrate Minore distinguitur. E . Kapp, 
Philol. 79, 1923, 225 — 233, existimat ad Socratem Minorem 
pertinere quod traditum est Aristotelem audivisse Socratem. In 
Aristotelis vita quae codice Marciano continetur leguntur haec 
(Aristot. fragm. ed. Rose p. 427, 14 sqq.): ěztov öe yev6[A,evog 
enzaxatöexa zov IJv-d-oi &eov %qrjoavzog avzcp cpiXooocpeTv, 
'A&rjvrjoi cpoizif 2coxqázei xal ovvijv avzcp zbv fié%qi zeXevzřjg 
avzov XQÓVOP nXřjv óXíyov dvza. fxezä öe zovzov tpoizp UXá-
ztovi xal ovvřjv ZOÚZQJ zbv /ué%qi zeXevzřjg avzov yqóvov elxo-
oaezřj zvy/dvovza, cbg avzbg ěniozéXXcov 0iXínnců Xéyei. An-
norum ratione computata iudicat Kapp Aristotelem adulescen-
tem septendecim annorum a. 367 Athenas venisse, eo ipso tem­
pore cum Plato Syracusis commorabatur; quo factum esse ut 
pr imům ei cum Socrate illo Minore, postea cum Platone consue-
tudo esset. A t quae illius vitae auctor tradit, sine dubio aetatum 
errore commisso de Socrate Maiore dicuntur. Spectantibus nobis 
et epistulae locum etdialogos Theaetetum Sophistam Politicum 
pro certo habendum est Socratem Minorem et Piatoni ipsi et 
iuxta Platonem alieuius momenti fuisse virum. 

e l iaxiv ntgl áa&éveiav: de morbo longinquo, cum neql cum 
accusativo de occupatione adhibeatur, cf. Phaed. 69 c ol neql 
zag zeXezág, Soph. 220 d vn avzcov zcov neql zr\v S-iqqav. 

2 ěvrav&a... i<p ibteo av naganaXelg: quo et ad quid Plato 

a Laodamante vocetur neseimus. Spectantibus nobis 359 a ooí 
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CE xal xolg oixtaxalg veri simillimum videtur de colonia quadam 
constituenda agi eaque Thasiorum, siquidem Laodamas ,ad quern 
haec epistula mittitur Thasius fuerit. H . Raeder, Rhein. Mus. 61, 
1906, 440, Crenides dici existimat, quam coloniam a. 360/59 de-
ductam esse tradit Diodorus 16, 3, 7, E d . Meyer, Gesch. des Alt. 
5, 3. ed. 503, cf. ib. 481 et 483, Datum coloniam a. 360 con-
stitutam, v. quae commemorat Scylax67 (Geogr. Gr. Min. I 54) 
et Isocr. 8, 64. Eiusmodi munus profecto neque a Platone ipso 
neque ab eius discipulis abhorrebat; de qua re memoriae prodit 
Plut. Adversus Colotcn 32 (1126 c) UXdxoiv 6k z&v kxatqoiv 
l^aniaxeiXev Aqxdai fikv Aqiaxd>vv/j,ov 6iaxoa(j,r]aovia xr)v 
noXixEtav, 'HXstoig 6k 0oq/nicopa, MEVE6T\HOV 6k IlvqqaCoig. 
Diog. Laert. 3, 23 secundum Pamphilam tradit: Aqxd6sg xal 
OyftaZoi MEydXrjv TI6XIV olxCCpvxEg naqexdXovv avxbv (sc. IlXd-
zoiva) vofio&E'xrjv 6 6k fiaS-ojv laov £%EIV OV d-£Xovxag ovx ino-
qEV-d-1]. Acciderintne omnia quae hie narrantur fortasse dubitari 
potest; quin fieri potuerit, ut Plato ad res publicas constituendas 
vocaretur, non est cur dubitemus. 

fiaxoaq tziqaq Sioix' &v ijnaxokrjq: v. annot. ad 7, 327 e 3. 4 
8id XTJV rjkixCav: senectutem excusavit Plato etiam cum 5 

a Dionysio Syracusas vocabatur, v. 7, 338 c. Si Laodamantis epi­
stula re vera ad coloniam a. 360 deductam pertinet, putandum 
est Platonem earn post tertium iter Siciliense accepisse, senem 
prope septuaginta annorum, rebus Syracusanis desperantem. 
Qua re explanari potest eius publicorum munerum diffidentia. 

txavaq t'xco: cum inf. ut Ixavdg el/u, cf. Pol. 6, 496 d oftze 6 
Ixavbg 8>v slg ndaiv dyqioig dvxl%Eiv. 

xal vvv ndvxa xivSvvcov iv xalq nooelaiq faxl fieatd: si haec 7 
epistula a. 360 scripta est, pertinere videtur haec sententia ad 
bellum vel potius latrocinium maritimum quo Alexander Phe-
racus eo tempore Athenienses vexavit; v. Xenoph. Hell. 6, 
4, 35 ETIEI 6' avxbg (sc. Alexander) naqiXafie xi)v dq%r]v, %aXE-
ixbg f-ikv OexxaXoZg xaybg syivExo, ^aXenbg 6k ®r]fiatoig xal 
Ad-i[valoig TvoXi/Mog, d6ixog 6k Xftoxijg xal xaxa yr)v xal xaza 
S-dXacxav. 

<prjolv'HoloSoq: H . Miiller et Apelt putant spectari Hesiodi 359 a 2 
Op. v. 483 sq. dXXoxs 6' dXXolog Zrjvbg vbog alyid%oio, dqya-
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kéog cľ ävÔQEoai xaza&vrjzoloi voř/oat. At sine dubio etiam 
verba EÍnóvxog iúv E/AOV pars sunt illius versus hanc senten-
tiam continentis: »quod a me dictum vile videri possit, difficile 
autem est inventus Quod verbum vořjoai idem quod »cogita-
tione invenire« significare potest cf. Gorg. 491 b Ixavol dvzsg 

ä äv vor/ocooiv ETIIZEXEIV. Similis est contrapositio Pol. 7, 527 d 
zb ô' eativ ov Ttávv čpavkov äXXa xaXsnbv TviozEvaai. In Rza-
chii editione carminum Hesiodi (1902) scribuntur versus (fragm. 
223) e Platonis verbis a Goettlingio hoc modo restituti: 

"O EÍnóvxog fikv éfisľo 
čpavkov xev ôó£eiev é'fisv, %aXtnbv <5é vorjoai. 

Wilamowitz, Platon II 406, hune versum componit: Elnóvzog 

fikv £[A,ov čpavkov, xaksnbv ôk vofjoai. 
3 el yäg oľov& . . . nókiv äv HazaoxevaoiHjvai: Burnet scribit 

olóv T £ nulla de codicum lectionibus annotatione apposita, Bek-

ker olov& annotans DOIÓVS-' n« (= cod. Vaticanus 1353); lec-

tionem Bekkerianam recepit Hermann, ab Hermannio Howald 

et Andreae; Soui lhé scribit oľovzai lectionem in codice V duo-
busque codicibus recentioribus L Z inventam et annotat olóv ZE 
esse lectionem codicum A 0; eandem esse in Plut. 85, 9 (= cod. 
Florentino plutei 85, 9, saec. XII), tamen litteris ai supra ZE 
positis. Pro srókiv äv (A O V), quod scribunt Bekker Hermann 
Howald Andreae, Burnet et Souilhé habent nokizEÍav (A3 O2). 
Si et formam et rem enuntiati posterioris quod apodosis appel-
lari solet spectamus, iudicandum est in enuntiato quod praecedit 
(protasi) aliorum sententiam a scriptore afferri, non suam, eam-
que improbari; cui sententiae satisfacit lectio Bekkeriana quam 
in lemmate posuimus. 

xal mvxivcov: v. annot. ad 7, 341 b 6. 
ävev rov elval xi xvoiov: V . annot. ad 7, 334 c 4. 

5 xř/g naft' rjfiéoav Siaíxijg: victum cotidianum recte ordina-
tum maximum valere putavit Plato et ad philosophiam colen-
dam, v. annot. ad 7, 340 d 3, et ad rem publicam bene consti-
tuendam atque conservandam, v. 7, 326 c. 

b 2 xolq fteoZq EÍÍXEO&E : v. annot. ad 7, 331 d 4. 
4 avfifSáaecúv: haec vox alibi apud Platonem non oceurrit. 
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ávijQ xaAóg re xal áyaůóg. . . fieyáXijv óvvafiiv i'xcov: talis 6 
viri cxemplum ostendit Plato Lycurgum 8, 354 b. Unius viri cxi-
mii auctoritate rem publicam esse constituendam proponitur 
Leg. 4, 709 e iVQavvov{A,évr}v iioi ÓÓTS TÍJV nókiv . . . xvqavvog 
ó' £OTO) véog xal fivi\íioiv xal eóiiaS-r/g xál ávóqelog xal ftsya-

Á0ttQ£7Vrjg CpVOEL. 

ávoijraíveiv: cf. Phil. 12 d ávorpaivovxa. c l 

otofiévovg n ěroíficůg Siajtoá^aaůai: oiofiévovg = in animo 
habentes, v. annot. ad 7, 324 b 7. Inf ini t ivům ÓLanqá\aad-at 
nonnulli, velut Richards, Wilamowitz (Platon II 406), Andreae 
nulla probabili causa in dianqá^ea&ai mutant, v. annot. ad 
3, 317 a 7. 
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EPISTULA DUODECIMA. 

Archytae Tarentino Plato hac epistula gratias agit, quod sibi com­
mentaries a quodam, qui non nominatur, scriptos miserit; ipse quae-
dam a se scripta eaque non satis perfecta ad Archytam mittit et custo-
diae cuiusdam mentionem facit. 

Brevis ac simplex epistula nullam haberet difficultatem, nisi apud 
Diogenem Laert. 8, 79 sqq. Archytae epistula tradita esset, cui haec 
epistula respondere perhibeatur; accedit quod in codicibus manuscrip-
tis ad hanc epistulam annotatur ávxiXéyexai wg ov IlXáxxúvog. Archytae 
epistula haec est: 

Yt'AgxvTaQ IIXÚTOJVI éyiaiveiv. KaXcHg noiéeig óti ánonécpEvyag 
ix %äg áQQOjaríagm ravxa yág cttixog xv iníaxaXxag xai xol negi 
Aa/xíaxov ánáyyeXov. TIEQI öe xwv vnofivriftáxíův éne/ieXri&Tjfieg xai 
ávi]X§o\i£g ójg Aevxavčog xai évexii%oiiEg xolg 'OxxéXcj ěxyóvoic. xá 
fikv <Lv IIEQI vófiiú xal BaaiXrjíag xai 'Oaióxaxog xai tág T W navxbg 
yevéaiog a-óxoí T ixojieg xai xiv áneazáXxa(ieg- xá óe Xoiná oihoi 
vvv ya övvaxai EVQsdijfiEv, al óé xa EVQE&fj, ffeti xoi«. 

Quae epistula si vera esset, iudicandum esset commentaries illos 
de quibus Plato mentionem facit fuisse scripta Ocelli Lucani quae fe-
runtur De lege De regno De pietate De universi generatione. Cum non 
dubitaretur quin Diogenes Piatonis epistulam cum Archytae epistula 
recte coniungeret, epistula Piatonis de qua agimus in maximám adduce-
batur suspicionem, dum inter omnes constat scripta quae Ocello auetori 
attribuuntur subditicia esse ae posteriore quam Piatonis aetate con-
fecta. Zeller, Phil, der Griech. 3, 2, 5. ed, p. 111 annot. 3, iudicat ea 
paulo ante medium primům a. Chr. n. saeculum esse orta et veri simile 
habet ab eodem qui ea confecisset compositam esse utramque et Archytae 
et Piatonis quae fertur epistulam, quibus falsi Ocelli fides consignaretur. 
Similis est opinio H. Dielsii, Doxogr. 187, Vors. 1, 3. ed. 339, 9 annot. 
Etiam R. Harder qui Ocelli Lucani scriptum quod fertur De universi 
natura edidit (,,Ocellus Lucanus", Neue philol. Untersuchungen heraus­
gegeben v. Werner Jaeger, 1. Heft, 1926), putat has epistulas ab ipso 
litterarum Ocellianarum auetore esse confictas iisque prooemii loco ad-
ditas. Cuius indicii solum aliqua pars mihi recta videtur esse. Equidem 
existimo Archytae epistulam esse scriptam non ab Archyta, sed a quo-
dani cui et epistula Piatonis et opuscula illa Ocelliana nota erant. Nam 
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comparanli mihi has epistulas pro certo videtur haberi posse P1 a t o n i s 
e p i s t u l a m non esse responsum quo ad ep i s tu lam A r-
chytae quae est apud Diogenem rescr ibatur . Etenim 
apud Platonem 359d legimus %a de nag' ěfioi vnofivtj/iciTa, JZ£QI &>V 
inéaieiÁac, Ixavoig fiev ovnoj h%ti, <bg óé note %vy%dv£i £%ovxa 
ániaxaXxá aoi: quae non possunt referri ad illam Archytae epistulam, 
in qua de Piatonis scriptis nulla fiat mentio. Itaque puto Archytae epi­
stulam esse compositam cum iam Platonis epistula exstaret atque esse 
ponendam in numero plurimarum cpistularum quae hellenistica quae 
dicitur aetatetamquam novum litterarum genus conficiebantur. Scribenti 
satis argumenti praebebat initium epistulae Platonis gratias agentis 
Archytae pro commentationibus acceptis. Simili modo orta est altera 
Archytae epistula apud Diogenem Laert. 3, 22 allata, quam Archytas 
ad Dionysium scripsisse fingitur ut sibi Plato ab illo incolumis re-
stitueretur: quae epistula sine dubio e Platonis epistulae septimac loco 
350a sq. origincm acccpit. Cur auctor epistulae, quae Archytae essefertur, 
Ocelli Lucani scripta ab Archyta esse comparata atque ad Platonem 
missa scripserit, nescimus; haec epistula sola est in qua ea res comme-
moretur neque quidquam aliud de Platonis scriptorum Ocellianorum 
Jiotione memoriae est proditum. Cum autem inter Platonem et Ocelli 
qui fertur De universi natura libellum nulla intersit similitude qua quis 
commotus Platonem Ocelli scripta cognovisse finxerit, iudicandum est 
cum a quo Archytae epistula scripta est, aut temere Ocelli nomen appo-
suissc scriptis de quibus inter Archytam et Platonem actum esse in Pla­
tonis epistula legerit, aut quadam memoria esse usum quae ad nos non 
pervenerit. 

Quoniam neque Ocelli scripta neque Archytae epistula ipsa satis 
fide i hahebant, factum est ut etiam de Platonis epistula, postquam cum 
ilia coniuncta est, dubitaretur; unde orta est — • ut recte explicat Howald 
p. 7 sq. — ea quam supra commemoravimus codicum manuscriptorum 
nota ávxiXéyexai <bg oi> TIXáxwvoc,. 

'AQXVXQ: de viro v. annot. ad 7, 338 c 6; de forma dorica 359c3 
v. annot. ad 9, 357 d 2. 

ta . . . naoá aov é/L#óv& vnofivýfiara: qui fuerint commen- 4 
tarii quos ab Archyta missos se magna cum voluptate accepisse 
scribit Plato, satis videbatur esse explanatum iis quae apud Diog. 
Laert. 8, 79 sqq. legimus. Cum Platonis epistula, ut in prooemio 
ostendimus, ab epistula quam Diogenes affert Archytae disiun-
genda videatur, irrita fit opinio qua putabatur esse soluta quaestio 
de auctore commentariorum qui a Platone hoc loco commemo-
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rantur. Quatenus ea res exepistula ipsa explanari possit v. annot. 
ad 359 d 2. 

d 1 tbg kvi (laXutxa: £vi ut Leg. 1, 646 d elneq i'vi xovxo iv xovxoig 

ÖQ&tög öiavotjS-fjVai. 

2 Xeyovxai yao 8ij ol ävdoeq oitoi MVQIOI elvai — ovroi 8' ijoav 
Tcöv £al AaofiiSovxog i^avaardvrcov TQCOCOV: locus difficillimus, 
cum neque lectio neque res ipsa satis certa sit. Pro MVQIOI Dio-
genis Laert. codices (8, 81) alii MVQLXIOL alii Moiqaloi scriptum 
habent; ovxoi 6' tfoav xcov kn\ Aao/idöovxog lectio est Diogenis, 
cum inPlatoniscodicibus AOZV prima manu sit scriptumobxoi 

d" äjvdvxcov inl Xaojiidovxog. Hanc lectionem omnes quantum 
scio editores secundum Diogenem fortasse recte correxerunt, de 
ilia dissentiunt. 

1. Nonnulli non nojnen proprium MV"QIOI sed numerale tuv-

Qioi aut fivQioi legendum esse putant. Ficinus vertit »ferunt viro-
rum decern milia fuisse«, Ast »dicuntur enim viri hi innume-
rabiles fuisse«, Wiegand vocis [IVQIOI sententia temere immutata 
»denn, wie bekanntlich berichtet wird, waren diese seine Vor­
fahren ausserordentliche Männer«, II. Müller »denn man erzählt 
von diesen als sehr zahlreichen Auswanderern aus Troern be­
stehend «. 

2. Wiegand in annotatione quam ad hunc locum scripsit 
etiam de illa Diogenis lectione MVQLXIOI exponit: quod gentis 
nomen ab huius lectionis auetore non recte esse duetum a no­
mine M-ÖQa quod sit Lyciae oppidum; Lucanorum cum Lycia 
coniunetionem ab eodem auetore ob nominis quandam similitu-
dinem esse confictam. Ipse lectionem LIVQCOI reeepit reeeptam-
que vertit »ausserordentliche Männer«; quam interpretationem 
sine dubio falsam explicat cum dicit IWQI'OI idem significare 
quod »sehr gross, unzähl ig , ausserordentlich u. dergl.«. 

3. Nomen proprium esse illud MVQIOI putat Apelt et vertit 
»denn, wie es heisst, waren diese Altvordern Myrier und gehörten 
zu jenen Troern, die unter Laomedon auswander ten«; similis 
est interpretatio Guilelmi Andreae, Josephi Souilhe, L . A. Postii, 
qui locum de quo agitur nullo modo explanare conantur. Contra 
Apelt in annotatione profert opinionem hunc locum propter no-
minum similitudinem referri posse non ad Troes et Laomedontem, 
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sed ad Thebanos qui rege Laodamante mortuo in Illyriam demi-
graverint, v. Her. 5,61, Paus. 9, 5, 7, Apollod. 3, 7, 3; itaquc pro 
MVQIOI legendum esse 'IXXVQIOI, Aaood/Mzviog pro Aaof.i£doviog, 

pro TQÜXOV fortasse t]Q(boiv. Illyriam non longe distare a Magna 
Graecia, cuius pars sit Lucania, Ocelli patria. Wilamowitz, 
Piaton II 406, existimat hoc loco Lucanorum originem a Troianis 
duci simili modo ac Troiani maiores perhibeantur et Elymaeorum 
et Romanorum; solum nomen MVQIOI esse corruptum; coniectu-
ram 'IklvQioi quamquam in proximo iaceat tamen ipsam per 
se nihil prodesse, quamvis multum delectationis haberet videre 
Messapiorum aliorumque qui ab eadem Stirpe oriundi erant cum 
Illyriis affinitatem esse cognitam; quod eorum etiam Lucanos 
f uisse putari potuerit non videri mirum. 

4. Howald nomen Mtioioi in 'Ekvfialoi mutat dum id spectat 
quod Elymaei Laomedonte regnante Troia venisse tradantur; 
quamquam ipse confitetur non satis perspici qua ratione Ocellus 
Lucanus cum Elymaeis coniunctus sit. Addendum est quod et 
apud Thucydidem (6, 2) et apud Strabonem (13, 608) Elymae­
orum origo ad eos Troianos refertur qui post Troiam captain, 
non Laomedonte regnante, in Siciliam venerint. 

Quaerentibus nobis nominis MVQIOI vim et sententiain 
omnium primum liberis esse necesse est a communi opinione 
eorum, qui putant hoc nomine quodam modo Lucanos, quorum 
fuerit Ocellus, significari; re vera neque viri, de quo hie agitur, 
neque patriae eius nomen novimus. Si Platonis verba ipsa specta-
mus, hoc tantum apparet gentem illius viri vetustissimam fuisse, 
quippe cuius origo a Troianis duceretur; vetustiorem fuisse ipsis 
Romanis, cum hi a Troianis post Troiae excidium patria pro-
fugis orti esse perhiberentur, illi a Troianis qui Laomedonte 
regnante emigravissent. Etiam id animadvertendum est, quod 
Plato viri originem tamquam aliquid Archytae ignotum com-
memorat; unde iudicari potest non fuisse in usu nomen MV~QIOI 

Troianorumque memoriam cum viri nomine coniungere. Facilior 
esset huius rci investigatio, si ulla de Troianis, qui Laomedontis 
tempore patriam reliquisse dicantur, memoria traderetur. Cum 
hoc unum satis constaret Hcrculem a Laomedonte mercede pacta 
fraudatum Troiam diruisse (v. Horn. II. 5, 640 sqq., 648 sqq.), 
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fortasse quadam singulari fama —• cuius ne Diodorus quidem 4,32 
mentionem facit — de Troianis ex illo priore urbis discidio prof ugis 
narrabatur, et cuiusdam urbis ut videtur Italicae origo ad eos 
auctores referebatur. Cum vana captaturi non simus, ultra pro-
gredi non est nobis in animo. 

5 %a 8k nag' ěfiol vjiofivrjfiaxa: TO. TtaQ tfjiot idem fere quod 
TCC ifiá, cf. 2, 312 b 5 et annot. Quae Platonis scripta dicantur 
nescimus; tamen hie locus aliquid afferre mihi quidem videtur ad 
cognoscendam Platonis scribendi rationem. 

6 JICQI 8k xfjs tpvkawfjs áfi<póreQoi ov/upcovov/iev: haec custodia 
pertinere videtur ad id, quod inter Archytam et Platonem de 
ipsorum sententiis et scriptis non divulgandis convenisset, cf. 
2, 314 b fieyCairj óh tpvAaxrj TO /ni] ygafpeiv áXX' éxfiavS-áveiv. 
Non consentio cum Hardero, Ocellus Lucanusp.41, existimante 
significari id, quod Plato Ocelli, ut putat Harder, scripta clam 
possideat. 
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E P I S T U L A TERTIA D E C I M A . 

Hac epistula Plato Dionysio Heliconem commendat, de suis scrip-
tis aliisque rebus,quas ad eummittit, mentionem facit, pecuniae acceptae 
cxpensae expendendaeque rationem ad eum refert, nonnulla addit, quae 
ad Dionem et alios attinent. 

Epistula sine dubio scripta est postquam Plato ex secundo itinere 
Syracusano rebus quidem infectis tamen nullo discidio inter ipsum et 
Dionysium exorto Athenas revertit, lo%áóiút> HOXEQOV xrjg áno&éastůc, 
(361 b), i. e. autumno a. 366. Primam puto iuisse earn epistularum 
quae a Platone ad Dionysium Minorem inter secundum et tertium iter 
Siciliense missae sint. 

Legentis hanc epistulam non est spectare utrum quae ea continentur 
cum ea Platonis imagine congruant quam sibí quisque animo efiinxerit, 
sed utendum est epistula ad Platonem, qui cum philosophus turn homo 
fuerit, quoad fieri potest, cognoscendum. Quod ni fit, Marsilii Ficini 
repetitur error verentis ne hac epistula inter alias'in Latinům sermonem 
conversa dřvi philosophi memoria laederetur. 

dgxv a o L XVS éftiaxoXijg k'axco xal &fia ovfi/JoAov Sxi nao' 360 a 2 
ěfiov ěaxiv. Tovg Aoxoovg ...: subiectum praedicati áqxn • • • 
EOTO) estillud quod praecedit praescriptum HAáxtov . . . efi nqdx-

XEIV, non narratio quae sequitur. Quam ob rem Richardsium 
secutus post nqaixEiv non distinguo et verbo éaxiv totum enun-
tiatum concludi existimo, cum Burnet scribat JJXáxcov . . . ev 
TiqáxxEiv. 'AQX^ aoi . . . ioxiv • xovg AoxQoúg quae sequuntur. 
Praescripti nqáxxEiv significatio exponitur etiam 3, 315 b (v. 
et annot.) primisque epistulae verbis attingitur 8, 352 b. 

ovfifioXov: v. annot. ad 363 b 4. 3 
xovg AOXQOVQ noů' éoxicbv veavíoxovg: Locri Epizephyrii 

et bello Atheniensi et Dionysiis impérium tenentibus Syracusa-
norumsociierant; quod Dionysius Minor Syracusis pulsus Locros 
confugit, commemoravimus in annot. ad 8, 353 a 3. Convivium 
de quo agitur festis quibusdam diebus h a b i t ů m videtur esse 
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adulescentesque Locrenses turn ludorum vel spectatores vel 
participes Syracusas venisse. Mentione de Locrensibus adules-
centibus facta usus est auctor Socraticorum epistulae 10. et 11.; 
in ilia Aeschines Aristippum, ut antea Platonem, rogat ut Loc­
renses adulescentes servet, in hac Aristippus ei nuntiat illos 
e vinculis dimissum iri. Quod scriptoris commentum ad Platonis 
locum explicandum nullius est momenti. 

b l T)v 8' ovTog r&v xak&v rig: voce ol xaAol quasi ordo qui-
dam adulescentum designator, cf. Phaedr. 227 c yéyqays yäq 
öi/ ó Avoíag TiEiqóifiEvóv xiva x&v xaX&v. 

4 on (lerenefitpafiifv aůróv: non inutiliter additur, cum sub-
stantivo xř/g fiexaneiixpEcag neque subiectum neque obiectum 
actionis designetur; v. annot. ad 3, 318 e 2. 

5 rovr oův Siaacoaréov: xovxo: opinionem quanti sit momenti 
nostra consuetudo eiusque servandae studium. 

6 rjfiäv Jj an' aUrjAcov áxpcAla: significatur non solum Dio-
nysii sed etiam Platonis utilitati esse consulendum. 

7 r&v re Hvfrayogetcův né/mtů aoi xal r&v Siaigéoetav: de gen. 
part. v. annot. ad 7,338 d 4. Quaeritur quaenam fuerint scripta 
quae Plato lívd-ayóqeia et öiaioeoeig nominat atque ad Dio-
nysium mittit. Platonem ipsum divisiones quasdam scripsisse 
commemorare videtur Aristoteles De gener. et corr. 2, 3, 330 b 
15: (boavTcog öl xal ol xqia Äeyoprsg, xad-ánsq HXáxoiv iv zaig 
öia/qeoeoiv xö yäq (léoov fiiy^ia TTOIEI xal oyeobv xavxcc Xéyov-
oiv o'i XE öoo xal ol xqta noiovvxeg, nXi/v ol f4.lv xéfivovoiv elg 
öoo xb fiéoov. ol öl EV fióvov noiovoiv. Tarnen incertum est, 
utrum proprium quiddam Platonis de divisionibus scriptum di-
catur, an referendus sit locus ad aliquem dialogorum quos no-
vimus. Christ, Plat. Studien 487, putat Sophistae dialogi locum 
242 c significari; quod Aristoteles De part. an. 1, 2, 642 b 10 
scriptas quasdam divisiones (al yEyqafifiévai öiaiqioeig) auctoris 
nomine non allato commemorat, referri videtur Christio ib. 485 
sq. ad Platonis dialogos Soph. 220 a sq. et Politicum 264 d sq. 
Quae cum ita sint, etiam divisiones in epistula commemoratas 
existimat Christ ib. 484 sq. fuisse partes e dialogis Sophista et 
Politico excerptas. Quos dialogos hic dici putat etiam E . Meyer, 
Gesch. des Alt. 5, 3. ed. 507, Apclt, L . A . Post, G. Andreae. 
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De ratione quae intersit inter Aristotelis locos et Piatonis dia-

logos Sophistam Politicumque cum Christio consentit H . Raeder, 

Platons philos. Entwickelung 351; tamen quod ad epistulae 

locum attinet, genetivo ôiaiQéaeojv iudicat significari -dialogos 

co tempore nondum esse absolutos aut commentationes quasdam 

dici ad eiusmodi divisiones spectantes, quales in illis dialogis 

exponantur; hoc confirmari putat Rhein. Mus. 61, 1906, 514 sq. 

et dialogorum et epistulae dicendi genere excusso, unde iudicari 

posse epistulam 13. prius esse scriptam quam illos dialogos. 

Parum ad hanc quaestionem solvendam affert alius Aristo­

telis locus Met. 4, 11, 1019 a 4, ubi Aristoteles divisionis cuius-

dam a Platone adhibitae mentionem facit, cum dubitare possi-

mus, utrum hic aliquid Piatonis scriptum spectaverit an dictum. 

Accedit quod Diogenes Laert. 3, 80 tradit quae de bonorum 

divisione Platonica scripserit Aristoteles. Fuissetne de divisioni-

bus proprium Piatonis scriptum, iam ab antiquis varie disse-

rebatur; velut Alexander Aphrodisius, ut auctor est Ioannes 

Philoponus ad Arist. De gener. et corr. locum quem attulimus, 

censebat tag <p£QO(A,évag IlXátojvog ôiaioéoeig vo&eveoS-ai Ar i -

stotelisque verba ad ea, quae in Sophista leguntur, spectare. 

Ioannes Philoponus ipse negat ad Sophistae locum quae Aristo­

teles scribit pertinere probabiliusque sibi videri dicit Piatonis 

dogmata scriptis non m ä n d a t a {äyocupa ôóyfiazá) ab Aristo­

tele significari et divisiones (ôiaiQéaeig) appellari. 

Karsten, Commentatio critica p. 218—225, illa Aristotelis 

dictione xaS-aneQ HAárajv ev %alg ôiaiqéaeaiv designari existi-

mat librum vel commentarium Piatonis nomine editum, sivc 

ab ipso profectum sive ab aliquo audi torům e magistri scholis 
conflatum, non commentarium aliquem, »quem Aristoteles 
e magistri ore exceptum suos in usus scripsisset« (p. 220); fuisse 
libellum quasi t e c h n o l ó g i á m quandam philosophicam, qua conti-
nerentur definitiones vocabulorum ad dialectica ethica physica 
pertinentium. Cum hac Karstenii opinione consentit C. Ritter, 
Neue Unters, p. 366 annot. 49, et putat ex libello illo esse ex-
cerptam bonorum divisionem apud Diogenem Laert. 3, 80 com-
memoratam. Eadem fere est opinio Howaldii; qui addit fortasse 
plura fuisse eiusmodi scripta. 
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Similis est in vocabulo Uvd-ayoqeloiv explicando opinionum 
dissensio. Fuerunt qui a Platone dia logům Timaeum hoc modo 
designari putarent, ubi Pythagoreus ille primas ageret partes. 
Karsten, Commentatio critica p. 222 sqq., reiecta hac opinione 
veri simile esse arbitratur etiam hoc titulo potius commenta-
rium aliquem Platonis nomine editum significari, qualis fuerit 
Aristotelis ille neqi xáyaS-ov, de quo Simplicius et Philoponus 
mentionem faciant locis, quos supra in annot. ad 7, 341 b 5 attu-
limus. Si Platonis epistula, quod credimus, vera est, Karstenii 
opinio ad locum explicandum vix potest adhiberi. Christ, Plat. 
Studien 482 sqq., ad explicationem a Karstenio improbatam 
rediens dialogi Timaei quern turn Plato pararet partes electas 
ad Dionysium mitti iudicabat; cum eo consentiunt Apelt, L . A . 
Post, G. Andreae. H.Raeder, Rhein. Mus. 61, 1906, 514 sq., qui 
ut Sophistam et Politicum ita etiam Timaeum posteriorem 
esse epistula tertia decima censet, vocabulo JIv&ayÓQeia de­
signari opinatur commentationes quasdam de Pythagoreorum 
doctrinis ante Timaeum compositum enotatas. 

Considerantibus nobis et locum ipsum de quo agimus et 
quae ad eum explicandum prolata sunt, primum commemoran-
dum videtur esse hoc loco non indicari Ilvd-ayóqeia et óiaiqt-
aeig esse ipsius Platonis scripta; solum id est certum, quod Plato 
scriptis quae nominat missis ad Dionysii philosophiae studia 
afferre vult. E genetivo partitivo profecto iudicandum est non 
designari dialogos perfectos et absolutos, quales sunt Timaeus 
Sophista Politicus, sed electa quaedam e » Pythagorearum litte-
rarum« genere et ex dialecticis exercitationibus ad divisiones 
pertinentibus. Quod Plato eiusmodi exercitationes utilissimas 
ducebat, non solum dialogis Sophista et Politico ostenditur, sed 
etiam Phaedr. 265 d sq. ubi et T Ó náXiv xax' etórj óévao&ai 

ótaxéfiveiv xax' nqd-qa fi Ttétpvxev et elg (ilav lóéav avvoQtovxa 
áyeiv xh nokkaxf] éiEonaq/iéva haud illepidum- (ovx &xaQl) 
esse dicitur. 

c 1 Aoxvxrjs: v. annot. ad 7, 338 c 6. 
2 'EAlxcov. . . E-ůSóŠov: Helico Cyzicenus eo tempore Eudo-

xum Cnidium mathematicum ilium et as tronomům videtur 
cognovisse, cum Eudoxus Cnidi scholas habuit. Veri simile est 
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Heliconem fuisse in numero eorum discipulorum cum quibus 
Eudoxum Athenas demigravisse tradit Diog. Laert. 8, 86; quod 
si ita est, ex hac epistula apparet migrationem illam quam Tan­
nery circa a. 368, Boeckh aliquot annis post factam esse putabat, 
v. Hultsch, Real-Enz. 6, col. 932, priorem esse anno 366, quo 
liaec epistula scripta est. Ipsum Eudoxum Syracusis fuisse apud 
Dionysium commemorat Aelianus V. h. 7, 13; Plutarchus, Dio 
19, narrat ab Helicone Syracusis commorante solis defectionem 
esse praedictam; quae cum re vera accidisset, Heliconem a Dio-
nysio argenti talento esse donatum. Apud Philostratum, Vita 
Apoll. 1, 35, Helico in numero eorum philosophorum nominatur 
qui lucri causa Syracusas venerint, cf. annot ad 7, 326 b 4. 

IIoAvI-évců: v. annot. ad 2, 310 c 7. 5 
Bovacovog: Bryso sophista, Herodori Heracleotae rerum 

scriptoris filius, commemoratur apud Aristotelem Hist. an. 6, 5, 
563 a 7 et ib. 9, 11, 615 a 10. Rhet. 3, 2, 1405 b 9 Aristoteles, 
Brysonis de eo quod aloxQoXoyetv dicitur opinionem redarguit. 
Anal. Post. 1, 9, 75b 40 et Soph. el. 11, 171 b 16 ostenditur Bry-
sonem circuli tetragonismum quendam captiosum invenisse. E x 
Aristotelis locis iudicandum videtur Brysonem fuisse virum omni­
bus notunij praesertim cum Aristoteles Brysonis nomen ipsum 
per se proferat, ad Herodori nomen »Brysonis sophistae pater« 
addendum esse censeat. Brysonem una cum Thrasymacho per-
stringit Ephippus poeta comicus apud Athen. 11, 509 c 

é'jieiť ávamág Evoxo%og veavíag 
TČŮV ě£~ 'Anaôr]fiíag tig vnb HXáxiůva xal 
ĽQvoíovod-QaavfiaxEíoXr]\pixEQ(iáj(úv 
nXrjyelg áváyxrj quae sequuntur. 

E Brysonis disputationibus in multis Platonis dialogis quaedam 
esse recepta scripsit Theopompus, v. Athen. 11, 508 d. Suidas 
s. v. 2o)XQňxi]g Brysonem nominat inter discipulos Socratis et 
commemorat ab aliis eum non Socratis sed Euclidis discipulum 
haberi. Brysonem audisse perhibetur Pyrrho Eleus, ut auctor 
est Diog. Laert. 9, 61 et Suidas loco quem attulimus. Quae 
res, cum Brysonem aequalem fere fuisse Piatonis etiam ex hoc 
epistulae loco appareat, parum est veri similis. 
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6 ijtl zovtoig: non neutrum sed masculinum esse puto hoc 
pronomen, ad Isocratis et Brysonis discipulos referendum. Quae 
si ita sunt, profecto locus aliquid habet momenti quo cognoscatur 
Platonem eo tempore neque de Isocrate neque de Brysone bene 
existimavisse. Hoc modo solvitur difficultasquam C. Ritter, Neue 
Unters. 331, in hoc loco inesse putat: quod hie Helico Isocratis 
Brysonisque nomine commendetur, prorsus abhorrere a Platonis 
de Isocrate aliisque adversariis iudicio. Re vera id solum pro 
commendatione habendum est, quod Helico Eudoxum audivisse 
atque in eius doctrina versatus esse dicitur. 

Moixev: et hoc verbo et iis quae sequuntur ÖÖ^EIEV äv elvai 

et öedifog Xiyoi tarnet significatur Platonem suum de Helicone 
iudicium caute proferre; praeterea commemorat quomodo sibi 
hoc iudicium parare studuerit Dionysiumque ipsum iubet spec-
tare atque cautionem adhibere. 

7 £Aaq>o6g: de moribus idem quod Latinum »facilis«, cf. 
Isoer. 12,31 tag fikv t&v äXXviv äi]ölag xal ßaq^ttjtag evxöXcog xal 

qadCojg (plqovtag, o<päg cT avtobg ojg övvatbv kXacpqoxdtovg xal 

fiExqtoJxdiovg tolg avvovoi naqiyovxag. Vox opposita est ßaqtig, 

cf. Theaet. 210 c. f)xxov gay ßaqvg tolg ovvovoi xal r)fxeq(bxEqog. 

d 1 ov tpavkov f opov &AX' evfiexaßöÄov : haec adiectiva sine du­
bio inter se opponuntur ita, ut cpavXog non idem quod »vi l i s« , 
»medioeris«, »malus« significet, sed »simplex« »stabilis«, »im-
mutabil is«, quo modo apud Arist. Eth . Nie. 1, 11, 1100 b 2 eb-

fiEtdßoXov opponitur adiectivo iiövifiov. Profecto Diog. Lacrt. 
3, 63, dum de Piatonis dictionibus exponit, etiam illud affert, 
quod cpavXog apud eum etiam idem quod änXovg significat, ut 
etiam in Euripidis Licymnio (in versu, qui saepe laudabatur, v. 
Nauck, Trag. Graec. Fragm. Euripidis frg. 476), ubi de Herculo 
dicatur 

(pavXov, äxofiipov, tä (.ityiat dya&öv, 
näoav iv fqyq» nEQixa/ivofievov 
ooeplav, Xiayrjq dxoißwva. 

Haec est adiectivi yavXog sententia Theaet. 147 c lt-bv tpatiXoig 

xal ßqayioig dnoxqlvaod-at JteqiEqxExai änlqavxov öööv . . . 

cpavXöv nov xal äjvXovv EIJVEIV, Pol. 7, 527 d tb ö' EOXIP ob 

Tidvv (pavXov dXXa xaXsTtbv jviatEvaai. Loci de quo agimus sen-
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tentia eadem est quae 6, 323 b TO yáo ávd-qómivov ob navTcma-

oiv ßeßaiov. Similem adhibet Plato exceptionem in iudicio de 
homine proferendo 7, 335 e á)g olov TE JIEQI av&Qomoiv äv-
•d-qoinov öuoxvoCt,eod-cu. De iuvenum inconstantia v. annot. 
ad 7, 328 b 3. 

av nal óitcůotiovv oxoAátyg: fortasse spectat bellum quo 
Dionysius occupabatur cum Plato ab eo Athenas redibat, v. 7, 
338 a. 

tVo . . . ßeAxlav yiyvy nal evóošfjg: etiam 2, 312 c evöo^ia el 
ostenditur quam Dionysius consecuturus sit, si philosophiae 
operam dederit. 

'AnóAAoí: quod Dionysius Apollinem eximie colebat, et ex 361 a 1 
eius carmine apparere existimat L . A. Post, cuius unum ver­
š ů m affert Plato 3, 315 b, et ex Apollocralis filii nomine. 

AtnxLvi\gx nihil est cur iudicemus hunc Leptinem fuissc 2 
ilium Pythagoreum, a quo una cum Polysperchonte occisum esse 
Callippum tradit Plut. Dio 58. Quae de Leptine hie et infra 
361 b et 362 b dicuntur, potius in navicularium quendam et 
mercatorem videntur cadere. 

Aecůxáoijg: nobilis ille statuarum artifex Atheniensis. Cuius 3 
opera Plin. N . h . 34, 79 enumerat; qui ib. 50 Leocharem aeque 
ac Polyclem, Cephisodotum, Hypatodorum ol. CII, i. e. a. a. Chr. 
n. 372—369, floruisse scribit, Praxitelem et Euphranorem ol. 
CIV. Quod Leochares Praxitele natu maior fuisse tradatur, 
abhorrere videtur ab epistulae loco, quo Leochares a. 366 véog 
ói]fiiovQyóg appellatur. Etiam id cum aetate a Plinio tradita 
male congruit, quod Leochares etiam Alexandro Magno reg-
nante artificium exercuisse commemoratur. Plutarchus, Alex. 
40, Leocharem una cum Lysippo regem Alexandrum finxisse 
narrat in venatu cum leone confligentem, quod opus a Cratero 
Delphis esse positum: TOVTO TO xvvr'/yiov KoccTeoög elg Aekcpobg 
ávé&rjXev, elxóvag xakxág jtoirjoá/ievog TO v Xéovrog xal TWV 
XVVO)P xal rov ßaaiZewg T& Xéovxi ovveoTÖjzog xal abrov JIQOO-

ßoi/S-ovvTog, öiv za f,iev Aúouinog ejrkaoe, TO. de AecoxaQfjg. 

Pausanias 5, 20, 10 memoriae prodit fuisse in Philippeo Olym-
piaco, quod a Philippo post pugnam apud Chaeroneam commis-
sam acdificatum sit, chryselephantinas statuas regis Philippi, 
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filii eius Alexandři patrisque eius Amyntae, opera Leocharis; 
accedit quod, ut Frazer, Pausanias's Description of Greece 3, 
623, existimat, veri simile est Philippei aedificationem Philippo 
mortuo ab Alexandro esse perfectam. Quae cum ita sint, iudi-
care licet id quod Plinius dc Leocharis aetate tradit Platonis 
epistula corrigi. 

4 aov xfj yvvaixi; Sophrosyne dicitur, Dionysii Maioris et 
Aristomachae, Dionis sororis, filia. In fabulis, quae de Platone 
fictae narrabantur, traditui Platonem etiam Dionysii uxoremad 
philosophiam vocavisse; haec fabula, quae apud Cyrillum, Contra 
Iul. 76, p. 820 ed. Migne legitur, sine dubio ab hoc epistulae 
loco orta est. 

5 xal áo&cvoQvxog: hoc solo loco commemoratur Platonem 
Syracusis morbo laboravisse. Habemus praeter notissimum ilium 
Phaedonis dialogi locum 59 b alteram de Platone aegrotante 
mentionem. Cf. etiam Archytae q. f. epistulam p. 280. 

b 1 xoig naval: e Dionysio et Sophrosyne quattuor liberos natos 
esse novimus, duos filos, duas filias; quorum nomina uno Apollo-
crate excepto ignorantur. Tempore, quo Plato hanc epistulam 
ad Dionysium misit, Apollocrates, qui eorum natu maximus vi-
detur fuisse, circa decimum aetatis suae annum agebat, quippe 
quem Dionysius a. 356, dum Locros confugit, Ortygiae praefe-
cerit, v. Plut. Dio 37. Cum Dionysius decern annis post a. 347 
Syracusas revertisset, alter filius iam adulescentulus et filiae vir-
gines cum matre a Locrensibus ad exsecrabile Dionysii odium 
efferatis asperrime tractati ac trucidati sunt, v. Strab. 6, 8 
(259 sq.) Odo ö' tfoav al d-vyaxéqEg xal x&v vl&v ó VEtbxEqog 

fjói] fteioáxiov • äxsqog yáq AjtoXXoxqáxrjg ovvEOxqaxtfyEi xq> 
naxql xjjp xá&odov . . . xbv öe d-vf^bv elg tág fivyaxéqag xbv 
nkeioiov ě^é/eav (sc. ol Aoxqol) • xaianoqvEvd-eioag ydq ioxqay-
yáZtjoav, Elia xaéaavxsg xá adj/xaxa xaxtfAsoav xá doxa xal 
xaxEjvóvxtúoav; cf. Plut. Timol. 13 (Aiovvaiog) vlüv IvrjXlxoiv 
ůaváxovg xal &vyaxéqiov xaxanoqvs-óaEig naq&évcov ČTIEZÓE, 
Praec. ger. reip. 28 (821 d) xovg fi^v Y&Q Aiovvalov naZdag xal 
xrjv yvvaZxa xaxanoqvsvoavxsg ol jisql xijv 'Ixaklav ávsiAov, 
slxa xaéoavxEg xá odifiaxa xf\v xéqjqav xaxéaTisiqav ix nkolov 
xaxá xřjg S-akáxxrjg. Quia filiae eo tempore sine dubio iam adul-
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tae erant, veri simile videtur eas ante a. 365 natas esse; quae 
cum ita sint, iudicare licet eas Apollocratemque hoc loco a Pla­
tone dici. 

lajfáSoiv Sk iíaxegov rjAftofiev xřjg ájzo&éaecog: ex hoc loco 2 
apparct Platonem post tempus quo caricae reponuntur, i. c. 
post mensem A u g u s t ů m Athenas revertisse. 

fivQxa: bacas myrtaceas numerat Plato Pol. 2, 272 c in 
frugibus ad opsonium parandum idoneis. 

jtegl... tpvxäv: veri simile habeo oleas dici, v. Pollucis On. 3 
1, 222 cméqftaza, cpvzá, cpvzevztfqia • /uáÁiota ób ěnl ěXaicov 
óvofiá&zai. 

elg xavxa évexá xe xovxcov xál elotpooäv xivcov: genetivis cum 5 
ivexa coniunctis significat Plato cur a Leptine pecuniam sump-
serit, demonstrative elg zavra designat in quas res eius pecuniae 
pars iam insumpta sit. 

8 elg XT/v vavv ávaXúaafiev xijv AevxaSíav: Plato cum non 7 
impetravisset, ut sibi Andromedes pecuniam mutuam daret, v. 
362 b, a Leptine summam sedecim fere minarum sumpsit parem 
illi pecuniae quam ipse et Dionysius — re vera puto Dionysius 
solus — in navem Leucadiam insumpserint. Faenoris genus, 
cuius exemplum hoc loco apparere opinor, in eo constabat, 
quod homines pecuniosi naviculariis ad navigationes perficien-
das pecunias mutuas dabant grandi scilicet faenore, cum alea 
in re inesset; notum est usuras naubicas (róxoi vavzixoC) inter-
dum tertiam capitis partem ($3-\3 %) effecissc, v. Boeckh, 
Staatshaushaltung der Athener 1, 3. ed. p. 166—175; velut 
Demosthenes 34, 23 commemorat Phormionem viginti mi-
nas ad navigationem Ponticam sex minarum faenore (30%) 
mutuas dedisse. Quae pecuniae locandae ratio ixöoaig appella-
batur, v. Anecdota Gr. Bekk. 1, 47 Ixóoaig' zb inl vavot xal 
(poqzioig öiöofievov tfv db zä zoiavza eTtiacpaZfj fiév, noXúxoxa 
éé. Si eiusmodi ěxooaig loco de quo agimus significatur, verbum 
ávaXíúaaf^ev pro usitato eöaveiaafiev positum esse putandum 
est. Itaque credo Dionysium fortasse Platone auctore navicu­
lars cuidam ad navem Leucadiam instruendam sedecim mina­
rum summam mutuam dedisse; qua Platonem, cum in Graeciam 
revertisset, tamquam hypotheca usum parem summam a Lep-
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tine mutuam sumpsisse; Leptinem cum novisset qui esset Pla-
toni cum Dionysio usus et consuetudo, earn dedisse, Platonem 
mandata a Dionysio habere ratum; pecuniam Leptini Diony-
sium solvere debere commemoratur infra 363 d. 

c2 T O Si/ fisxá xovxo JIBQI jr^tifiaxtuv Uxove: cf. similem transi-
tionem 362 a rb Srj tuexa xavxa Xéyca neql xcov acov a.7) xqmtá-
XOJV xcov 'A&yjvrjiuv xr^g avaXcboecog, 362 e xh iiexa xavxa neqi 
Atcovog Xéyoiiť &v. Propter rei pecuniariae commercium, quod 
Platoni cum Dionysio erat, Plato postea ab obtrectatoribus 
rcprehendebabur; hue referendum est etiam quod apud Lucia-
num Necyom. 13 narratur, Dionysium noXXolg xcov nenaióev-
fiévcov nqbg aQyÚQiov yevéo&ai óe^ióv. 

3 ěyá> xoig aoZg %Q7)fiaoiv . . . XQV00^0-1 •' P l a to Dionysn per-
missu usurus est pecunia quam Dionysius in Graecia depositam 
habuit. 

4 coojieo xóxe aoi ťleyov: idem colloquium commemoratur 
infra e 7 coaneq xóxe íXeyov. 

7 áóeXcpiStvv ftvyaxéQeg: Platoni duo frabres erant, Adimantus 
et Glauco, una soror, Po tone; cuius eorum filiae fuerinb matres 
quattuor puellarum, quarum dos Platoni est curae, nescimus, 
excepta una, quae infre e 1 Speusippi soror eoque Pobone i filia, 
fuisse dicitur. 

d l óV ěyá) ovx éoxe<pavov/ir)v, av S' ěxéXeveg: existimo id quod 
Plato coronari noluit quodam modo ad nuntiatam mortem pro-
pinquarum pertinere; fortasse cum sollemni quodam convivio 
prae luctu coronam abnueret, a Dionysio reprehensus est. De 
simili inter Platonem Dionysiumque controversia narrat Diog. 
Laert. 2, 78 xal noxe naqa nóxov xeXeijaavxog AiovvoCov 
éxaoxov ev noqcpvqcx eo&ř[Xi óq%r]aaa&ai, xbv f.iev ILXáxcova iirj 
nqooéo&ai, einóvxcc t.obx av óvvalfir\v S-řjXvv évóvvai oxoXrjv 
[Eur. Bacch. 836]« • xbv ó' Aqíoxmnov Xafióvxa xal fiéXXovxct 
óqxr]oaod-ai eůoxóycog elnelv • »xal yaq ěv fiax%ev(A,aoiv o do' 
fj ye ocbtpQcov oě óiacp&aqrjoexai« [Eur. Bacch. 317 sq.]. Cf. Stob. 
5, 46, Sext. Emp. Pyrrhon. Hyp. 1, c. 14, 40. 

3 xaúxag éxSoxéov ěfiol iaxiv xal xoZg ě/ioZq émxtjSeíoig: Plato 
in re familiari exponenda primo loco ponit n o v á m curam, quae 
sibi exstiterit, dum in Sicilia commoretur. Et apud Graecos et 
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apud Romanos hominum liberálním erat propinquis, amicis 
aliisque indigentibus ad dotem comparandam et ad sepulcrum 
faciendum conferre. Apud Lysiam or. 19 filius dum patris absti-
nentiam probat ostendit quae pater in liturgias insumpserit 
atque haec addit (59): ěxi xolvvv xal lota xiol XWP TTOXIXUV 

ánoQOvoi OVVE\ÍÓOÍXE S-vyaxéqag xal áOEXyág, rovg ó' IXboaxo 
EX xwv noXe^itoiv, %olg 6' elg zacpav TcaoEixsv áqybqiov. xal 
zavz ěnotei f\yob[AEVog élvai ávdqbg áya&ov (byeXetv xobg <pt-
Xovg, xal el /irjóelg ftéXXoi eíoeo&ai. Cf. Cie. De off. 2, 56 »libe­
rales. . . qui suis facultatibus... aut aes alienum suseipiunt ami-
corum aut in filiarum collocatione adiuvant aut opitulantur in 
re vel quaerenda vel augenda«. E x epistulae loco de quo agi-
mus argumentum hausit auetor [Chionis] epistulae deeimae 
(Hercher, Epištol . Gr. p. 199 sq.); in qua Chion narrat ase talen­
t ů m Uli triginta minarum doti adiectum esse. 

alg äv éyá> inißiä: i. e. »quae me vivo nubant«; legatis doti 
earum providere suum esse Plato non existimat. 

&v... ol naxéoeg avxäv: avzojv in enuntiato relativo per 4 
pleonasmum additur, ut saepe in Novi Testamenti graecitate, 
cf. Apoc. 13, 8 ov ob yéyqamai tb dvofia avzov EV zq~) ßt-
ßXtqj zt)g ^(oijg. Quem »pleonasmum« Blass, Grammatik des 
neutestamentlichen Griechisch 5. ed. p. 170 § 297 recte ne a 
classica quae dicitur graecitate prorsus abhorrcre dicit; cuius 
rei unicum affert cxemplum Hyper. Euxen. 3 «5*» obÖEftla O/JTVOV 
ZÜ)P alzi&v zoůioiv oböbv^ XOIVOÍVEI xq> eloayyeXzixö vófiqj. Sae-
pius adhiberi videtur prönomen abzog, cum enuntiato relativo 
aliud enuntiatum adiungitur, velut Xenoph. An. 3,3,16 axobeo 
ď elvai EV zqj ozqazebfiazi tf/tiüv 'Poölovg ä>v zobg noXXovg 
cpaaiv in-tozao&ai otpEvöoväv xal zb ßeXog avz&v xal dmXáoiov 
(péqeoS-ai zibv IIEQOIX&V ocpevöovüv. 

rag fiijxégag 8h avxäv ěya> ě^éScoxa xal fiex' äXkcov xal fitrca 6 
ňícůvog: quod fieri potuit, cum Plato Dionem plus viginti annis 
ante huius epistulae tempus cognovisset, v. 7, 324 a. Dionem 
consulto videtur nominare, quo facilius Dionysii liberalitatem 
commoveat. 

% fikv oüv Sntvalnna yafieixai: Speusippus hoc tempore e l 
cum puellam cognationis iure in matrimonium dueturus est, plus 
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quam tricesimum aetatis annum agit, quippe qui senex (yrjqaibg 
div, Diog. Laert 4, 3) 2. anno ol. 110 = a. a. Chr. n. 339 mor­
tem obierit, Diog. Laert. 4, 1 et 4, 14. 

3 fiéiQiai yág avxai •ij/iTv nooZxeg: rjfilv ad Platonem refertur. 
Quae dotissumma non est comparanda cum praecepto a Platone 
Leg. 6, 774 d dato, quo maxima duarum minarum dos divitis-
simis permittitur; illud praeceptum enim non vitam qualis erat, 
sed qualem Plato animo finxerat spectat atque non de dote ipsa, 
sed de pecunia ad vestem parandam (ioS-fjiog %áqiv) data agit, 
cum dotem ipsam et dari et accipi Plato vetet, v. Leg. 5, 742 c 
yafiovvxa . . . xal ixóióóvTa fA,rjr' očv óióóvtu fttjxe óéxeo&ai 
nqolxa xb naqánav f*t]ó' rjvxivovv. Contra locis ex orationibus 
collatis confirmavit Hackforth 175 sq. triginta minarum dotem 
apud Athenienses fuisse usitatam; v. [Dem.] 59, 50 xi]v yáq 
•d-vyaxéqa xřjv xavxrjol Neaíqag... ěxóíócooi 2xé(pavog oéxool... 
xal nqolxa in avxfj óCótooi xqiáxovxa fjivág. Demosthenis ora-
tione 45, 66 ostenditur centum minis dotari esse solitas filias 
divitissimorum: e"x<*>v odolav xooaúzrjv íbod-' hxaxbv fA-vág 
inióovvai xfj S-vyaxql, ovó' fjvxivovv etóoaxai Xfpovqylav by 
bjj,d)v Xyxovqycbv, ovdh xt\v iXaxloxrjv. Contra apud Isaeum 11, 
40 dos 20 minarum tamquam parva commemoratur: 2xqa-
xoxXel yág xáfiol xá fiev bnáq^avxa naxqqia xoaabxa fjv, &oxt 

elvai fxkv [oi>x\ Ixará, Xrjxovqyelv de (Jbi] ň\ia. xexfMqQiov óé • el-
xoai [ivág ěxáxeqog fj/uójv inl xfj yvvaixl nqolxa e'Xafie, xooaexq 
Se ngóll- ovx Qv etg noXXrjv xivtí odolav dod-etiy, cf. id. 2, 3 
xeXevxrjaavxog de xov naxqbg ixóldo/iev řjfielg xíjv nqeoftvxéqav 
áóeXcpiíiv . . . nqolxa inióóvxeg élxooi ftvág. Plut. Arist. 27 tra-
dit Aristidis filias e publico tricenis minis esse dotatas; quam 
dotem haud ita magnam fuisse censet Aug. Boeckh, Staatshaus-
haltung der Athener, 3. ed. vol. 1, p. 315, qui ib. p. 598 etiam 
alios affert locos qui ad dotem pertineant. 

txt Sk ěáv "fy [iŤjxriQ xeAevzýoji i) éfiT], ovSkv av nXeíovoq i) 
Séxa fivčóv Séoi čiv elg zrjv oixoSo/iíav xov xáxpov: quod Platonis 
mater a. 366, quo haec epistula scripta est, vivebat, nihil habet 
quod non sit veri simile; octogesimum earn aetatis suae egisse 
annum putandum est, si earn viginti annis filio natu maiorem 
fuisse censemus. Ceterum e coniunctionis iáv usu iudicari potest 
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eius mortem tum appropinquavisse; alioqui coniunctio ineiöav 

videtur fuisse adhibenda. Carpere filium talia de matre scriben-

tem mollioris esse animi existimo, praesertim cum de propin-

quis sepeliendis etiam apud alios mentionem fieri inveniamus, 

velut apud Dem. 57, 70, ubi simili modo filius viventis matris 

funeri prospicit: lyat óe rov fiev naxqbg ógtpavbg xaxeXeCfp&riv, 

xi/v de fnyxeq' ÍX£X£X><JL> viiäg xal avxißoko) öiä xovxov xbv aycova 

ánódoxé fioi Sáipai eig xa naxq&a nvr)(A,axa. Quod pietatis offi­

cium praestitumne esset necne, etiam in morum integritate iudi-

canda spectabatur, v. Xenoph. Comm. 2, 2, 13 xal vrj Ata láv 

xig luv yovécov x£X£vxr\oávxoiv xobg xácpovg fA,r\ xoofifj, xal xovxo 

l^erá^ei r) nóXig Iv xalg xtbv aq/ovxcov öoxifxaotaig. Gravis-

simum videtur fuisse quod Philoni vitio datur in Lysiae oratione 

adversus illum habita (31) 20 sq. ola ixkv ov~v "Qöiaa i) [trjxriq 

avxov xaxrjyóq£i, Jvaqř]oa>1 1^ Oiv öe x£2.£vxá)0~a xbv ßiov öi£-

nqú^axo xEXfiaiqoftévoig qýóióv laxiv viilv yvdvai bitológ xig 

I}P Jieql aóxrjp. IXEIPTJ yáq xovxq) f,ikv rj7vtoxrjO£P ánoS-avovoav 

éavxř/v éjvixqéipai, 'Avxicpáv£C Ó£ ovókv nqooiqxovoa niox£iJoaoa 

t'öcoxEV eig XŤJP Éavxrjg xaq>rjp xq£ig fivág áqyvqtov, naqakmovaa 

xovxov vbv övxa éavxijg. Quae cum ita sint, facile intellegimus 

eur Platonem expensarum rationes componentem eius modi 

sumptum notáre non piguerit. Si quidem ex Parmenidis dialogi 

initio 126 b iudicamus Piatonis matrem cum Pyrilampe alterum 

matrimonium iniisse, exsistit quaestio eur Plato suum esse 

existimet Perictionae sepulerum curae habere, cum et Pyri-

lampes maritus et Antipho filius illi superstites futuri sint; 

quam rem animadvertit Wilamowitz, Hermes, 33, 1898, 496. 

At et si id missum facimus quod qui sint Adimantus ille et 

Glauco et Pyrilampes et Antipho minime est certum, multa 

animo fingi possunt quibus Plato commotus eam curam vitrico 

demere aequum iustumque duxerit. Quod decern minarum 

summa a praeseripto Leg. 12, 959 d dato diserepare videtur, 

quo ut sepulcri sumptus quinque minas superet non permit-

titur, simili modo explicatur quo supra de dotis magnitudine 

exposuimus. 

&aiteo rare t'Xeyov: ad idem colloquium refertur cuius supra 7 

c 4 mentio fit: &OTT£q xóx£ ooi 1'feyov. 
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362 a 2 T O öij fiexá xavxa key co JIEQI . .. xrjg ávaXcóoecog: v. annot. 
ad 361 c 2. 

3 éáv xi óérj ěfik dvaXíoxeiv elg xootjyíav: de choregia quadam 
qua Plato Dionis sumptu functus est narrat Plut., Dio 17: avrqj 
de IIXárcovi xoqr\yovviL naíócov %oqco tav re %oqbv fjoxtjoev 
ó Alcov xal rb danávtjfia näv ěréXeoe nag' eavrov, avy%t»qovv-
rog rov IlXárcovog ri]V roiavr)]V tpiXorifiíav nqbg rovg A&rj-
vaíovg, cbg éxetvci) fictXXov evvoiav fj oó^av avrco cpéqovoav. 
Fortasse eadem fuit choregia quam sibi suscipiendam esse ad 
Dionysium scribit. 

4 oůx eoxi aoi Šévog ovóelg óoxig ócóoei: premuntur verba Song 
ócóoei, cum hospites Dionysio in Graecia fuisse appareat ex b. 

5 &g cbófie&a: Plato et Dionysius, sine dubio cum ante Piatonis 
reditum colloquebantur, v. annot. ad 361 e 7. 

5 äv xi ool avxcö diatpéoy fiéya: »si quid tua ipsius magni 
intererit«, quae sententia opponitur ei quae praecedit »si quid 
me oportebit insumere«. 

jigög xců xaXentp xö xoiovxóv ooí ěaxiv xal alo%oóv: non accu-
rata apodosis quippe quae non utrique sententiae, ávaXoi&év et 
fit] ávaXcod-év, sed soli fiíi ávaXco&év respondeat; congruens esset 
enuntiatum »praesenti pecunia solvere quam solutionem differre 
praestat«. 

b l nag' 'Avogo/itföi) xbv Alyivýxijv néfitpag "Egaaxov: Andro-
medes alibi non commemoratur; de Erasto v. annot. ad 6, 322 c 2. 
Christ., Plat. Studien p. 458—460, hoc loco usus est ad expla-
nandum exemplum rb nXevoai eig Alyivav lv anoXaßri rä 
Xqr'iiiara, quod affert Aristoteles Met. 4, 5, 1015 a 25, dum de 
necessario exponit sine quo b o n ů m aut esse aut fieri nequcat. 
At nihil est quo earn inter utrumque locum interesse rationem 
convincatur, v. Raeder, Rhein. Mus. 61, 1906, 430 annot. 1. 

6 nagá Aenxívov: v. 361 b. 
c l Sri ológ x' jjv ějiixýSeia: codices et editiones inirrjóef&g'; 

quam lectionem dum recipit Howald, verborum structuram éni-
rtfdetog cpaveqbg tfv pro lniri\öeiog SÍV cpaveqbg tfv breviatam esse 
putat. At cpaveqbg ?jv ad participia xal Xéycov xal ngárrcňv 
pertinet; quae cum ipsa per se sententiae non satisfaciant, Wila-
mowitz, Platon II 406, vocem enirýdeiog in éniriyóetcog mutatam 
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cum iis coniunxit, ego EnixffiEia scribendum esse atque cum 
dictione Xsytov xal nqdxxcov imxf^deia comparari posse existimo 
locos ut Pol. 2, 378 b odde avxq~> tuoi doxsi ETtixr'jdEia elvca Xe-
ysiv, Leg. 7, 817 d eixe qt]xd xal imxrjdeia nenonqxaxe Xeyeiv 
eig xb fi,iaov. Lectio inixr^deia in eTTixtfdeiog antecepto exitu vocis 
cpaveqdg quae sequitur corrupta videtur esse. 

XQt] yag 8r) . . . ifih dnayyiXXeiv, dnotdg rig &v kxaaxog ifiol 2 
tpaivTjxai neol ai: v. annot. ad 2, 315 a 1. 

ol ngooayyiAAovxeg kxaaxoxi ooi: absolute dicitur »qui tibi 5 
singula referunt«, » t u i relatores «. 

Sri &v ol'covxai dvdXco/ia elaayyikkeiv: etiam infinitivus 6 
eioayyeXXeiv potentialem quae dicitur vim habet »quidquid pu-
tant aliquam impensam afferre posse «. 

SvaavfifioAov: huius vocis a Schneidero restitutae sensus e l 
dilucide intellegitur Pol. 6, 486 be verbis simile significant ibus 
adixog et dvoxoivatviqxog; de re pecuniaria adhibetur Xenoph. 
Comm. 2, 6, 3 boxig xq^ftaxi'^eoS-ai [A,ev dtfvacai, TTOXXOJV de 
XQtifxdxojp emd-v^el, xal did xovxo dvood^oXdg ioxi, xal Xa^i-
(3dva>v fAikv rjdexai, dnodiddvai de /ATJ fiovXexai. De Dionis aspe-
ritate hac voce cum adiectivo dvonqdoodog coniuncta utiturPlu-
tarchus, Dio 8; de vultus tristitia idem, Phoc. 5 xq> dh fj&ei 
jcqoorjveoxaxog tov xal cpiXav&qoinbxaxog dnb xov Tvqoa&nov 
dvo!-v[i{3oXog icpaivexo xal oxvS-qoiTtdg. 

T O fiexd xaHxa neol Aicovog keyoifi &v: v. annot. ad 361 c 2. 2 
negl fievxoi hceCvcov . . . el ylyvoixo: rem quae hoc loco bre- 3 

viter tangitur aperte narrat Plutarchus, Dio 21: Atoiv de xal 
xotfxoig ixaXsjiaivE, xal HEX' dXiyov XQ6VOV It-enoXe/ioj&r] nav-
xdnaai nvd~6(A,evog xb Jteql XTJV yvvaixa, neql OV xal HXdxcov 
ijvi^axo yqdqxov nqbg Aiovvoiov. *IIv de xoiovxov. Mexd xi]v 
ix/3oXtjv xov ACoJvog dnonipinoiv UXdxoiva Aiovvoiog ixeXevoev 
avxov di djioqqtfxcov Tvv&ioS-ai, /.nq xi xcoXtfoi xtjv yvvaixa nqbg 
ydftov Exiqqi do&r[vai • xal ydq f[V Xdyog six' dXrjS-fjg eXxe ovvxe-
•d-elg vjrb xcbv ACoiva JUIOOVVXOJV, &>g ov xaS-' tfdovrjv b ydfiog 
elr\ Aioivi yeyovcbg odd' evdq/iooxog Jiqbg XTJV yvvaixa av(x-
fitcooig. 'i2g odv rjxev b UXdxcov 'A$-tfva£e xal x&) Atavi neql 
ndvioiv ivdxvxE, yqd(pei nqbg xov xvqavvov EJtioxoXrjv xh (xev 
dXXa oaq)(bg ndoiv, aiixb de xovxo fxdvq) yvcoqif,iov exetvq> <pqd-
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tpvoav, dig óiaÁcx&Efy Aloivi neql rov nqáyfiaxog EXEÍVOV xal 

otpoöqa öijXog Eirj %a\E7ialv(úv, EI xovxo Aiovúoiog é$£qyáoaixo. 

Kal XÓXE fi£v ěxi noXXíbv ěXnídotv ovadv nqbg zag óiaXéoEig 

OŮÓEV šngal-E TVEQI XI)V áÓEXtprjv VEÚZEQOV, áXX' éla fiévEiv avxi]V 

fiExá xov naiófov xov Aíwvog olxovaav. 'ETCEI ók Tiavxánaoiv 

aovfißdxoig EI%E xal IIXáxa>v aů&ig iXS-d)v ájzEJréfi^S-t] nqbg 
áné%d-Eiav, oihto xř/v 'Aqéx-r/v axovoav kvl xčov cplXov Tituo-
xqáxEi díóíúoiv, ov f*ifirjoá{i£vog xi\v xaxá ys xovxo xov naxqbg 

iniEÍXEiav. Sunt qui parum veri simile ducant Platonem in rem 

ut dicunt tam indignam operám suam abicere voluisse, velut 

Ritter, Neue Untersuchungen 341; quorum praeiudicata opinione 

Plutarchi explicatio vix refellitur. 

363 a 1 Koazívcp x& Ti/ioftéov . . . áSeX<pá>: Timotheus qui hoc loco 

tamquam vir Dionysio notus nominatur, sine dubio est egregius 

ille Atheniensium dux, Cononis filius, Socratis discipulus; quern 

Platonis consuetudinc usum esse commemorat Cicero Tusc. 5,100 

(cf. Athen. 10, 419 c sq.) et Aelianus Var. h. 2, 10. De fratre eius 

Cratino alibi nulla fit mentio; fortasse idem fuit equitum Athe­

niensium apud Arguram dux, quern a Midia reprehensum esse 

commemorat Demosthenes 21,132; cf. Kirchner, Prosopographia 

Attica n. 8753. 

ftcoQaxa óojQijoáfie&a ónXixixbv xäv fiaXaxäv xäv jtef <äv: 

xojv fA,aXax(bv gen. partitivus adiectivi ut in enuntiato quod se-

quitur x i X ( ^ v i a • • • ftV vö>v noXvxEXtbv XGÍV á/ioqytvoiv, áXXa 

röiv 2IXEXIXÜ)V XCŮV XIVOJV, cf. Hipp. Min. 368 c xřjV fávijv . . . 

EIVUI . . . olai al Ihqoixal xöiv UOXVXEXOÍV, Xenoph. Conv. 7, 2 

EloEcpÉqExo xfi 6q%r\oxqlöi xqoybg xtov XEqa^Eixcbv, An. 4, 1, 14 

naiöbg £7vi3-viu//oag ?/ yvvaixbg x&v Evnqenoiv. Ex iis quae 
infra c 4 dicuntur apparet Platonem hanc loricam Cratino com­
mune suum et Dionysii d o n ů m dare velle atque cogitare Diony-
sium earn esse comparaturum, sc ipsum traditurum. 

2 xaZ$ Keßrjxog ftvyaxoáoi: Cebes ut infra legimus Thebanus 
est qui in dialogo Phacdone cum Socrate colloqucns inducitur. 

3 %ixoivia x(>ia enxan^xv niensura vestis addenda erat, cum 
etiam hoc munus comparandum Dionysio imponeretur. Hoc loco 
solo accurate indicatur quantum lintei opus fuerit ad tunicam 
conficiendam, v. Leon Heuzey, Histoire du costume antique 
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p. 202 sqq. Mulieres vestimentis donare non erat inusitatum; 

v. quae de chitoniis a Dionysio [Maiore] Lysandri filiabus missis 

narrat Plutarchus, Lys. 2. 

x&v dfiooyivcov: hoc telae genus saepe apud poetas comicos 

commemorari tradit Harpocratio s. v. Afioqyóg exemplaque affert 

Aristophanis Lysistratam [v. 150 sq. xáp xolg %ix(avtoioi xolg 

áf-ioqylpoig yvfival naqloi/iEv] et Eupolidis comoediam quae 

inscripta erat IlóXeig; addo Antiphanis frg. 153 K . rjp xixbn> 

áfióqyivog, äxeqog ôh n-eqtrjytjxóg éoxiv obxool, ex aliis scripto-

ribus Aeschin. 1, 97 yvpalxa á/ióqyipa éniaxa.(A,épr]P éqyá^eod-ai, 

Clearch. apud Athen. 6, 255 e de adulescente quodam luxurioso 

éjTEftéftXrjxo ô' avxá) noqyvqovp áfitflxajvop áfxoqylpQ) xaXvfx-

(MXXI 7t£qi£tli](ifitpop; IG II 2, 754 (ed min. II 3, 1514) 1. 10 

0tXovfiépt] xixíópa. áfióqyipop, 1. 20 NtxoXéa xwôiPa áfióqyivop 

TtEql xq> iôei, 1. 50 sq. 'Avxiftíov yvvr) <ĎEÍôvXXa XLXÚVIOP áfxóq-
yipop ÓTVXOVP alia. Cognoscimustelas amorginas quae vocabantur 
fuisse tenues pellucidas pretiosas. Unde essent dictae, iam veteres 
varie explicabant, velut Poli. 7, 74 xa ôh áfióqyipa, ylyPEod-ai 
(jtkv xa äqtaxa ép xfj 'Afioqyú), XÍPOV ô' ovv xal xaéxag (sc. io&ij-
xag) EÍPai Xéyovoip. ó ôh áfióqyivog %IXOÍP xal áfioqylg éxaÄEixo. 

Steph. Byz. s. v. Afioqyóg • vrjoog fifa XOJP KvxXáôcov . . . xô 
ô' áfxóqyivog XIXÔJP XQ<í>f*<xtog ľôiov. Suid. s. v. áftoqytg • xvqúog 
i) XiPOxaXá(ir], ét; i)g ylvExai hpôbfxaxa á/ióqyipa XsyóftEPa. ij t) 
xov kXalov bjiooxád-fit], xal ý xqb£ xov OIPOV . EOXI ôh t) á/uoqylg 

ôfioiop ákenloxq} Xlpqj. JiEqiXETvl^ovoi ôh abxb xal íqyáľfivxai. 
EOXI ôh cnpóôqa XETTXÓP bnb xfjp flbooop i} xtjp xáqnaoop. Eustath. 
ad Dionysium Perieg. v. 525 xb ôh Afióqyipog, nqonaqo^vrópvjg, 
Xix&pog EJTCS-EXOP, ánb xqáftaxog Xatug IXaioxqdov xivóg. Afióqyij 
yáq r) xov éXalov bnooxaS-fit], ô EOXIP b xqvyíag. Havoapíag 
ôé, ob xb 'Axxixbp XE\IXÓP, áXXo xi E(.i(paĹPEi, Xéyop »A[4,oqybg 
ôfioiop flúoooj • xal ôxi á/tioqylg xvqícog t) XtvoxaXáfirj, é£ i)g ÍPÔV-

{iaxa áfxoqyíôia Xsyo/iEPa, á>g b xcofiixbg EP Avotoxqáxrj ôrjXoľ. 
Veri simillimum videtur áfióqyipa nomen tenuisse a planta quae 
áfioqyíg appellabatur et aeque aclinum fibrasad texendum aptas 
praebebat; quae commemoratur Aristoph. Lys. 735 sq. xáXaip' 
iydi, xáXaiva xi)g áfioqyíôog, rjv äXonop oľxoi xaxaXéXouia et 
eadam putatur fuisse quae malva silvestris, v. Mau, Pauly-W. 
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Real-Enz. 1, col. 1875. Quin insulae Amorgi nomen cum plantae 
nomine cohaereat, non est cur dubitemus. 

4 x&v ZixeXixäv: suspicor pretii differentiam consulto a Pla­
tone praetendi, qua explicetur cur linum in Sicilia scilicet a Dio-
nysio emptum lino amorgino quod Athenis venibat sit prae-
ferendum. Quod et tunicae Sicilienses magno pretio esse poterant 
v. Plut. Lys. 2, ubi narratur Dionysium Maiorem Lysandro misisse 
pretiosas tunicas Sicilienses (jzoXvxEÄrj ynojvia xtbv zlixshixibv). 

5 yeygaufiévog yág ěaxiv év xolg Scoxgaxeloig Xóyotg . . . ěv x& 
nzg\ xfjg yvxfjg Áóya: gravissimum est hoc documentum ad co-
gnoscendum quomodo Plato ipse sua scripta nominaverit. Verbis 
ěv xolg SoxqaxEÍoig lóyoig litterarum genus significatur, dia-
logi in quibus Socrates disserens inducitur, Socratis memoriae 
causa scripti, cum unus ex eo genere, Phaedo, verbis ěv x& TCEQI 

ipvxfjg Xóycp designetur, appellatione ex argumento imposita; 
cf. Tim. 17 c x&Č£ x ^ i V V J T ' ěfiov .fyrj&évtojv Xóyuiv JTEQÍ 

TTohnEÍag r)v xb xEtpákaiov ola XE xáí ěl- OXOJV ávóqoiv áqíaxi] 

xaxEcpaívEx' ňv fioi yEvéod-cu. Quem appellandi m o d ů m etiam ab 
Aristotele adhiberi omnibus notum est, velut cum Platonis Con-
vivium verbis ol ěqojxixoí Xóyoi designat, Menexenum ó ěm-

xácpcog. Cf. de Phaedone dialogo Callimachi epigr. 23, 3 sq. HXá-
xoivog ĚV xb TiEqX tyvxfjg yqáfifi ávaXe^áiiEvog, Cie. Tusc. 1, 24 
>,evolve diligentur eius (sc. Platonis) librum, qui est de animo«. 
Eius modi appellationes postea omnibus Platonis scriptis esse 
additas et ex Diogenis Laertii loco 3, 58—61, quo Thrasylli tetra-
logiae enumerantur, et e codieibus manuscriptis cognitum habe-
mus. Loco de quo agimus praesertim verbis ěmEixčóg yiyvéaxEig 
ostenditur Platonem aut scire aut sperare Phaedonem dialogům 
Dionysio esse notum. Ceterum ne idquidem neglegendum videtur 
esse, quod Plato nullo modo significat dia logům a se esse scriptum. 

b 1 negl T O © ovfißoXov: cognoscimus Platonem et Dionysium 
signum habuisse constitutum, quo inter litteras commendaticias 
a Platone seriptas Dionysius veras dinosceret a talibus quae 
dicis causa seriberentur. Signi mentio suum locum habet in hac 
epistula, quam primam Plato ad Dionysium seripsisse videatur. 
Quae hic leguntur, inter varios numeranda sunt modos quibus ab 
iis qui epistulas seribebant providebatur ne epistularum secreta 
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patefierent; de quibus v. Guil. Süss, Über antike Geheimschreib­
methoden und ihr Nachleben, Philologus 78, 1922, 142—175. 
Comparari potest Cie. Ad fam. 13, 6, 2 »quare Cuspianorum 
omnium commendationis causam hac tibi epistula exponendam 
putavi, reliquis epistulis tantum faciam ut notam apponam 
earn, quae mihi tecum convenit, et simul significem de numero 
esse Cuspi amicorum«. De Pythagoreorum symbolis tradit 
Lucianus Pro laps, in salut. 4 bnóze onovdalóv TI yqácpoiev, 
byiatvELV ev&vg év áqxfi waoexeAeiJOVTo, de Epicuro id. ib. 
6 'Entxovqog . . . év Talg onovdaioTÉoaig éniOToXalg (elol 
ö'avTai óXlyai) xal év Talg ivobg tovg cptXtáTOvg fiáXiara 
vyiaíveiv evfrbg év áqxt nQOOTÚTTU. Aliud est ov(xßoXov quod 
360 a commemoratur; quo Plato confirmare vult epistulam 
re vera a se esse scriptam. Eius modi signa aut in epistula 
ipsa inerant, velut est illo loco praescriptum e-5 TIQŮTTEIV, aut 
propriae tesserae, quibus is qui epistulam tradebat de eo qui 
scripserat fidem faciebat; v. Witkowski, Epistulae privatae 
Graecae, 2. ed. n. 34. 

ůeós . . . &eoi: Bentley, Remarks upon a late Discourse of 5 
Free-Thinking cap. 46, opinionem protulit Platonem in animo 
habuisse initio seriae epistulae verba abv &£<$ ponere, alibi avv 

&eolg. Equidem puto aliud fuisse unde Plato huius symboli 
exemplum sumpserit, morem dico Graecorum titulis et publicis 
et privatis vocem d-eoí vel &eóg tamquam boni eventus omen 
praescribendi; plurálem n u m e r ů m in titulis Atticis temporis 
antechristianiusitatum fuisse ostendit Guil. Larfeld, Griech. Epi -
graphik 3. ed. p. 306 sq., n u m e r ů m vel s ingulárem vel plurálem 
in aliis titulis inveniri. 

S y m b o l ů m a Platone ipso esse inventum videtur eiusque so-
lius fuisse proprium; in epistulis vero quae a Platone scriptae 
ad nostram pervenerint aetatem, alio loco non oceurrit. Locus 
de quo agimus fortasse adhiberi potest ad illustrandum initium 
epistulae Synesii 13 Herch. ad P e t r ů m presbyterům scriptae 
quod est 3-eög i)y£Íad-o) navxbg ioyov xal kóyov. Epistula est 
commendaticia; haud scio an Synesius eius initio, quod a com-
muni usu abhorret, Platonem imitatus commendationem esse 
veram ostendere voluerit. Utrum inter eum et Pe trům de sym-
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bolo conventum fuerit an speraverit rem esse viris litteratis 
n o t á m nescimus; hoc quidem videtur sperare potuisse. 

Eusebius Praep. 11,13, 3 sq. hunc Platonis locum affert quo 
demonstretur Platonem unius dei notionem habuisse: ôfjXog ôt 
EOXIV (sc. Plato) iva S-ebv eíôcóg, ei xal ovvtf&aig "EXXi^oi t\t 

tô)V TiXuôvcov eXoids XQfjO&cu nQoarjyoQÍa, xal ánb xŕjg JiQog 

áiovéoiov ijiioxoXřjg, ěv fj oviifioAa ôiôovg xcbv XE ôiá onovôi}g 

abxq> yoayofiévcúv émoxoXcôv xal x&v äXXoig án£QQi{ifAév(jiv, 

x&v {lev (AIJOEV ixovo&v onovôalov otjfieiov xb x&v S-E&V ôvotua 

nqoxá%Eiv £<prjoe, xdv ôk TvecpQOvxiofAévcúg aôx& ovvxaxxof&évco ľ, 
xb xov >&£ov. Xéyei ô' o-čv č)Ô£ xaxä XÉ\ÍV »UEQI ÔE ô>) rov 
!-vfj,/3óXov quae sequuntur... &EOI ÔE xfjg fjxxov«. Ex plurimis qui 
posteriore quoque aetate hoc loco ad Platonis veram ut putabant 
de deo opinionem demonstrandam usi sunt unum commemoro 
Ioannem A. Comenium; qui in libro quem »Schola ludus« in-
scripsit VIII 2, 3 (Veškeré Spisy Jana Amosa Komenského t. IX 
p. 446) Platonem haec dicentem fingit: »Quo (sc. Socratis capitc 
damnati) exemplo territus ego publice quidem publici erroris stilo 
utebar, ad amicum tamen scripsi (quod eruditi norunt, exstat 
enim in libris meis): loco an serio scribam, inde cognosces: Si 
a diis ordior, iocum inesse scito; si a Deo, séria insunt«. At vix 
necesse est commemorare ex distinctione hoc loco constitutaquid 
Plato de deo senserit nihil iudicari licere, quippe qui in dialogis 
singulári numero S-sóg et pluráli ^eoŕpromiscue utatur, velut Pol. 
2,381 c ov yáo nov évôsá ys cprjoo[i£V xbv &£bv xáXXovg f} áqex^g 

Elvaí et ib. 365 d áXXh ôfj &£Ovg O-GXE Xav&ávEiv OV"XE ftiáoao&ai 

ôvvaxóv. Wilamowitz, Platon II 260, commemorat in Timaeo 

Platonem interdum singulárem numerům &£Óg et xb -&EÍOV etiam 

tum usurpare, cum deos (S-EOÍ) qui demiurgi operám exceperint 

nominet. 

Quae cum ita sint, temere existimavit Cudworth, Systema 

intellectuale huius Universi (1678) cap. 4, § 23 (ex Anglico L a ­

tine vertit Ioannes Laurentius Moshemius, ed. secunda (1773) 

tom. I p. 620) hanc unius dei mentionem ab iis quae in Timaeo 

de multis diis commemorantur prorsus abhorrere indiciumque 

esse ex quo esset iudicandum epistulam tertiam decimam a Pla­

tone scriptam non esse. »Quae cum ita s int«, inquit, »non possum 
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quin decimam hanc tertiam Platonis ad Dionysium epištolám, 
quamvis ante Eusebii iam exstiterit tempora, Christiani hominis 
dolum et commentum esse pronuntiem, cuius immoderatum 
erga religionem quam profitebatur studium exigua rerum ve-
terum temperaverit cognitio. Nec dissentiunt qui Platonem edi-
derunt doctissimi homines, verum omnes epistolae huic vocem 
vod-eúexai ut fucatae mercis signum praefixerunt«. Quod nota 
voS-everai re vera ad epistulam duodecimam pertinet v. praef. ad 
epistulam 12. 

iniaxéXXeiv: »ut tibi scriberem « sc. de iis. 6 
4>lAayoog: vir aliunde non notus. c l 
$iXaí8rjg: vir aliunde non notus. 
naoá fiaoiXecog ijxojv rov fieyáXov: nescio an vera sit opinio 

quam E . Cavaignac protulit, Revue des études Grecques 39, 
1926,217, ad actiones haec pertinere quae Susis a. 367—6 habitae 
pacem a. 364 lactam praecessissent. 

ei Se fit} Jtávv /xaxoäg ěmoroXrjg tfv: v. annot. ad 7, 327 e 3. 
rov &cúoaxa: v. a 1 et annot. 4 
äv fikv aůróg rq> fiovXrj, ei Sk fiý, TrjoíXXcp Sóg'- in priore 

enuntiato condicionali deest apodosis; plena esset verborum 
structura äv fiev aôtóg tep PovZt], toihcp ôóg, el ôe (ir), TrjQÍZÁq). 
Tali modo et apud Platonem et apud alios seriptores duae sen-
tentiae condicionales inter se oppositae breviári solent; ellipsin 
in eius modi enuntiatis usitatiorem esse quam quae sine ellipsi 
proferantur, demonstrat H . van Herwerden, Mnemosyne 19,1891, 
338 sq. Cf. Prot. 325 d xat éäv fiev ixcbv Tteť&r^cu- d ôe fitj, 
&OJTSQ £ÓZ0V ÔiaOTQ£<pÓ[4,EPOV XCU XClflTlXÓfieVOV eôS-vvovaiv, 

Pol. 9, 575 d ouxovv éäv fiev exóvxeg VTTEIXCOLUV • káv ôe iiij 

tmrQÉnri ŕ/ nóXig, . . . cr/v naxqlôa . . . xoÁáoercu; cf. Horn. 
II. 1, 135 sqq. áAX' el fíhv ôtóoovoi yépctg iieyú&vfiioi A%CILOI. . . 
el ôé xe [A,r] ôcócoaiv, Thuc. 3, 3, 3 xal řjV Likv Švfififi t) nelqa, el ôe 
fn'l, MvciXrjvatoig elneľv quae sequuntur. Terillus alibi non no-
minatur. 

Teíocovog S' ťoriv xr/Seorýg, äg rare . . . énoXtavófiei: Tison 6 
alibi non nominatur. Nomine jvoÁiavó/iog magistratus quidam 
designabantur civitatium Doricarum, sine dubio iidem qui alibi 
áoxvvóiioi appellabantur; cuius rei exemplum recte affert Christ, 
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Plat. Studien p. 480, tabellas Heracieenses CIG 3, 5774 et 5775 
(IG 14, 645, Collitz-Bechtel, Sammlung der griech. Dialekt-
Inschriften 3, 2, n. 4629 p. 88 sqq.) exeuntis saeculi a. Ch. IV. 
Apud scriptores vocabulum noXiavófiog non prius occurrere vi-
detur quam apud Dionem Cassium 43, 28 et 48, ubi de aedilibus 
Romanis dicitur. 

d l i'QQtoao xal q>iXoaó<pei: haec adhortatio apud Platonicos in 
usum videtur venisse; utitur ea etiam Synesius Ep. 139 (p. 725 
ed. Ilerch.). 

2 xal xovg avatpaigiaxág áaná^ov vnko éfiov: tales salutationes 
in epistulis quae ad nos pervenerint sero admodum exstare affir-
mat Ferdinandus Ziemann, De epistularum Graecarum formulis 
sollemnibus p. 327; sibi quidem pr imům huius modi exemplum 
occurrere in papyro Oxyrh. 4, 805 ex anno a. Ch. n. 25: áonát,ox> 
návxag xovg naq' řjficov; ceterum tales salutationes inveniri 
iam in Ciceronis epistulis, unde colligi oportere Graecos iam 
initio saeculi a. Ch. n. primi hune habuisse morem. Profecto mirum 
esse puto, si in nulla de epistulis ex Lagidarum aetate servatis 
talis salutationis formula oceurrit, cum res ipsa et ante pr imům 
a. Ch. n. saeculum et ante Platonis ipsius tempus sine dubio 
fuerit usitatissiina. 

3 'AQIOXOXQIXCO : v. annot. ad 3, 319 a 3. 
5 xal vvv Aenxlvy xjjg dnoSóaeoog xov ágyvgíov fiij áfieAřjojig: 

v. annot. ad 361 b 7. 
e 1 'IaxQoxXfjg: viri ignoti nomen. 

MVQOJVÍSOV : viri ignoti nomen. 
2 ffifiio&ov oiv nov avxbv xaxáovrjoov: non de sola rerum alla-

tarum remuneratione, ut vertit Apelt (»g ib ihm also einen Boten­
lohn «) et Andreae . (»be lohne ihn doch«), sed de Iatrocle adperpe-
tuam operam mercede conducendo, ut etiam ex verbis xaxáocrjoov 
et nov iudicandum est; recte interpretatur L . A . Post »give him 
then some salaried pos t« et Souilhé »prends-le done ä ta solde«. 

4 xal xi/v ěmaxoXifv fj avxrjv rf vnóftvrjua avxijg o&£e: contra-
rium est quod 2, 314 c de epistula admonetur: xal CÍJP ěnioxoAijv 
xaéxr\v vvv nqGixov noXXáxiq ávayvovg xatáxavoov. 

xal avxbgXo&i: hic locus varie etlegitur et explanatur. Burnet 
codicem O secutus seribit xal ó abxbg foS-i; hoc est quod vertit 
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Apelt »und bleibe bei deiner jetzigen Sinnesart«, Andreae » und 
bleibe der gleiche«, L . A . Post »and be always the same«, Souilhé 
»et reste ce que tu es«. Quae lectio quoniam neque satis Graeca 
neque satis plana neque satis certa est, cum littera 6 in O puncto 
sit notáta , in A erasa, in Z V omissa, praeferendam puto lectionem 
xal aůrog ío&i atque imperat ivům to&i non esse verbi elvai sed 
elôévaí, supplendum obiecto TTJP ěntcnoAtfv, ita ut exsistat sen-
tentia »ipse nosce hanc epis tulam«, i . e. »hanc epistulam tibi 
soli scriptam puta«. Ad hanc explicationem confirmandam maximi 
est momenti quod de allegorico epistularum gen ere scribit De­
metrius Phal., Typ i epištol. (Epistologr. Gr. Horcher p.4) aXXrr 

yoqixbg ôé éotiv, özav nqbg ov yqútpoiiep avcbv tlôčvat ßovXdt-
fie&a fióvov xal kcéqov nqáy^arog elxóva otjfiaívwfiev. Habemus 
dictionem sine dubio in epistularum consuetudine usitatam. Pro-
nomine awóg Plato etiam aliis locis designat id quod latine solus 
(»rel iquis omnibus exclusis« Ast) dicitur, velut Parm. 137a et 
Leg. 8, 836 b avioi ÍO/MP (»so l i vel sine arbitris sumus« Ast;) 
proximo autem ad locum de. quo agimus accedit Phaod. 63 c, 
ubi Simmias Socratem interrogat: %l OVP . . . & ždixoaxeg; ainbg 
t'/top cr/p ôiápoiav tarnt/p iv pq> t%eig ámčvai, xäv ))(üv 
f,ietaôoírjg; 

Cur Plato hanc ipsam epistulam Dionysio soli scriptam 
esse voluerit, satis ex iis quae ea continentur videtur posse intel-
legi; profecto in nulla alia Plato tam aperte de sua Dionysiique 
re pecuniaria, de iis qui circa Dionysium sint, de secreta epistu­
larum nota scribit quam in hac prima epistula ad Dionysium 
missa. 
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