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PRYNI MORAVSKE VLNARSKE MANUFAKTURY

Tricetileta valka méla dalekosahlé hospodafské i spoletenské nasledky pro
sttedni Evropu. Uzemi, jimi# prosla vojska bojujicich stran, byla zpustofena.
Mésta zchudla a jejich hospodéaisky vyznam poklesl. Venkovské obyvatel-
stvo profidlo a bylo vysito &astymi vojenskymi pritahy. V mnohych ob-
lastech, a mezi né nalezely také ceské zemé, pronikavé se zvygila feudalni
zavislost mésiského i venkovského obyvatelstva, Rakouskd monarchie —
jako jeden z uiéastnika tiicetileté valky — vstupovala do 2. poloviny 17. sto-
leti s rozvridcenym hospodafstvim, s vyéerpanymi zdroji pfijmi a s po-
kleslym mezinarodnim vyznamem. Druhd polovina 17. stoleti v3ak ne-
piinesla klid zmuéenym zemim, aé ho bylo tak potfebi ke stabilisaci po-
mérli; byla vyplnéna vleklym zapolenim s Turky na vychodé a stalymi
spory rakouské monarchie s Francii na zépad&. Neustalé valky si vyZado-
valy velikych materidlnich zdroji. Pred vladnoucimi kruhy vyvstaval
problém opatfit vystroj a vyzbroj pro armadu a hlavné zabezpecit finanéni
zajisténi statu a posileni jeho hospodaiské stability. V 16 dabd se pocaly
objevovat navrhy, jez radily, jak zlepgit hospodafské poméry. V rakouské
monarchii se ujimal novy hospodafsky smér, zvany merkantilismus. Teore-
tickymi a praktickymi vykonavateli rakouského merkantilismu byli nejen
cizinei, ale také domaci prislusnici, al uZ patfili k vlddnouci t#idé feudal
¢i k méstanstvu. Rakousti merkantilisté se shodovali v koneéném cili se za-
méfenim merkantilistd z jinych zemi, zejména zapadoevropskych, francouz-
skych a nizozemskych. Podstatné odlifné hospodaiské a spoleéenské pod-
minky v rakouské monarchii vtiskly zdej$imu merkantilismu zvlastni a od
jinych oblasti odli$né rysy.

Merkantilismus byl ekonomickym smérem poéinajiciho kapitalismu a byl
prolikladem feudalné-nevolnické soustavy, jez existovala ve vét§ing stiedo-
evropskych zemi. Prece viak teoretické ndzory merkantilismu pfevzal feu-
dalni stat (v rakouské monarchii nebo v Prusku i jinde) jako svou olicialni
hospodéfskou politiku, platnou aspoit v rakouské monarchii dlouho do 2. po-
loviny 18. stoleti. Feudalni stat, prosazujici v praktické hospodaiské poli-
tice merkantilismus, podlamoval z&klady feudalniho spolefenského fadu. Pii-
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tom viak nutné dochéazelo k otupovini a piizpusobovani nékterych pro
feudilné-nevolnicky systém pi#ili§ nebezpeénych imyslenek. Rakousky mer-
kantilismus byl tim ,reformovan*. Pronikini merkantilismu vedlo viak i v ze-
mich rakouské monarchie k posile kapitalistickych prvki, zejména v fe-
meslné a manufakturni vyrobé.

Merkantilismus v rakouské monarchii sé¢ nestal monopolem jen né&kolika
proslavenych merkantilistd, zejména Bechera, Hornigka a Schrédera, aé ti
méli blavni vliv na utvafeni statni hospodaiské politiky. Dokence pfe,\d
pusobenim Bechérovym se vyskytli vaznf predstavitelé tohoto sméru. Bylo
to moravské prostiedi, v némz vznikly snad prvni dochované teoretické
navrhy na uspoiadani pramyslové vyroby v merkantilistickych tendencich.
Zde byl uéinén také jeden z prvnich pokusi, jak uplatnit teoretické nazory
merkantilismu v praxi. Z novéj$i eské literatury jsou jiZz dostateéné znama
jménd dvou moravskych merkantlistd, a to mé§fana a brnénského rychtife
Pavla Hynka Morgenthalera a brménského advokita Fabidna
Sebestiana Malivského z Maliv.t Morgenthaler podal jiz v roce
1653 elaborat, v némz radil, jak zlepsit hospodafstvi v rakouské monarchii.
Stat podle ného trpél nemalé skody vyvozem penéz do ciziny za dovoz
zahraniéniho zboZzi. Morgenthaler vidél vychodisko v rozmachu domaci vy-
roby. Cizi femeslnici, povolani k oZiveni vyroby, méli byt jeji hnaci silou.
Dalsi tisice domacich obyvatel by nasSly dobrou obZivu. Zvysil by se pocet
obyvatelstva a.zlepsila by se schopnost poplatniké plnit dafiové povinnosti.
Cizi. femeslnici by podle Morgenthalerovych nazorti-nekonkurovali cechim,
protoZe by se zaméfili na vyrobu toho zbozi, jez se dosud nevyrabélo. Velmi
zajimavy je také Morgenthaleriiv pldn na hospodafskou spoluprici mezi ze-
mémi rakoéuské monarchie. Vyroba se mé&la v kazdé zemi specialisovat na to
zbo#i, pro 1né# tam byly nejlepsi pfedpoklady. V Cechach a na Moravé to
bylo vlnafstvi, ve Slezsku platenictvi, v Hornich Rakousich Zelezéistvi,
v Dolnich Rakousich zlaté a stiibrné vyrobky a ve Styrsku a Krajiné hedvab-
nictvi.2 ‘Morgenthalertiv elaborat je zajimavy tim, Ze jeho autor, mésian,
vidél hlavni zdroj bohatstvi, jako viichni merkantilisté, v zahraniénim ob-
chodé. Dovoz™ z ciziny se dal sniZit rozmachem doméaci Femeslné vyroby.
Morgenthaler téedy neuvaZoval o zméné v organisaci pramyslové vyroby.
Vidél ji jediné v Femeslnych cesich.

V tomto sméru se dostal dale druhy moravsky meérkantilista F. S. Ma-
livsky. Své myslenky uplatiioval v praxi. Malivsky podal ‘v roce 1663 cisafi
pamétni spis, v némZ — podobné jako jeho brnénsky piedchiidce — kladl

1 Na oba upozornil J. Sebéaneck, Podniky moravskgch Kounicii. Posledné se innosti
moravskvch merkantilistd vénoval A. Klim a v praci Manufekturni obdobi v Cechich,
str. 102n.

2Sebanek, c. d, sir. 10.



Véiil v pievratné zmény v hospodafském vyvoji zemé, a to nikoliv v daleké
budoucnosti, ale v pribéhu nékolika let. Prili§ optimistické a v mnohém
fantastické plany Malivského piinesly viak piece né&jaky uzitek. Podasilo se
mu zalozit manufakturu, coz byl zcela novy vyrobni utvar v tehdejsich na-
Sich pomérech. Nékteré nazory Malivského pak ukazuji na znaény rozhled
tohoto &lovéka. Malivsky zadal pro svou manufakturu privilegium na 60—80
let na vyluénou vyrobu vinéného zbo#i, dosud dovaZeného z ciziny. Pritom
byl, jako vsichni stoupenci merkantilismu, zédsadnim odpircem monopold, jez
slouzly ]ednmllvcum Odmital zejména monopol feudald, kiefi se na papstvich
zmocnili obchodu s produkiy svych poddanych. V piipadé své manufaktury
povaoval v3ak brnénsky merkantilista monopol za spravny a nutny, pro-
toze §lo o podnik zaloZeny nikoliv ve prospéch jednotlivee, ale v zdjmu celku,
stitu a obyvatelstva. Plany Malivského nebyly zdaleka splnény. Staini or-
gany a dokonce panovmk o né projevili zajem, aviak ne jednoznaéné kladny.
Podpora nové vyrobni formy — manufaktur — se povafovala za poruseni
tradiéni femeslné vyroby, a tak hlavné mésta, ktera podavala k Malivského
navrhiim dobrozdéni, zaujala odmitavé stanovisko, zastavaiice se céchh. Se
smrti Malivského v roce 1666 upadly v zapomenuti jeho projekty a zanikla
takté# jeho tisnovska manufaktura

Po moravskych merkantilistech p#igli jini. V roce 1665 ra navrh Becherav
bylo ustaveno komeréni kolegium, jeho# tkolem bylo starat se o obchod a fe-
meslnou i manufakturni vyrobu. Vliv Becheriv byl neobyéejné siroky. O rok
pozdé&ji, v roce 1666, byla zalozena manufaktura na vyrobu hedvabi ve Wal-
persdorfu. Do roku 1672 spadaji poéitky jedné z nejzndméjsich manufaktur
na vyrobu suken — v Linci. Také zaloZeni orientalni obchodni spoleénosti bylo
uskuteénéno s Becherovou uéasti.?

‘Teoretické myslenky Becherovy, popfipadé ostatnich znamych merkantilista,
napi. Hornigka aj., nalezly ohlas ve vladnoucich kruzich a ziskaly také stou-
pence jiné. Merkantilismem byli ovlivnéni nékiefi Gfednici v zemskych
spravnich organech a také feudalové a prisluénici méstského stavu. Objevovaly
se dalsi pokusy se zakladanim manufaktur, zejména textilnich. Zastanci mer-
kantilismu vypracovavali dobrozdéni, v nichZ rozebirali cesty k lep§imu hos-
podéfékému uspofadani statu a hledali zpusoby jak zlepsit to které vyrobni
odvétvi8 K nejiniciativnéj$im $ifjtelim merkantilismu v praxi nélezeli feuda-
lové svétsti i1 cirkevni. Feudalové zavadéli nova vyrobni odvétvi a zakladali

6 Sebanek, c. d, str. 15.

7 Srovn. E. Schindler, Merkantilism a stitni prare v Rakousku za Leopolda 1.,
Obzor nirodohospodaisky, roé. 9, 1904; H. J. Hatschek, Das Manufakturhaus auf dem
Tabor in Wien, Staats- und Sozialwissenschaftliche Forschungen, ses. 6; V. Hoffman n,
Beitrage zur neueren oesterreichischen Wirtschaftsgeschichte, AUG, sv. 108, 1920,

8 Klima, e d., str. 214



manufakiury. Zajimali se o manufaktury v touze po zvySeni vynosi svych
panstvi, VyuzZivali lacinych surovin, jeZ jim poskytovaly jejich dvory, napf.
vilny, kiiZze, nebo loZisek rud, zejména rudy Zelezné. Také pracovni sily mély
tlohu p#i zfizovani manufaktur. Feudalové mohli pouzit k mnohym vyrob-
nim procesiim, zejména pii pomocnych pracich, svych nevolnikia, al vz ve
formé nucené prace, & si je najimali za mzdu. Podnikatel musel mit znaéné
prostfedky, chtél-li si zaloZit mpanufakturu. Feudalové méli penize, popfipadé
jiné potfeby, nap¥. stavebni materidl, dfevo, spiSe nez kdokoli jiny. Tylo
pfednosti spolu s touhou po zisku, jak slibovali merkantilisté, byly pfi¢inou,
proé feudalové byli tak horlivymi podporovateli a zakladateli manufaktur, ne-
jen ve 2. polovici 17. stoleti, ale pfedeviim ve stoleti 18.

Z prostiedi deskych zemi je znamo nékolik manufaktur z konce 17. a podatku
18. stoleti, jejimiz zakladateli byli feudalové. Koncem 17. stoleti zalozil napt.
opat klastera v Oseku malou manufakturu na vyrobu suken a pundoch. Je
mo#no jmenovat dilezitou manufakiuru hr. Valdityma v Hornim Litvinové
aj. Na Moravé je zminka o pokusu brnénskych jesuiti s vyrobou suken.
Pocditkem 18. stoleti se vénoval manufakturnimu podmikani hr. Kounic.
O manufaktufe brnénskych jesuitdi je znamo, e v ni na poéitku 18. sto-
leti pracoval 1 stav. V tomto pripadé slo pravdépodobné& o vyrobu su-
ken pro potfebu jesuitské koleje. Je mo#né, Ze pro jesuity pracoval jeden
¢ vice chudsich soukenickych mistri nebo tovaryst v dilng, ziizené v rezii
tohoto fadu.? .

Pozornost vzbuzuje podnikani moravskych Kounicti.?0 Zakladatel textilnich
manufaktur, Dominik Ondfej Kounic, nalezel k nejvlivnéj§im moravskym
feudalim. Vlastnil rozsahlé statky a zastaval vyznaéné statni funkce. Byl
napf. rakouskym vyslancem v Londyné a v Haagu.1! Pobyt v Anglii a v Nizo-
zemi, kde bylo manufakturni podnikani neoby&ejné rozvité, jisté zapfisobil
na tohoto aristokrata. Poznal vyhody manufaktur a neni divu, jestliZe se
pokusil zaloZit manufaktury také na svych panstvich, doufaje rovnéz ve zvy-
$eni ziskd. JiZ v roce 1669 povolal hr. Kounic na své ktizanovské panstvi
dva Némce, aby udili poddané piist jemné druhy ptizé.12 Na podatku 18. sto-
leti konal nizozemsky soukenik ve sluzbach hr. Kounice pokusy s vyrobou
jemnych suken, V té dobé& hr. Kounic poZadal panovnika, aby mu udélil povoleni
zfidit manufakturu na vyrobu jemnych suken ve Slavkové Prvnimi za-
méstnanci slavkovské manufaktury byli 4 soukenici ze Sumperka. Vedenim

9Sebanek, c d, str. 17.

10 Sebankova vy3e citovana studie poddvd podrobny obraz vyvoje kounicovskych ma-
nufaktur. Tato monografie, téméf 30 let stara, hodnoti vyéerpdvajicim zplisobem tyto
prvé duleZitéj§i moravské manufaktury,

11 Korespondence hr. D. O. Kounice je .ulofena v SAB, patrim. Slavkov.

12 Chylik, e d., sir. 113.
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byl povéfen cizinec, rodem z Bavorska, Freudenberk.3 Ve Slavkové bylo
tehdy 6 soukenickych mistr, ktefi byli ziskani taktéZ pro praci v manufak-
tufe. Sumpersti a slavkoviti soukenici dostavali vinu z vrchnostenskych sklada
a za hotova sukna jim byla vyplacena mzda. V poéateénich fazich, v letech
1701—1703, bylo kounicovské podnikani ve Slavkové typickou rozptylenou
manufakturou. Jen skladi§té viny a hotového zbozi tvofilo ziklad budouci
soustfedéné manufaktury. Teprve v roce 1703 bylo zapodato se stavbou manu-
fakturnich budov. Zéaroveii byla stavéna valcha. Nékteré zpravy ukazuji, ze
jesté pred dokonéenim budov byly nékteré pracovni ukony, napf. piedeni,
soustfedény v dilné umisténé ve slavkovském zamku.14

Hrabé Koanic se nespokojil jen s vyrobou suken. Povolal nékolik §vycar-
skych odbornikii, ktefi zavadéli vyrobu mlynarskych platen. Byli usazeni na
druhém kounicovském pansivi — v K¥iZanové. V roce 1704 v této ma-
nufaktufe pracovalo jiZz 92 lidi. Pro dilny byly vénoviny mistnosti kfiZanov-
ského zimku, Tam §vycariti pracovnici také bydleli. Vyroba mlynéaikych pla-
ten se nedafila a v ktizanovské manufaktufe se zhotovoval hlavné krepon,
$atky, kapesniky apod.

Po smrti hrabéte D. O. Kounice nejevil jeho syn Maxmilian Ondfej pfilisny
zdjem o manufakturu v Kfizanové, protoZe nepiinasela Zadného pfijmu, na-
opak bylo tieba novych a novych investic. Svycafi, ktefi v této manufaktuie
pracovali, byli proto pfestéhovani do Slavkova. Pracovnici z Kfizanova dosta-
vali déile vinu a pracovali pro manufakturu ve Slavkové S pFichodem Svy-
carti se ve slavkovské kounicovské manufaktuie roz§itil sortiment zboZi o kre-
pon a pundochy, popf. 1 o jiné tkaniny polovinéné a polohedvabné. Uzivalo
se tu a tam také bavin&né pifize. Nyni byla ve slavkovské manufakiufe sou-
stfedéna jiz vétSina vyrobnich procest. V manufakturni budové pracovalo
z celkového podiu 189 zaméstnanci 116 lidi. Soukenici slavkoviti a kiizanov-
§ti pracovali v reZii vrchnosti ve svych dilnach. Také éast pradlakd ze Slav-
kova piedla doma. Mezi manufakturnimi zaméstnanci bylo mnoho Zen a déti.!>

Kounicové vlozili do textilniho podnikini znaéné sumy penéz, ale vysledek
byl pro né tézkym zklamanim. A& n&kolikrat zadali o vyluéné privilegium na
vyrobu mlynaiskych platen, nedosahli svého cile pro odpor obchodnictva
a intriky konkurent u cisatského dvora, Odbyt zbozi ze slavkovské manufak-
tury nebyl snadny. Neni divu, Ze hr. Maxmilidn Kounic, cht&je svalit ¢ast na-
klad na jiné, pronajal v roce 1706 slavkovskou manufakturu italskému ob-
chodnikovi Donadonimu na 10 let. Novy najemce chtél znovu zavést vyrobu
mlynaiskych platen a tak vybfednout z nesnazi, v nichZz se manuflaktura

B Sebanek, c d., str. 19n,
14 Tamtéz, str. 32,
15 Tamtéz, str. 117n.
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ocitla. Aviak ani po houZevnatych pokusech, provadénych ve spolupraci s hr.
Kounicem, se mu 1o nepodafilo, takZ?e o podnik ztratil zajem. Hr. Kounic
drzel manufakturu je§té po nékelik let, byf mu prfinasela jen ztraty. Pak se
ale vzdal nadé&je a slavkovska manufaktura v roce 1716 zanikla:16’

Kounicovské manufaktury ve Slavkové a v Kiizanové byly prvnim vaz-
nym pokusem vybudovat rozséhlé podniky, zcela odli§né od dosavadni Fe-
meslné vyroby. Kounicové, jako téméF viichni tehdejsi podnikatelé, povo-
lali si cizf odborniky, aby manufaktury vedli po odborné strince. Zaroven
méli k disposici pracovni sily z domaciho obyvatelstva. Pe zaudeni byli tito
zaméstnanci zafazovéni na riizna mista. Vsichni pracovmici v kounicovskych
manufakturich dostivali za svou praci ‘mzdu. Tedy nejen cizinci, popf. lidé,
ktefi nebyli z kounicovskych panstvi, ale také Kounicovi poddani. Zda se,
Ze vrchnost neuZivala v poméru ke svym poddanym, zaméstnanym v manu-
faktufe, mimoekonomického nasili. Vyrobni vztahy v kiizanovské a slavkov-
ské manufaktufe mély charakter kapitalisticky. Kfizanovska a hlavné pak
slavkovska manufaktura v dobé&, kdy v ni pracovali Svycafi, mély viechny
znaky soustiedényjch manufaktur.

Kounicovské manufakiury nedosihly ve srovnani s obdobnymi podniky
v Linei a Hornim Litvinové vét§iho rozmachu. Jejich trvani bylo kratké.
Byly vSak pfedzvésti nového obdobi. Ve feudaln& nevolnickych pomérech,
v dobé nejvétsiho utuZeni nevolnictvi, byly prvnimi moravskymi soustiedé-
nymi manufakturami (nebereme-li v tvahu pokusy Malivského). Byly zna-
menim zesilovani kapitalistickych vyrobnich forem v moravském prostiedi.

Po dalsich téméF 40 let nevznikla na Moravé ani jedna vinatsk4 manufaktura.
Objevily se pouze pokusy takové manufaktury zalozZit. Nevedly viak k uspéchu.
V roce 1719 7adal o privilegium ke ziizeni manufaktury v Zidlochovicich
hrabé& Sinzendorf. Feho pldn se viak neuskuteénil.’? Také na brtnickém panstvi
pracoval pro hr. Collalta nizozemsky soukenik.® Ani ‘imysl zalozit manufak-
turu na vyrobu jemnych suken v Jihlavé se nepodafilo realisovat a Frantisek
Lotrinsky pievedl cizi odborniky do Kladrub, kde byla vybudovana nikladna
manufaktura.t® Na kounicovské vlnafské manufaktury navazuje teprve v polo-
viné 18. stoleti manufaktura Réichlova v Olomouci.?

16 Tamtéz, str. 172.

17 Dosoudil — Ein Plan zur Einleitung einer Tuchfabrik und Schénféirberei in Seelo-
witz, ZVGMSch, roé. 26, 1924; SAB, Gub. S 362.

8 Sebanek, c. d., str. 17; Chylik, c. d., str. 114.

19 HkA, fase. 101/1.

2 Viz kapitolu VIL
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