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II 

K O M U N I K A Č N Í P R O S T Ř E D K Y P R O P A G A N D Y 

1. Zvukový jazyk jako nástroj propagandy 

(Propaganda a semiotika) 

J a k ý c h z n a k ů se v p r o p a g a n d ě p o u ž í v á , to záv i s í na j e j í m s é m a n t i c k é m ob­
sahu a na j e j í m u r č e n í v procesu d o r o z u m í v á n í . J e j í m s é m a n t i c k ý m obsahem 
jsou t ř í d n í m i a j i n ý m i s k u p i n o v ý m i z á j m y p o d m í n ě n é a ty to z á j m y v y j a d ř u j í c í 
n á z o r y a ideje, k t e r é v ž d y n u t n ě stoj í na n i ž š í m či v y š š í m s tupni p o j m o v é ab­
strakce. J e j í m u r č e n í m jsou ř a d o v í p ř í s lu šn í c i s p o l e č n o s t i . Z o b o j í h o p l y n e nut­
nost p o u ž í v a t jako d o r o z u m í v a c í h o p r o s t ř e d k u p ř e d e v š í m n á r o d n í h o z v u k o v é h o 
j azyka . J e n o m ten je p ř i r o z e n o u sp ja tos t í s m y š l e n í m schopen p ř e d á v a t doko­
nale i n t e l e k t u á l n í obsahy v ě d o m í a j enom on je z á r o v e ň s r o z u m i t e l n ý n e j š i r š í m 
v r s t v á m . 

Z v u k o v ý j a z y k je n e r o z l u č n ě spjat se v z n i k e m a r o z v o j e m l i d s k é h o v ě d o m í , 
v y z n a č u j í c í h o se s c h o p n o s t í p o j m o v ě a b s t r a k t n í h o m y š l e n í . J a z y k i m y š l e n í 
v z n i k l y a rozví je j í se jako d ů s l e d e k k o l e k t i v n í p r a c o v n í a j i n é p r a k t i c k é č innos t i 
l idí , j ako d ů s l e d e k nutnosti tuto č i n n o s t v z á j e m n ě koordinovat . L i d s k á p r a c o v n í 
č i n n o s t v y v o l a l a p o t ř e b u d o r o z u m í v a t se o jevech b e z p r o s t ř e d n ě n e d o s a ž i t e l n ý c h 
s m y s l o v é m u v n í m á n í . Proto v z n i k l tento v y š š í , speci f icky l i d s k ý z p ů s o b signa­
lizace, k d y s l o v a n a h r a z u j í p o d n ě t y , k t e r é ž i v o č i c h ů m poskytuje j en p ř í m o 
o b j e k t i v n í real i ta . S l o v a pak o v š e m nemohou v y v o l a t v e v ě d o m í k o n k r é t n ě 
s m y s l o v é p ř e d s t a v y j e v ů , ale „ p ř e d s t a v y " z b a v e n é t é to s m y s l o v é k o n k r é t n o s t i , 
„ p ř e d s t a v y " pos t ihu j í c í to, co je o b e c n é , s p o l e č n é t ř í d ě , r o d u či d ruhu j e v ů , tj . 
p o j e m . „V jazyce je j en o b e c n é " (Len in 8 1 : 282). 

N e r o z l u č n o u jednotu m y š l e n í a j a z y k a , v y t v o ř e n o u n a m a t e r i á l n í m z á k l a d ě 
p r a k t i c k é č innos t i , podtrhuje K a r e l M a r x , k d y ž charakterizuje ř e č jako „ p r a k ­
t ické v ě d o m í exis tu j íc í i pro j i n é b d i , tedy i pro mne s a m o t n é h o teprve exis tu­
jící s k u t e č n é v ě d o m í " (104: Ví). 

Jednota j a z y k a a m y š l e n í n e n í o v š e m a b s o l u t n í . J a z y k je m y š l e n í mater ia l i ­
z o v a n é , s l u c h o v ě (teprve po v y n a l e z e n í p í s m a i z r a k o v ě ) v n í m a t e l n é . Tato z v u ­
k o v á podoba p ř e d s t a v u j e h i s to r icky v z n i k l ý s y s t é m z n a k ů , m a t e r i á l n í fo rmu 
v ý z n a m o v é h o ( p o j m o v é h o ) obsahu, z á v a z n o u pouze u v n i t ř d a n é e t n i c k é sku­
p i n y . Z v u k o v á forma n e n í v ž á d n é m n u t n é m v z t a h u k m y š l e n c e , k te rou v y ­
j a d ř u j e . J i nak b y neby lo m o ž n é , aby r ů z n é e t n i c k é ce lky p o u ž í v a l y r ů z n ý c h 
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s lov pro o z n a č o v á n í t ý c h ž p o j m ů . N a d r u h é s t r a n ě o v š e m je v r á m c i e tn i cké 
skup iny s p o j e n í m e z i z v u k o v o u a v ý z n a m o v o u (pojmovou) s t r á n k o u s lova tak 
t ě s n é a p ř i r o z e n é , ž e tu nelze h o v o ř i t o konvenc i či s y m b o l u , jak je t o m u u z n a k ů 
j i n é h o d ruhu ( v č e t n ě n a p ř . p í s m a ) . 

Z a k ó d o v á n í idej í do z v u k o v é h o j a z y k a (a o v š e m i jeho z p ě t n é d e k ó d o v á n i 
v ideje) se d ě j e — jde- l i o m a t e ř s k ý j a z y k — naprosto s p o n t á n n ě a s a m o z ř e j m ě . 
Z p r á v a v p o d o b ě l i d ské m y š l e n k y je to t iž i v n e v y s l o v e n é p o d o b ě už , v j i s t é m 
smys lu „ z a k ó d o v a n á " . Ex i s tu j e i v e v ě d o m í ve s l o v n í p o d o b ě . P o j m o v ý odraz 
věcí neexistuje j inak n e ž v j e d n o t ě s odrazem z v u k u , k t e r ý m je o z n a č o v á n v pro­
cesu d o r o z u m í v á n í . 

M y š l e n í a j a z y k p ů s o b í z p ě t n ě n a p r o d u k t i v n í a j i n o u p rak t i ckou č innos t l idí . 
R o z v o j t é t o Činnost i poskytuje v ž d y da l š í a da l š í i m p u l s y pro rozvoj m y š l e n í 
a j a z y k a a ten u m o ž ň u j e n o v á z d o k o n a l e n í a ú s p ě c h y p r a k t i c k é č innos t i . V j e j í m 
p r ů b ě h u l idé o b j e v u j í s t á l e s loži tě jš í a o d s m y s l o v é s k u t e č n o s t i v z d á l e n ě j š í j e v y 
a vz tahy , v z n i k a j í n o v é a s t á l e a b s t r a k t n ě j š í p o j m y a j i m o d p o v í d a j í c í s lova. 
O d d ě l e n í m d u š e v n í p r á c e o d fyz ické v z n i k l y v ě d n í o b o r y se soustavami složi­
t ý c h ka t ego r i í . 

S p o l e č e n s k ý č l o v ě k p r a c í a j i n o u svou č innos t í jednak p ř i z p ů s o b u j e oko l í 
s v ý m p o t ř e b á m , p o d m a ň u j e si je, osvojuje si je, jednak touto č innos t í v y t v á ř í 
s á m sebe, s t á v á se „ p r o d u k t e m " o k o l n o s t í , k t e r é s á m m ě n í . T í m ž e se objekt i ­
vuje ve v ý s l e d c í c h s v é č innos t i , m ě n í se j ako subjekt. R o z p o r n á jednota sub­
j e k t i v n í h o a o b j e k t i v n í h o se o v š e m projevuje v jeho v ě d o m í i řeč i . Č lověk 
jednak procesem poznávání s ku t ečnos t i v í c e nebo m é n ě p r a v d i v ě postihuje ob­
jekt, z á r o v e ň v š a k k n ě m u z a u j í m á s u b j e k t i v n í ( r o z u m o v ý , c i t o v ý i v o l n í , v ě ­
d o m ý i n e v ě d o m ý ) postoj, tj. hodnotí objekt v z h l e d e m ke s v ý m p o t ř e b á m , 
z á j m ů m , p ř á n í m , a n t i p a t i í m nebo s y m p a t i í m . 1 

V řeči se tyto s t r á n k y v ě d o m í p r o j e v u j í tak, že j a z y k o v ý v ý r a z je s v ý m ob­
sahem jednak nosi te lem v ý z n a m u ( „ o b r a z e m " objektu), jednak vy jadrova te lem 
v n i t ř n í c h c i tů , n á l a d , p o s t o j ů , h o d n o c e n í atd. P r v n í z u v e d e n ý c h s t r á n e k , tj. vz ta ­
h y mez i objektem, m y š l e n k o v ý m odrazem tohoto objektu a j a z y k o v ý m oba lem 
(znakem) se o z n a č u j e v semiotice ( v š e o b e c n é teorii j a z y k o v ý c h z n a k ů ) jako 
s ó m a n t i c k ý (k p o j m u se vz t ahu j í c í ) a s i g m a t i c k ý (k objektu se vz tahu j í c í ) aspekt 
j a z y k o v é h o z n a k u 2 . 

D r u h á , s u b j e k t i v n ě c i t ová s t r á n k a j a z y k o v é h o v ý r a z u b ý v á v semiotice ozna­
č o v á n a jako symptomová funkce j a z y k a . Spo lu s funkc í signální (funkce v y v o ­
l á v a t u j i n ý c h l idí u rč i t é postoje, poc i ty a j e d n á n í ) v y j a d ř u j e tato s t r á n k a j azy­
k o v ý c h z n a k ů je j ich vztah k člověku. Semio t ika tu h o v o ř í o je j ich pragmatickém 
aspektu. Sem p a t ř í t a k é j a z y k jako p r o s t ř e d e k hodnocení, v y j a d ř o v á n í proseb, 
o t á z e k atd. 

D o p l n í m e - l i u v e d e n ý v ý č e t s t r á n e k j a z y k o v é h o znaku j e š t ě jeho vz t ahy (urči ­
t ý m i p r a v i d l y se ř íd í c ími ) k j i n ý m z n a k ů m , tj . syntaktickým aspektem, dosta­
neme č ty ř i r ady v z t a h ů , k t e r é j sou p ř e d m ě t e m z k o u m á n í z v l á š t n í c h semiotic-
k ý c h d i s c ip l í n : syntaxe, s i g m a l i k y , s é m a n t i k y a p ragmat iky . 

P ropagandu lze zkouma t z k a ž d é h o z u v e d e n ý c h hledisek. Vol íme- l i aspekt 

1 I hodnoceni je mj. ovšem svého druhu poznáním, lotiž poznáváním přiměřenosti nebo ne­
přiměřenosti objektu k potřebám subjektu. 

2 ..Séiranlieký trojúhelník", klerý na základě těchto vztahů zkonstruoval J. A. Richards, 
je marxistickými filosofy většinou odmítán. (Srv. např. Tošenovský, 144: 19—21 a Tondl, 
142:28 n.). 
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s é m a n t i c k ý a p r a g m a t i c k ý , je to proto, ž e je p o k l á d á m e ve vz tahu k p r o p a g a n d ě 
za metodicky n e j p r o d u k t i v n ě j š í , n e b o ť p r á v ě tyto aspekty u m o ž ň u j í ř e š i t gno-
seologickou a socio logickou (resp. his tor ickomaterial is t ickou) p rob lemat iku ve 
v z á j e m n é m sepě t í , spojit o t á z k u po p ravd ivos t i v ý p o v ě d í o b s a ž e n ý c h v p ropa­
g a n d ě (a v ideo logi i v ů b e c ) s o t á z k o u po je j ich m í s t ě , funkci a ú č i n n o s t i v so­
c iá ln ích v z t a z í c h . 

Pozornost , k te rou v ě n u j e m e t ě m t o a s p e k t ů m , v y p l ý v á k o n e č n ě ze s v é r á z n o s t i 
p r o p a g a n d i s t i c k é h o z p ů s o b u řeč i . Z a p r v é tu jde — p o d o b n ě j ako v e v ě d e c k é m 
v y j a d ř o v á n í — o lo , informovat p ř í j e m c e z n a k ů o u r č i t ý c h faktech, p ř e s n ě j i 
p ř i m ě t ho, aby se chova l tak, „ j a k o b y n ě j a k á p ř í t o m n á , m i n u l á nebo b u d o u c í 
situace m ě l a ty neb ony c h a r a k t e r i s t i c k é r y s y " (C. M o r r i s podle G . K l a u s e , 6 3 : 
59). Z a d r u h é — a v tom je spec i f ikum propagandy — jde nejen o popis u r č i t é 
siluace, ale t a k é (a z e j m é n a ) o je j í hodnocení v z h l e d e m k z á j m ů m l id í , o před­
pis, že je t ř e b a j i m ě n i t nebo u d r ž o v a t ve s h o d ě s t í m t o h o d n o c e n í m , a o orga­
nizaci (systematizaci) c h o v á n í , v y v o l a n é h o d a n ý m i z n a k y . 3 

I n f o r m a t i v n í funkce propagandy v y ž a d u j e p ř e d e v š í m a d e k v á t n o s t z n a k ů da­
n ý m p o j m ů m a o b j e k t ů m ; t ím je d á n a p o t ř e b a s é m a n t i c k é h o p ř í s t u p u . P r o po­
s t ižení o s t a tn í ch funkcí je p r a g m a t i c k ý p ř í s t u p n e z b y t n ý . 

Tak , jak r ů z n é s p o l e č e n s k é skup iny , p o h á n ě n y s v ý m i p o t ř e b a m i a z á j m y , 
p o s t u p n ě si u v ě d o m u j í s p o l e č e n s k o u s k u t e č n o s t , ve k t e r é žijí a k terou spolu­
v y t v á ř e j í , v y t v á ř e j í t a k é p o j m y , kategorie a teorie o t é to s k u t e č n o s t i . Z á r o v e ň 
se i tyto teorie — vedle d e n n í c h p o ž a d a v k ů t ř íd a j i n ý c h skup in — s táva j í ve 
s tá le r o s t o u c í m í ř e p ř e d m ě t e m propagandy. Ž á d n á propaganda, a p ř e d e v š í m ne 
v ě d e c k á , neobejde se proto bez t e o r e t i c k ý c h p o j m ů a k a t e g o r i í , v y j á d ř e n ý c h 
o d p o v í d a j í c í m i s lovy . V po l i t i cké p r o p a g a n d ě se s e t k á v á m e s t e r m í n y „ s t r a n a " , 
„ s t á t " , „ d e m o k r a c i e " , „ k o m u n i s m u s " , „ k o l o n i a l i s m u s " , „ r e v o l u c e " , „ p r o p a g a n d a " , 
„ v o l b y " atd., v p r o p a g a n d ě e k o n o m i c k é s v ý r a z y j ako „ v ý r o b a " , „ m a t e r i á l n ě 
t e c h n i c k á z á k l a d n a " , „ e f e k t i v n o s t " , v p r o p a g a n d ě f i losofické se s l ovy jako „ h m o ­
ta", „ d u c h " , „ v ě d o m í " , „ a b s o l u t n í idea" , „ a b s t r a k c e " , „ p r a v d a " , „ k v a n t i t a " , „ k v a ­
l i t a" , „ r o z p o r " . T y t o n a h o d i l é p ř í k l a d y b y b y l o m o ž n o dopln i t j e š t ě n e s p o č e t ­
n ý m i j i n ý m i ze s t e j n ý c h a da l š í ch o b o r ů . 

V d i a l ek t i cké j e d n o t ě m y š l e n í a j a z y k a m á urču j íc í v ý z n a m m y š l e n í . V y n u t í - l i 
si v ý v o j s p o l e č e n s k é praxe z m ě n u p o j m ů , p ř i z p ů s o b í se j i m v z á p ě t í j a zyk bud" 
z a v e d e n í m ú p l n ě n o v ý c h slov ( n o v ý obsah se o b j e v í v n o v é f o r m ě ) , nebo p ř i ­
z p ů s o b e n í m slov s t a r ý c h z m ě n o u je j ich v ý z n a m u ( n o v ý obsah je v y j á d ř e n 
starou formou). 

Schopnost s lova p ř i z p ů s o b i t se n o v é m u p o j m u je pro proces d o r o z u m í v á n i 
ve lmi dů lež i t á . J e d ů s l e d k e m vlastnost i j a z y k a , k t e r é A d a m Schaff ř í ká mnoho­
z n a č n o s t a neostrost v ý r a z ů . Neostrost v ý r a z u s p o č í v á v tom, ž e s lovo n e m á 
zcela p ř e s n ě v y m e z e n é hranice u p o t ř e b i t e l n o s t i . Vys tupu je do p o p ř e d í z e j m é n a 
u n ě k t e r ý c h v ý r a z ů , jako „asi p a d e s á t " , „ n a h o ř k l ý " , „ n a ž l o u t l ý " , „ v e l k ý " , „ m a l ý " , 
je v š a k k o n e c k o n c ů v l a s t n í v š e m s l o v ů m v ů b e c . J e j í p ů v o d je t ř e b a hledat 
v p ř e c h o d e c h , v neexistenci o s t r ý c h hranic v š e c h těch čás t i , s t r á n e k atd. objek­
t ivn í real i ty, k t e r é d a n ý m i v ý z n a m y jsou o d r á ž e n y , a m á tedy o b j e k t i v n í cha­
rakter. 

3 Propaganda tudíž používá jak „designátorů" (znaků popisujících), tak také „appraisorů" 
(znaků hodnotících), „preskriptorů" (znaků přesvědčujících), „formátorů" (znaků organizují­
cích) a „askriptorů" (znaků poukazujících). (Srv. Klaus: 57 n.) 
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M n o h o z n a č n o s t v ý r a z ů d o k l á d á Schaff ex i s t enc í h o m o n y m (slov se d v ě m a 
nebo v í c e naprosto r ů z n ý m i v ý z n a m y ) a p o l y s é m i e (slov, k t e r á v záv i s los t i na 
kontex tu m a j í r ů z n é , p ř i t o m v š a k p o d o b n é v ý z n a m y ) . 

Neostrost a m n o h o z n a č n o s t s lov je o v š e m p ř e k á ž k o u p ř e s n é h o v y j a d ř o v á n í , 
n proto ř a d a n e m a r x i s t i c k ý c h v ě d c ů kr i t izuje p ř i r o z e n ý j a z y k a p o k o u š í se v y ­
tvo ř i t „ i deá ln í j a z y k " , k t e r ý b y b y l bez n e p ř e s n o s t í . T a k o v ý t o j a zyk b y o v š e m 
b y l t rvale n e u p o t ř e b i t e l n ý , n e b o ť b y n e b y l schopen zachyt i t n e k o n e č n o u v y v í ­
jej ící se m n o h o t v á r n o s t s v ě t a . 

A d a m Schaff p o j e d n á v á o j a z y k o v é neostrosli a m n o h o z n a č n o s t i jen vzh ledem 
k j e d n o t l i v ý m s l o v ů m . J e v š a k t ř e b a v i d ě t , že u v e d e n é j e v y se m o h o u t ý k a t 
c e l ý c h s l o v n í c h s p o j e n í , n a p ř . s p o j e n í adjekt iva nebo v z t a ž n é v ě t y a substan­
t iva . O neostrosti a m n o h o z n a č n o s t i lze k o n e č n ě m l u v i t i v z h l e d e m k různos t i 
v ý z n a m ů , k t e r é s lova m a j í v j azyce o b y č e j n é h o d e n n í h o ž i v o t a a v jazyce teo­
r e t i c k ý c h d i s c i p l í n . 4 

O b v y k l e lze se v p ř í p a d e c h v ý z n a m o v é neostrosti a m n o h o z n a č n o s t i orien­
tovat snadno, vezmeme- l i v ú v a h u ce lý s l o v n í kontext i s i t uačn í souvislost, z a 
k t e r é se n e o s t r ý c h nebo m n o h o z n a č n ý c h v ý r a z ů p o u ž í v á . U j a z y k a p o u ž í v a n é h o 
pro d o r o z u m í v á n í o b ě ž n ý c h , v š e d n í c h zá l ež i t o s t ech je ohled na s i tuačn í a j azy­
k o v o u souvislost tak s a m o z ř e j m ý a s n a d n ý , že si neostrost v ý z n a m u a mnoho­
z n a č n o s t v p r a x i an i n e u v ě d o m u j e m e . 

J i n a k je tomu p ř i d o r o z u m í v á n í o s p o l e č e n s k ý c h v z t a z í c h , kde jsme b ě ž n ě 
s v ě d k y n e j r ů z n ě j š í c h n e d o r o z u m ě n í , k t e r á p l y n o u z r o z d í l n é h o c h á p á n í v ý z n a m u 
s lov. N a tomto r o z d í l n é m c h á p á n í b ý v á čas to z a l o ž e n a i demagogie m a s o v é 
p ropagandy . V oblast i s p o l e č e n s k ý c h v z t a h ů p ř i s t u p u j e to t iž k o b e c n ý m čini­
t e l ů m , k t e r é na v ý z n a m o v o u s t r á n k u j a z y k a p ů s o b í , j e š t ě č in i te l zv l á š tn í , d a n ý 
e x i s t e n c í r ů z n ý c h z k u š e n o s t n í c h pol í u k o m u n i k u j í c í c h l id í . T o je p o d m í n ě n o 
o b j e k t i v n í m r o z d ě l e n í m s p o l e č n o s t i na skup iny s r o z p o r n ý m i z á j m y , z e j m é n a na 
t ř í d y . Lze říci, že různé chápání slov, které je obecně možné v důsledku jejich 
neostrosti a mnohoznačnosti, se stává v oblasti dorozumívání o společenských 
jevech antagonistické společnosti neodvratnou skutečností. 

Z v l á š t n í společenská funkce, k te rou zde neostrost a m n o h o z n a č n o s t v ý r a z ů 
d o s t á v á , n e n í pak o v š e m u ž jen zá lež i tos t í s é m a n t i k y (k te rá od l i d s k é h o č in i te le 
a o d soc iá ln í p o d m í n ě n o s t i s l o v n í c h v ý z n a m ů abstrahuje), ale o t á z k o u pragma­
t ickou. 

P r a g m a t i c k ý poh l ed ukazuje, že u ž s é m a n t i c k á m n o h o z n a č n o s t n e p o d m í n ě n á 
z á m ě n o u ideologických v ý z n a m ů j e d n o t l i v ý c h slov m ů ž e se s t á t zdro jem nedo­
r o z u m ě n í nebo z á m ě r n é demagogie/ 1 * 

4 Adam Schaff tento jev uvádí v III. kapitole, podkapitole 4 C cit. knihy, ačkoliv o něm 
z neznámých důvodů nehovoří v souvislosti s otázkou mnohoznačnosti slov. 

4 a Je tomu tak např. u homonym „materialista" a „idealista". Materialistou lze označit 
1. zastánce určitého filosofického směru, hlásajícího, že podstatou světa je hmota, že hmota 
je prvotní a vědomí druhotné; 2. člověka určitých morálních kvalit, sobce, který se stará jen 
o svůj hmotný blahobyt; 3. příslušníka určitého povolání. „Idealista" má dva významy, které 
představují protiklad shora uvedených významů 1. a 2. Všechny uvedené významy mají opráv­
nění. Avšak první význam termínu materialista není — zejména za kapitalismu — znám 
v širokých masách a význam druhý vyvolává všeobecně oprávněnou citovou averzi. Totéž 
platí obráceně o termínu „idealista". Už této skutečnosti může vulgární propaganda využívat 
k vytváření předsudků vůči komunistům — materialistům a kladného postoje k idealismu. 

Uveďme ještě příklad z oblasti slovních spojení: větě „Němečtí revanšisté štvou do nové 
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P ř e d m ě t e m d e m a g o g i c k é h o z n e u ž i t í se m o h o u s t á t n e j r o z m a n i t ě j i ! o z n a č e n i , 
v ě t y atd., j a k m i l e j sou v y t r ž e n y ze s v é h o s l o v n í h o nebo s i t u a č n í h o kon tex tu 
a zasazeny do kon tex tu j i n é h o . 

Z á v a ž n ě j š í v ý z n a m , p o n ě v a d ž se ' týká též poz i t i vn í p ropagandy v ě d e c k é h o 
s v ě t o v é h o n á z o r u , m á o t á z k a skupinovými (např. třídními) zájmy podmíněné 
mnohoznačnosti slov. 

S p o l e č e n s k o v ě d n í terminologie je v ě t š i n o u d í l e m i d e o l o g ů r ů z n ý c h s p o l e č e n ­
s k ý c h skup in , k t e ř í v e s m ě s z o b e c ň u j í s p o l e č e n s k é z k u š e n o s t i z h led i ska s v ý c h spe­
c i f ických s k u p i n o v ý c h z á j m ů a podle toho t v o ř í s v é p o j m y a kategorie, k t e r é se 
n e k r y j í s p o j m y a ka tegor iemi i d e o l o g ů skupin o s t a t n í c h . K v y j á d ř e n í t ě c h t o p o j m ů 
a k a t e g o r i í se p o u ž í v á b u ď z d ě d ě n é h o j a z y k o v é h o m a t e r i á l u tak, že je m ě n ě n 
v ý z n a m slov p o u ž í v a n ý c h v p ř í b u z n é m smys lu (p ř íp . j i n ý m i skupinami) v m i ­
nulost i , nebo ž e j sou v y t v á ř e n y t e r m í n y n o v é . T a k o v ý m i z d ě d ě n ý m i t e r m í n y 
j sou „ m a t e r i a l i s m u s " , „ i d e a l i s m u s " , „ h o d n o t a " , „ d e m o k r a c i e " , „ s v o b o d a " , „ i m ­
per ia l ismus", „ l id" , „z lo" , „ d o b r o " atd. Tato a da l š í s lova v z n i k l a p ř e d s t a l e t í m i 
nebo t i s íc i le t ími , p ř e c h á z e l a z j e d n é s p o l e č e n s k é formace do d r u h é a m ě n i l a s v ů j 
v ý z n a m v záv i s los t i na t ř í d n í c h a j i n ý c h s k u p i n o v ý c h z á j m e c h . Tato s lova na­
jdeme též ve s l o v n í k u v š e c h s o u č a s n ý c h skupin , a v š a k m a j í v k a ž d é i d e o l o g i c k é 
s o u s t a v ě j i n ý smys l . J a k o p ř í k l a d y pro t e r m í n y n o v ě v y t v o ř e n é lze u v é s t ze 
s l o v n í k u m a r x i s m u s lova „ n a d h o d n o t a " , „ s p o l e č e n s k o - e k o n o m i c k á formace", „s tá t ­
n ě m o n o p o l i s t i c k ý kapi ta l i smus" , „ b u r ž o a z n í ideologie" , „ s v o b o d n ý svě t " , a mno­
ho da l š í ch . V ě t š i n a t e r m í n ů , z e j m é n a p r v n í u v e d e n é kategorie, m á mimoto vedle 
t ěch to teoret icky v y h r a n ě n ý c h v ý z n a m ů v r á m c i j e d n o t l i v ý c h ideo log i í j e š t ě 
m é n ě v y h r a n ě n é , neu rč i t ě j š í v ý z n a m y , ž ivé v p o j e t í n e s k o l e n ý c h l i d o v ý c h mas. 
T y t o v ý z n a m y jsou sice o v l i v n ě n y t eor i í , p ř e d s t a v u j í n ě k d y j a k é s i z j e d n o d u š e n í 
nebo i s m ě s p r o t i c h ů d n ý c h p r v k ů r ů z n ý c h v ý z n a m ů , nejsou v š a k s t e o r e t i c k ý m 
p o j e t í m t o t o ž n é . Projevuje se v n i c h zv l á š t ě s i lně l i d o v á tradice. 

V ý v o j s p o l e č e n s k é s k u t e č n o s t i je zachycen r ů z n ě v jazyce r ů z n ý c h soc iá ln ích 
skup in : pouze p ř e d s t a v i t e l é p o k r o k o v ý c h skup in m ě n í v ý z n a m z d ě d ě n é ideo­
logické terminologie ve s h o d ě s touto s k u t e č n o s t í . S k u p i n y r e a k č n í b u ď o d m í t a j í 
uznat tento v ý v o j a lpě j í na s t a r é m v ý z n a m u slov, nebo tento v ý v o j zk res lu j í 
a p o d k l á d a j í s l o v ů m „ n o v é " v ý z n a m y v souladu s t í m t o z k r e s l e n í m . 

Z e j m é n a v s o u č a s n é m o b d o b í , k d y ved le sebe ex is tu j í r ů z n é s p o l e č e n s k é ř á d y 
s r ů z n ý m i soc i á ln ími s k u p i n a m i a jej ich ideo log iemi , je r ů z n é a p ř í m o pro t i ­
c h ů d n é c h á p á n í slov v y j a d ř u j í c í c h e k o n o m i c k é a n a d s t a v b o v é kategorie naprosto 
z á k o n i t é . Z a i d e o l o g i c k ý m i a p r o p a g a n d i s t i c k ý m i t e r m í n y se s k r ý v á r ů z n ý po­
j m o v ý obsah podle toho, zda m l u v č í z a s t á v á m a r x i s t i c k ý , b u r ž o a z n í či dokonce 
ješ tě f e u d á l n í s v ě t o v ý n á z o r , zda tento n á z o r m á teoret icky v y h r a n ě n o u , ideo­
logickou nebo nejasnou „ l i d o v o u " povahu , zda je m o d i f i k o v á n tou či onou „el i ­
tou", n á r o d n í či j i n o u t rad ic í atd. J i n a k ř e č e n o , s t e j n ý m s l o v n í m z n a k ů m je p ř i ­
s u z o v á n r ů z n ý smys l v záv is los t i na s k u p i n o v é m a v z d ě l a n o s t n í m z k u š e n o s t n í m 
p o l i . 

V z h l e d e m k n e j e d n o t n é m u c h á p á n í terminologie s p o l e č e n s k ý c h t eo r i í a pro-

světové války" lze rozumět buď lak, že kvalifikuje všechny Němce jako revanšisty, a tudíž vá­
lečné štváče, nebo že tak kvalifikuje jen určitou Část. I zde jsme svědky demagogie, když část 
západončmecké buržoazní propagandy takové výroky vykládá tak, jako by komunisté a odpo­
vědní činitelé socialistických zemí z revanšismu obviňovali celý německý národ. Ve stejném 
duchu je často také „chápou" ti obrané socialistických zemí, kteří jsou zatíženi proliněmec-
kými nacionalistickými přežitky. 
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pagandy m á z k o u m á n i v ý z n a m u a ú č i n n o s t i s lov, v ě d e c k á s é m a n t i k a a prag­
m a t i k a s a m o z ř e j m ě n e s m í r n ý v ý z n a m pro tyto teorie a jej ich š í ř en í . B e z jas­
n é h o p o r o z u m ě n í v ý z n a m u slov a znalost i je j ich s p o l e č e n s k é ú č i n n o s t i n e n í 
m o ž n á ani i d e o v á jednota s p o l e č e n s k ý c h h n u t í a k o o r d i n o v a n á č i n n o s t jej ich 
p ř í s l u š n í k ů , an i s o u s t a v n é o v l i v ň o v á n i mas propagandou t ěch to h n u t í . 

Ú k o l e m s é m a n t i k y je, aby u j a s ň o v a l a a u p ř e s ň o v a l a t e o r e t i c k é v ý z n a m y a po­
m á h a l a tak — r e l a t i v n ě bez p ř i h l é d n u t í k d o b o v é ú č i n n o s t i t ě ch či o n ě c h v ý ­
r a z ů — post ihovat podstatu s p o l e č e n s k ý c h j e v ů . O k o l e m p ragmat iky pak je 
zkoumat ú č i n n o s t s lov, je j ich „ d o p a d " na s p o l e č e n s k é s k u p i n y a p o m á h a t tak 
ú s p ě š n é m u šíření ideologie a j e j í m u k l a d n é m u př i j e t í mez i n e j š i r š í m i v r s tvami . 

S é m a n t i c k ý a p r a g m a t i c k ý p ř í s t u p o v š e m je n e s p r á v n é od sebe o d d ě l o v a t , 
n e b o ť všechny s t r á n k y j a z y k a k o n e c k o n c ů v y r ů s t a j í na t é m ž z á k l a d ě spo l ečen ­
s k é praxe . V t ř í d n í s p o l e č n o s t i je n a p ř . nejen ú č i n n o s t s lov, ale t éž je j ich v ý z n a m 
s p o l u u r č o v á n t ř í d n í m i faktory. 0 p ravd ivos t p o j m ů se vede ideologický, nejen 
v ě d e c k ý boj a t e n t ý ž b o j o v ý r á z m á o v l i v ň o v á n í mas, propaganda. N a d r u h é 
s t r a n ě m a j í i p r a g m a t i c k á z k o u m á n í s é m a n t i c k o u s t r á n k u , n e b o ť ú č i n n o s t s lov 
souvis í s významem, k t e r ý m a j í v r á m c i d a n ý c h k u l t u r n í c h o k r u h ů v p o v ě d o m í 
t ě c h či o n ě c h s p o l e č e n s k ý c h skup in . P r á v ě z k u š e n o s t i p ropagandy svědč í o l o m , 
že se v p r a x i š í ř en i ideologie v ž d y v í c e nebo m é n ě , u v ě d o m ě l e nebo ž i v e l n ě 
d b á s k u t e č n o s t i , že j i s t ý m s l o v ů m je r ů z n ý m i s p o l e č e n s k ý m i s k u p i n a m i p ř i p i s o ­
v á n r ů z n ý v ý z n a m ; nebo — z t o t o ž n í m e - l i v duchu s o u č a s n o s t i s é m a n t i c k o u 
s t r á n k u d o t y č n ý c h s lov s je j ich v ý z n a m e m v e v ě d e c k é ideo log i i — že existuje 
rozpor m e z i j a z y k e m v ě d e c k é ideologie a j a z y k e m č e t n ý c h teoret icky neskole­
n ý c h nebo j i n ý m i ideo logiemi o v l i v n ě n ý c h t ř íd a vrs tev . T u d í ž : schopnost s lov 
o z n a č o v a t a d e k v á t n ě j e v y s p o l e č e n s k é s k u t e č n o s t i ( s é m a n t i c k á s t r á n k a ) se ne­
k ry j e s je j ich propagandis t ickou ú č i n n o s t í ( s t r á n k a p r a g m a t i c k á ) , n e b o ť ta n e z á ­
v is í na v ě d e c k é p ř i m ě ř e n o s t i t ě c h t o slov, ale na v ý z n a m u , k t e r ý m a j í v po­
v ě d o m í r o z h o d u j í c í c h s p o l e č e n s k ý c h skup in . 

V m a s o v ě po l i t i cké p r á c i m á r e s p e k t o v á n í v ž i t ý c h v ý z n a m ů slov v e l k ý v ý ­
znam. V . I. L e n i n nejednou tuto okolnost z d ů r a z ň o v a l . T r o c k é m u n a p ř . v y t ý k a l 
v r. 1921 z a v á d ě n i n o v ý c h s lov „ v ý r o b n í demokrac ie" a „ v ý r o b n í o v z d u š í " mez i 
j i n ý m proto, ž e tyto t e r m í n y b y l y d ě l n í k ů m cizí a v y v o l á v a l y v n i ch n e p ř í j e m n é 
poci ty (srv. 8 3 : 40 a 106 : 52). Propagandis ta a z e j m é n a a g i t á t o r je nucen — 
chce-l i , a b y se m u p o r o z u m ě l o — p o u ž í v a t s lov v tom v ý z n a m u , k t e r ý je v ž i t ý , 
b y ť to b y l o vzh l edem k je j ich v ý z n a m u v ideo logi i dokonce n e s p r á v n é . M e z i 
j a z y k e m propagandy, z e j m é n a agitace, a j a z y k e m teorie tak d o c h á z í k j i s t ý m , 
v d a n ý c h v ý v o j o v ý c h e t a p á c h n e v y h n u t e l n ý m r o z p o r ů m . 

T o p l a t í pro ideologi i j ak r e a k č n í c h , tak p o k r o k o v ý c h t ř íd . V š e m m u s í j í t o to, 
p ř e k l e n o u t p ropagandou v z d á l e n o s t mez i j a z y k e m a m y š l e n í m s v ý c h t e o r e t i k ů 
a j a z y k e m a m y š l e n í m mas. P ů s o b e n í r e a k č n í c h skup in je po t é to s t r á n c e o v š e m 
n u t n ě spojeno s t rva lou d e m a g o g i í v p o d s t a t n ý c h o t á z k á c h . 

Ideologie i m p e r i a l i s t i c k é b u r ž o a z i e n a p ř . r o z u m í s l o v ů m jako „ d e m o k r a c i e - 1 , 
„ s v o b o d a " , „ v l a s t " atd. v e s m y s l u s v ý c h t ř í d n í c h z á j m ů , k t e r é j sou v antagonis-
t i c k é m rozporu se z á j m y l i d u a se z á j m y p r o g r e s i v n í h o s p o l e č e n s k é h o v ý v o j e . 
P ř i t o m v š a k je j í m a s o v á propaganda navazuje n a v ý z n a m , k t e r ý — b y ť ne­
j a s n ě — ži je ve v ě d o m í mas, na po je t í l i d o v é , zobecňu j í c í h i s t o r i cké z k u š e ­
nosti p r o g r e s i v n í h o boje p ro t i n á r o d n í m u a t ř í d n í m u ú t l a k u a p ř e k r u c u j e tento 
v ý z n a m v p r a v ý opak. 

J i n a k je t o m u (v i d e á l n í m p ř í p a d ě , kdy je v y l o u č e n v l i v d e f o r m a c í ) v h n u t í , 
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k t e r é se ř íd í t eo r i í v ě d e c k o u , j e j íž c í le jsou v z á s a d n í m souladu se z á j m y l i d u . 
A n i zde se v š a k j a z y k teorie n e m ů ž e k r ý t s j a z y k e m mas. Z á r o v e ň v š a k v ý c h o v a 
mas k v ě d e c k é m u s v ě t o v é m u n á z o r u tu m á z á s a d n í v ý z n a m , a proto je t ř e b a 
i z á s a d n ě , v d u c h u perspekt iv t é to v ý c h o v y řeš i t o t á z k u p ř í p u s t n o s t i odchy lek 
propagandy o d j a z y k a v ě d e c k é ideologie. 

V l a d i m í r I l j ič L e n i n se t í m t o p r o b l é m e m z a b ý v a l z e j m é n a v letech po po­
r á ž c e p r v n í r u s k é revoluce , k d y v ě d e c k á ideologie b y l a vys t avena r ů z n ý m re-
v i z i o n i s t i c k ý m s n a h á m s m í ř i t j i s b u r ž o a z n i m i teor iemi a k d y z á r o v e ň ideo­
logická v y s p ě l o s t mas b y l a p o m ě r n ě n í zká . S lovo „ n á b o ž e n s t v í " b y l o tehdy 
v R u s k u — a je č a s t o ježte dnes v b u r ž o a z n í c h z e m í c h — c h á p á n o n e s p r á v n ě 
ve s t e j n é m v ý z n a m u jako „ s v ě t o v ý n á z o r " . 5 Toto c h á p á n í je v ě d e c k y n e p ř e s n é 
a t ř í d n í m z á j m ů m d ě l n i c k é t ř í d y n e b e z p e č n é , n e b o ť s t í rá z á s a d n í r o z d í l n o s t mez i 
v ě d e c k ý m a n á b o ž e n s k ý m s v ě t o v ý m n á z o r e m a s k r ý v á v s o b ě tendenci b u ď 
pozvednout n á b o ž e n s t v í na ú r o v e ň v ě d y , nebo strhovat v ě d u na ú r o v e ň n á b o ­
ž e n s t v í . V m a r x i s t i c k é teor i i p o v a ž o v a l proto L e n i n takovouto z á m ě n u za na­
prosto n e p ř í p u s t n o u . A v š a k v z h l e d e m k tomu, ž e se t a k o v é t o c h y b n é c h á p á n í 
vž i lo v p o v ě d o m í mas, p ř i p o u š t í je v agitaci. Ideologickou ú c h y l k u o b s a ž e n o u 
v p r o h l á š e n í „ soc i a l i smus je moje n á b o ž e n s t v í " hodno t i l L e n i n proto diferenco­
v a n ě : „ N ě c o j i n é h o je, k d y ž a g i t á t o r nebo č l o v ě k m l u v í c í k d ě l n i c k é mase m l u v í 
tak, aby m u b y l o l é p e r o z u m ě t , a b y uved l s v ů j v ý k l a d , aby r e á l n ě j i ods t í n i l 
svoje n á z o r y t e r m í n y u n e v y s p ě l é m a s y n e j b ě ž n ě j š í m i . A n ě c o j i n é h o je, k d y ž 
spisovatel z a č n e h l á s a t , b o h o s t r ů j s t v í ' nebo b o h o s t r ů j c o v s k ý social ismus . . . Tak , 
j ako b y v p r v n í m p ř í p a d ě o d s o u z e n í moh lo b ý t Š i k a n o v á n í m nebo dokonce 
n e m í s t n ý m o m e z o v á n í m s v o b o d y a g i t á t o r a , svobody , p e d a g o g i c k é h o ' p ů s o b e n í , 
je v d r u h é m p ř í p a d ě s t r a n i c k é o d s o u z e n í n u t n é a n e z b y t n é . Teze ,socialismus 
je n á b o ž e n s t v í ' je pro j edny fo rmou p ř e c h o d u o d n á b o ž e n s t v í k soc ia l i smu, 
pro d r u h é o d socia l ismu k n á b o ž e n s t v í " (84: 414—415). 

T e o r e t i c k é n e p ř e s n o s t i u v e d e n é h o d ruhu j sou tedy i v agitaci p o k r o k o v ý c h 
stran nejen p ř í p u s t n é , ale m o h o u b ý t n ě k d y — v z h l e d e m ke s tavu u v ě d o m ě -
lost i mas — naprosto n u t n é . P ř i h l í ž e n í k v ý z n a m u slov, jak se us tá l i l v e v ě d o m i 
mas, je nezbytnou součás t í p ř i h l í ž e n í k je j ich m e n t a l i t ě . 

M e z i p ů s o b n o s t í teorie, p ropagandy a agitace o v š e m n e n í o s t r ý c h hranic . M a ­
sová agitace zasahuje nejen „ p r o s t ý " l i d , ale též v z d ě l a n c e , z v y k l é p ř e s n é m u 
v y j a d ř o v á n í . J sou- l i to z á r o v e ň v z d ě l a n c i , k t e ř í n e c h á p o u z v l á š t n o s t i a g i t a č n i h o 
v y j a d ř o v á n í a p ř i t o m zna j í j a z y k ideologie, zau jmou v ů č i a g i t á t o r o v i nebo v ů č i 
agitaci v ů b e c o d m í t a v ý postoj. J sou - l i to l idé ideo log icky n e v y h r a n ě n í , „ p o r o z u ­
m ě j í " j a z y k u agitace n e s p r á v n ě , j sou teoret icky mateni . To se stane z v l á š t ě 
tehdy, k d y ž se n e p ř e s n o s t i z agitace v l o u d í t é ž do p ropagandy v u ž š í m smys lu , 
a to do t e o r e t i c k ý c h p r a c í . J e t ř e b a v i d ě t i to, ž e ag i t a čn í p ro j evy použ íva j í c í 
n e p ř e s n ý c h v ž i t ý c h v ý r a z ů m a j í sice k l a d n ý v ý s l e d e k v tom, ž e o k a m ž i t ě z í ská­
va j í l i d i pro hnut i , z á r o v e ň v š a k m a j í i n e g a t i v n í v ý s l e d e k , n e b o ť u p e v ň u j í 
u t ý c h ž l i d i p r v k y n e p ř e s n é h o , s ideo log i í n e s o u h l a s n é h o m y š l e n í . J a z y k o v é h o 
„ p ř e c h o d u " mez i ideologiemi , o n ě m ž h o v o ř í L e n i n (je to o v š e m i p ř e c h o d mez i 
z k u š e n o s t n í m i p o l i r ů z n ý c h soc i á ln í ch skupin) , p o u ž í v á se tedy o b o u s m ě r n ě do­
konce t ý m i ž l i d m i v e stejnou dobu . D o b r ý a g i t á t o r se v š a k s n a ž í o to, aby 

5 Větší příležitost než čeština k této záměně skýtají jazyky odvozující termín pro pojem 
náboženství z latinského „religio": religija, Religion, religion atd., neboť toto slovo není 
jazykově příbuzné s výrazy označujícími boha či jiné nadpřirozené bytosti. 

39 



v d a n é d o b ě r o z h o d u j í c í čá s t „ i d e o l o g i c k é h o n á k l a d u " b y l a „ d o p r a v e n a " po tom­
to „ m o s t ě " s m ě r e m ž á d o u c í m a zby tek p ř e n e c h á v á budoucnost i . P ř i t o m se v š a k 
m ů ž e a m á starat i o to, aby t é t o b u d o u c í „ d o p r a v ě " — i k d y ž se t o m u nevyhne 
zcela — n e s t a v ě l do cesty p ř e k á ž k y v p o d o b ě z b y t e č n é , p o t ř e b n o u m í r u p ř e ­
sahu j í c í j a z y k o v é n e p ř e s n o s t i , k t e r á z n a m e n á j iž v á ž n ý ú s t u p e k s t a r é m u m y š l e n í . 

J a k o p r o s t ř e d e k š í ř en í v ě d e c k é h o s v ě t o v é h o n á z o r u a úsi l í o socia l is t ickou 
p ř e m ě n u s p o l e č n o s t i m é tedy p r o p a g a n d i s t i c k é p ů s o b e n í r o z p o r n é v ý s l e d k y : 
jednak u s m ě r ň u j e m y š l e n í a ak t iv i t u l idí v e p r o s p ě c h té to p ř e m ě n y , jednak spo lu 
s p r v k y v ě d y šíří nebo u p e v ň u j e i n ě k t e r é p r v k y n e z r a l é h o , p r i m i t i v n í h o m y š l e n í . 
P ř e k o n á n í t é t o rozpornos t i — m o ž n é jen pro š í ř en í ideologie v ě d e c k é — se usku­
t e č ň u j e v p r ů b ě h u p ř e v ý c h o v y mas p o s t u p n ý m o d s t r a ň o v á n í m n e p ř e s n é , „li­
d o v é " terminologie a j e j í m n a h r a z o v á n í m t e r m i n o l o g i í ideo logicky p ř e s n o u . 

K a ž d é s d ě l e n í , v ů č i k t e r é m u m l u v č í n e z a u j í m á n e u t r á l n í postoj, je dopro­
v á z e n o emocionálním výrazem. T e n je v m l u v e n é ř eč i v y j á d ř e n me lod ikou , d ů ­
razem ( p ů v o d z p ě v u a h u d b y v ů b e c je p a t r n ě t ř e b a hledat v e m o c i o n á l n í řeči) 
a n ě k d y je o b s a ž e n p ř í m o v p o j m o v é m obsahu s lova. ( N a p ř . s lova j ako „ k r á s a " , 
„ d o b r o " , „ h l u p á k " , „ p ř í v ě t i v o s t " , „ v l a s t " a m n o h o j i n ý c h u ž s v ý m v ý z n a m e m 
v y j a d ř u j í u r č i t ý s u b j e k t i v n í postoj, u rč i t é h o d n o c e n í . ) 

Z e j m é n a s lova v y j a d ř u j í c í t ř í d n í a s p o l e č e n s k é v z t a h y j sou o b v y k l e spolu se 
s v ý m o b j e k t i v n ě p o z n á v a c í m obsahem „ n a b i t a " t é ž s u b j e k t i v n ě e m o c i o n á l n ě . 
P ropaganda je o b z v l á š t ě b o h a t á ina tato s lova . P ř i t o m nejen p o j m o v ý obsah 
slov, ale i je j ich obsah e m o c i o n á l n í závis í na s k u p i n o v é m postoji m l u v č í h o . S lova 
jako „ d e m o k r a c i e " , „ f a š i s m u s " , „ k o m u n i s m u s " atd. v m y s l í c h b u r ž o a z n í h o l i be rá l a , 
faš i s ty a komun i s ty v y v o l á v a j í j ak r ů z n é p r o t i c h ů d n é p o j m y , tak i c i ty . 

V e v ě d o m í n e s k o l e n ý c h mas se soc iá ln í c i ty po j í k p o j m ů m ne zcela v y h r a ­
n ě n ý m , čas to m l h a v ý m , k t a k o v ý m , k t e r é j i m je j ich ž i v o t n í p o d m í n k y d o v o l i l y 
v y t v o ř i t . J s o u to p o j m y u t v o ř e n é na z á k l a d ě d e n n í p ropagandy a na z á k l a d ě 
o m e z e n ý c h o s o b n í c h z k u š e n o s t í , h o d n o c e n ý c h a z o b e c ň o v a n ý c h ve svě t l e t é to 
p ropagandy . P o k u d tyto m a s y b y l y v t a ž e n y do o k r u h u p ů s o b n o s t i d e n n í pro­
pagandy r e v o l u č n í c h a p r o g r e s i v n í c h h n u t í a p o k u d tuto propagandu p ř i j a l y , 
m o h o u b ý t je j ich ideje o s p o l e č n o s t i p ř e s nevyhnu te lnou n e p ř e s n o s t p r a v d i v é 
a z o b e c n ě n í z k u š e n o s t í t v o ř e n á na je j ich z á k l a d ě zhruba s p r á v n á . V ě t š i n a l i d u 
z e j m é n a v t ř í d n í s p o l e č n o s t i je v š a k vys tavena i d e o l o g i c k é m u t laku r e a k č n í c h 
skup in a t v o ř í si p o j m y o s p o l e č e n s k é r e a l i t ě na z á k l a d ě lž ivé propagandy. N a 
z á k l a d ě t é t o l ž ivé p ropagandy z o b e c ň u j e i v l a s t n í z k u š e n o s t i i j e d n o t l i v é histo­
r i c k é u d á l o s t i . Po j í - l i se pak soc iá ln í c i ty k takto z k r e s l e n ý m p o j m ů m , jsou 
k l a d n é c i ty s p o j o v á n y s o b j e k t i v n ě n e g a t i v n í m i (tj. l i d a v z e s t u p n ý s p o l e č e n s k ý 
v ý v o j poškozu j í c ími ) j e v y a c i ty z á p o r n é pak s j e v y o b j e k t i v n ě p o z i t i v n í m i ( l id 
a s p o l e č e n s k ý v ý v o j p o d p o r u j í c í m i ) . L i d é s t í m t o p o k ř i v e n ý m v ě d o m í m pak 
n u t n ě j e d n a j í v n e p r o s p ě c h s v ý c h v l a s t n í c h z á j m ů . 

K a ž d á propaganda m u s í p o č í t a t s c i ty , k t e r é v y v o l á v a j í ty neb ony terminy. 
B u r ž o a z n í i d e o l o g o v é n a p ř . dnes j iž v ě d í , ž e s lova „ s o c i a l i s m u s " , „ p o k r o k " 
a j m é n a M a r x nebo Enge l s ve v ě t š i n ě z e m í j iž t é m ě ř n ikoho n e l e k a j í a že na­
opak j sou p ř i j í m á n a s ú c t o u a n a d ě j í . P ro to v y u ž í v a j í neostrosti nebo mnoho­
z n a č n o s t i t a k o v ý c h t o v ý r a z ů a t r a n s p o n u j í je j ich v ý z n a m do p o l o h , k t e r é je j ich 
t ř í d n í m z á j m ů m nejsou n e b e z p e č n é . S t r a š á k e m m ů ž e v š a k mnohde b ý t vedle 
t e r m í n ů v y t v o ř e n ý c h b u r ž o a z n í ideo log i í s lovo „ k o m u n i s m u s ' ' , „ r e v o l u c e " atd. 

T a k é r e v o l u č n í s trany d ě l n i c k é t ř í d y dba j í ve s v é p r o p a g a n d ě t ě c h t o v ž i t ý c h 
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emoc í a m u s í se v y p o ř á d a t jak s poc i ty strachu a odporu v ů č i te rminologi i v ě ­
d e c k é h o socia l i smu, tak s poc i ty ú c t y a l á s k y v ů č i tenninok>gii b u r ž o a z n í . Osva ldo 
Dort icos Tor rado p í š e o tom, jak se s touto o t á z k o u v y r o v n á v a l i p ř e d s t a v i t e l é 
k u b á n s k é revoluce : „ J e p ravda , ž e pro v e l k o u čás t n a š e h o (tj. k u b á n s k é h o ) oby­
vatelstva — b u d i ž to ř e č e n o se v š í u p ř í m n o s t í — dokonce pro v e l k o u čás t n a š i c h 
p racu j í c í ch z n ě l y soc ia l i s t i cké m y š l e n k y , j e ž jsou r e v o l u č n í m i m y š l e n k a m i sou­
č a s n é h i s t o r i c k é epochy, jako n ě c o , co vzbuzova lo strach. O b r o v s k á t r a d i č n í 
t o t á ln í propaganda, j e j ímiž jsme b y l i o b ě t m i , ono v e l i k é s p i k n u t í lží, j ež impe­
r ial ismus r o z p r o s t ř e l n a d n a š í z e m í , z p ů s o b o v a l o , že dokonce i t i , k t e ř í r evo luc i 
soc ia l i s t i ckého r á z u m o h l i jen z í ska t , mě l i j i s té o b a v y a m n o h é p ř e d s u d k y j i ž 
p ř i v y s l o v e n í tohoto s lova , j iž k d y ž se v y s l o v i l tento termín" v20: 3). Tento odpor 
vůč i t e r m í n ů m „soc i a l i smus" , „ soc ia l i s t i cký" atd. b y l h l a v n í p ř í č i n o u , p r o č j i c h 
v ů d c o v é k u b á n s k é revoluce zača l i p o u ž í v a t p ro o z n a č e n í s v é revoluce až tehdy, 
k d y ž p ř e d p o k l á d a l i , že se l i d j iž s e z n á m i l ve s k u t e č n o s t i s j e j í m i p l o d y a ž e na 
z á k l a d ě v l a s t n í c h z k u š e n o s t í mas m o h o u s t a ré p ř e d s u d k y b ý t p o t ř e n y . „ L i d s tá l 
za r e v o l u č n í p ř e m ě n o u n a š e h o h o s p o d á ř s t v í a jednoho k r á s n é h o dne zj is t i l a o v ě ­
ř i l si, že to, za č ím stoj í a co je v e l k o u h i s tor ickou v y m o ž e n o s t í k u b á n s k é h o l i d u , 
ž e tato revoluce, k t e r á u s k u t e č ň u j e t a k o v é p ř e m ě n y , je socia l is t ická revoluce" 
( t amtéž ) . 

P o k v ě t n o v é revo luc i 1945 b y l a v Č e s k o s l o v e n s k u nastolena d ik ta tura prole-
t a r i á tu , d ř í v e n e ž se o n í h o v o ř i l o v k o m u n i s t i c k é p r o p a g a n d ě ; d ř í v e b y l a p r o ­
v á d ě n a ko lek t iv izace z e m ě d ě l s t v í (p řes v š e c h n y odl i šnos t i ) pod le s o v ě t s k é h o 
v z o r u , n e ž se kdo v p r o p a g a n d ě z m i ň o v a l o j e j í ch podobnostech s ko l ek t i v i zac í 
v S S S R . K d y ž abstrahujeme zcela o d o t á z k y , zda a do j a k é m í r y v t ě c h t o o t á z ­
k á c h b y l o p ř e d e m a d e f i n i t i v n ě rozhodnuto t eore t i cky 6 a zda v p r a x i strana 
musela postupovat p r á v ě tak, jak postupovala , je j isto, ž e odpor , k t e r ý v ě t š i n a 
l i d u p o c i ť o v a l a v ů č i v ý r a z ů m „ d i k t a t u r a " a „ k o l c h o z y " , si p ř í m o v y n u c o v a l , aby 
se t ě c h t o s lov n e p o u ž í v a l o . 

Z u v e d e n é h o p l y n e , ž e se e m o c i o n á l n í obsah slov v y j a d ř u j í c í c h i deo log i cké 
kategorie m ě n í ve s p o j e n í s p o z n á v a c í m procesem. Tak , jak se l idé na v l a s t n í c h 
z k u š e n o s t e c h a s p o m o c í ideologie p ř e s v ě d č u j í o je j ich obsahu, m ě n í i svů j 
v n i t ř n í postoj v ů č i n i m . 

M e z i p o j m o v ý m ( p o z n á v a c í m ) obsahem slov a je j ich obsahem e m o c i o n á l n í m 
b ý v á v po je t í t é h o ž subjektu v ž d y p ř i r o z e n ý soulad. P o v a ž u j e m e - l i za p r a v d u , 
že n ě j a k ý v ý r o k o s p o l e č e n s k ý c h v z t a z í c h v y j a d ř u j e z á j m y l idské s p o l e č n o s t i 
nebo lidí za s luhu j í c í ch n a š e sympat ie , pak v n á s tento v ý r o k v y v o l á v á i poci t 
m r a v n í h o u s p o k o j e n í ; p o v a ž u j e m e - l i za p r a v d i v ý n á z o r o p a č n ý , pak tento v ý r o k 
d o p r o v á z í cit m r a v n í h o o d s o u z e n í . Ta to jednota se z a c h o v á v á i v propagandis­
t ické p r a x i t í m , že se pro d a n ý m y š l e n k o v ý obsah p o u ž í v á též s lov o d p o v í d a j í ­
c ího e m o c i o n á l n í h o z a b a r v e n í . J e p o c h o p i t e l n é , ž e p ř i p o j e d n á v á n í o t éže sku­
t ečnos t i p r o p a g a n d i s t é p r o t i k l a d n ý c h skupin použ i j í r ů z n ý c h slov j ak co do v ý ­
znamu, tak co do e m o c i o n á l n í p ů s o b n o s t i . 

Tento soulad m á nejen k v a l i t a t i v n í , ale t éž k v a n t i t a t i v n í s t r á n k u . I m í r a citu 
závis í na v ý z n a m u a z á v a ž n o s t i s d ě l e n í . Nen í - l i t omu tak, p o z b ý v á propaganda 

6 Projev K. Gottwalda na zářijovém zasedání ÚV KSC r. 1946, jeho slova, že „existuje 
i jiná cesta k socialismu než přes diktaturu proletariátu a státní zřízení sovětské" (39:372), 
svědčí o tom, že představy hlavního představitele KSC o těchto otázkách neměly tehdy té 
podoby, která se uplatňovala v teorii i v praxi KSC v pozdějších letech. 
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na ú č i n n o s t i , p ř í p a d n ě v y v o l á v á j i n ý n e ž ž á d o u c í efekt. N a p ř . patos v e l k ý c h slov 
a p l i k o v a n ý p ř i s d ě l o v á n í ce lkem v š e d n í c h věc í p ů s o b í sp í še s m ě š n ě n e ž v á ž n ě . 
T a k je tomu, j sou- l i s v e l k ý m i s o c i á l n í m i i deami s p o j o v á n y ú z c e o s o b n í , d o č a s n é 
nebo s k u p i n o v é z á j m y , n a p ř . odby t toho nebo onoho zbož í , j ak se to d ě j e o b č a s 
v r e k l a m ě atd. 

Čas to d o c h á z í k tomu, ž e propagandista nebo a g i t á t o r p o u ž í v á patosu tam, 
kde se m u n e d o s t á v á m y š l e n e k , aby se v š e o b e c n á f ráze c h u d i č k é h o r e á l n é h o 
obsahu stala b o h a t š í t ím , ž e je p ř e d n e s e n a s „ c i t e m " . P r á v ě tak n e m í s t n ý je 
o v š e m l e h k ý , ž e r t o v n ý tón s p o j e n ý s v á ž n ý m s d ě l o v a c í m obsahem. P o d o b n é 
n e v y v á ž e n o s t i p o d s t a t n ě o h r o ž u j í p ů s o b i v o s t p ropagandy, z e s m ě š ň u j í j i . M o h o u 
b ý t na m í s t ě j e d i n ě tam, kde jde o z e s m ě š ň o v á n í n e p ř á t e l s k é propagandy. 

Ci tová p ů s o b i v o s t p r o p a g a n d i s t i c k é h o p ro jevu je u r č o v á n a t éž i o b j e k t i v n í 
s i tuac í , za k t e r é projev p ů s o b í . L e h k ý ž e r t o v n ý t ó n je v o b d o b í pohody a m í r u 
p ř i j í m á n — je - l i j i nak v souladu s obsahem — k l a d n ě , v d o b ě neš těs t í , nebez­
peč í , za v á l e č n é h o n a p ě t í apod . p ů s o b í o b v y k l e o d p u d i v ě . Z k r á t k a : d o b r ý pro­
pagandista je v ž d y c i t l i vý pro n á l a d u t ě c h , na k t e r é chce p ů s o b i t , a v í , že tato 
n á l a d a závis í j ak na o b j e k t i v n í situaci, tak na obsahu p r o p a g a n d i s t i c k é h o sdě len í . 

Ci tové p ů s o b e n í p ropagandy záv i s í k o n e č n ě na d o s a v a d n í c h z k u š e n o s t e c h mas 
6 p ropagandou samou. B y l - l i patos po j i s té d ě j i n n é o b d o b í s p o j o v á n s obsahem, 
o k t e r é m p o z d ě j i v y š l o najevo, ž e b y l l ž i vý , je d ů v ě r a p ř í j e m c ů p ropagandy 
pod lomena nejen v z h l e d e m k tomuto obsahu, ale z á r o v e ň s t í m i v ů č i t ó n u , 
k t e r ý m b y l p r o n á š e n v ů č i c i t ů m , k t e r é c h t ě l v y v o l a t . V t a k o v é m t o p ř í p a d ě je 
t ř e b a , aby propaganda z m ě n i l a svů j r áz , a to z e j m é n a tehdy, j e s t l i že obsah toho, 
co h l á s á , m á z ů s t a t ú p l n ě nebo t é m ě ř beze z m ě n y . F a š i s m u s p r o p a g o v a n ý s na­
c i o n a l i s t i c k ý m patosem a p r i m i t i v n í m š t v a n í m p ro t i „ m é n ě c e n n ý m " r a s á m 
a p ro t i demokrac i i v ů b e c se d r u h o u s v ě t o v o u v á l k o u v oč ích mas nadobro 
zd i skred i tova l . P o l i t i k o v é , k t e ř í se dnes o t e v ř e n ě h lás í k h i t l c r i smu , b u d í pro t i 
s o b ě u d r t i v é v ě t š i n y l idí l eda p o s m ě c h a p o b o u ř e n í . T e n , kdo v š a k chce d á l e 
propagovat to, co v h i t l e r i smu b y l o p o d s t a t n é , to t i ž ideo log i i an t ikomunismu, 
i m p e r i a l i s m u a agrese, m ů ž e tak č in i t zcela d o b ř e j i n o u formou. Mís to exalto­
v a n é h o š o v i n i s t i c k é h o š t v a n í m o h o u nastoupit „ s t ř í z l ivé ú v a h y " , „ v ě c n é roz­
b o r y " . T a k z v a n ý m s t ř í z l i v ý m t ó n e m lze s t e j n ě d o b ř e l h á t j ako m l u v i t p ravdu . 
O b r a t n á lež i l u s t r o v a n á s v é v o l n ě v y b r a n ý m i „ s u c h ý m i " fakty, k t e r é „ h o v o ř í za 
sebe", m ů ž e b ý t — a v ů č i l i d e m , k t e r ý m se e x a l t o v a n ý t ó n z p r o t i v i l , n e s p o r n ě 
je — m n o h e m p ů s o b i v ě j š í n e ž p ř í m é ape ly na cit. S á m t ó n p ropagandy n e n í 
j e š t ě k l í č e m k j e j í m u obsahu. 

A p e l y na cit, e m o c i o n á l n í ř e č sama o s o b ě ani nepotvrzuje, an i n e v y v r a c í sdě­
l o v a c í obsah p ropagandy ; n e n í an i v š e m o c n á , jak se d o m n í v á psychologie davu , 
an i n e b e z p e č í m pro p r a v d u , j ak se o b á v á s u c h ý i n t e l e k t u á l s k ý racional ismus. 
M o c e m o t i v n ě p ů s o b í c í h o s lova p r a m e n í z jeho jednoty s m y š l e n k o v ý m obsa­
hem. N e b e z p e č í m jsou j en apely na n í zké , ego i s t i cké ins t ink ty a na c i ty , k t e r é 
se po j í k e l ž i v é m u p o z n á n í . 

Viděl i jsme, ž e s é m a n t i c k á neostrost a m n o h o z n a č n o s t s lov se m ů ž e — spolu 
s o d p o v í d a j í c í m i o d l i š n o s t m i e m o c i o n á l n í h o v ý r a z u — s t á t zdro jem r o z m a n i t ý c h 
n e d o r o z u m ě n í i z á m ě r n é demagogie. Tuto m o ž n o s t j e š t ě posiluje v ý s k y t j azy­
k o v ý c h h y p o s t a z í , k d y se z p o u h é existence s lova ( n a p ř . „ B ů h " , „ d u š e " apod.) 
v z n i k l é h o n a z á k l a d ě c h y b n é h o s p o l e č e n s k é h o m y š l e n í usuzuje m y l n ě i na r e á l -
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nou existenci p ř í s l u š n é h o j e v u s k u t e č n o s t i . J e d n o s t r a n n é n a b u b ř e n í t ě c h t o s t r á ­
nek z v u k o v é h o j a z y k a m ů ž e pak v é s t k n á z o r u , že j a z y k (jeho s é m a n t i c k á s t r á n ­
ka) zp rav id l a n e o d r á ž í s k u t e č n o s t , ž e je p ř e k á ž k o u s p r á v n é h o m y š l e n í a sp i še 
p r o s t ř e d k e m n e d o r o z u m ě n í n e ž d o r o z u m í v á n í . V e s p o j e n í s n o v o p o z i t i v i s l i c k ý m 
nebo p r a g m a t i o k ý m o d m í t á n í m p o j m o v é abstrakce m ů ž e t a k o v ý n á z o r v é s t 
k č i r é m u s u b j e k t i v n í m u idea l i smu a agnosticismu. 

V k r a j n í a v u l g á r n í p o d o b ě v y j a d ř u j í tyto n á z o r y p r á c e p ř e d s t a v i t e l ů tzv . 
obecné sémantiky (General Semantics), z e j m é n a z d o b y o d konce 30. do konce 
40. let. I k d y ž p ř i p u s t í m e , ž e čás t o b e c n ý c h s é m a n t i k ů n ě k t e r é s v é n á z o r y z teh­
dejší doby kor igova la , j sou to n á z o r y s tá le d ů l e ž i t é , n e b o ť podnes, b y ť ve z m í r ­
n ě n é p o d o b ě p ro l í na j í j ak p r á c e o b e c n ý c h s é m a n t i k ů s a m ý c h , tak n ě k t e r ý c h 
p r a c o v n í k ů j i n ý c h o b o r ů , ke k t e r ý m p a t ř í i teorie p ropagandy . 

O b e c n í s é m a n t i k o v é se t a k é sami čas to z a b ý v a j í o t á z k a m i z e j m é n a p o 1 i t i c-
k é p ropagandy a po l i t i cké terminologie v ů b e c . P ř í m o v z n i k a rozvoj o b e c n é 
s é m a n t i k y je v á z á n na š i r o k ý z á j e m o o t á z k y propagandy a v e ř e j n é h o m í n ě n í 
( „ z á z r a č n o u " m o c s lov) , j ak b y l v y v o l á n n á s t u p e m f a š i s m u v e t ř i c á t ý c h letech. 
Jde o teori i , k t e r á s v ý m dosahem o v š e m p rob lemat iku p ropagandy daleko p ř e ­
k r a č u j e , n e b o ť se o b í r á funkc í j a z y k a a d o r o z u m í v á n í v ů b e c a nadto se t ý k á 
i teorie p o z n á n í , n e b o ť za ú v a h a m i o jazyce se s k r ý v á p rob lemat ika poznatel -
uos l i s v ě t a . 

Zde n á s p ř e d e v š í m z a j í m á , jak se tato teorie projevuje ve v ě d ě o p r o p a g a n d ě . 
O t á z c e p ropagandy je v ě n o v á n a s tať S. I. H a y a k a w y , p o p u l a r i z á t o r a teor i í za­
kladatele o b e c n é s é m a n t i k y A . K o r z y b s k é h o . Tato stať — O b e c n á s é m a n t i k a 
a propaganda (45) — p ř e d s t a v u j e j i s t é v y h r a n ě n í f i losof ických t e n d e n c í té to 
š k o l y v ap l ikac i na s p o l e č e n s k o - p o l i t i c k o u oblast v ů b e c . 

H a y a k a w ů v n á z o r na propagandu j e v t é t o p r á c i veskrze n e g a t i v n í . K a ž d á 
propaganda se m u j ev í jako n e b e z p e č í d o r o z u m í v á n í a m o ž n ý zdroj — n i k o l i v 
jen d ů s l e d e k — m e z i l i d s k ý c h kon f l i k tů . J a k o d ů v o d pro toto stanovisko s louží 
sku t ečnos t , ž e se v p r o p a g a n d ě p o u ž í v á slov, k t e r á i m p l i k u j í „ d o k t r i n á l n í " , p ř í p . 
„ k o n t e x t n í " s y s t é m , j e m u ž p r ý v e s k u t e č n o s t i n ic n e o d p o v í d á . Co je m í n ě n o 
d o k t r i n á l n í m s y s t é m e m v y s v ě t l u j e H a y a k a w a na v y m y š l e n é m p ř í b ě h u v kn ize 
J a z y k o č innos t i (46). V e d v o u p o d o b n ý c h ( z ř e j m ě a m e r i c k ý c h ) o b c í c h pos t i ž e ­
n ý c h n e z a m ě s t n a n o s t í d o c h á z í v tomto p ř í b ě h u k d i a m e t r á l n ě o d l i š n é m u soc iá l ­
n í m u v ý v o j i d í k y s l o v ů m : V e d e n í obce A se rozhodlo n e z a m ě s t n a n ý m v y p l á c e t 
m ě s í č n ě 5 0 % p o d n á z v e m „ p o d p o r a " 7 a spoji lo je j í d o s a ž e n í s pon ižu j í c í k o n ­
t rolou a n e p ř í j e m n ý m i formal i tami . V e d e n í obce B v y p l á c e l o s v ý m n e z a m ě s t n a ­
n ý m t e n t ý ž obnos jako „ d á v k y z p o j i š t ě n í " . 7 Z a z a p l a c e n é „ p o j i s t n é " 7 se roz­
hodla tato o s v í c e n á obec p o v a ž o v a t p r ác i , k te rou n e z a m ě s t n a n í pro s p o l e č n o s t 
d ř í v e v y k o n a l i . Z a t í m c o v obci A b y l o t ě c h t o 50 % p o v a ž o v á n o z a mi loda r , za 
„ d o s t á v á n í n ě č e h o za n i c " 7 , d í va l i se na n ě v obci B j ako na n ě c o , na co neza­
m ě s t n a n í m a j í p l n ý n á r o k . V obci A v l á d l a nespokojenost a v z n i k l a „ t ř í d n í n e n á ­
v i s t " 7 , v obci B spokojenost a soc iá ln í harmonie . 

K d y ž se H a y a k a w a o d v o l á v á na tento s v ů j s t a r ý p ř í k l a d , naprosto s i n e v š í m á 
r e á l n ý c h e k o n o m i c k ý c h souv i s los t í , k t e r é j sou o b j e k t i v n í m z á k l a d e m r o z d í l u 
mez i podporou a p o j i š t ě n í m (a k t e r é b y m u d o k á z a l y , ž e postup obce B b y l 
m o ž n ý jen v jeho — H a y a k a w o v ě — farabazii). Z t ě c h t o e k o n o m i c k ý c h souv i s los t í 
vy t rhu je s m y s l o v ě k o n k r é t n í jev. „ p l a c e n i u r č i t ý c h o b n o s ů v p r a v i d e l n ý c h l h ů -

Uvozovky autorovy. 
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t á c h " (45: 200) či „ b e z v ý z n a m n ý p o h y b p e n ě z (nebo p a p í r u ) od j e d n é osoby 
k d r u h é " ( t a m t é ž : 203), j ako j e d i n ý , k t e r ý r e á l n ě existuje, 8 a v š e o s t a t n í o z n a č u j e 
za „ d o k t r i n á l n í s y s t é m " , d o k t e r é h o tento j ev l i b o v o l n ě v ř a z u j e m e . „ D o k t r i n á l -
n í h o " či „ k o n t e x t n í h o " s y s t é m u je v ů b e c t ě ž k o se zbavi t , dokud u ž í v á m e j a z y k a , 
n e b o ť „ p r a k t i c k y t u n e n í n ic , co b y m o h l o b ý t n a z v á n o , niatož pak p o p s á n o , a n i ž 
b y c h o m v y v o l a l i p ř í z r a k c e l é h o k o n t e x t n í h o s y s t é m u " ( t a m t é ž : 201). Z toho 
p lyne , ž e n e b e z p e č í p ropagandy s p o č í v á v l a s t n ě u ž v tom, ž e v ů b e c p o u ž í v á 
l i d s k é řeč i jako p r o s t ř e d k u d o r o z u m í v á n í . 

J a z y k je spjat s „ k o n t e x t r i í m s y s t é m e m " už t í m . ž e v n ě m je jen o b e c n é . 
Tu to obecnost p o v a ž u j í o b e c n í s é m a n t i k o v é za o d k l o n o d s k u t e č n o s t i . Z dialek­
t i c k é h o v z t a h u mez i j e d n o t l i v ý m ve s k u t e č n o s t i — o b e c n í s é m a n t i k o v é n e u z n á ­
v a j í existenci o b e c n é h o v e s k u t e č n o s t i — a o b e c n ý m v j azyce z d ů r a z ň u j í pouze 
rozpornost , -ne v š a k jednotu. P r á v ě tak o d sebe o d t r h u j í podstatu a jev. K o r z y b -
ski se snaž i l na z á k l a d ě z v l á š t n í h o ž e b ř í č k u a b s t r a k c í d o k á z a t , ž e č í m jsou n a š e 
abstrakce v y š š í , t í m jsou b e z o b s a ž n ě j š í : n e j n í ž e na tomto ž e b ř í č k u je jev sku­
t ečnos t i , k t e r ý p ř e d s t a v u j e proces n e k o n e č n é h o p o č t u z n a k ů , o s t u p í n e k v ý š e 
je objekt z k u š e n o s t i p ř e d s t a v u j í c í in terakci m e z i n e r v o v ý m s y s t é m e m a n ě č í m 
m i m o n ě j a j e h o ž p o č e t z n a k ů je k o n e č n ý , j e š t ě v ý š e j sou abstrakce na s l o v n í 
ú r o v n i s p o s t u p n ě d á l e se z m e n š u j í c í m p o č t e m z n a k ů pod le s t u p ň ů abstrakce 
(podle H a y a k a w y , 46 : 109). O b e c n í s é m a n t i k o v é n e u z n á v a j í an i , ž e abstrakce 
p o s t i h u j í podstatu j e v ů , a n i to, ž e jsou p ř e d p o k l a d e m k o n k r é t n í h o m y š l e n í . 

M o s t e m , k t e r ý m á spojit o b e c n é v e s lovech s j e d n o t l i v ý m ve „ s v ě t ě z k u š e ­
nost i" , je s é m a n t i c k á metoda p o u ž í v á n í z o b e c ň u j í c í c h s lov s č í s e l n ý m i i n d e x y 
1, 2, 3, 4 atd. nebo s u v o z o v k a m i . H a y a k a w a tuto me todu d o p o r u č u j e n a p ř . p ro 
boj s ant isemit ismem. U v ě d o m í m e - l i si p r ý , že „ ž i d é " v l a s t n ě n e e x i s t u j í , ale že 
existuje pouze ž i d j , žid2, žid^, ž id^ atd., o c h r á n í n á s to p ř e d š k o d l i v ý m i zobec­
ň u j í c í m i z á v ě r y . 

P r o t i p o u ž í v á n i č í s e l n ý c h i n d e x ů b y z á s a d n ě nemuselo b ý t n á m i t e k , j es t l i že 
b y se touto metodou j e n m ě l o dosahovat v ě t š í p ř e s n o s t i v y j a d ř o v á n í , diferenciace 
m e z i j edno t l i v inami o z n a č o v a n ý m i s t e j n ý m s lovem. H a y a k a w a n á s touto meto­
dou v š a k nechce o c h r á n i t jen p ř e d z o b e c ň o v á n í m n e s p r á v n ý m (nap ř . p ř e d rasis­
t i c k ý m c h á p á n í m p o j m u „ž id" ) , ale p ř e d j a k ý m k o l i p o j m o v ý m z o b e c ň o v á n í m 
v ů b e c : „ P a n M i l l e r n e n í i d e n t i c k ý s n a š í m p o j m e m „ž id" , a ť u ž n á š pojem ž id 
je j a k ý k o l i . Z i d v y t v o ř e n ý i n t e n c i o n á l n í def inic í slova, tu prostě není" (52:112) . 
S t e j n ě je t omu p r ý k o n e c k o n c ů se vz tahem v š e c h s l o v n í c h v ý z n a m ů k „ o b j e k t ů m 
n a š í z k u š e n o s t i " . 

O ž ivo tnos t i t ě c h t o n á z o r ů u o b e c n ý c h s é m a n t i k ů svědč í n o v ě j š í k n i h a Stuarta 
Chase a M a r i a n T y l e r C h a s e o v é M o c slov (54). Chaseovi v ní v roce 1955 o p ě t 
v a r u j í p ř e d abstrakty, z e j m é n a p ř e d abstrakty p o u ž í v a n ý m i v oblasti p o l i t i k y , 
j a k ý m i j sou „ d e m o k r a c i e " , „ s v o b o d a " , i n d i v i d u a l i s m u s " , „ W a l l Street" atd., 
s o d ů v o d n ě n í m , ž e s i r ů z n í l i d é p o d t ě m i t o s l ovy p ř e d s t a v u j í zcela p r o t i c h ů d n é 
j e v y . Z v l á š t n í v ý z n a m p ř i suzu j í „ s l o v ů m m o c i " (power words) , jako „ v o l n o s t " , 
„ r o v n o s t " , „ b r a t r s t v í " , „ m í s t o na s lunc i" , „ b i t v a za demokrac i i " atd. J e o v š e m 
p ravda , ž e tato s lova j sou r ů z n ý m i s o c i á l n í m i s k u p i n a m i r ů z n ě c h á p á n a — jde 
o s k u p i n o v ě p o d m í n ě n o u m n o h o z n a č n o s t a neostrost — a v š a k Chaseovi z t é t o 

8 I toto „uznáni" je ovšem jen relativní. Platí vzhledem k obecnějšímu „doktrinálnímu 
systému", ne však ve smyslu úplné nezávislosti na vědomí, neboť každý objekt je jen „kon­
statováním vztahu mezi událostmi a pozorovatelem" (tamtéž: 203). 
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v ý z n a m o v é r ů z n o s t i činí t é m ě ř n e p ř e k o n a t e l n o u p ř e k á ž k u l i d s k é h o d o r o z u m í ­
v á n í . P ř e h á n ě j í je j í v ý z n a m do t é m í r y , že j i p o v a ž u j í za h l a v n í zdroj pol i t ic ­
k ý c h konf l ik tů . N a p ř . o d m í t n u t í a m e r i c k é h o p l á n u na kon t ro lu a t o m o v é energie 
v roce 1946 p o v a ž u j í za v ě c s lov : a m e r i č t í d i p l o m a t é se nedoved l i v y j á d ř i t tak, 
aby R u s o v é k n á v r h ů m m ě l i d ů v ě r u . 

P o d o b n é n á z o r y pak v y ú s ť u j í v d o m n ě n k y , ž e se s p o l e č e n s k é p r o b l é m y daj í 
ř e š i t l i n g v i s t i c k ý m i operacemi . 

Propaganda s i tedy v y s l o u ž i l a p l n ě o d m í t a v é stanovisko o b e c n ý c h s é m a n t i k ů 
h l a v n ě proto, ž e se neobejde bez ai>strakt a ž e je n a s p o r n á abstrakta, tj . na 
t a k o v á , o j e j i c h ž v ý z n a m je s v á d ě n i deo log i cký bo j , o b z v l á š t ě b o h a t á . P ř i t o m 
naprosto nezá l ež í n a tom, o j a k o u propagandu běž í . H a y a k a w a ve z m í n ě n é stati 
s t av í obecnou s é m a n t i k u prot i p r o p a g a n d ě v ů b e c . 

O d m í t a v é s tanovisko k p r o p a g a n d ě o v š e m n e n í pouze v ý s a d o u o b e c n ý c h sé ­
m a n t i k ů , je v š a k ú n i c h z v l á š t ě d ů s l e d n é , p r o t o ž e je n a m í ř e n o pro t i p ř e d p o k l a d u 
d ů v ě r y v j a k o u k o l i propagandu, p ro t i n á z o r u , ž e je j í s lova m o h o u m í t obsah, 
k t e r é m u ve s k u t e č n é m s v ě t ě o p r a v d u n ě c o o d p o v í d á . H a y a k a w o v a s tať kr i t izuje 
ty, k t e ř í v i d í n e b e z p e č í p ropagandy j e d i n ě v j e j í m ape lu na emoce l idí a p ro t i 
l o m u z d ů r a z ň u j í nutnost s t á t na s t r a n ě f ak tů , n a s t r a n ě v ě d y . P ř e d p o k l a d e m 
t a k o v é h o h lediska je p r ý v í r a v e „ v ě c o s o b ě " (tak n a z ý v á H a y a k a w a s k u t e č ­
nost odha lovanou v ě d o u ) , a č k o l i „ i taková v ě c j ako , v ě c o s o b ě ' neexistuje" (45: 
203). A r g u m e n t e m pro t i v í ř e v e „ v ě c o s o b ě " je H a y a k a w o v i p r á v ě s k u t e č n o s t , 
že a b s t r a k č n í m procesem do d ě j ů v n á š í m e h o d n o c e n í ( „ d o k t r i n á l n í souvislost i") , 
k t e r é je p r ý v ž d y jen s u b j e k t i v n í , a ž e j e v y vy t rhu jeme z je j ich „ č a s o p r o s t o ­
r o v é h o vz t ahu" , k t e r ý je d y n a m i c k ý , k d e ž t o n a š e p o j m y jsou s t a t i cké . Z k r á t k a : 
z p r v k ů p o z n á n í , k t e r é za j i s t ý c h p o d m í n e k (př i u r č i t é m s k u p i n o v é m h led i sku , 
p ř i m e t a f y z i c k é m p ř í s t u p u ) se m o h o u s tá t zd ro jem z k r e s l e n í nebo k t e r é i do 
p r a v d i v é h o p o z n á n í v n á š e j í j i s t ý p rvek relat ivnost i , H a y a k a w a usuzuje na neexis­
tenci „věc i o s o b ě " . S p o l e č e n s k o v ě d n é p o j m y a kategorie jsou m u p o u h ý m i 
konvencemi (conveniences), k t e r é „ s n a d m o h o u ( p ř í p a d n ě nemohou) v n é s t 
s m y s l u p l n ý p o ř á d e k (significanl order) do chaosu d ě n í " ( t a m t é ž : 204). 

L i d s k ý z v y k u v a ž o v a t o „ v ě c e c h o s o b ě " , n a k t e r ý apeluje propaganda, v y ­
úsťuje p r ý „ v dogmata, k t e r á j sou n e v y h n u t e l n ý m v ý s l e d k e m toho, ž e , v í m e , 
č ím věc i op ravdu jsou ' . Jeho v ý s l e d k y jsou k a t a s t r o f á l n í , j ak d ě j i n y s v ě t a do­
s t a t e č n ě dokazu j í , n e b o ť konf l ik t dogmat m ů ž e b ý t r o z ř e š e n jen n á s i l í m " (tam­
t é ž : 2 0 4 - 2 0 5 ) 9 . 

O dialekt ice re la t ivnost i a absolutnosti n a š e h o p o z n á n í n e n í t u an i potuchy. 
V bo j i p ro t i jednostrannosti a b s t r a k c í H a y a k a w a s á m abstrahuje z procesu po­
z n á n í jeho r e l a t i v n í moment , z a b s o l u t ň u j e jej a d o s p í v á ke s t a r o n o v é m u t v r z e n í , 
ž e v í r a v o b j e k t i v n í obsah r a c i o n á l n í c h p o z n a t k ů je dogmat ismem. P o n ě v a d ž pak 
v n á z o r u na d ě j i n y z a s t á v á idea l i s t i cké hledisko, j sou m u tato dogmata p ř í č i n o u 
h i s t o r i c k ý c h u d á l o s t í . 

A tak je v y p o v ě z e n boj „ p r i m i t i v n í m u z v y k u n a š í m y s l i objekt ivovat své ab­
strakce" (45: 207). P r o t i z h o u b n é m u v l i v u p ropagandy je t ř e b a „ e p i s t e m o l o g i c k é 
p ř e v ý c h o v y " v duchu o b e c n é s é m a n t i k y . J e t ř e b a d o s á h n o u t , aby l i dé p ř e s t a l i 
v ě ř i t a b s t r a k c í m v ce lku, pak nebude t ř e b a se n a m á h a t je j ich j e d n o t l i v ý m v y ­
v r a c e n í m v p r o p a g a n d ě . P r o t i u m í r n ě n é m u s u b j e k t i v n í m u idea l i smu t ě c h , k t e ř í 

9 Srv. podobné názory pragmatisty Deweyho a teoretika propagandy CaŮina, uvedené 
v poznámce na str. 104. 
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p o p í r a j í p o z n á v a c í hodno tu s lov p o u ž í v a n ý c h propagandou proto, ž e j sou naby ty 
s u b j e k t i v n ě c i t o v ý m v ý r a z e m , s t av í H a y a k a w a s u b j e k t i v n í ideal ismus d ů s l e d ­
ně j š í , k t e r ý p o p í r á p o z n á v a c í hodnotu p o j m ů ( s lovn ích v ý z n a m ů ) v ů b e c . N e n í 
t ě ž k é t a k é poznat , že ú t o k je tu veden z poz ic agnost ic ismu nejen prot i p ropa­
g a n d ě , ale p ro t i v ě d á m — z e j m é n a s p o l e č e n s k ý m — v ů b e c , n e b o ť ž á d n á z n i c h 
se neobejde bez abstrakt. 

M o h l o b y se z d á t , ž e p o d o b n é n á z o r y o b e c n ý c h s é m a n t i k ů pos t ihu j í v š e c h n y 
ideologie a v š e c h n u propagandu bez r o z d í l u a ž e a l e s p o ň t í m stoj í m i m o t ř í d n í 
z á j m y . V e s k u t e č n o s t i t omu tak n e n í . J e t ř e b a v i d ě t za p r v é , že v o b d o b í s v é h o 
v z n i k u a r o z k v ě t u z a s á h l a o b e c n á s é m a n t i k a do i d e o l o g i c k é h o boje mez i socia­
l i s m e m a d e m o k r a c i í na s t r a n ě j e d n é a f a š i s m e m na s t r a n ě d r u h é tak, že pro­
pagandu j e d n ě c h i d r u h ý c h p r o h l a š o v a l a za stejnou h r u se s l ovy . T í m z t ě ž o v a l a 
o p r a v d u ú č i n n é o d h a l o v á n í a p o t í r á n í f a š i s m u . Z a d r u h é jej í v ý t k y jsou jedno­
z n a č n ě n a m í ř e n y pro t i p ř e d s t a v á m o m o ž n o s t i o b j e k t i v n í , s p o l e č e n s k o u sku teč ­
nost p r a v d i v ě pos t ihu j í c í , v ě d e c k é ideologie, a t í m m í ř í p ř e d e v š í m prot i mar­
x i s m u . Ideologie f a š i s m u , k t e r á budova la s v é „ p r a v d y " na „ h l a s u k r v e " a ote­
v ř e n ě b ro j i l a p ro t i o b j e k t i v i t ě , nemusela se j í cí t i t d o t č e n a . 

V l i v o b e c n ý c h s é m a n t i k ů na b u r ž o a z n í teorie propagandy se o v š e m m ů ž e pro­
jevovat n e j s p í š e tam, kde se v y c h á z í z funkce j a z y k a či z teorie komunikace . 
N a p ř . K a r i n D o v r i n g o v á , k t e r á propagandu n a z ý v á p ř e d p o j a t ý m d o r o z u m í v á ­
n í m (21), sdí l í s o b e c n ý m i s é m a n t i k y n á z o r , ž e ř e č je z á k l a d e m spo l ečnos t i (tam­
t é ž : 18) a že m á v his tor i i n e g a t i v n í ú l o h u . V r á d o b y h i s t o r i c k é m ú v o d u s v é 
k n i h y n a p ř . p í š e : „ O d p o č á t k u tu b y l y p o ž a d a v k y ; ty p ů s o b i l y jako n e z b y t n á 
p o d m í n k a pro ž ivo t . A v š a k na neš t ě s t í ř e č r o v n ě ž exis tovala od p o č á t k u , a to 
dalo v z n i k procesu d o r o z u m í v á n í a n a š i m t r a m p o t á m " ( t a m t é ž : 9). Proto m á t aké 
D o v r i n g o v á n e g a t i v n í n á z o r na propagandu a svou k n i h u , k t e r á j inak obsahuje 
i ř a d u s p r á v n ý c h p o s t ř e h ů , p í š e p ro t i p r o p a g a n d ě na obhajobu „ i n d i v i d u á l n í 
m y s l i " ( t a m t é ž : 3). 

N a z á v ě r je t ř e b a poznamenat , ž e po je t í o b e c n ý c h s é m a n t i k ů p ř e s svou ne­
s p r á v n o s t n e n í p o u h ý m nesmys lem. I vzh l edem k n ě m u p l a t í to, co V . I. L e n i n ř í k á 
o idea l i s t i cké f i losofi i v ů b e c , to t iž , ž e je jednostranné, u p ř í l i š n ě n é . . . r o z v i n u t í 
( n a f u k o v á n í , n a b u b ř o v á n í ) jednoho z r y s ů , s t r á n e k , m o m e n t ů p o z n á n í v abso­
lutno, o d t r ž e n é od hmoty , od p ř í r o d y a z b o ž š t ě n é " (81: 369). O b e c n í s é m a n t i ­
k o v é j e d n o s t r a n n ě p ř e h á n ě j í , abso lu t i zu j í skutečnou, n e s m í r n ě v ý z n a m n o u ú l o h u 
j a z y k a ve spo l ečnos t i , jeho skutečnou r e l a t i v n í n e z á v i s l o s t na o b j e k t i v n í r e a l i t ě , 
skutečnou neostrost a m n o h o z n a č n o s t s lov a z e j m é n a skutečnou r ů z n o s t v ý z n a m ů 
slov v y j a d ř u j í c í c h i d e o l o g i c k é kategorie v c h á p á n í r ů z n ý c h soc iá ln í ch skupin , 
skutečnou m o ž n o s t h y p o s t a z í , skutečnou rozpornost o b e c n é h o a j e d n o t l i v é h o 
atd. Ta to fakta, j i chž s i o b e c n í s é m a n t i k o v é v š í m a j í , m a j í v ý z n a m pro s p r á v n é 
m y š l e n í a s p r á v n é v y j a d ř o v á n í . A je k o n e č n ě m o ž n o akceptovat , jak to dopo­
r u č u j e i A d a m Schaff, j e j ich s o c i o t e c h n i c k é ideje ( p o u ž í v á n í č í s e lných i n d e x ů , 
uvozovek , z k r a t k y „e tc") j ako p r o s t ř e d k y z p ř e s ň o v á n í n a š i c h v ý r o k ů , kde to 
m ů ž e b ý t u ž i t e č n é ( o v š e m zda leka ne tam, kde to u o b e c n ý c h s é m a n t i k ů p lyne 
ze s u b j e k t i v n ě i d e a l i s t i c k ý c h premis) . 

V n e j o b e c n ě j š í r o v i n ě b y l a v ě t š i n a f i losof ických o t á z e k , k t e r ý c h se o b e c n í sé -
m a t i k o v é d o t ý k a j í , j i ž marx i s t i ckou v ě d o u ú s p ě š n ě ř e š e n a . T o v š a k n e z n a m e n á , 
ž e jí b y l y v y č e r p á n y v š e c h n y aspekty d a n ý c h p r o b l é m ů , v š e c h n y m o ž n o s t i 
apl ikace v ě d e c k é h o ř e š e n í . P ropaganda je j e d n í m z po l í , j e h o ž se z t é t o s t r á n k y 
teprve z a č í n á m e d o t ý k a t . 
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2. Obrazné a emocionální prostředky propagandy 

Vedle z v u k o v é h o j a z y k a , p ř e d á v a j í c í h o p o j m y a m y š l e n k y v y š š í h o s t u p n ě 
r a c i o n á l n í abstrakce, p o u ž í v á se v p r o p a g a n d ě j ako p o m o c n ý c h p r o s t ř e d k ů i j i ­
n ý c h z n a k ů o p t i c k ý c h a z v u k o v ý c h . 

O p t i c k ý m i p r o s t ř e d k y j sou za p r v é v ý t v a r n é ú t v a r y , j ako k resby nebo m a l b y 
(kupř . ka r ika tu ry ) , ř idče j i též s o c h a ř s k á dí la , za d r u h é p a m á t k o v é p ř e d m ě t y 
p ř i p o m í n a j í c í v e s t r a n i c k é m s v ě t l e m i n u l ý v ý v o j a perspek t ivy d ě j i n n ý c h h n u t í 
a je j ich ideo log i í . ( P o n e c h á v á m stranou t a k o v é n á z o r n é p r o s t ř e d k y jako r ů z n é 
grafy, t abu lky apod. , p r o s t ř e d k y př ib l ižu j íc í k v a n t i t a t i v n í s t r á n k y s p o l e č e n s k ý c h 
v z t a h ů , k t e r ý c h sice propaganda t a k é p o u ž í v á , ale k t e r é samy o s o b ě nejsou stra­
n i c k é , a t u d í ž n e t v o ř í speci f ikum propagandy.) 

M e z i z v u k o v ý m i o b r a z n ě a e m o c i o n á l n ě p ů s o b í c í m i p r o s t ř e d k y d o r o z u m í v á n í 
je t ř e b a na p r v n í m í s t o z n o v u v y z v e d n o u t zvukový jazyk, zde v š a k n i k o l i ve 
funkci nositele l o g i c k ý c h a b s t r a k c í , n ý b r ž ve funkci v y j a d ř o v a t e l e s m y s l o v ě 
k o n k r é t n í c h a e m o c i o n á l n ě p ů s o b i v ý c h o b r a z ů s p o l e č e n s k é s k u t e č n o s t i . 

D á l e sem p a t ř í hudba. V p r o p a g a n d ě m á m e na m y s l i o v š e m p ř e v á ž n ě jen n ě ­
k t e r é jej í d ruhy , to t iž h y m n i c k é , p o c h o d o v é , s m u t e č n í , r e v o l u č n í nebo i ž e r t o v n é 
melodie, ne jčas tě j i v p o d o b ě m a s o v ý c h p í sn í . 

U v e d e n é p r o s t ř e d k y komunikace se z vě t š í čás t i k r y j í s p r o s t ř e d k y p o u ž í v a ­
n ý m i u m ě n í m . P a t ř í sem v š a k i p r o s t ř e d k y m i m o u m ě l e c k é ( p a m á t k o v é p ř e d ­
m ě t y , o b r a z n ý , ne v š a k j e š t ě v y s l o v e n ě u m ě l e c k ý j a z y k ) . J e t a k é t ř e b a si u v ě ­
domit , ž e p o u ž í v á n í prostředků u m ě n í v p r o p a g a n d ě n e z n a m e n á j e š t ě n u t n ě 
u m ě l e c k o u hodnotnost p ř í s l u š n ý c h p r o j e v ů propagandy. V e s k u t e č n o s t i lze jen 
m a l o u čás t t a k o v é t o p r o p a g a n d i s t i c k é tvorby p o v a ž o v a t za u m ě l e c k y cennou. 

Z v l á š t n í m í s t o mez i o b r a z n ý m i a e m o c i o n á l n ě p ů s o b í c í m i p r o s t ř e d k y p a t ř í 
symbolům. A d a m Schaff je charakterizuje jako z n a k y , k t e r é se v y z n a č u j í t ě m i t o 
r y s y : 1. m a t e r i á l n í p ř e d m ě t y tu r e p r e z e n t u j í a b s t r a k t n í p o j m y , 2. r e p r e z e n t o v á n í 
se o p í r á o ú m l u v u , k terou je t ř e b a z n á t , a b y c h o m p o r o z u m ě l i s y m b o l u , a ko ­
n e č n ě 3. s m l u v e n é r e p r e z e n t o v á n í se o p í r á o reprezentaci a b s t r a k t n í h o p o j m u 
znakem, o reprezentaci, j e j íž v n ě j š í podoba je s m y s l o v á (a k t e r á po o b s a h o v é 
s t r á n c e je exempl i f iku j í c í , a l e g o r i c k á , o p í r á se o metaforu, o m y t o l o g i i , o z á s a d u 
pars pro toto atd.). (133: 172.) V p r o p a g a n d ě jde o v š e m v ý h r a d n ě o s y m b o l y 
z tě lesňuj íc í s p o l e č e n s k é ideje a s í ly . P a t ř í sem z n a k y jako k ř íž , p ů l m ě s í c , šes t i ­
c ípá h v ě z d a , h á k o v ý k ř íž , sekera a l ik to r ské svazky i r u d á p ě t i c í p á h v ě z d a a srp 
a k l a d i v o ; d á l e b a r v y p r a p o r ů a vla jek, znaky , odznaky a erby. S y m b o l i c k é h o 
v ý z n a m u n a b ý v a j í i s lovn í n á z v y s p o l e č e n s k ý c h h n u t í , o r g a n i z a c í a i d e o l o g i i 1 0 , 
melodie h y m e n , n ě k t e r á hesla a k o n e č n ě t a k é o s o b n o s t i - p ř e d s t a v i t e l é s p o l e č e n ­
s k ý c h s i l a h n u t í . 

1 0 Ukazuje se, že lze i nesprávně absolutizovat zásadně správnou marxistickou tezi o tom, že 
slovní znak není symbol. Slovo není symbol potud, pokud jeho zvuk je — nehledě k obvyklé ne-
ostrosti a mnohoznačnosti — pevně spojen s určitým pojmem (významem). Tak tomu je 
u velké většiny slov. Výjimku z toho tvoří obecné názvy různých učení, stran, církví atd., 
které označují pojmy tak nesmírně komplexní, že ve své stručnosti říkají jen velmi málo 
(říkají-li vůbec něco) o podstatě označovaného pojmu. Jsou to názvy volené na základě 
úmluv téměř tak jako dejme tomu barvy vlajky. Strana se může jmenovat „dělnická", „ko­
munistická", „sjednocená socialistická", „bolševická" a být v každém z těchto případů revo­
luční marx-leninskou stranou. Může sejít na scestí a svůj název prdržei nebo m í ^ pvůj 
název z nějakého důvodu změnit, ačkoliv setrvává na původní linii. Slovy „socialistický" 
nebo „dělnický" se už dávno neoznačují jen revoluční marxistické strany. 
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P r o z k o u m a t p o d r o b n ě spec i f ičnos t v š e c h t ě c h t o u v e d e n ý c h p r o s t ř e d k ů dorozu­
m í v á n í b y v y ž a d o v a l o z v l á š t n í o b s á h l o u s tudi i . N a tomto m í s t ě je t ř e b a se 
omezit na je j ich s p o l e č n é r y s y j a k o ž t o p r o s t ř e d k ů propagandy, na o t á z k u , j a k é 
obsahy v ě d o m í tyto z n a k y j sou schopny p ř e d á v a t a v č e m se po té to s t r á n c e 
liší o d z v u k o v é h o j a z y k a v y j a d ř u j í c í h o a b s t r a k t n í p o j m y . 

O b e c n ě lze o p r o s t ř e d c í c h s m y s l o v ě k o n k r é t n í h o a e m o c i o n á l n í h o p ů s o b e n í 
ř íc i toto: 

S m y s l o v á k o n k r é t n o s t p ř e d m ě t u či obrazu m á p ř e d č is tě l o g i c k ý m v ý k l a d e m 
ve lkou v ý h o d u p ř e d e v š í m v n á z o r n o s t i a t u d í ž s n a d n ě j š í s m y s l o v é pos t i ž i t e lnos t i . 
T ě m i t o p r o s t ř e d k y je proto m o ž n o p ů s o b i t i n a osoby m é n ě v y s p ě l é , n e s k o l e n é , 
n e z v y k l é t e o r e t i c k é m u m y š l e n í . J e j i m i k o n e č n ě m o ž n o — a k a ž d ý p o n ě k u d 
z r u č n ý propagandista to dě l á — oživi t , p ř ib l íž i t , i lus t rovat t e o r e t i c k ý v ý k l a d . 
Ilustrace p o m o c í d o k u m e n t á r n í h o m a t e r i á l u , j ako j sou fotografie a r ů z n é p a m á t ­
k o v é p ř e d m ě t y , nadto d o d á v a j í p r o p a g a n d ě na p ř e s v ě d č i v o s t i . 

Z a d r u h é t ě m i t o p r o s t ř e d k y — z e j m é n a esteticky p ů s o b i v ý m i — lze m n o h e m 
s n a d n ě j i p ů s o b i t na c i ty l idí n e ž p o u h ý m t e o r e t i c k ý m v ý k l a d e m , n e b o ť tyto 
c i ty se v á ž í p ř e d e v š í m ke s m y s l o v ě k o n k r é t n í m u a j e n v m e n š í m í ř e a u men­
š ího p o č t u l id í t éž k l o g i c k ý m p o j m ů m v y š š í abstraktnost i . 

J i n o u o t á z k o u je p r o b l é m , j a k é p o z n á v a c í obsahy lze t ě m i t o p r o s t ř e d k y p ř e ­
d á v a t . 

Z v u k o v ý j a z y k m á schopnost v y j a d ř o v a t přímo a b s t r a k t n í p o j m y , k t e r é po­
s t ihu j í — ať s k u t e č n o u , ať d o m n ě l o u — podstatu j e v ů . S é m a n t i c k á s t r á n k a s lova 
. p ř e d s t a v u j e ú p l n o u abstrakci o d ( s k u t e č n ě nebo d o m n ě l e ) n e p o d s t a t n é h o a na­
h o d i l é h o , k t e r é je spo lu s p o d s t a t n ý m a o b e c n ý m o b s a ž e n o v e s m y s l o v ě kon­
k r é t n í m a j e d n o t l i v é m . P r o t i tomu je s m y s l o v ě k o n k r é t n í p ř e d m ě t nebo obraz 
s k u t e č n o s t i v k a ž d é m p ř í p a d ě j edno t l iv inou , v e k t e r é p o d s t a t n é se projevuje 
skrze s m y s l o v ý jev , j e n ž o v š e m n u t n ě — b y ť u u m ě l e c k ý c h p r o s t ř e d k ů i v zá­
m ě r n ě r e d u k o v a n é p o d o b ě — obsahuje i n e p o d s t a t n é a n a h o d i l é rysy . T a k o v é 
j edno t l i v iny m o h o u „ z p o d o b ň o v a t " a b s t r a k t n í po jmy , o b e c n é ideje nebo ideo­
logi i jen po tud , p o k u d lze je j ich v h o d n o u v o l b o u nebo ú p r a v o u vyzvednou t pod­
s t a t n é , j e ž m a j í v y j a d ř o v a t , a p o t l a č i t v n i ch to, co pro v y j á d ř e n í d a n é h o m y š l e n ­
k o v é h o obsahu je ved le j š í , n e p o d s t a t n é . Tato m o ž n o s t je ve s r o v n á n í se zvuko­
v ý m j a z y k e m v k a ž d é m p ř í p a d ě velice o m e z e n á . M ů ž e b ý t v ě t š í nebo m e n š í 
podle p o v a h y z v o l e n é h o p r o s t ř e d k u o b r a z n é h o a e m o c i o n á l n í h o k o m u n i k o v á n í 
a pod le p o v a h y m y š l e n k y , k t e r á j í m m á b ý t v y j á d ř e n a . N i k d y v š a k t ě m i t o pro­
s t ř e d k y — p o k u d nejsou d o p r o v á z e n y v y s v ě t l u j í c í m s l o v n í m dop rovodem — 
nelze dosahovat i d e o v é j e d n o z n a č n o s t i s l o v n í h o v y j á d ř e n í . N ě k t e r é m y š l e n k y 
se takto v ů b e c n e d a j í v y j á d ř i t . 

P r o k o n k r é t n ě j š í d o l o ž e n í t ě c h t o t v r z e n í je t ř e b a , aby k a ž d ý z u v e d e n ý c h pro­
s t ř e d k ů p r o p a g a n d i s t i c k é h o k o m u n i k o v á n í b y l p o s u z o v á n z v l á š ť . 1 1 

Jazyk „všedního dne" se s m y s l o v o u k o n k r é t n o s t í s v ý c h p o j m ů , j a d r n o s t í 
a e m o c i o n á l n í p ů s o b i v o s t í je n e j l e p š í m p r o s t ř e d k e m propagandy tam, kde jde 

1 1 Všechny tyto prostředky jsou prostředky propagandy tehdy, je-li jich použito bezpro­
středně a převážně k šířeni aktuálních společenských idejí mezd masy, když jejich forma je to­
muto účelu podřízena. Od toho je třeba odlišovat případy, kdy tyto prostředky slouží převážně 
jiným účelům, byť při tom také propagovaly stranické ideje. Např. výstavy historických pamá­
tek neslouží převážně propagandě, ale odborným historikům, obsahuji-li většinou materiál laikům 
těžko srozumitelný. Umělecké prostředky slouží umění (a nikoliv v prvé řadě propagandě) 
tehdy, šíří-li především estetické hodnoty. 
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o to, š í ř i t p o m ě r n ě j e d n o d u c h é , teoreticky ne př í l i š n á r o č n é m y š l e n k y . J e na 
mí s t ě i p ř i š í ř en í teorie, jde- l i o to i lust rovat a p ř i b l í ž i t a b s t r a k t n ě j š í part ie 
nebo — což j e v p r o p a g a n d ě zvlášť dů lež i t é — z a p ů s o b i t n a s p o l e č e n s k é c i ty . 
T o v š e se t ý k á nejen p ropagandy m e z i ne j š i r š ími n e s k o l e n ý m i masami (kde to 
je p ř í m o n e z b y t n é ) , ale dokonce n á r o č n ý c h t e o r e t i c k ý c h s p i s ů , k t e r é m a j í stra­
n i c k ý charakter. 

K d y ž n a p ř . M a r x popisuje v K a p i t á l u z h o d n o c o v a c í proces, v y v r a c í b u r ž o a z n í 
v u l g á r n í e k o n o m i i š ť a v n a t o u , e m o t i v n í m l u v o u p raxe : „ K a p i t a l i s t a , ( k t e r ý z j i s t i l , 
že hodnota v ý r o b k ů se r o v n á j e n h o d n o t ě z á l o h o v a n é h o k a p i t á l u a) k t e r ý se 
v y z n á v e v u l g á r n í ekonomi i , ř e k n e m o ž n á , ž e s v é p e n í z e z á l o h o v a l s ú m y s l e m , 
aby z n i ch u d ě l a l v í c e p e n ě z . A l e cesta do p e k l a je d l á ž d ě n a d o b r ý m i ú m y s l y , 
a m o h l m í t p r á v ě tak ú m y s l z í s k a t p e n í z e a n i ž v y r á b ě l . Z a č í n á v y h r o ž o v a t . Z e 
ho po d r u h é n i k d o n e d o b ě h n e . Z e si p ř í š t ě k o u p í z b o ž í na t r hu h o t o v á , m í s t o 
aby se z a b ý v a l je j ich v ý r o b o u . A l e uděla j í - l i t o t éž v š i c h n i jeho b r a t ř i k a p i t a l i s t é , 
kdepak najde zbož í na t rhu? A p e n ě z se p ř e c e n e n a j í . S p u s t í k á z á n í . U v a ž t e j e n 
jeho zd ržen l ivos t . M o h l s v ý c h 15 š i l i nků p r o h ý ř i t . M í s t o toho je p r o d u k t i v n ě 
s p o t ř e b o v a l a u d ě l a l z n i ch p ř í z i . A l e z a to p ř e c e m á p ř í z i m í s t o v ý č i t e k s v ě d o m í . 
P ř e c e se n e h o d í , a b y k les l do ú l o h y s h r o m a ž ď o v a t e l e p o k l a d ů , k t e r ý n á m u k á : 

za l , k č e m u vede askese. O s t a t n ě , kde n ic n e n í , an i smrt nebere. Ať je jeho od­
ř í k á n í s ebezás lužně j š í , n e n í tu nic , č í m b y se m u za n ě zv lášť zap la t i lo , p r o t o ž e 
hodnota v ý r o b k u , k t e r ý v y c h á z í z procesu, se r o v n á j en s u m ě z b o ž n í c h hodnot, 
k t e r é b y l y do tohoto procesu v r ž e n y " (99: 210—211). V p o k r a č u j í c í d i skus i s ži­
v ý m kapi ta l i s tou M a r x nakonec dokazuje, že z h o d n o c o v a c í proces se n e o d e h r á v á 
ve s f é ř e o b ě h u , ale v e sféře v ý r o b y . F o r m a i m a g i n á r n í h o d ia logu m u u m o ž ň u j e 
ce lý v ý k l a d ož iv i t a n á z o r y v u l g á r n í c h e k o n o m ů v y v r á t i t nejen č is tou teor i í , ale 
notnou d á v k o u sarkasmu. 

Z tohoto ú r y v k u lze poznat z v l á š t n í f u n k č n o s t o b r a z n é h o „ v š e d n í h o " j a z y k a 
a j a z y k a t e o r e t i c k ý c h p o j m ů : P r v n í d o d á v á v ý k l a d u n a p l a s t i čnos t i a e m o t i v n í 
s í le , s á m o s o b ě v š a k n e v y j a d ř u j e v ě d e c k o u podstatu M a r x o v a v ý k l a d u . D r u h ý , 
r e p r e z e n t o v a n ý v z á v ě r e č n é ved l e j š í v ě t ě d ů v o d o v é t a k o v ý m i s lovy jako „ h o d ­
nota v ý r o b k u " , ,vproces", „ s u m a z b o ž n í c h hodnot", sice n e p ů s o b í p las t i cky a emo­
t i v n ě , zato v š a k komun iku j e ú s p ě š n ě v ě d e c k o u podstatu v ě c i , o n i ž M a r x o v i jde. 
Tu to podstatu b y neby lo m o ž n o v y j á d ř i t ž á d n ý m i o b r a z n ý m i p r o s t ř e d k y . 

J e d n í m z d r u h ů z p r o s t ř e d k o v á n í p o j m ů v y š š í h o s t u p n ě abstrakce p o m o c í 
„ v š e d n í c h " slov je p o u ž í v á n í r ů z n ý c h metafor. 

Metafory m a j í — jak ukazuje G . K l a u s — v ý z n a m n o u funkci v tom, ž e v y ­
tvá ře j í mos ty mez i z n á m ý m a n e z n á m ý m . „ H i s t o r i c k o - l i n g v i s t i c k á a n a l ý z a uka­
zuje, ž e v e v š e c h m y š l e n k o v ý c h procesech, k t e r é v e d o u o d n e z n á m é h o k z n á ­
m é m u , na p o č á t k u p o z n á n í s t á l a metafora, ž e po n í n á s l e d o v a l a analogie a po n í 
pak t v o ř e n í e x a k t n í c h p o j m ů a p ř e s n á formulace teor i í atd." (63: 161). T í m , 
že so dosahuje a b s t r a k t n ě p o j m o v é h o t e o r e t i c k é h o z p ů s o b u v y j a d ř o v á n í , z í s k á v á 
sice n a š e p o z n á n í (je-li j i nak s p r á v n é a p r a v d i v é ) , a v š a k z t r ác í se t í m z n a č n á 
d á v k a s p o l e č e n s k é ú č i n n o s t i , k t e r á se po j í ke s m y s l o v é k o n k r é t n o s t i metafory. 
J e l i k o ž v š a k č l o v ě k n e n í pouze r o z u m o v o u b y t o s t í , ale t a k é b y t o s t í c i tovou , je 
p o u ž í v a n í metafor t rvale n u t n é v š u d e tam, k d e jde o p ů s o b e n í na totalitu l i d ­
s k é h o v ě d o m í . J e t o m u tak z e j m é n a v po l i t i cké p r o p a g a n d ě a agitaci . 

P o u ž í v á n í metafor m á o v š e m i n e g a t i v n í s t r á n k u . Me ta fo ra za u r č i t ý c h o k o l ­
nos t í m ů ž e se odcizi t s v é m u p ů v o d n í m u ú č e l u a n a b ý t a u t o n o m n í h o v ý v o j e . 
M ů ž e jí b ý t - p o u ž i t o k f a l e š n ý m a n a l o g i í m , p ř e n e s e n ý v ý z n a m , v e k t e r é m jí 
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b y l o p o u ž i t o , m ů ž e b ý t p o v ý š e n na r o v i n u v ý z n a m u d o s l o v n é h o . N a p ř . pro 
v y j á d ř e n i r ů z n ý c h s t r á n e k v e d o u c í funkce k o m u n i s t i c k ý c h stran b y l o a je čas to 
j ako metafor p o u ž i t o t e r m í n ů p ř e v z a t ý c h z v o j e n s k é oblasti nebo dokonce z ob­
lasti m e c h a n i k y : strana je „ š t á b e m " „ a r m á d y " p racu j í c í ch , s t r an ič t í p r a c o v n í c i 
j sou „ k á d r y " , teorie je je j í „ z b r a n í " , k terou bojuje na ideo log ické „ f ron t ě " , ma ­
s o v é organizace j sou j e j ími „ p ř e v o d n í m i p á k a m i " a td . atd. H i s t o r i c k é z k u š e ­
nosti d o s v ě d č u j í , ž e tento z p ů s o b v y j a d ř o v á n í m á ved le s v ý c h k l a d n ý c h s t r á n e k , 
spoč íva j í c í ch v n á z o r n o s t i a p ů s o b i v o s t i , v e l m i n e g a t i v n í s t r á n k y , k t e r é mohou 
podporova t by rokra t i zac i a v o j e n s k é u k á z ň o v á n í v n i t r o s t r a n i c k é h o a spo l ečen ­
s k é h o ž i v o t a . 

„ O d c i z e n ý c h " metafor je pak m o ž n o p o u ž í v a t i k z á m ě r n é demagogii . K d y ž 
n a p ř . N i k i l a C h r u š č o v p ř i s v é n á v š t ě v ě U S A jednou z d ů r a z n i l s v é p ř e s v ě d č e n í o v í ­
t ězs tv í soc ia l i smu n a d kap i t a l i smem, p o u ž i l m e t a f o r i c k é h o v y j á d ř e n í o „ p o h ř b e n í 
kapi ta l is í tů" . T o pak b y l o po t ý d n y a m ě s í c e čás t í b u r ž o a z n í h o t i sku v y k l á d á n o 
j ako C h r u š č o v o v a v á l e č n á hrozba . P ř e d s t a v i t e l é K S Cíny p o d o b n ě n ě k d y v y ­
k l á d a j í n a p ř . L e n i n o v o p o u ž í v á n í s lova „ t r o s k y " . V ě t u o v í t ěz s tv í socia l i s t ické 
revoluce n a t r o s k á c h kap i t a l i smu v y s v ě t l u j í tak, ž e socialismus m á p ř í p a d n ě 
v í t ěz i t na s k u t e č n ý c h t r o s k á c h z p ů s o b e n ý c h s v ě t o v ý m v á l e č n ý m p o ž á r e m . 
S t e j n ě p o z v e d á v a j í n a ú r o v e ň teorie s v é v l a s t n í s t a r é o z n a č e n í impe r i a l i smu 
jako „ p a p í r o v é h o tygra" , ačko l i jde i zde o metaforu, k t e r á m ů ž e m í t za u rč i ­
t ý c h p o d m í n e k o p r á v n ě n í j e d i n ě v agitaci. (Srv. H a v l í č e k 4 4 : 4—5.) 

P ř e s n e b e z p e č í n e d o r o z u m ě n í a zneuž i t í z ů s t á v á o v š e m o b r a z n á a e m o c i o n á l n í 
ř e č , už i t á ve s p r á v n ý c h p r o p o r c í c h , n e r o z l u č n o u součás t í k a ž d é h o b o j o v n ě stra­
n i c k é h o v y s t o u p e n í . B y l o b y m o ž n o j e š t ě citovat č e t n é p a s á ž e , dejme tomu 
z Enge l sova A n t i d ů h r i n g a , z L e n i n o v a M a t e r i a l i s m u a empi r iok r i t i c i smu atd.. 
a v š u d e b y c h o m zj is t i l i , ž e mobi l i zu j í c í , b o j o v n ý , e m o c i o n á l n í r á z t ě ch to spisů je 
v y j á d ř e n v pojmech o b r a z n ý c h a s m y s l o v ě k o n k r é t n í c h , jej ich v ě d e c k á exakt­
nost v pojmecb, soudech a ú s u d c í c h v y s o k é h o s t u p n ě abstrakce, j e h o ž je v ž d y 
t ř e b a k p o s t i ž e n í podstaty j e v ů 1 2 . 

N e m ů ž e - l i j a z y k v š e d n í h o dne — k t e r ý p ř e c e jen obsahuje abstrakci , i k d y ž 
abstrakci n í z k é h o s t u p n ě — v y j á d ř i t podstatu t e o r e t i c k ý c h p o z n a t k ů , p l a t í to t í m 
sp íše o s m y s l o v ě k o n k r é t n í c h p ř e d m ě t e c h s k u t e č n o s t i nebo je j ich napodobeni ­
n á c h . P ropaganda p o u ž í v á i t ě c h t o p r o s t ř e d k ů , je- l i m o ž n o j i m i p ř i p o m e n o u t 
nebo dokumentovat u d á l o s t i , k t e r é h ra j í nebo h r á l y ú l o h u p ř i u t v á ř e n í s p o l e č e n ­
s k ý c h h n u t í a je j ich ideo log i í . T y t o památkové a dokumentární předměty p ř e d ­
s t a v u j í s m y s l o v ě k o n k r é t n í ob jek ty (nebo a l e s p o ň je j ich v ě r n é kopie) , k t e r é 
s a m y k d y s i (opravdu nebo ú d a j n ě ) h r á l y nebo j e š t ě h r a j í u r č i t o u ú l o h u pro 
h n u t í , j e h o ž ideje m a j í p o m o c i př ib l íž i t . 

Tento d ruh o b j e k t ů je t ř e b a odl i š i t od t ě c h , k t e r é z o b r a z u j í s p o l e č e n s k o u sku­
t e č n o s t u m ě l e c k ý m i p r o s t ř e d k y . P r v n í p a t ř í , o d h l é d n e m e - l i od napodobenin , s v ý m 
z p ů s o b e m — podle Schaffovy charakter is t iky — k z n a k ů m p ř i r o z e n ý m (př ízna­
k ů m ) , d r u h ý od p o č á t k u ke z n a k ů m u m ě l ý m . Tep rve t í m , že h m o t n ý p ř e d m ě t 
p r v n í kategorie je z a ř a z e n do p r o p a g a č n í h o kon tex tu (do p r o p a g a č n í v ý s t a v y , 
r e p r o d u k c í v t isku apod.) , s t á v á se r o v n ě ž z n a k e m u m ě l ý m . Jeho p ř i r o z e n ý p ů ­
v o d (byť d o m n ě l ý ) o v š e m n e s m í r n ě z v y š u j e jeho ú č i n n o s t jako p r o s t ř e d k u pro­
pagandy. D i v á k s i u v ě d o m u j e , ž e tu jde o znak, k t e r ý se nejen p o d o b á tomu, 

1 2 Abstraktní teoretické pojmy mohou ovšem nabýt též emocionálního zabarvení, jestliže 
se stanou výrazem společenských či jiných tužeb a zájmů (srv. zde str. 40 n.). 
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co m á z n á z o r n i t , ale k t e r ý t í m , co z n á z o r ň u j e , s á m p ř í m o b y l . Z e s k u t e č n o s t i 
p ř e d m ě t u pak d i v á k o b v y k l e s n a d n ě j i s o u d í i na v ě r o h o d n o s t i d e o l o g i c k é h o kon ­
textu, do k t e r é h o je v p r o p a g a n d ě z a ř a z e n . 

P o u ž i t e l n o s t p a m á t k o v ý c h d o k u m e n t á r n í c h p ř e d m ě t ů v p r o p a g a n d ě je v á z á n a 
na k o m u n i k a c i k o n k r é t n í c h s p o l e č e n s k ý c h u d á l o s t í , v ý z n a m n ý c h z h led iska da­
n é h o h n u t í nebo ideologie . S á m o s o b ě o v š e m p a m á t k o v ý p ř e d m ě t nebo doku­
m e n t á r n í m a t e r i á l k p ř e n o s u ideologie s louži t n e m ů ž e . M u s í b ý t v ř a z e n do spo-
l ečensko-h i sbor i ckého r á m c e a jeho ú l o h a v n ě m m u s í b ý t v y s v ě t l e n a p o m o c i 
z v u k o v é h o j a z y k a . T e p r v e tento kontext z n ě h o dě l á ú č i n n ý p r o s t ř e d e k propa­
gandy a u r č u j e t a k é ideo log i i , j íž s louž í . 

T ý c h ž p ř e d m ě t ů m ů ž e b ý t p o u ž i t o jako d o k u m e n t á r n í h o m a t e r i á l u propagan­
dami naprosto p r o t i c h ů d n ý c h z a m ě ř e n í , j es t l i že j sou s l o v n í m v ý k l a d e m zasazo­
v á n y do r ů z n ý c h k o n t e x t ů . V ý s t a v k a i l egá ln ích t i skov in z a k á z a n é s t rany m ů ž e 
podle p ř á n í b ý t u s p o ř á d á n a a k o m e n t o v á n a tak, aby d o s v ě d č o v a l a „ h r d i n s t v í " 
t é t o s trany a „ b r u t a l i t u " v l á d n o u c í c h k r u h ů , nebo „ b d ě l o s t " o r g á n ů , k t e r é ty to 
t i skov iny zabav i ly , a n e b e z p e č n o s t „ p r o t i s t á t n í c h r e j d ů " i l egá ln í s k u p i n y . 

O b v y k l e o v š e m p r o p a g a n d i s t i c k é instituce v y b í r a j í m a t e r i á l u ž tak, aby t a k é 
s á m o s o b ě v y v o l á v a l p o ž a d o v a n é c i ty . N a p ř . s r á ž k u d e m o n s t r a n t ů s pol ic i í za­
chycu j í fotografie ve v l á d n í c h n o v i n á c h o b v y k l e v p o d o b ě d a v u se v z t e k y zk ř i ­
v e n ý m i t v á ř e m i , k t e r ý se p o k u d m o ž n á s k l a c k y a k a m e n í m v r h á na „ o c h r á n c e 
p o ř á d k u " , z n i c h ž je v i d ě t j e n o m z á d a . Opozice , k t e r á sympat izuje s demon­
stranty, u v e ř e j ň u j e fotografie, na n i c h ž zu ř iv í po l ic i s té pendreky nebo dokonce 
s t ř e l b o u r o z h á n ě j í neozbrojenou masu . V ž á d n é m z u v e d e n ý c h p ř í p a d ů n e m u s í 
j í t o lež v detai lu, o f o t o m o n t á ž , o v š e m jenom jedna ze s tran (nebo ž á d n á ) zasa­
zuje s l o v n í m textem tuto u d á l o s t p r a v d i v ě do š i r š ího r á m c e . 

0 m o ž n o s t i z a s a z o v á n í d o k u m e n t á r n í c h o b j e k t ů do r ů z n ý c h i d e o v ý c h soustav 
svědč í k o n e č n ě i p ř í p a d y , k d y se p r o p a g a n d i s t i c k é v ý s t a v y v y m y k a j í s v ý m po­
ř a d a t e l ů m z r u k y . T a k o v ý b y l i osud z n á m é p r o t i s o v ě t s k é v ý s t a v y , k terou za 
v á l k y nac is t ič t í okupan t i u s p o ř á d a l i v Praze . P r a ž a n é v d r t i v é v ě t š i n ě tuto v ý ­
stavu n a v š t ě v o v a l i proto, a b y z d o k l a d ů o m o h u t n é v o j e n s k é technice S S S R 
posíl i l i s v é n a d ě j e na b r z k é o s v o b o z e n í . 

Tento a da l š í p ř í p a d y d o s v ě d č u j í , ž e d o k u m e n t á r n í či p a m á t k o v ý p ř e d m ě t p l n i 
v p r o p a g a n d ě svou funkci jen v souvislost i s p e č l i v ě v o l e n ý m s l o v n í m v y s v ě t l e ­
n í m , a to jen tehdy, j e s t l i že d i v á c i j sou s v ý m i z á j m y a n á z o r y z á s a d n ě p ř i p r a ­
v e n i toto v y s v ě t l e n í v ů b e c p ř i j m o u t . 

0 prostředcích uměleckého zobrazení p l a t í do z n a č n é m í r y t o t éž co o p a m á t ­
k o v ý c h a d o k u m e n t á r n í c h p ř e d m ě t e c h , n e b o ť sdí le j í s n i m i ry s s m y s l o v é k o n ­
k r é t n o s t i a v ě t š i n o u r o v n ě ž s louží j ako p r o s t ř e d k y s t r a n i c k é h o k o m e n t o v á n í k o n ­
k r é t n í c h s p o l e č e n s k ý c h u d á l o s t í , m é n ě čas to t é ž t r v a l e j š í c h s p o l e č e n s k ý c h v z t a h ů . 

J i n ý m i r y s y se v š a k l iš í : dokument m á pro p ropagandu h l a v n ě v ý h o d u p r ů ­
k a z n é h o m a t e r i á l u a n e v ý h o d u v r e l a t i v n í neschopnosti s a m o s t a t n é h o i d e o v é h o 
p ů s o b e n í . V ý h o d a z n á z o r n ě n í u m ě l e c k ý m i p r o s t ř e d k y s p o č í v á p ro t i tomu ve 
vě t š í schopnosti p ron iknou t k s k u t e č n é nebo d o m n ě l é p o d s t a t ě s p o l e č e n s k ý c h 
j e v ů z á m ě r n o u ú p r a v o u obrazu . Tato v ý h o d a na d r u h é s t r a n ě je n e v ý h o d o u 
v tom, ž e m ů ž e budi t p o d e z ř e n í f a l š o v á n í s k u t e č n o s t i . Ú p r a v o u propagandist ic­
k é h o obrazu je t ř e b a p ř e d e v š í m r o z u m ě t t yp i zac i , tj. z d ů r a z n ě n í r y s ů p o v a ž o ­
v a n ý c h ve s v ě t l e d a n é ideologie z a p o d s t a t n é a o s l a b e n í r y s ů p o v a ž o v a n ý c h z a 
n e p o d s t a t n é na jevech s p o l e č e n s k é s k u t e č n o s t i . U r č i t á m í r a typizace m u s í b ý t 
v las tn i k a ž d é m u r e a l i s t i c k é m u u m ě n í . M a x i m G o r k i j n a p ř . ř í k á o t o m toto: 
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. ,DIoha u m ě n í s p o č í v á p r á v ě v tom, aby odhodi lo p o k u d m o ž n á v š e c h n y a v š e ­
l i j aké mal ichernos t i a odha l i lo k o ř e n y s k u t e č n é h o , p o d s t a t n ě d ů l e ž i t é h o " (podle 
J. I. C h a č i k j a n a , 5 3 : 67) . U m ě n í v š a k n e m ů ž e a n e s m í o d n e p o d s t a t n é h o abstra­

hova t zcela, n e b o ť to m u n e d o v o l u j í jeho v ý r a z o v é p r o s t ř e d k y , k t e r ý m i jsou 
s m y s l o v ě k o n k r é t n í o b r a z y ; k d y b y se o to pokus i lo , stalo b y se a b s t r a k t n ě sche­
m a t i c k ý m , p ř e s t a l o b y b ý t u m ě n í m . I k d y ž p ř i p u s t í m e , ž e s m y s l o v ě k o n k r é t n í 
obraz s k u t e č n o s t i ( n a p ř . kar ikatura) , k t e r ý m á b e z p r o s t ř e d n ě ag i t ačn í funkci , s m í 
daleko v í c e z j e d n o d u š o v a t , omezi t se na p o d s t a t n é n e ž dejme tomu ole jomalba, 
n e m ů ž e p ř e c e j e n o d n e p o d s t a t n é h o abstrahovat zcela. 

U ž t í m tedy, ž e k o n k r é t n ě s m y s l o v ý ob raz n u t n ě ved le p o d s t a t n é h o , o b e c n é h o 
obsahuje i n e p o d s t a t n é , z v l á š t n í , je d á n a j i s tá m o ž n o s t r ů z n o s t i v ý k l a d u , mnoho­
z n a č n o s t . Záv i s í pak na s tavu v ě d o m í v n í m a t e l ů t ě c h t o o b r a z ů (na je j ich z k u š e ­
n o s t n í m pol i ) , j a k ý v ý k l a d t ě m t o o b r a z ů m daj í . 

Z a d r u h é „ n e k a ž d á m y š l e n k a m ů ž e b ý t v y j á d ř e n a ž i v ý m obrazem" (G. V . 
P l echanov podle J . I. C h a č i k j a n a , t a m t é ž : 110). T o p l a t í p l n ě i o s p o l e č e n s k ý c h 
teor i í ch , š í ř e n ý c h propagandou. „ P ř e d m ě t e m s p o l e č e n s k ý c h v ě d v ce lku je lidsluí 
společnost, p o j a t á v souhrnu s v ý c h o b e c n ý c h a z v l á š t n í c h z á k o n i t o s t í " ( t a m t é ž : 
119). J e n o m p o m o c í s lov v y j a d ř u j í c í c h p ř í s l u š n é v e l m i o b e c n é p o j m y a kate­
gorie je m o ž n o tuto teori i z p r o s t ř e d k o v á v a t j i n ý m l i d e m . P ř e d m ě t e m o b r a z n é h o 
u m ě l e c k é h o z n á z o r n ě n í n e m o h o u b ý t o b e c n é z á k o n i t o s t i spo l ečnos t i , ale jen 
konkrétní společenský člověk j ako je j ich nosi tel . S p o l e č e n s k é v ě d y o d tohoto 
k r é t n í h o nositele s p o l e č e n s k ý c h z á k o n i t o s t í a b s t r a h u j í . U m ě l e c k ý obraz tak č in i t 
n e m ů ž e a n e m á ; jako p r o s t ř e d e k p ropagandy tedy nepostihuje o b e c n é z á k o n i ­
tosti p ř í m o , ale j en to, jak se p r o j e v u j í na s v é m nosi te l i , k o n k r é t n í m spo lečen ­
s k é m č l o v ě k o v i . N a p ř . znalost z á k o n a nadhodnoty , k t e r ý v y j a d ř u j e podstatu 
k a p i t a l i s t i c k é h o z p ů s o b u v ý r o b y , ne lze š í ř i t bez p o u ž i t í s lov, k t e r á v y j a d ř u j í eko­
n o m i c k é kategorie o v y s o k é m s tupni abstrakce. J e o v š e m m o ž n o — dejme 
t o m u — nakres l i t d o b ř e o b l e č e n é h o b ř i c h o p á s k a s k r u t ý m v ý r a z e m v t v á ř i , 
j ak s e d í na ž o k u p e n ě z a d á v á m i z i v ý p e n í z e k dio r u k o u h u b e n é h o č lov íčka 
v p r a c o v n í m o d ě v u , ale t í m je fak t icky v y j á d ř e n o jen to (pro č l o v ě k a se z k u š e ­
nostmi s o u č a s n é epochy) , ž e ex i s tu j í b o h a t í a c h u d í a ž e c h u d í , a č p r a c u j í , j sou 
o d k á z á n i n a hubenou m z d u z r u k o u b o h a t ý c h , k d e ž t o b o h a t í , a č n e p r a c u j í , m a j í 
p e n ě z mnoho . T a k o v ý m obrazem — zvlášť j e - l i u m ě l e c k é ú r o v n ě — lze o v š e m 
l é p e n e ž t e o r e t i c k ý m v ý k l a d e m p ů s o b i t na emoce d i v á k a , ne lze j í m v š a k po­
stihnout podstatu k a p i t a l i s t i c k é h o v y k o ř i s ť o v á n í . U v e d e n ý obraz lze „ p ř e l o ž i t ' 
do j a z y k a l o g i c k ý c h p o j m ů r ů z n ý m z p ů s o b e m : T l u s t ý kapi ta l is ta m ů ž e b ý t c h á ­
p á n n a p ř . jako p ř e d s t a v i t e l j e n n ě k t e r ý c h „ z l ý c h " k a p i t a l i s t ů , a n e jako repre­
zentant ce lé t ř í d y , m ů ž e b ý t c h á p á n jako c h a r a k t e r o v ý t y p , a ne jako typ eko­
n o m i c k ý a td . a tď. , n e h l e d ě k t o m u , ž e i tehdy, j e - l i o b r á z k u p o r o z u m ě n o jako 
z n á z o r n ě n í t ř í d n ě - e k o n o m i c k ý c h v z t a h ů , nelze z n ě h o v ž á d n é m p ř í p a d ě vyč í s t , 
ž e k a p i t a l i s t i c k á t ř í d a bohatne t í m , ž e s i p ř i v l a s t ň u j e rozd í l m e z i hodnotou pra­
c o v n í s í ly d ě l n í k ů a hodno tou zbož í , k t e r é tato p r a c o v n í s í la v y r o b i l a . Pozo ru -
m ě n í s m y s l o v ě k o n k r é t n í m u z n á z o r n ě n í s k u t e č n o s t i f ak t icky p l n ě závis í na 
s v ě t o v é m n á z o r u , k t e r ý b y l j iž d ř í v e z í s k á n na z á k l a d ě o s o b n í c h z k u š e n o s t í 
i z k u š e n o s t í s p o l e č e n s k ý c h z í s k a n ý c h p o m o c í z v u k o v é h o j a z y k a . Z k r á t k a : smys­
l o v ě k o n k r é t n í o b r a z y ať v ý t v a r n é , a ť s l ovy v y j á d ř e n é j sou v h o d n ý m i e m o t i v n ě 
p ů s o b í c í m i p o m o c n ý m i p r o s t ř e d k y propagandy, k t e r é m o h o u t y p i z u j í c í m z p ů ­
sobem komentova t nebo i lus t rovat s p o l e č e n s k é u d á l o s t i a vz t ahy , n e m o h o u v š a k 
p ř í m o v y j a d ř o v a t ideo logi i , teori i . P r o svou m n o h o z n a č n o s t ty to p r o s t ř e d k y t aké 



o b v y k l e p o t ř e b u j í b l i ž š ího v y s v ě t l e n í v p o d o b ě s l o v n í h o k o m e n t á ř e nebo a l e s p o ň 
za sazen í do o b e c n ě z n á m é s i t uačn í souvislosti . 

0 m n o h o z n a č n o s t i o b r a z n é h o v y j á d ř e n í svědč í osudy m n o h ý c h u m ě l e c k ý c h 
děl , k t e r ý m v p r ů b ě h u h i s t o r i c k é h o v ý v o j e b y l r ů z n ý m i s p o l e č e n s k ý m i skupi ­
n a m i p ř i k l á d á n r ů z n ý smys l . J a k o p o m ě r n ě n o v ý p ř í k l a d lze u v é s t Petofiho 
vlasteneckou b á s e ň P í s e ň n á r o d a (118: 5 9 ) , 1 3 k t e r á p ů v o d n ě (r. 1848) mob i l i zo ­
va la m a ď a r s k ý l i d do boje p ro t i s o c i á l n í m u a n á r o d n í m u ú t l a k u a za u d á l o s t í 
v roce 1956 m ě l a rozpo rnou funkc i z á v i s l o u na tom, jak se m ě n i l soc iá ln í a t ř í d n í 
obsah d ě j ů , p ro k t e r é b y l a a g i t a č n í m p o d n ě t e m . Ta to p l a m e n n á v ý z v a do ozbro­
j e n é h o boje z a svobodu, tento apel na u r a ž e n o u n á r o d n í hrdost m á mohu tnou 
e m o t i v n í p ů s o b i v o s t , n e n í o v š e m (a j ako d o b r á b á s e ň ani n e m ů ž e b ý t ) racio­
n á l n í m rozborem h i s t o r i c k é situace. U m ě l e c t a k o v é d í lo an i s á m n e t v o ř í j ako p l o d 
c h l a d n é ú v a h y , ale p o d b u r c u j í c í m v l i v e m k o n k r é t n í r e v o l u č n í situace, kterou 
s á m p r o ž í v á . A v k o n k r é t n í situaci v r c h o l n é h o p o b o u ř e n í mas n a b ý v á toto d í lo 
t a k é teprve p o v a h y b e z p r o s t ř e d n í v ý z v y k č i n u , k u c h o p e n í z b r a n í . 

P ř í k l a d ů o d p o u t á v á n í s p o l e č e n s k ý c h c i tů , v y j a d ř o v a n ý c h u m ě l e c k ý m obra­
zem od p ů v o d n í h o objektu a je j ich p ř e n o s u na objekt j i n ý b y b y l o j i s t ě m o ž n o 
naj í t n e s p o č e t n é m n o ž s t v í . Tento proces, u m o ž ň o v a n ý m n o h o z n a č n o s t í a ne-
os t ros t í s m y s l o v ě k o n k r é t n í h o ob razu je v l a s t n ě p ř e d p o k l a d e m pro to, ž e si 
u m ě l e c k é d í lo z a c h o v á v á ( s p r á v n ě j š í b y b y l o : v j i n ý c h p o d m í n k á c h obnovuje) 
svou a k t u á l n o s t . O b v y k l e se tak d ě j e v souladu s p ů v o d n í obecnou t e n d e n c í 
d í la . J sou o v š e m m o ž n é i p ř í p a d y , k d y se n o v é p o u ž i t í d í l a s touto t e n d e n c í 
r ozcház í . 

T o t é ž p la t í v j e š t ě vě t š í m í ř e o h u d b ě . 
Hudba je snad n e j v ý r a z n ě j š í m p ř í k l a d e m p ř e v á ž n ě e m o t i v n í h o u m ě n í . „ H u d b a 

pa t ř í k u m ě n í m , k t e r á v y j a d ř u j í p ř e d e v š í m v n i t ř n í s tavy č l o v ě k a , z e j m é n a jeho 
e m o c i o n á l n í habitus" (Lumačarsk i j , 9 7 : 41). V m a s o v é p r o p a g a n d ě se s ní proto 
jen m á l o s e t k á v á m e v čis té , tj. s lovy n e d o p r o v á z e n é p o d o b ě . Čistá hudba m ů ž e 
n e j v ý š e t v o ř i t vně j š í r á m e c i d e o l o g i c k ý c h p r o j e v ů , n á b o ž e n s k ý c h nebo pol i t ic­
k ý c h oslav atd., a le n i k d y je j ich n á p l ň . N a p ř . p ř i p o u l i č n í c h m a s o v ý c h demon­
s t rac ích a m a n i f e s t a c í c h b u d í pochody bez textu (nebo s t ř í d n ě a po l i t i cky ne­
u t r á l n í m textem; s v ý m r y t m e m pouze radostnou n á l a d u a cit v z á j e m n é so l idá r -
n o s l i ; nic v š a k n e ř í k a j í o vůdč í idej i manifestace. Čistá hudba m ů ž e v y j a d ř o v a t 
radost nebo smutek, h r d i n s k ý vz le t nebo b e z n a d ě j , m ů ž e v z r u š o v a t nebo u k l i d ­
ň o v a t , „ m l u v i t " o bouze nebo resigmaci, o o s o b n ě i n t i m n í c h nebo m a s o v ý c h spo­
l e č e n s k ý c h citech, n e m ů ž e v š a k formulovat a b s t r a k t n í m y š l e n k y . Pro to p ů s o b í 
d o b r á hudba na l i d i bez o l i l edu na jej ich t ř í dn í p ř í s l u š n o s t a ideologi i . 

V p r o p a g a n d ě sc o v š e m u p l a t ň u j e jen hudba b u d í c í c i ty s p o j e n é s účas t í v ma-

, a V překladu Zikmunda Skyby zni báseň takto: 

Píseň národa 

Vzhůru lidé! Vstaňme z bídy! 
Chvíle přišla — teď neb nikdy! 
Svobodu chcem! Volte nyní 
mezi ní a pouty svými! 
K Bohu svému maďarskému 
přísaháme, 
přísaháme, otroky víc 
nebudeme! 

Těžce nesou ponížení, 
svoboden že národ není, 
předkové, již volně žili 
nebo mřeli v slavných chvílích 
K Bohu svému maďarskému 
přísaháme, otroky víc 
nebudeme! 

Gzácké je ono jméno, 
ktoré je přisouzeno 
nehynout jak my, v té tísni, 
roznesené po otčině. 
K Bohu svému maďarskému 
přísaháme, 
přísaháme, otroky víc 
nebudeme! 
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s o v ý c h s p o l e č e n s k ý c h h n u t í c h : r e v o l u č n í v z r u c h a n a d š e n í , poci t k o l e k t i v n í moc i 
a v í t ě z s t v í nebo bolesti , c i ty oddanosti a v ě r n o s t i , n á b o ž e n s k é p o k o r y , l á s k y 
k v las t i atd. 

P ř i t o m t ý c h ž m a s o v ě e m o t i v n í c h m e l o d i í m ů ž e b ý t p o u ž i t o jako d o p l ň k u pro­
pagandy zcela p r o t i c h ů d n ý m i skup inami . Sme tanovy s y m f o n i c k é b á s n ě M á vlast 
nebo D v o ř á k o v ý c h S l o v a n s k ý c h t a n c ů p o u ž í v a l a d ř í v e s t e jně b u r ž o a z i e jako 
dnes d ě l n i c k á t ř í d a a p racu j í c í l i d p ro v y t v o ř e n í s v á t e č n í h o , v l a s t e n e c k é h o 
o v z d u š í . Pod le m e l o d i í K m o c h o v ý c h m o h o u pochodovat manifestanti n e j r ú z -
ně j š ího z a m ě ř e n í . N a c i s t é m o h l i ř a d y h i s t o r i c k ý c h r e v o l u č n í c h p í sn í p o u ž í t pro 
své ú č e l y , melodie n ě m e c k é l i d o v é p í s n ě ( „ 0 Tannenbaum, o Tannenbaum") 
se m o h l a s t á t h u d e b n í m z á k l a d e m dě ln i cké p í s n ě a n g l i c k é ( „The People 's F l a g 
is D e e p l y Red") atd. 

T í m v š í m s a m o z ř e j m ě n e n í ni jak ř e č e n o , ž e b y hudba v e s v é speci f ické f o r m ě 
n e o d r á ž e l a z m ě n y h o s p o d á ř s k é z á k l a d n y s p o l e č n o s t í . J d e v š a k o to, ž e tento 
odraz je s loži tě z p r o s t ř e d k o v a n ý a že jej í p ů s o b e n í na l i d i je č is tě c i tové a jako 
l a k o v é s p o j i t e l n é s r ů z n ý m i ideologiemi . 

P r o tuto ideovou m n o h o z n a č n o s t č i s t ého h u d e b n í h o v ý r a z u m ů ž e „ ř e č " h u d b y 
s louž i t p r o p a g a n d ě p ř e d e v š í m v e s p o j e n í se s l o v n í m textem. M a s o v á p í s e ň po­
c h o d o v á , r e v o l u č n í , e p i c k á nebo h y m n i c k á je nezby tnou součás t í v š e c h spole­
č e n s k ý c h h n u t í . Vhodnos t m a s o v é p í s n ě jako p o m o c n é h o p r o s t ř e d k u propa­
gandy p l y n e z j e j í ho m o h u t n é h o c i t o v é h o apelu t é m ě ř na v š e c h n y l i d i ; z jej í p ř i 
n o j m e n š í m relativní j e d n o z n a č n o s t i , k t e r á je d á n a textem, a k o n e č n ě v nepo­
s l edn í ř a d ě z toho, ž e u m o ž ň u j e ú č a s t v š e m , k t e ř í ch tě j í z p í v a t , a t í m akt ivizuje 
ce lý k o l e k t i v m n o h e m v ý r a z n ě j i n e ž j i n é p r o s t ř e d k y propagandy . S b o r o v ý z p ě v 
p ř e d e v š í m posiluje n e s m í r n ě c i ty ko l ek t iv i smu , sol idar i ty . 

O v š e m an i textem p o d l o ž e n á hudba n e m ů ž e zda leka nahradi t propagandu 
řeč í , n e b o ť i p í s ň o v é tex ty jsou v ž d y s a m y u m ě l e c k é , tj . o b r a z n é a e m o t i v n í . 
T e x t b ý v á dokonce tak n e u r č i t ý , p ř í p . m n o h o z n a č n ý ( n a p ř . o b e c n ě v l a s t e n e c k ý ) , 
ž e m ů ž e — s t e j n ě j ako melodie — s louži t r ů z n ý m s o c i á l n í m s k u p i n á m . „ K d e 
d o m o v m ů j " a „ N a d T a t r o u sa b l ý s k á " moh lo p ln i t funkci h y m n y b u r ž o a z n í m u 
i soc i a l i s t i ckému s t á t u . Marse i l l a i sa se m o h l a i s textem s t á t z r e v o l u č n í p í s n ě 
f r a n c o u z s k é revoluce h y m n o u imperda l i s t i ckého s t á tu atd. 

T a k é symbolika t vo ř í n e o d l u č i t e l n o u s o u č á s t p ropagandy v š e c h z n á m ý c h spo­
l e č e n s k ý c h h n u t í . I ona se v y z n a č u j e s m y s l o v o u k o n k r é t n o s t í a e m o t i v n o s t í 
p ů s o b e n í . P o m o c í s y m b o l ů b y l y a jsou r e p r e z e n t o v á n y v ž d y p ř e d e v š í m spole­
č e n s k é ideje, p ř í p . i z b o ž š t ě n é p ř í r o d n í a s p o l e č e n s k é s í ly , k t e r é ov l áda j í ž ivot 
č l o v ě k a . S y m b o l n e n í tedy v y t v o ř e n k tomu, aby komen tova l j ednot l ivou u d á ­
lost, a le aby reprezentoval ideje t r v a l é h o charakteru. S y m b o l i c k é z t ě l e s ň o v á n í 
ide j í o d r á ž e j í c í c h s í ly , k t e r é pro s p o l e č n o s t m a j í ž i vo tn í v ý z n a m , je j e d n í m ze 
v š e l i d s k ý c h r y s ů p s y c h i k y . S t á lo b y j i s tě za h i s t o r i c k é z k o u m á n í , zda p r a p ů v o d 
s y m b o l i k y n e s p o č í v á j iž v u c t í v á n í k u l t o v n í c h o b j e k t ů p i - v o b y t n ý m i l i d m i , zda 
tot iž v z n i k s y m b o l ů ve v l a s t n í m smys lu (tj. m a t e r i á l n í c h o b j e k t ů za s tupu j í c í ch 
a b s t r a k t n í ideje) n e s p a d á v jedno se v z n i k e m p ř e d s t a v o n a d p ř i r o z e n ý c h ne­
h m o t n ý c h s i l ách s k r y t ý c h za k u l t o v n í m i m a t e r i á l n í m i objekty, s p ř e m ě n o u m a ­
t e r i á ln í ch o b j e k t ů k u l t u v p o u h é reprezentanty (symboly) t ě c h t o s i l . (Je o v š e m 
z n á m o , že proces o d b o ž š ť o v á n í k u l t o v n í c h p ř e d m ě t ů b y l v e l m i z d l o u h a v ý a ž e 
z b y t k y fe t i š i s t ického u c t í v á n í v ě c í — o b r a z ů , o s l a l k ů atd. — se ud ržu j í např. ' 
v k ř e s ť a n s t v í podnes . ) 1 4 

T a k o v é t o v y s v ě t l e n í p ů v o d ů s y m b o l ů z mytologie , pro k t e r é svědč í ř a d a do-
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l o ž e n ý c h p ř í p a d ů ( b ů h M a r s — s y m b o l v á l k y , b ů h Hermes — s y m b o l obchodu 
atd.), b y o v š e m ni jak n e v y l u č o v a l o s k u t e č n o s t p o z d ě j š í h o , a n a l o g i c k é h o t v o ř e n í 
s y m b o l ů bez m y t o l o g i c k é h o p o z a d í , t v o ř e n í s y m b o l ů pro z t ě l e s ň o v á n í v ě d o m é 
p o z e m s k ý c h s p o l e č e n s k ý c h s i l , p ř e s n ě j i : je j ich odrazu v e s p o l e č e n s k é m v ě d o m í . 
Naopak , je j e n o m p ř i r o z e n é , ž e n o v á s p o l e č e n s k á h n u t í p l n ě Využila — v ed l e 
j i n ý c h v š e l i d s k ý c h r y s ů s p o l e č e n s k é menta l i ty — i j e j í h o z d ě d ě n é h o sk lonu v y ­
j a d ř o v a t p o m o c í s y m b o l ů ideje zas luhu j í c í ú c t y , oddanosti atd. S k u t e č n o s t my to ­
l o g i c k é h o p ů v o d u n e j s t a r š í s y m b o l i k y n e n í tedy naprosto ž á d n ý m d ů k a z e m pro 
to, že b y k a ž d á ideologie, k t e r á s y m b o l ů (byť z myto log ie p ř e v z a t ý c h ) p o u ž í v á , 
m ě l a n á b o ž e n s k ý charak te r . 1 5 

P o t ř e b a s y m b o l ů v t ř í d n ě p o l i t i c k ý c h , n á b o ž e n s k ý c h a n á r o d n í c h h n u t í c h 
je d á n a j iž tím, ž e se č l e n o v é h n u t í m u s e j í p ř i r ů z n ý c h p ř í l e ž i t o s t ech podle n ě ­
j a k é h o v n ě j š í h o znaku v z á j e m n ě p o z n á v a t a sjednocovat. Z e j m é n a p rapory , 
v l a j k y a odznaky p l n í ú s p ě š n ě tuto funkci . P o u ž í v á n í s y m b o l ů je v š a k i d ů s l e d ­
k e m j e d n o d u c h é h o , e m p i r i c k é h o m y š l e n í , k t e r é i dnes u m n o h a l idí p ř e ­
v l á d á nad m y š l e n í m r a c i o n á l n ě a b s t r a k t n í m ; a v t é t o souvislost i m á s y m b o l 
tendenci s t á t se jakousi n á h r a ž k o u za ideologi i . S y m b o l je h m a t a t e l n ý , k o n ­
k r é t n í , lehce p o s t i ž i t e l n ý , k d e ž t o soustava a b s t r a k t n í c h ide j í n ě č í m v z d á l e n ý m , 
t ěžko p o c h o p i t e l n ý m . Proto se též m o r á l n ě po l i t i cké c i ty , k t e r é se v z t a h u j í k c í l ů m 
h n u t í , ke s p o l e č e n s k é m u i d e á l u a j sou z d ů v o d ň o v á n y v ideo log i i , zhusta p ř e ­
náše j í na s y m b o l y . T o m á p a t r n ě t a k é na m y s l i A d a m Schaff, k d y ž h o v o ř í o ten­
denci s y m b o l u k „ m y t o l o g i z a c i " (133: 173 ) . 1 6 Vn ě j š í podoba s y m b o l u je v í c e 
nebo m é n ě k o n v e n č n í , tj . n e n í v ž á d n é m nebo skoro v ž á d n é m v z t a h u k s o u s t a v ě 
ide j í , k te rou reprezentuje. P o d o b a k ř í ž e n á m n e ř e k n e sama o s o b ě n ic o k ř e s ­
ť a n s t v í , p r á v ě tak jako znak srpu a k l a d i v a n e ř í k á nic o v ě d e c k é m s o c i a l i s m u . 1 7 

S y m b o l y jsou proto v ů b e c n e z p ů s o b i l é pro k o m u n i k o v á n í p ř e d e m n e z n á m é h o 

1 4 Podobný názor — totiž že symbol vznikl rozštěpením původní, ve společenském vě­
domí existující totožnosti pojmů a věcí, príp. slov — vvslovil K. Th. Preuss (srv. Herrmann, 
47: 10). 

1 5 Používání symbolů (mezi jiným) je de Manovi důvodem pro označeni socialismu za „po­
kračováni křesfansvi". Podobně jako ono má i mezinárodni dělnické hnuti své „svaté" a své 
„apoštoly" (srv. 13: 107). I když nelze popřít, že za kapitalismu ve vědomi zaostalé, věřící 
části chudiny, která se připojuje k revolučnímu hnutí, leckdy dochází ke svéráznému spo­
jování prvků vědeckého socialismu s představami náboženskými, jsou podobné analogie nesprávné 
a povrchni, nebot absolutizuji některé všelidské prvky společenské mentality na úkor men­
tality třídní a zejména ignorují ideologii, v níž se přece nejjasněji projevuje podstata každého 
hnuti. Ve f o r m ě p r o j e v u ideologie, ve všelidských prvcích společenské mentality vidí 
de Man (a psychologizující sociologové vůbec) přímo o b s a h a p o d s t a t u ideologie. 
U de Mana nelze také nevidět snahu popřít revoluční n o v o s t marxismu jako v ě-
d e c k é ideologie, snahu vydávat marxismus za pouhé „nové náboženství". 

1 6 Od tohoto druhu symbolů se ovšem zásadně odlišuji symboly používané v některých 
vědách, např. v matematice, logice atd. nebo i v praxi (dopravnictví). I když i zde jde o re­
prezentováni abstraktních ideji hmotným jevem, nelze tu hovořit ani o emocionalitě, ani 
o třídnosti, ani o tendenci k mytologizaci. Funkce těchto symbolů je čistč racionální a spo-
leěensko-třídně neutrální. Je jistým nedostatkem Schaffovy knihy, že k tomuto rozdílu ne­
přihlíží. 

1 7 Konvenčnost tu ovšem není absolutní. Křiž hraje významnou úlohu v kristovské legendě. 
Srp a kladivo byly do nedávná nástroje typické pro práci dělníků a rolníků. Ani symboliku 
barev nelze vždy považovat za zcela konvenční. Červen byla už v prehistorických dobách 
považována za barvu života, a to nikoli náhodně, nýbrž podle barvy krve. Tato barva nadto 
působí excitativně na vnimatele a je tedy i z tohoto důvodu vhodnou barvou revolučních 
hnuti. 
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i d e o l o g i c k é h o obsahu a s toj í v tomto ohledu j e š t ě daleko za j i n ý m i n á z o r n ý m i 
a e m o c i o n á l n ě p ů s o b í c í m i p r o s t ř e d k y . 

S y m b o l y m o h o u z ů s t a t t y t é ž , i k d y ž se i d e o v á n á p l ň , pro k t e r é b y l y p ů v o d n ě 
v y t v o ř e n y , naprosto z m ě n i l a . R u d á ba rva p raporu r e v o l u č n í u t i s k o v a n é d ě l n i c k é 
t ř í d y m o h l a se s t á t nejen b a r v o u praporu r e f o r m i s t i c k ý c h stran i b a r v o u p ra ­
p o r u l e v i c o v ě d o g m a t i c k é h o s e k t á ř s t v í , ale dokonce — s h á k o v ý m k ř í ž e m — 
b a r v o u p raporu nac i smu. 

Strnulost s y m b o l ů a m ě n l i v o s t ideologi í p o d n i m i s k r y t ý c h — ve s p o l u p ů s o ­
ben í s j i n ý m i okolnos tmi — u m o ž ň u j e , aby emoce, k t e r é se k d a n ý m s y m b o l ů m 
t r a d i č n ě p o j í , p ř e s t a l y s louž i t p ů v o d n í m c í l ů m a z a č a l y s louž i t c í l ů m n o v ý m . 
Z ř a d y p ř í p a d ů lze do lož i t , že s y m b o l y m o h o u vedle p o z i t i v n í funkce, p ro 
k terou p ř í p . b y l y v y t v o ř e n y , s e h r á t i n e g a t i v n í ú l o h u k l a m á n í mas, že se mo­
h o u s t á t p ř e k á ž k o u p o z n á v á n í p r a v d y . J a k o d ruh m a t e r i á l n í h o z n a k u se symbo l 
m ů ž e s v é m u p ů v o d n í m u v ý z n a m u odcizi t j e š t ě s n a d n ě j i (pro svou k o n v e n č n o s t ) 
n e ž z n a k y j i n é , z e j m é n a s l o v n í . P ř e c e ň o v á n í s y m b o l i k y a p o d c e ň o v á n í s lovní 
p ropagandy p ř e d s t a v u j e proto v ž d y n e b e z p e č í p ro č i s to tu ideologie . 

Z v l á š t ě n e b e z p e č n é po t é t o s t r á n c e je n a b u b ř o v á n í osobnostní symboliky. 
Osobnost i , če ln í p ř e d s t a v i t e l é s p o l e č e n s k ý c h skup in p a t ř í o d e d á v n a k symbol ic ­
k ý m o b j e k t ů m v e v š e c h s p o l e č e n s k ý c h h n u t í c h . Je j i ch o s o b n í p ř í t o m n o s t , je j ich 
obrazy , busty i p o u h é je j ich j m é n o v heslech, n á z v e c h inst i tuci , z á v o d ů , u l i c atd. 
p ln í podobnou ú l o h u jako prapor , erb nebo znak. H o v o ř í - l i se o ú l o z e osobnosti 
v d ě j i n á c h , b ě ž n ě se tato je j í funkce — funkce s y m b o l u — o p o m í j í , ačko l i jde 
o funkc i s p o l e č e n s k o - p s y c h o l o g i c k y v e l m i v ý z n a m n o u . 

S y m b o l o s o b n o s t n í se o v š e m liší o d s y m b o l ů o s t a t n í c h t í m , ž e s v ý m p ů v o d e m 
n i k d y n e n í k o n v e n č n í . T a neb ona osobnost se s t á v á s y m b o l e m u r č i t é h o h n u t í 
proto, ž e je jeho s k u t e č n ý m nebo a l e s p o ň l e g e n d á r n í m zakladate lem nebo v ů d ­
cem. J a k o s y m b o l tedy reprezentuje ideje, k t e r é sama s k u t e č n ě nebo podle 
legendy h l á s á nebo h l á s a l a . K o l e m t ě c h t o p ř e d n í c h postav h n u t í v z n i k á čas to 
ř a d a p o v ě s t í , k t e r é je p o z v e d á v a j í v y s o k o n a d o b y č e j n é l i d i a v n á b o ž e n s k ý c h 
h n u t í c h z n i ch č iní p r o r o k y , s v a t é a p ř í m o bohy . Osobnost je z v l á š t ě v h o d n ý m 
objektem pro myto log izac i . 

H i s t o r i c k á osobnost o v š e m p l n í t é ž funkci ž i v é h o , a k t i v n í h o s o c i á l n í h o č in i t e l e 
(s v ý j i m k o u m o n a r c h ů „ v l á d n o u c í c h " j e š t ě v e v y s p ě l ý c h b u r ž o a z n í c h demokra­
ciích p l n í z a s v é h o ž i v o t a především tuto funkci) , to z n a m e n á , ž e n a rozd í l od 
p raporu , znaku atd. m á o b j e k t i v n ě r e á l n é o s o b n í i d e o l o g i c k é a v ů d c o v s k é k v a ­
l i t y . T í m u ž j e d á n a m o ž n o s t v z n i k u p r o t i k l a d u m e z i touto je j í funkcí a je j í 
funkcí j ako s y m b o l u . Ž i v á osobnost m ů ž e r e á l n ě opustit soc iá ln í poz ic i , pro 
k terou se stala s y m b o l e m . V ů d c e se m ů ž e v í c e nebo m é n ě o d c h ý l i t od p ů v o d n í 
ideologie, m ů ž e se dopusti t j e j í h o h r u b é h o p ř e k r u c o v á n í , p ř í m o zradi t a dokonce 
p ř e j í t do n e p ř á t e l s k é h o t á b o r a . M a s y s t o u p e n c ů h n u t í , k t e r é se z a t í m nedovedou 
s a m o s t a t n ě orientovat v i d e o l o g i c k ý c h o t á z k á c h , p ř e j d o u pak — z e j m é n a v p ř í ­
p a d ě , ž e b y l y v y c h o v á v á n y k tomu, aby z a ideu subst i tuovaly osobnost — z do­
s a v a d n í l in ie , a n i ž si to z p r v u u v ě d o m u j í . H n u t í se p ak t a k o v ý c h t o o s o b n o s t í 
m u s í zbavi t , p ř í p a d n ě v y k á z a t j i m s k r o m n ě j š í m í s t o ve s v ý c h d ě j i n á c h . Č í m 
v í ce osobnost -symbol v p o v ě d o m í mas s p l y n u l a s podstatou idej í , k t e r é repre­
zentovala , t í m ob t í žně j š í a b o l e s t n ě j š í je t a k o v ý t o proces. 

K u l t osobnosti v d ě j i n á c h d ě l n i c k é h o h n u t í v y t v á ř í v á ž n é n e b e z p e č í desorien­
tace mas u ž t í m , ž e n a b u b ř u j e v p r o p a g a n d ě o s o b n o s t n í s y m b o l i k u do t é m í r y , 
ž e nahrazuje o s o b n o s t í ideologi i a stranu. V z t a h mez i ideo log i í a j e j í m osob-
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n o s t n í m s y m b o l e m se tak p ř e v r a c í : ideologie, či l é p e je j í n á z e v a p r e s t i ž , se 
s t á v á s y m b o l e m pro osobnost. N e b l a h é soc iá ln í d ů s l e d k y d e f o r m a c í a c h y b , 
k t e r é z absolutizace o s o b n í m o c i n e v y h n u t e l n ě n á s l e d u j í , vedou pak zcela l o ­
g icky k tomu, ž e m a s y z t r a t í d ů v ě r u nejen v osobnost, n ý b r ž v celé h n u t í , k t e r é 
si n a v y k l y s touto osobou z t o t o ž ň o v a t . 

U osob než i j í c í ch ( t ím s p í š e u osob l e g e n d á r n í c h ) je o v š e m m o ž n é i to, aby 
n a b y l y v t rad ic i l i d u nebo t ě c h či o n ě c h t ř í d podoby , jaikou v e s k u t e č n o s t i ne­
m ě l y , aby se staly reprezentanty idej í , k t e r é n a z a s t á v a l y . N a p ř . k n í ž e V á c l a v 
m o h l v p o v ě d o m í č e s k é h o l i d u n a b ý t p o v a h y „ o c h r á n c e č e s k é z e m ě " , ačko l i b y l 
o d d a n ý m n ě m e c k ý m vasa l em; J á n o š í k se j ev í v p ů v o d n í t radic i l i d o v é j ako 
s y m b o l odboje prot i p a n s k é m u f e u d á l n í m u a n á r o d n í m u ú t l a k u , v pozdě j š í tra­
d ic i b u r ž o a z n í ( n a p ř . u Pau l inyho-Totha) se s t á v á z b o j n í k e m - v z d ě l a n c e m , od ­
chovancem j e z u i t s k é h o uč i l i š tě , k t e r ý h l á s á z á s a d y k ř e s ť a n s t v í „ n e z a b i j e š " a „ n e ­
p o k r a d e š " , nebo j inde (u Gus tava MaršaUia P e t r o v s k é h o ) dokonce b o j o v n í k e m 
za r e a k č n í z á m ě r y V í d n ě (srv. M e l i c h e r č í k , 111). 

V p ř í p a d e c h , k d y se l i d o v á tradice r o z c h á z í s h i s to r ickou p r a v d o u o d o t y č ­
ných osobnostech, n a r á ž í o v š e m o d h a l o v á n í a š í řen í t é to p r a v d y n a z n a č n é 
po t í že . Ex is tu je i j i s t á m o ž n o s t v y u ž í t p ř i z p ů s o b i v o s t i s y m b o l ů r ů z n ý m ideo­
log i ím (k t e r á je b y ť v m e n š í m í ř e v l a s t n í i s y m b o l ů m o s o b n o s t n í m ) a z a m l č e t 
zčás t i nebo ú p l n ě n e p ř í j e m n é p r a v d y o osobnostech, k t e r é žijí ve v ě d o m í l i d u 
jako reprezentanti j i n ý c h s k u t k ů či ide j í než l i t ě c h , j e j i chž nosi te l i o p r a v d u b y l i . 
N a p ř . b y l a j i s tá m o ž n o s t ponechat osobnost J . V . Sta l ina ve funkci s y m b o l u pro 
ideje k o m u n i s m u , k t e r é p o d jeho j m é n e m c t i l i s toupenci d ě l n i c k é h o h n u t í , a po­
kusit se o o d s t r a ň o v á n í d ů s l e d k ů jeho k u l t u a i d e o l o g i c k ý c h a ekonomicko-pol i t i c -
k ý c h d e f o r m a c í soc ia l i smu bez ú p l n é h o o d h a l e n í p r a v d y o jeho o s o b ě . I k d y ž 
by tato metoda b y l a m n o ž s t v í l id í u c h r á n i l a p s y c h i c k ý c h o t ř e s ů a p ř e d s t a v o v a l a 
b y propagandis t icky p o h o d l n ě j š í cestu, nemohla b ý t r e a l i z o v á n a . Tato cesta by 
b y l a znamenala n e s p r á v n ě interpretovat d ě j i n y , z e j m é n a ú l o h u J . V . Stal ina 
a j i n ý c h osob i ide j í a p o l i t i k y s n i m i sp j a t é . Z a d r u h é — a to je z á v a ž n ě j š í — 
u m o ž ň o v a l a b y zachovat a d á l e r ozv í j e t p r á v ě ty o d c h y l k y o d ideologie a p r axe 
marx i smu , k t e r ý m i se tyto osobnosti s v é m u h n u t í odc i zova ly . V e l k á č á s t t ě c h t o 
de fo rmac í v m e t o d á c h m y š l e n í a p r á c e t ě c h t o osob b y l a to t iž nek r i t i cky př i j í ­
m á n a jako k l a d y p o l i t i c k ý m a k t i v e m a n a p o d o b o v á n a . Odha lova t je i do osob­
n ích d ů s l e d k ů m u s í k a ž d é h n u t í nebo spo l ečnos t , j e ž se j i c h chce op ravdu zbavi t . 

O s o b n o s t n í s y m b o l i k u n e n í o v š e m m o ž n o a n e n í an i t ř e b a ú p l n ě z propagandy 
v y l o u č i t pro pouhou m o ž n o s t j e j í ho n a b u b ř e n í . V h n u t í , k t e r é se chce ř í d i t v ě ­
deckou ideologi í , m ě l a b y v š a k m í t j en ved le j š í , pomocnou funkci . 

O b r a z n é a u m ě l e c k é p r o s t ř e d k y p ropagandy jsou schopny dopln i t p ropagandu 
s lovní vě t š í n á z o r n o s t í a e m o t i v n í p ů s o b i v o s t í . P r o neschopnost b ý t samostat­
n ý m i nositeli ideologie v š a k t a k é p ř e d s t a v u j í i j i s t é n e b e z p e č í pro ideovou jas­
nost, j a k m i l e j i ch je p o u ž í v á n o n a d m í r u a n a ú k o r s l o v n í p ropagandy . N a ta­
k o v é m z n e u ž í v á n í t ě c h t o p r o s t ř e d k ů m ů ž e m í t o b j e k t i v n ě z á j e m jen ten, k o m u 
je t ř e b a budi t v l i dech t e m n é emoce, a b y d o s á h l s v ý c h cí lů rozcháze j í c í ch se 
se z á j m y l i d u , c í lů , k t e r é je t ř e b a p ř e d l i d e m tajit a s c h o v á v a t za c lonu n e u r č i ­
t é h o a m o h u t n é h o c i t o v é h o zau je t í . 

V m e z i n á r o d n í m d ě l n i c k é m h n u t í jde j e d n o s t r a n n é p o u ž í v á n í t ě c h t o p r o s t ř e d k ů 
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a z a n e d b á v á n í s e r iózn í i d e o l o g i c k é p r á c e v ž d y r u k u v ruce s n e b e z p e č í m b y r o -
kra t i smu a d i k t á t o r s t v í . N e n í naprosto n á h o d n ý m j evem, ž e p r á v ě o b d o b í k u l t u 
osobnosti se v y z n a č o v a l o m e z i j i n ý m n a h r a z o v á n í m v ě c n é h o , s t ř í z l i v é h o , v ě ­
decky k r i t i c k é h o p r o j e d n á v á n í p o l i t i c k ý c h , h o s p o d á ř s k ý c h a i d e o l o g i c k ý c h o t á ­
zek v n ě j š í o k á z a l o s t í . 1 8 

Z á s a d a , ž e r a c i o n á l n í p ů s o b e n í z v u k o v ý m j a z y k e m m u s í v p o k r o k o v é pro­
p a g a n d ě m í t d o m i n u j í c í ú l o h u , n e ř e š í s a m o z ř e j m ě v š e s t r a n n ě a k o n k r é t n ě o t á z k u , 
jak, k d y a kde k o m b i n o v a t r ů z n é p r o s t ř e d k y propagandy, aby je j í p ů s o b i v o s t 
b y l a o p t i m á l n í . Tu to o t á z k u lze ř e š i t jen s p ř i h l é d n u t í m k v y s p ě l o s t i propagan-
d i s tů i p ř í j e m c ů propagandy, k c e l k o v é i z v l á š t n í si tuaci. S p r á v n á o d p o v ě ď v y ­
ž a d u j e v k a ž d é m p ř í p a d ě s t á l o u péč i o z p ě t n é v a z b y k o m u n i k a č n í c h k a n á l ů 
propagandy. P ř e d e v š í m je t ř e b a sledovat ohlas p r o p a g a č n í h o p ů s o b e n í mezi 
l i d m i a to u p r o s t ř e d k ů m a s o v é komunikace v y ž a d u j e organizaci s t á l é h o odbor­
n é h o p r ů z k u m u . O b j e k t i v n í a t r v a l é z j i š ťován í v ý s l e d k ů p r o p a g a n d i s t i c k é p r á c e 
pak u m o ž n í sn íž i t na m i n i m u m o d r a z o v á n í v ý s l e d k ů p ropagandy p ů v o d n í m u 
z á m ě r u a v č a s a c i t l ivě reagovat nejen na v š e c h n y s p o l e č e n s k é p r o b l é m y , k t e r é 
l i d m i h ý b o u , ale t a k é na v š e c h n y z m ě n y v je j ich p o s t o j í ch a ci t l ivost i vůč i 
r ů z n ý m f o r m á m p r o p a g a n d i s t i c k é h o p ů s o b e n í . 

1 8 Jednáni různých schůzi a konferenci koncem 40. a počátkem 50. let se v CSR běžně 
vyznačovala přemírou praporů, bust, obrazů, kulturních vložek, slavnostních pozdravů atd., 
což vše bránilo věcnému pohledu na projednávané otázky a obvykle sloužilo k zastíráni váž­
ných nedostatků ve společnosti. 
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