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JARMIL PELIKAN

DRAMATA JULIA SLOWACKEHO
NA CESKYCH JEVISTICH

V povédomi{ &deskych &tenafu figuruje Julius Slowacki oby&ejné spolu s Adamem
Mickiewiczern a Zikmundem Krasinskym v tzv. ,trojici* & ,trojhvézdi* polskych
romantickych velikdnli: Mickiewicz jako duchovni wviidce néroda, vé&Stec narodni
idey; Stowacki jako mistr a novator formy, revolucionif myS$lenky i slova, ,nej-
romanti¢téjs$f polsky romantik*; Krasinski jako basnik-filosof. Cyprian Kamil Norwid
byl v Cechich méné& znamy. Teprve kdyZ na n&ho upozornili FrantiSek Kvapil,
Emanuel Masdk, Josef Matous a Otokar Bfezina, byla mu vénovana zaslouZena
pozornost — ale jen v Uzkém kruhu nejlepich znalel polské poezie.

Julius Slowacki naleZ{ plnym privem mezi nejvétsi polské basniky; dodnes také
zUstava nejvyznamnéj${im polskym dramatikem. Zanechal mnoho dramat, néktera
nedokoné¢il nebo jenom naértl, tak¥e zustala ve fragmentech. Na scén& se tyto hry
objevily teprve po nékolika desetiletich od svého vzniku. Jednak proto, Ze byly za-
mysleny jako tzv. kniZni, nescénick4a dila, pfedeviim v3ak proto, Ze je cenzura v jed-
notlivych z4borech tehdej§iho rozdéleného Polska zakazovala hrat. Nejdiive byl
uveden Mazepa, ktery mél svétovou premiéru v roce 1847 v Uhrach. V padesatych
letech ho spolu s dal§fmi hrami Slowackého inscenovali v Krakové,! v Sedesatych
letech ve Lvové? a v sedmdesatych letech s cenzurnimi dpravami také ve Varsavé?
Brzy potom se Mazepa dostal i na Ceské jevisté.

I

Dramat Julia Slowackého si v Cechéch nejdfive poviimnul Karel Hy-
nek Mé&dcha na podatku tficitych let 19. stoleti, nedlouho po jejich
vzniku. Méacha a jeho nejbliz§i druhové organizovali tehdy pomoc pro

1 Jerzy Got, Mickiewicz i Stowacki w teatrze krakowskim w latach 1865—1885,

Pamietnik Teatralny 5, 1956, 1 (17), str. 4.

Viz recenze lvovskych inscenaci Mazepy, Marie Stuart a Balladyny v &asopise
Dziennik Literacki 1861, & 101-103; 1862, & 9—10, 20—22.

Alfred Woycicki, Krakowskie dzieje Mazepy, Listy z Teatru 4, 1949, 32, str. 6;
Teatr Warszawski drugiej polowy XIX., wieku, Ossolineum 1957, str. 55, 86;
Slowacki na scenach polskich, Ossolineum 1963.
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polské povstalce a po pddu povstani jim usnadfiovali pobyt v Cechach
i prechod do emigrace. Pritom se uéili politin& a poznévali polské pisem-
nictvi. Z dramatiky Julia Slowackého poznal Macha Mindowe a Marii
Stuart; z nich si vypsal citaty do svého zapisniku.* Pozdé&jsich, vyzralych
dél dozZivotniho emigranta Stowackého se viak Macha jiZ nedoékal.

Karel Vladislav Z ap se ve svém obSirném Piehledu soudasné literatury
polské aZ k roku 1842 vyjadfil o dramatické tvorbé@ Stowackého znaéné
kriticky.? Vice pozornosti ji v&noval Josef Vaclav Frié& ve svych Listech
o Slowackém.b Mindowe a Marii Stuart povaZoval za plody mladické ne-
rozvéaznosti. Podrobné referoval o Kordianovi, kterého vysoce ocenil.
Mazepa je podle Fri¢e nejscéni¢téj$i z tehdejdich polskych her. Déile se
Fri¢ zminil o dramatech Jan Kazimir, Knéz Marek, StFibrny sen Salomein
a Novd Dejanira, zdiraznil novatorsky charakter Balladyny a Lilly We-
nedy, kterou nazval ,nejifastnéj§im zasnoubenim prizraéné klasické tra-
gicnosti s narodni romantikou — jef ona prvnim ryze slovanskym utvorem
svého druhu“. Slibovanou podrobnou analyzu jednotlivych dél viak Frié
jiz nenapsal. C4steéné tento tkol splnil Antal StaSek v rozsihlé stati
Julius Stowacki a jeho doba, kde pojednal o dramatech Mindowe, Marie
Stuart, Kordian, Mazepa, Balladyna a Lilla Weneda. Ve srovnani dvou Marii
Stuartek klade Stasek vySe jako celek dflo Schillerovo, ale tragédie Slo-
wackého je podle ného dramati¢t&jsi. Pozoruhodny nézor vyslovil pfi roz-
boru Kordiana. ,Neni sice Kordian ze stanoviska formélné uméleckého
nejlepsim plodem Slowackého, ale ndAm Cechuim jest ze v3ech postav bas-
nikovych snad nejvice sympaticky. Nehledé ani k tomu, Ze mezi nédmi
podobnych postav dost a dost, Zije on v podobnych pomérech s tymz
usilim, tymZ cilem v srdci, byt i s jinymi prostfedky.“’ NejvySe staveél
Stasek Mazepu, Balladynu a Lillu Wenedu, kterd ,bude bohd4 brzy v des-
kém prekladu uvefejnéna a odkazuji ¢tendfe naSe, aby se s ni bezpro-
stfedné sezndmili“. StaSek poukazoval ziejmé& na svij pfreklad; ten viak
bohuzel nevysel a ani se nezachoval.

Od Fric¢ovy a Staskovy rozpravy stal se polsky romantik ¢eské étenaiské
obci zndm nejen jako poeta, nybrz i jako dramatik. V néasledujicich letech
se objevila v tisku fada zminek o inscenacich jeho her v Krakové, ve
Lvové a pozdéji téZz v jinych polskych méstech; vé&noval jim pozornost
Riegriv slovnik nauényg, Ceska véela z roku 1866 otiskla recenzi lvovského
vydani Dél posmringych Julia Slowackého. Tieti svazek tohoto vydéni
obsahuje dramata. Recenzent uvddi Knéze Marka, Horsztyrnského, Fan-
tazyho a Beatrix Cenci, kterA mu zvl$3f zaimponovala: ,Soustavou svou

4 Dilo Karla Hynka Mdchy, Praha 1949-1950, sv. III, str. 208-219, 221.

5 Karel Vladislav Zap, Pfehled soudasné literatury polské af k roku 1842, CCM
18, 1844, str. 70-71.

6 Josef Vaclav Frié¢, Listy o Slowackém, Rodinnd kronika 1864, sv. 4 a 5, Lite-
rarni listy 1865, se§. 18, 19, 24 a 25.

7 Antal Sta$ek, Julius Stowacki a jeho doba, Osv&ta 2, 1872, I. sir. 98. Poukazuje
tedy Stadek na analogii tehdejsiho narodné osvobozeneckého boje u Cechli a Po-
1akh. Jako literdrni symbol odréZejfci tuto problematiku byl v Cechich vice neZ
Kordian znamy Konrad Wallenrod. Srov. Karel Krej¢f, ,Wallenrod“ i ,Irydion”
w literaturze czeskiej, v: Adam Mickiewicz 1855—1955, VarSava 1958, str. 369—394.
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a nepiedvidanymi hroznymi obraty svymi truchlohra ta musela by na je-
visti zplisobiti nesmirny dojem.“8

Uryvek z Kordiana vpletl Alois Jirdsek do své povidky Host o ra-
kousko-pruské  valce z roku 1866,9 ustfedni motiv Balladyny vystupuje
v basni Sestry od Bohumila Jandy.? O ohlasech dramat Stowackého v né-
kterych Staskovych a Zeyerovych dilech psal Marian Szyjkowski.il Oto-
kar Mokry v doslovu k vyboru z tvorby Julia Stowackého (Bdsné I, II;
1876, 1880) zddraznil potfebu prelozit ,poetické skvosty“ Balladynu, Lillu
Wenedu, Kordiana a Mazepu. Edvard Jelinek v recenzi tohoto vydani
v polském ¢asopise Przeglad Polski informoval, 2e Mokry jiZ kolem roku
1880 prekladal Balladynu a Lillu Wenedu.12

Jako prvni z her Stowackého hranych v Cechach objevil se v roce 1879
Mazepa na scéné Prozatimniho divadla. Od roku 1850, kdy byly v Kréilov-
ském stavovském divadle poprvé uvedeny hry Alexandra Fredra a Josefa
Korzeniowského, poznala Praha z polskych autorii Vladislava Ludvika
Anczyce, Josefa Szujského, Aureliho Wilkoniského, Stanislava Moniuszka,
Aureliho Urbanského, Jana Checifiského, Kazimira Zalewského a Jana
Aleksandra Fredra. Mazepa byl zaiazen do programu pravé v dob& upadku
Prozatimniho divadla, kdy FrantiSek Ladislav Rieger spolu se staroCes-
kymi éleny divadelniho druZstva znemoZziiovali pristup pokrokovych osob-
nosti do vedeni divadla a ztéZovali cilevédomou divadelni praci odpovi-
dajici narodnim zijmim. Pro &esko-polskou kulturni spolupraci byl rok
1879 potatkem nového obdobi, charakterizovaného oboustrannou snahou
po lepdim vzdjemném pochopeni. Prvnimi projevy priznivéjsi atmosféry
bylo pravé predstaveni Mazepy, velkolepé oslavy jubilea Josefa Ignace
Kraszewského a navitéva polské heredky Marie Deryngové v Praze. Po-
stava kozackého atamana Mazepy byla Ceské vefejnosti znama jak z od-
borné literatury historické, tak z dé&l beletristickych, vlastnich®3 i cizich
(Voltarie, Byron, Hugo, Puskin, Czajkowski, Bulharin).

Velkou zasluhu ¢ uvedeni Mazepy mél FrantiSek Ladislav Hovorka,
ktery hru preloZil, napsal o ni a jejim autorovi nékolik ¢lankt a vSemozné
se snazil o jeji zafazeni do repertoaru Prozatimniho divadla; k tomu podle
Jana BartoSe!4 prisp&l také Jakub Arbes, tehdejsi dramaturg divadla.
Hovorka aktivn& pracoval v akademickém sdruZeni a spolku Slavia, byl

8 (Ceska véela, pfiloha k Zasopisu Kvéty, 1866, 8, str. 29.

9 Alois Jirdsek, Sebrané spisy, sv. XII, Praha 1913, str. 83—96.

10 Marian Szyjkowski, Polski romantyzm w czeskim 2Zyciu duchowym, Poznail
1947, str. 232—233. K nazorum Szyjkowského se polemicky vyjAdril Tadeusz
Siwek, Pierwsze echa twérczofci Stowackiego w Czechach, Zwrot 11, 1959, 11,
str. 7-8.

# Hlavné v pracich Polski romantyzm w czeskim 2yciu duchowym, str. 246, 418
a Stosunek Juliusza Zeyera do twérczosci Stowackiego, Przeglad Zachodni 1951,
I, 422—426. Srov. Maria Bobrownicka, Studia nad twobrczosciq Juliusze
Zeyera, Krakov 1959.

12 przeglad Polski, 1880, F{jen, str. 182,

13 yederni vyraZen{ uvefejnilo roku 1831 parafrazi Byronovy béasnické povidky.
Obrazy Zivota 1861, Almanach M4j 1862 a Rodinnid kronika 1864 otiskly ukdazky
z Fritovy tragédie Ivan Mazepa; jeji uvedeni v roce 1874 nebylo Usp&3né. Srov.
Jitf Hor 4k, Z déjin literatur slovanskych, Praha 1948, str. 274—293.

% Jan Bartof, Prozatimnf divadlo a jeho &inohra, Praha 1937, str. 298.
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redaktorem é&asopisu Ruch a Divadelni listy. O polské literatute, divadle
a opefe uverejnil Ffadu praci. Mezi Poldky meél mnoho pfatel, s nimi%
udrZoval ¢&ilé styky. Nejvice spolupracoval s Juliem Mienem, redaktorem
dasopisu Revue Slave.’ Mien pirekladal basné Boleslava Jablonského
(Karla Eugena Tupého), ktery pusobil nékolik desetileti jako faraf pobliZ
Krakova a v souvislosti s uvefejnénim pfekladu Bozdé&chovy komedie
Z doby kotilionli v Revue Slave informoval ¢tenafe o vyvoji &eského
divadla. Snad priavé Mienuv pieklad Mazepy do francouzitiny mohl byt
Hovorkovi podnétem ¢&i piikladem pro jeho pfeklad. Pon&vadZ se Hovor-
kav pfeklad nezachoval, nemiZeme dnes dat definitivni odpovéd na
otazku, zda nebo v jaké mife vyuZil Mienova pifevodu. Hovorkovo rozhod-
nuti preloZit Mazepu prézou da se klast do souvislosti s francouzskou pie-
kladatelskou praxi; mohlo vSak byt pouze vychodiskem pro pfekladatele-
nebéasnika. Sotva vSak to bylo spravné rozhodnuti pfi pfekladu do destiny.
Edvard Jelinek napsal ve svych korespondencich pro polské &asopisy, ze
wprekladate] umél dosti pohotové pievést do &edtiny ducha originalu;
najmé nékteré fragmenty, o nichZ by bylo moZno soudit, Ze v préze
ztraceji svou sflu, pusobily nefekané hlubokym dojmem. Pan Hovorka,
sekretal akademického sdruZeni, dobfe poslouzil svym kolegim i Sirsi
vefejnosti, nebof pfredstaveni Mazepy fadime pravem k nejsfastné&jsSim
v posledni dob&“.16 Uz ze samé Jelinkovy formulacel? mitzeme usoudit, Ze
pteklad nemél vysokou trovefl. Opraviiuji nds k tomu také narazky v ko-
respondenci Bronislava Grabowského s Cechy,!® pozndmka Otokara Mok-
rého, uvefejnéna jeSt& po uvedeni tragédie a uvadé&jici Mazepu mezi dily
Stowackého, ktera je tfeba preloZit, jako kone¢né i to, Ze pfeklad nebyl
publikovan. Tézko muZeme pripustit, Ze by tak obratny publicista jako
Hovorka nenaSel moznost uvefejnit dilo velkého a zndmého basnfka, kdyZz
vytiskl fadu pifekladd méné znamych autord. Blizii pravdé bude asi do-
mnénka, Ze si prekladatel sdim uvédomoval nevalnou uroven svého pfe-
vodu, anebo jesté spiSe — k tomu nds znovu vedou narazky v korespon-
denci Bronislava Grabowského —, Ze hodnota pirekladu se stala predmé-
tem kritiky. Za Celného ptekladatele dél Slowackého byl tehdy pokladan
Otokar Mokry,19 s usp&chem je tlumoéil téZ FrantiSek Kvapil aj. Zustane
v3ak Hovorkovou zdasluhou, Ze vybral hodnotnou tragédii, pfelozZil ji a
seznamil divdky s jeji problematikou.

15 Ruch 1, 1879, str. 45, 136—137; Slovansky sbornik 1, 1881-1882, str. 151—154 pFi-
nesl stat Julia Miena, Francie a cizi literatury evropské, zvld§té slovanské.
Srov. téZ Halina Kuligowska, ,Revue Slave“ 1878—1879. Program i zawartosé,
Pamietnik Stowiariski 10, 1980, str. 91—109.

16 Listy z Czech przez Edwarda Jelinka, Klosy 1879, sv. XXIX, str. 63.

17 Jelinek jako horlivy polonofil vidy v superlativech chvélil vie, co mohlo piispét
k roziifeni ¢esko-polské spoluprace. Proto jej Josef Svatopluk Machar nazval
.sentimentilnim Edou Jelinkem®. Viz R. Pegierska - Piotrowska, Listy
Jézefa Svatopluka Machare do Zenona Przesmyckiego, Pamietnik Slowianski 7,
1957, str. 110,

18 Literarn{ archfv Pamétniku ndrodniho pfsemnictv{, sign. I H 238, 239.

19 V &lanku Jakuba Arbesa Celtina na Feském jevidti (Divadeln{ listy 1, 1880,
8, str. 124) se Otokar Mokry uvadi mezi piekladateli, kteff dosud neplnf svij
slib, Ze pro divadlo zajist{ nové hry.
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Ke scénické realizaci Mazepy prispélo akademické sdruZeni svou pod-
porou a uéast{ v pfedstavenich.? Divadelni listy z 3. ¢ervence 1880 pfimo
napsaly, Ze jen ,diky jim (akademikim) byl na scénu &eského divadla
v minulém roce uveden Stowackého Mazepa a v tomto roce Grabowského
Krdlevi¢ Marko“.

Mazepa jako dilo koncipované dusledn& podle romantické poetiky ne-
mohl v dobé& své praZské inscenace plné odpovidat tehdej§imu vyvojo-
vému stupni &eského divadelnictvi, nebof v ném zaé¢al jiZ probihat uporny
boj o realisticky divadelni projev.?! Piesto viak tragédie mohla svou se-
vienou a spddnou dramatickou akeci zaujmout divaky; lyrickymi a pate-
ticky nadnesenymi pasdZemi poskytovala souboru Prozatimniho divadla
prilezitost, aby uplatnil sviij deklamaéni styl. Premiéra se konala 14. éerv-
na 1879. ReZisér a predstavitel vévody FrantiSek Kolar mohl rozehrat své
velké charakterizaéni uméni v dramatu silné vasné a nendvisti, vystuprio-
vané Zdirlivosti starého magndta, ztélesniujiciho stavovskou nadutost a
pfedsudky, jehoZ bezohledné, aZz démonicky hrazné jednani vede k tra-
gédii celé rodiny. Mladou vévodovu Zenu Amélii hrila v projevu plném
vroucnosti a upfimnosti Otylie Sklenafova-Mala, Mazepu Jakub Seifert,
krale Karel Simanovsky, Zbyhnéva Jakub Vojta Slukov. V dalsich ulohach
byla ddna moZnost jinym tehdej$im znamenitym hereckym silam: Anto-
ninu Puldovi, Josefu Chramostovi, Leopoldu Stropnickému a Josefu
Frankovskému. Recenze shodné konstatovaly dobrou trovert inscenace.
Kritickou poznadmkou se ke hife a jeji prazské scénické realizaci vyjadril
také Jan Neruda. ,,Sum géniova kridla je tak bourny, Ze pfehlusi vse-
chnu vytku, viechnu pochybnost a pfemuize i divodné vzpirani se. TakZ
Stowackého Mazepa. MiZem mu vytknout celou fadu vad. Nebylo by vy-
tkou, feknem-li, Ze tragédie ta je cele a cele ze $koly dramatickych ro-
mantikld. Oviem ale je vytkou ihned, doddme-li, Ze romantické efekty
jsou tu stupriovany aZ do nejdésn&jsich hrtiz. [...] Ze lidé zde trpi také
bez v§i vlastni tragické viny, jaksi z uminénosti basnikovy. A pfrece je
Mazepa tuchvatné poeticky! Témi az démonicky velkymi konturami, které
dal Slowacki postavé své hlavni, vévodovi, tim spojenim wvulkanického
zaru s odhodlanim mraznym v postavé té, tim povahopisem nad lidskost
sahajicim a pfece vie lidsky oduvodiiujicim. [...] Hned prvni akt —
rychly rozvoj zéletnictvi, pravé jak v Romeu — ma geniidlné rychlou
koncepci shakespearovskou. Pak se d&j vali jako horskad rfeka...“2 Hra
celého hereckého souboru Nerudu uspokojila, nebof odpovidala duchu
predstaveni. Od Koléra, Seiferta a Slukova vSak vyZadoval citlivéjsi roz-
lozeni hlasového fondu. Ke kladnym posudkim v é&eskych <&asopisech
pfipojil pochvalnou zminku Vladimir Spasowicz v Historii slovanskych
literatur.”?

2 Narodn{ listy ze 14. a 15. ¢ervna 1879; Klosy 1879, sv. XXIX, sir. 63—64. Narodni
listy ze 14. 6. 1879 oznamily, Ze vytéZek z pfedstaven{ bude vénovdn na stavbu
akademického domu.

2t Srov, Artur Zavodsky, Gabriela Preissovd, Praha 1962, str. 95—99.

2 Nérodni listy 19, 1879, 14, str. 3.

B Historie slovanskych literatur. Sepsali A. N. Pypin a V. D, Spasovié. PrfeloZil
A, Kotik, Praha 1882, sv. II, str. 217.
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Mazepa byl pak hran na scéné Prozatimniho divadla v Praze 15. a 24.
¢ervna, 3. fijna a 21. prosince 1879 (naposled za udasti polské heredky
Marie Deryngové, kterd v roli Amélie zakonéila sviij usp&$ny zijezd do
Prahy). Prvni a dvé posledni pfedstaveni pfijali divaci velmi viele, u ostat-
nich dvou byla nivstévnost poznamenana letni sezénou.

Vysokého poétu inscenaci dockala se tragédie Mazepa u stalych i koéu-
jicich divadelnich spole¢nosti a amatérskych soubort. Témi byl Mazepa
hran jeSté nékolikrat v Praze, Libni, Plzni, Brn&, Cé&slavi, Chrudimi,
Sedl¢anech, Klatovech, Kladné&, Jiéin& Nymburku, Pfelouédi, Hranicich
na Moravé, Jindfichové Hradci, Slaném a Mélniku.? Predstaveni viak
bylo pravdépodobné je$té vice. Vysokou urovni vyniklo nastudovani Ma-
zepy v predméstském Svandové divadle, které iniciativné uvadélo hod-
notny slovansky repertodr. Inscenace tragédie zapsala se divikimm hlu-
boce do paméti pfedeviim zasluhou Josefa Smahy; ustfedni postavu star-
nouciho vévody ,podal v bouflivych vyjevech se silnym vyrazem
vasng“«.2

Témér soucasné s Mazepou pfipravovalo Prozatimni divadlo uvedeni
druhé historické tragédie Slowackého, Horsztynského, opét v Hovorkové
prekladu.?® Polské ¢tendie o tom informoval Edvard Jelinek ve varSav-
ském casopise Przeglad Tygodniowy,?” ¢eskd vefejnost se o pfipravach
dovidala hlavné z Ruchu a Divadelnich listd. Ruch uved], Ze v Polsku je
Horsztynski povaZovan za jedno z nejlepsich dél Stowackého (jak to po-
tvrdila krakovska a poznariskd inscenace), a proto je tfeba tim vice lito-
vat, Ze ho autor nedokonéil. F. L. Hovorka se z toho divodu obratil na
Julia Miena s prosbou o zasldni jim napsaného zakonéeni a celou hru
prelozil. Nabidl ji pak Prozatimnimu divadlu, které ji chtélo uvést v pro-
sinci r. 1879 v benefici Jakuba Vojty Slukova. Dale Ruch uvadi, Ze Mien
chce prijet do Prahy shlédnout predstaveni.? Divadelni listy vyjadfily
nadéji, ze Horsztynski bude mit v Praze stejny uspéch jako Mazepa.
Casopis uvefejnil seznam her prihldSenych divadlu, v némz je uveden
i Horsztynski. Slibovana premiéra se stile oddalovala. 22. srpna 1880 pfi-
nesly Divadelni listy novy termin: feditelstvi divadla pfipravuje Horsztyn-
ského na zimni sezénu.?® K pfedstaveni viak nedoslo.

% Srov. Divadeln{ listy 1, 1880, str. 70, 87, 102, 104, 120, 138, 166, 187, 230—231;
2, 1881, str. 97; Nérodni listy 19, 1879, & 141, 142, 144, 147, 305; Ruch 1, 1879, str.
88; Jan Korzenny, Dramat polski na scenach czeskich w drugiej polowie XIX
wiekuy, Ostrava 1966, str. 74 (kandidAtska prace); tyZ, Slowacki na scenie czes-
kiej, Kalendarz Slgski 3, 1964, str. 49—54.

Josef K n a p, Umélcové na pouti, Praha 1961, str. 77.

Bibliografia Polska Karla Estreichera a podle ni bilbliografie Wiktora
Hahna v kritickém vydani spistt Julia Stowackého Dziela Wszystkie uvadé&ji
jako datum prekladu rok 1874. Jde patrn& o omyl. Podobné se v Hahnové biblio-
grafii mylné tvrdi, Ze v roce 1927 byla v Praze inscenovina Lilla Weneda. Jde
o $patné pochopenou informaci Slovanského piehledu (1927, str. 715) o pfedstaveni
Lilly Wenedy ve varSavském pifedmésti Praga.

Kronika czeska, Przeglad Tygodniowy 1879, 48, str. 584.

Ruch 1, 1879, str. 45, 132, 137; Své&tozor 13, 1879, 48, str. 574.

Divadelni listy 1, 1880, str. 15, 46, 165; né&kolikrdt &asopis doporudoval Mazepu
a Horsztynského ochotnikim (Divadeln{ listy 4, 1883, 14, str. 128; 15, str. 136; 24,
str. 208).
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V osmdesatych a devadesatych letech prekladali Balledynu a Lillu We-
nedu FrantiSek Kvapil a Otokar Mokry. Kvapil uvefejnil obsiahlé ukazky
z obou tragédii ve Zlaté Praze z roku 1886, preklady Mokrého vysly ve
Sborniku svétové poesie (Balladyna — 1893, Lilla Weneda — 1896). Na
koneci minulého stoleti uvidéla Praha operu Vladislava Zelenského Gop-
lana¥® s libretem na téma Balladyny. 18. éervna 1897 pfednesl v Narod-
nim divadle v Praze polsky recitator Stanislav Konopka é&tvrtd déjstvi
dramat Mazepa a Marie Stuart.3! Polsky skladatel Adam Miinchheimer
jednal v roce 1900 s vedenim Narodniho divadla o nastudovani své opery
Mazepa podle tragédie Stowackého.32 Pravé toto autorovo nejscénictdjsi
dilo, které na pocatku osmdesatych let uvidéli divaci v mnoha ¢&eskych
méstech, objevilo se ¢as od ¢asu na jevisti i pozd&ji. Pamatna byla jubi-
lejni predstaveni v roce 1909: 26. srpna v Uranii,33 kde pfed zahajenim
promluvil piekladatel Hovorka o hie a jejim autorovi, a 22. #ijna v Lido-
vém divadle na Kralovskych Vinohradech.?* Vinohradské Mé&stské diva-
dlo uvedlo Mazepu jesté 22. kvétna 1915 za ucasti polskych hercu Heleny
Biliniské, Edmunda Rygiera a Ludvika Czarnowského.35

Druhou tragédii Julia Slowackého inscenovanou v Narodnim divadle
v Praze byla Beatrix Cenci, vybranid k ucténi stého vyroéi basnikova
narozeni. Na poddatku 20. stoleti basnikova popularita kulminovala. Rok
1909 byl v Polsku nazvan Rokem Slowackého. Toto jubileum bylo sla-
veno i v Cechach. Témé&F vSechny deniky a €asopisy uvefejnily vzpo-
minky, v mnoha méstech a institucich se pofidaly oslavy, objevila se
rfada prekladu dél Stowackého. Narodni divadlo se pripojilo uvedenim
Beatrix Cenci.

Séf éinohry Narodnfho divadla Jaroslav Kvapil sledoval v té dobé
jako host feditele krakovského divadla Ludvika Solského provedeni celého
cyklu dramat polského tvarce (Zlota Czaszka, Mazepa, Horsztyniski, Fan-
tazy, Lilla Weneda, Beatrix Cenci, Ksiqie Niezlomny, Balladyna, Sen
srebrny Salomei, Kordian).% Mezi témito inscenacemi vynikala Beatrix
Cenci, ktera byla jiZ v roku 1907 hodnocena jako jeden z vrcholnych

30 Srov. Slovansky obzor 2, 1896, 6, str. 90; Echo Muzyczne i Artystyczne 1898, str.
140, ,,Goplana“ w Pradze czeskiej.

31 Hlas niroda 11, 1897, 166, str. 3, Slavny polsky recitdtor p. Stanislav Konopka...;

PraZsky denik 32, 1897, str. 137, Z ndrodniho divadla.

Hlas naroda 14, 1900, 286, str. 3, K pobytu p. Adama Miinchheimera. Moravska

orlice 38, 1900, 235, str. 1, Mazepa.

Zvon 9, 1909, str. 732; Viktor Ha h n, Rok Slowackiego, Lvov 1909, str. 373.

Divadlo 8, 1909, 1, sir. 14, PiStékovo divadlo na Krdlovskych Vinohradech.

Pravo lidu 24, 1915, 140, str. 6; Narodni politika 33, 1915, 139; Cas 29, 1915, 357,

str. 4-5; Osvéta 6, 1915, str. 149—152.

Ludvik Solski, Wspomnienia 1893—1954, Krakov 1956, sv. II, str. 252; ty 3z

Wspomnienia, Krakov 1961, str. 401; Marian Szyjkowski, Jaroslav Kvapil

i jego stosunek do polskiego teatru, Przeglad Zachodni 1950, 3—4, str. 229-—238;

Tadeusz Stanistlaw Grabowski, Jarostaw Kvapil (1868—1950), Pamietnik Slo-

wianski 2, 1951, str. 249—252; Josef Magnuszews ki, Stosunki literackie polsko-

czeskie w koiicu XIX i na poczgtku XX wieku, Vratislav 1951, str. 175; K. M.

Kuev, Kam é&edko-polskite literaturni vrazki ot kraja na XIX i mnaéaloto

na XX v., Izvestija na Instituta za balgarska literatura 4, Sofia 1956, str. 225—292;

Marie Bobrownicka, Dramat czeski i stowacki na scenach polskich, Ossoli-

neum 1965, str. 10 n.
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reZijnich ¢ind Ludvika Solského.3” Pravd&podobné krakovsky priklad (spo-
Iu s novym pirekladem tragédie od Frantiska Kvapila) pfisp&l k rozhod-
nuti uvést v Praze Beatriz Cenci. Svou roli tu sehril nepochybné i Kva-
piliv kult Shakespearovych dé&l (tésné pied Beatrix Cenci nastudoval
napi. Bendtského kupce). Premiéra tragédie Beatrixz Cenci byla chystdna
pro podzim 1909, uskuteénila se viak teprve 22. dubna 1910.

RezZisér Jaroslav Kvapil musil pfes velkou uctu k basnickému vyrazu
oprostit toto strhujici drama od brutilnich a krvavych scén, kterymi
autor nedetfil, jako by cht&l do pismene splnit postulaty Viktora Huga
kladené na romantické drama v predmluvé ke Cromwellovi: ,byt smési
krasy a Seredna, vzneSenosti a grotesknosti, hrizy a Saskovstvi, tragédie
a komedie.“ Kromé toho Stowacki s oblibou reagoval na podnéty z jinych
uméleckych dél nebo zpracovaval témata jiZ znama4; pii Beatrix Cenci se
pripominaji antické tragédie, Shakespeare, Hugo, Shelley, Stendhal, Quido
Reni. Kvapil citlivé uplatnil svou velkou literarni a jevistni kulturu, ,bar-
vitou a baladicky naladovou reZii“ (O. Fischer),3® aby vyvolal ustfedni,
jednotici dojem na ténech bohatého néastroje. Pro navodéni této nilady
harmonizoval scénu iy herecké vykony, kouzlil svételnymi odstiny. Du-
myslné vytvorend atmosféra viak nebyla samoudelni, byla podminéna
samym textem, dédvala vyniknout myslence, smyslu slova. Pfi nedosta-
te¢né vnitin& skloubené hie volil $éf ¢inohry Narodniho divadla co nej-
jednodudsi stylizaci, ,systém krajné zjednodudenych, rychle sttidavych
scén, ktery umoznil divdku skoro bez unavy soustiedit pozornost k za-
kladnim rystim pestrého déni a ovzdusi, a veliké reZisérskd inteligence
dovedla mu znazornit v prostych, velmi pfesvédéivych zjevech obraz ne-
s¢etnych promén této tragédie“ (B. BeneSova v list&8 Novina). Kladlo to
mimoradné naroky i na herce, ktefi musili poméhat pfeklenout jistou
nejednotnost a roztfisténost déjového pésma. Tento poZadavek doléhal
pfedeviim na predstavitelku titulni role, Leopoldu Dostalovou, nebof
postava Beatrice pfechdzi z polohy hrdinstvi k pochybam a slabosti. Pres-
to vzpomina hereféka na pfedstaveni s dojetim: ,Stowacki ve své Beatrix
Cenci mi dal roku 1910 velké mozZnosti vyjadfit titulni postavu tragicky
vyhrocenym dramatickym vyrazem romantické tragédie.“3® Kromé& Dosta-

37 Zvon 7, 1907 str. 542; Slovansky piehled 9, 1907, str. 369—370.

38 Otokar Fischer, K &esko-polskgm stykim divadelnim, NovA svoboda 5, 1928,
4, str. 55; B. B-ova [Bozena BeneSovi], Julia Slowackého ,Beatrice Cenci“,
Novina 3, 1910, 1, str. 413. ,

% Leopolda Dostalovd, Herefka vzpomind, Praha 1964, str. 90; M. Witkow-
ski, Polonica w czeskich ksigzkach o teatrze, Pamietnik teatralny 1955, 2 (14),
str. 221—225. Leopolda Dostalovd hrala v mnoha polskych dramatech. Kromé
titulnich rolf v Beatrix Cenci (1910) a Balladyné (1923) byly to jest& postavy
Laury a Stefanie v Karikaturdch Jana Augusta Kislelewského (1902,
1903), Marie v Lehkomysiné sestfe Vladimira Perzynského (1906, 1914), Jev-
dochy v Soudcich Stanislava Wyspiafiského, Ireny v Hfe srdef Stefana
Kiedrzyfniského (1018), Liedermeyerové v Jaru ndrodd Adolfa Nowa-
czynnského (1931) atd. Roku 1912 vystupovala Dostalovd ve Var$avé v titulni
roli Ibsenovy Nory a jak Viola ve Veéderu tFikrdlovém. Frantiska Szyfma-
nowa, kterd vystup zprostfedkovala, napsala pozdéji, Ze &esk4 heredka hréla
ve Var$avé rovnéZ Beatrix Cenci (Teatr 2, 1929, 2, str. 30, Polskie sztuki w Pradze
czeskiej). Na tuto nepfesnost upozornil Wiktor Hahn (Julius Stowacki Dziela
Wszystkie, sv. IX, str. 424). Omylem je také tvrzeni F. Szyfmanowé v témz &lanku
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lové hodnotily kritiky s uznanim RuZenu Noskovou, kterd v uloze matky
vyrazné ztélesnila postavu Fimské matrony. V dalsich rolich vystoupili
Richard Schlaghamer (kardinal Orsini), Karel Zelensky (mnich Anselm),
Karel Musek (Negri), Karel HaSler (Giano Giani), Anna Sedlaékova (Dolo-
rida), Anna Cervena (Azo) a jako litice Ludmila Danzerova, Marie Hiib-
nerova a Ludmila Maté&jovska.

Predstaveni vyvolalo u recenzentd kritické vytky. Prevain& se vSak
netykaly samé inscenace — ta byla téméf vSemi hodnocena jako velmi
dobrd — z&vazné&j§i nédmitku (ostatné spornou) prednes! Kvapilovi Stani-
slav Strup: ,Stylové stfizlivou reZii p. Kvapilovu plné oceriuji, ale ne-
dovedu ji chépat pfi Stowackém, kde myslim, Ze by pravé momenty
scénického hyteni byly odtvodnény, a jediné sprdvné“s®0 — spide $lo
o samu hru, o jeji nevhodny vybér. Recenze’ odsuzovaly premiru fan-
tazie, nahromadén{ hyperdramatickych, otfesnych momentd, které pie-
stavaji byt tragické. ,Dé&j skife tu nelogickymi stezkami, neni tu jasné
a promyslené kompozice, miotivovani jest nedostatetné, basnik misi ve
své dilo mnoho podruZného, nepropracovatelného na uzké plose drama-
tické. Scény byvaji zhusta drsné, fekl bych skoro brutilni. Na vysvétle-
nou téchto chyb nutno podotknouti, Ze dramata Slowackého, a¢ urdena
na scénu, nebyla pro ni psana; basnik-vyhnanec nikdy nevidél svou hru
na jevisti, dost moZn4, Ze by byl aspofi né&které pfestielky opravil. Ver$
tragédie Stowackého jest jasny, plynny; vyrazy jeho jsou nehledané, pfi-
rovnani jeho nejsou strojend, ale také ne vSedni. Dramatick4 mluva jeho
jest usedn4, mistnd, dramaticky tézka a hutn4 [...] Narodni divadlo vypra-
vilo tragédii Stowackého s pietou, jiZ tento kus si plné zasluhuje,“ konsta-
toval Stanislav Strup v Prehledu.42 '

Svoje vyhrady nejostfeji formulovali K. H. Hilar, Jindfich Voddk a
Jaroslav Hilbert, mirn&ji Otokar Fischer, M. A. Siméaéek, F. V. Krejéi
a BoZena BeneSov4, ktefi zduraziiovali basnické hodnoty dila, spiddnou
akci — zvl4Ste v Uvodu a ve scéné ze soudni siné; upozorfiovali na nutnost
vzit v uvahu to, Ze autor tragédii sim nedokonéil. Né&ktef{ kritikové byli
toho nézoru, Ze reZisér mél v zdjmu zvySeni scénického Uéinu hry pod-
statnéji upravit zavérené obrazy. Srovnani se Shakespearem a Shelleyem
vyznélo pro Slowackého neptfiznivé.

Sté2i bychom mohli nepfiznat pravdu vytce, Ze vybér hry nebyl itast-
ny. ReZisér Kvapilovych kvalit mohl se svym divadlem zajistit dobrou

(str. 28), Ze ,nejstar§i pfedstaveni polské hry v Praze bylo v roce 1879, kdy byl
v Prozatfmnim divadle, existujicim od roku 1864 do 1883, uveden Mazepae Slo-
wackého v pfekladu F. Hovorky“. Prozatimn{ divadlo bylo otevieno 18. listopadu
1862, aviak jiZ pfedtim vidéla Praha polsk4 dramata.

# Pfehled 8, 1908/1910, str. 581.

4 23 dubna 1910 uvefejnil recenzi Hlas naroda, vederni vydani, 24. dubna ostatni
denfky: Nérodni listy, Cas, Venkov, Nirodni politika, Pravo lidu; dale Rozvoj 4,
1910, 17, str. 4; Osvéta 40, 1910, str. 507—508; Moderni revue 22, 1910, str. 420;
Zvon 10, 1810, str. 478—479; Cesk4i revue 3, 1809/1910, str. 510; Novina 3, 1909/1910,
str. 412—413; Stopa 1910/1911, str. 346—347; Své&tozor 1910, 31, str. 742; Zlatad Praha
1910, str. 383—384; Piehled 8, 1909/1910, str. 580—581, 706; Narodni obzor z 30. 4.
1910, str. 507.

4 pfehled 8, 1909/1910, str. 581. Podobn& se vyjadril Karel Cvandara v Osvétd 40,
1910, str. 507,

87



inscenaci kterékoli jiné hry, peélivé preklady Balladyny a Lilly Wenedy
od Otakara Mokrého mél k dispozici. JestliZe tento neusp&ch v podstaté
neuskodil literarnimu ohlasu polského romantika v Cechach (jeho pozice
vynikajiciho basnika tu byla jiz pevné ustdlena), pro divadelni recepci
mély spolu s pozdé&j$im rozpornym pfijetim Balladyny v Hilarové reZii
neblahy néisledek: dlouholeté opomijeni dél tohoto nejvétsiho polského
dramatika v repertoaru éeskoslovenskych divadel.

Kvapiliv nastupce ve vedeni ¢inohry Néarodniho divadla Karel Hugo
Hilar pfipravil Balladynu na 4. dubna 1923, p&t let po vyrazném uspé-
chu, jakého dosahl jeité ve vinohradském divadle provedenim NeboZské
komedie Zikmunda Krasiriského.

Predstaveni Balladyny bylo pfedem v tisku Siroce rozhlaSeno. Na pla-
katech byla uvedena jako ,hrdinska hra“, podobné jako pfedchazejici
Edvard II. Christophera Marlowa byl oznacen jako ,bohatyrskd hra“.
Zda se, %e Hilar chapal Balladynu jako alegorii. Jestlize takovy pristup
pfinesl dobry vysledek pfi hie bratfi Capku Ze Zivota hmyzu, uvadéné
n&kolik mésici pfed Balladynou, pak u polské tragédie, zbudované na
z4sadich romantické poetiky, nebyl na mist&. V dob? inscenace Balladyny
holdoval Hilar, ktery podle divadelnfho programu odpovidal za ,rezii,
scénu a dramatickou upravu“, expresionistickym tvarnym postupim.
Predstavitelka titulni role Leopolda Dostalova takto charakterizovala rezi-
sériv piistup: ,Tehdy se Hilar pfimo utipél v expresionismu, aé za
hranicemi tento -ismus jiz dohofival. V té hie pfebujela jiZz reZisérova
odvaZni pfedstava pres jevistni mozZnosti. N&kteii herci museli zapasit
s neohebné kasirovanymi kostymy. [...] Schodiité bylo jen naznadeno
oby&ejnymi schudky kvuli orientaci. [...] Predstaveni Balladyny pfesto
vyznélo velmi zajimavé. Balladyna v3ak nebyla pfijata tak, jak reZisér
otekdval a jak by si dilo zasluhovalo. Balladynou vyvrcholilo Hilarovo
expresionistické vzplanutf a pozvolna se zaéalo pfizplisobovat novym vét-
ram vanoucim z ciziny. Byl to styl oznadeny... ,civilismus‘ tj. umirnény
projev, pritlumené prosty, bez nadsazek.“4? Hilar chtél zvyraznit viechny
stranky- dila, podtrhnout jeho bohatstvi, zvl43t&¢ vizudlnimi prosttedky,
Edmund Konrad charakterizoval Hilarovo usili takto: ,,U ného kontrast
vzroste v protimluv, souhra se st&sni v tanec, rytmus v takt. Chatka je
rozkoSnou détskou hrackou, obyvatelé a pfichozi libeznymi loutkami. Ale
zlé svédomi huéi jako ohromné piizraéné zavoje lesni zelen&, vzduté
vichrem. Bésové neSeptaji, ale kfiéi a fvou na Stvanou dudi, taneénymi
vypady Cerné dorazejice odev3ad. Vila a skritkové hofi prilisvitng v pro-
nikavych svétlech a lou¢i se na zhavé, jako ukuté duze, jeZ je masivné
nese. Priroda ma rozméry nadpfirodni, jezero na hladiné svételny orna-
ment, a pafez romantického divadla zjihl v barevny, batikovany pol3taf.
Drevéni rytifi a bojovnici kfiéi jako mechanické loutky a hudba himi
mnohohlasné do zapasici duse. [...] strmost pfiderného schodi$té fysickym
nebezpe¢im zmrtvuje napjatou macbethovskou scénu kralovrazdy. Vy-
tvarnik a hudebnik prevlddaji, az prekfikuji, a posledni obraz, vytvarné
dokonaly, svétly a hmotami tak je uméle prostoupen, Ze v ném ne zcela

4 Leopolda Dostalova, Hereéke vzpomind, str. 50—51.
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snadno vyhleda$ herce. [...] Herecky spjaty byly vykony v jednotu na-
mnoze tak tésnou, Ze aZ stirala odstiny individualit.“44 ,I ve hife osob
bylo cos ztrnulého, loutkovitého a patetickd mista zdurazfioviana byla
staromddné vice dynamikou hlasovou. [...] rezie spokojila se s obvyklymi
stupni, schody, oblouky, stylizovanymi stromy a kvéty a svételnymi efek-
ty. Mnoho hluku, mélo jidra.“45 Zdenka Haskova v Lumiru konstatovala:
#Séf ginohry udélal z této plvabné dramatické bdsné vypravnou hru,
jez neméla umeéleckého stylu, ale ohromovala smysly svou barbarskou
pestrosti.“46 K vytvarné ucasti pfi inscenaci Balladyny byla z Berlina
pfivoldna Xenie Boguslavskaja, kterd akci hry zasadila do folkléristického
ramce. Nebyl to v3ak folklér autenticky, ale modernistickd stylizace
folkléristickych prvkd ruské provenience. Scéna tedy méla raz lidovosti,
pohadkovosti, orientalismu. Hudba Alexandra PodaSevského vystihovala
disharmonickymi akordy neklidné nitro Balladyny, neStitici se v honbé
po moci Zzidného zlodinu.

Posudky divadelnich recenzenti nevyznély tentokrit tak jednoznaéné,
jak tomu bylo v piipadé Beatrix Cenci. Obsahovaly fadu protichudnych
hlasii o hfe samé i o jeji scénické realizaci. Pfece viak je moZno Fici, Ze
vétSina z nich docenila basnické i scénické hodnoty tragédie (preklad
Otokara Mokrého z roku 1893 byl jiZ pocitovdn jako zastaraly) a kriticky
posuzovala reZisériiv pifstup k ni (v nékterych listech, zvlaiteé v Ceském
slové, Cechu a Tribuné byla Hilarova reZie hodnocena velmi pochvalné).
Nejvice vyhrad vyvolala vyprava Xenie Boguslavské, néktefi recenzenti
povaZovali hudbu za zbyte¢nou. Souhlasné vyzvedla kritika dobry herec-
ky vykon Leopoldy Dostalové, zvla§té ve scénach plnych tragismu, Evy
Vrchlické, jejiz pojeti role nejvice odpovidalo ovzdu$i baladického dra-
matu, Marie Hiibnerové pro presvéd¢ivé ztélesnéni postavy zmuéené
matky, Jarmily Kronbauerové (jeji Goplana byla oznafena Edmundem
Konradem v listé Cesta jako ,snad nejpéknéjsi jeji vykon“) a Sasi Rasi-
lova, ktery syté a prirozené zobrazil obhroublého Grabka na rozmezi
komiky a snové hrizy. Pochvalného uznani dostalo se i dal§im hercim,
Bedfichu Karenovi (Kirkor), Jifimu Steimarovi (Kostryn), Karlu Dosta-
lovi (Filon), Eduardu Kohoutovi (Chochlik) a Karlu Ji¢inskému (poustev-
nik-krdl Popel III.). Obsahem i ténem se recenzim v éeskych ¢asopisech
bliZz{ hodnoceni praZské inscenace z pera Vladislava Mergla, prekladatele
R.U.R. Karla Capka do politiny, uvefejnéné v polském divadelnim perio-
diku Scena Polska: ,Zaénu od slov uznani reditelstvi divadla, které ne-
Setfilo pfi inscenaci naSeho arcidila penéz ani ndmahy. ReZie udélala vse,
co se patfilo, aby pfedstaveni dopadlo co nejlépe. Ale ... [...] téZko se
di pochopit, pro¢ musila byt Balladyna hriana v modernistickém havu.
[...] to nebyl ani impresionismus, ani futurismus, ani kubismus [...]

4 Cesta 5, 1923, 43, str. 585—586.

4 Zvon 23, 1923, str. 435.

4 Lumir 50, 1923, str. 218. Kromé& Cesty, Zvonu a Lumiru recenzovaly inscenaci
Balladyny z ¢asopisu Zivot 5, 1923, str. 318-319; Slovan 4, 1923, 5, str. 3. Deniky
uvefejnily posudky svych divadelnich kritikti vesmé&s 6. dubna 1923: Néarodni listy,
Pr4dvo lidu, Rudé pravo, Venkov, Lidové listy, N4rodni politika, Ceské slovo,
Cech, Tribuna, Ceskoslovenska republika.
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pravé scenografie vyvolavala nejvétsi vyhrady. [...] Mohl bych fici: umeé-
lecké sily byly, finanéni prostiedky téZ; kdyby tedy bylo upuiténo od
modernistickych experimentid, predstaveni by bylo skvélé. Publikum pfi-
jalo kus vice neZ nad3ené& BohuZel pfili§ dlouhé predstaveni (od 7 do
11,15 hodin) unavilo. [...] Hledisté bylo zaplnéno do posledniho mista.“47

Hlavni pri¢inu netuspéchu Balladyny v Praze je tedy tfeba vidét v ne
zcela spravném reZijnim piistupu k romantické baladické bdsni, hlavné
pak v nevhodné scénické vypravé. Vypjaty expresionismus, snaha o ma-
ximalni zné&sobeni v3ech elementa hry, pfisné podifzeni herct reZisér-
skému diktatu, stylové nejednolité miseni lidového primitivismu s crai-
govsko-kubistickymi dekoracemi a figurkami na zplsob karikaturisty
Georga Grosze vedlo k disharmonii, k vzdjemnému pfehluSovéni jednot-
livych prvku scénického projevu, rozptylovalo divdkovu pozornost, ohro-
movalo ho, ale nepfineslo Zddouci syntézu uméleckého tvaru.

Balladynu, ktera byla v Cechich od poéitku povaZovana za jedno
z nejlepSich dél Stowackého, zafadili do své antologie vydavatelé Deseti
her svétovych dramatiki.’® Tieti ¢ast této publikace tvofi slovanské hry;
spolu s Balladynou jsou to Gogoluv Revizor, Freudenreichovi Hranifd#i
a Nagi furianti Ladislava StroupeZnického. Polsk& tragédie je zde ptelo-
Zena proézou a silné zkricena, zvlasté v koncovych partiich. V uvodu ke
tfetimu svazku zdfraznil Jan Barto¥ vyznamné misto, jaké v polské
literatufe zaujima Julius Slowacki — ,nejvé&t${ polsky dramaticky talent®.
Znamy c¢esky dramatik a teatrolog pokracoval timto Uvodem ve svém
dfivéj$im hodnoceni Stowackého;% pres dvojndsobny netispéch jeho dél
na scéné Nirodniho divadla v Praze stavi jej ddle do éela polskych dra-
matikd a pfes neuvéZenou kritiku celé basnikovy tvorby, jakou vyjadril
Jaroslav Hilbert v recenzi praZské inscenace Beatrixz Cenci, zachovava
mu vydobytou pozici na polském Parnase: ,Slowacki je nejtypi¢t&jsim
predstavitelem polského romantismu a ¢elnym reprezentantem polské
poezie vedle Mickiewicze a Krasinského.“

II

Do druhé svétové valky byly v Cechach uvedeny tfi tragédie polského
dramatika: Mazepa, Beatrix Cenci a Balladyna. Kromé Mazepy, ktery byl
hran na mnoha jeviStich, omezila se predstaveni jeho her pouze na N&-
rodni divadlo v Praze. Po druhé svétové vélce se situace obratila. Pokusy
o zafazeni Balladyny nebo Lilly Wenedy do repertodru Narodniho di-
vadla® nevedly k cili. Iniciativy se v tomto sméru chopila jinad divadla,

47 Scena Polska 5, 1923, 4—6, str. 33—35.

48 Deset her svétovych dramatiki. III. Hry slovanské, Knihovna &eskych loutkarq,
sv. 234—237, Praha 1930.

4% Jan Barto$, Julius Slowacki, Hlidka ¢asu 5, 1910, & 1, 5, 9, 14; ty %, Julius
Stowacki a jeho posléni, Ceskd kultura 1, 1912/1913, str. 481—484.

5% Srov. Jan Kopecky, Kilka stéw o wspélezesnym czechoslowackim teatrze,
My$l Wspdlezesna 1947, II, 377; Listy z Teatru 3, 1948, 25, str. 23; 4, 1949, 28,
str. 28.
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kterd maji ve srovnani s prvni éeskou scénou hor$i podminky pro pred-
véadéni scénicky tak niroénych dél

Prvni povaleénou inscenaci Stowackého pripravilo Méstské divadlo pro
mldde? v Praze. V prekladu a rezii Mily Mellanové hréalo scénickou po-
hédku Kristiny Berwiniské O Jankovi, co §il boty psim. Hra byla v pod-
stat® adaptaci, rozvedenim uryvku z Kordiana. Vypravu navrhl Frantisek
Skiipek, v hlavni roli vystoupil Karel Richter.5!

Ceskoslovensky rozhlas mnohokrit reprizoval dobfe nastudovaného
Mazepu v rezii Vaclava Lohnického a nepfimo pfipomnél vrcholné bas-
nické dilo Stowackého, Beniowského, v pofadu Dezidera Galského o pFi-
hodéich dobrodruiného hrabéte Morice Befiovského, pochazejiciho ze slo-
venské &asti tehdejsich Uher.

Pri pohostinnych vystoupenich polskych divadel méli &eskoslovensti
divici moZnost uslySet pirekriasné verSe znamenitého polského romantika
rovnéZz v origindle. Nejéast&ji se takova prileZitost naskytla na tzemi
Tésinského Slezska a Ostravska, kam v ramci vzijemné spoluprace diva-
del nékolikrat zavitaly soubory z Katovic a Bielska-Tésina s Balladynou,
Fantazym, Mazepou a Marii Stuart.52 V zari 1959 vystupoval v fadé &es-
kych a moravskych mést Panstwowy Teatr Ziemi Mazowieckiej, tzce
spolupracujici s Vesnickym divadlem. Pod vedenim Schillerovy Zikyné
Wandy Wréblewské predvedl Pana Jowialského Alexandra Fredra a
Balladynu Julia Slowackého. Jestlize katoviéti v reZii Jifiho Wyszomir-
ského rozvijeli baladické jadro hry, pak Wréblewska podtrhla v prvé radé
jeji macbethovsky tragismus nasledkili tyranstvi a svévole, spole¢ensky
kriticismus a protifeudalni zaméfeni5® P#i zdjezdu varSavského Teatru
Polského do Ceskoslovenska koncem roku 1961 byl v reZii Romana Za-
wistowského uveden Mazepa ve vyborném hereckém obsazeni: E. Barsz-
czewska (Amélie). W. Hancza (vévoda), J. Kreczmar (kral), Cz. Wollejko
{(Mazepa) a St. Jasiukiewicz (Zbyhnév).

Nové inscenace tragédii Slowackého pripravila v povalecné dobé pouze
moravska a slezska divadla; Balladynu uvedlo téz Narodni divadlo v Bra-
tislave.

6. tnora 1949 méla v ostravském Statnim divadle premiéru Balladyna
ve skvélém piekladu Frantitka Halase. ReZie Antonina KurSe zduraziio-
vala moudrost, spravedlnost a stalost etickych principa lidového svéto-
vého nazoru, ktery se odrazil ve folkléru a v Balladyné. Vytvarnd ucast
byla svéfena Josefu Gabrielovi, choreografickd Emerichu Gabzdylovi, hu-
debni Janu Seidlovi, ktery vytvofil montidz z d&l Antonina Dvoraka.
Z hereckého kolektivu vyznamenali se hlavnhé Dagmar Veseld v titulni
roli, dile Jana Kalaskovad (Goplana), Jana Kovafikova (vdova), Vlasta

51 Viasta 11, 1948, 50, str. 11, O Jankovi, co $il boty psim; Jan Kopecky, Po-
&dtky nové spoluprdce v divadelnictvi, v: Ceskoslovensko-polské pfdtelstvf, Praha
1949, str. 51.

52 Listy z Teatru 1, 1946, 6, str. 12—14; 4, 1949, 31, str. 28; 4, 1949, 35, str. 35,

J. F.,, Stdtni divadlo ze Stalinogrodu, Divadlo 7, 1957, str. 275.

8 Zdjezd polské wvesnické scény Panstwowy Teatr Ziemi Mazowieckiej, Svobodné
slovo z 15. z&F{ 1959, str. 5; Jaroslav Prochdazka, Divadlo kulturni revoluce
polského venkova, Slovansky piehled 45, 1959, str. 337—338; I. Ruzié¢ka, Pan-
stwowy Teatr Ziemi Mazowieckiej... Divadelni noviny 3, 1959/1960, 3, str. 5.
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Vlasdkova (Alina), Jan Matysek (Grabka) a Josef Jandafik (Kostryn).54

Dosud posledni ceskoslovenskou premiéru Balledyny ptfipravovalo Slo-
venské narodni divadlo v Bratislavé v roce 1959, k dalsimu basnikovu
vyro¢i. Doslo k ni viak teprve 22. fijna 1960. Podobné& jako v Ostravé
vychézelo i bratislavské divadlo z nového prekladu; na Zadost vedeni di-
vadla pohotové piebasnil tragédii Vojtech Mihalik za ¢étyfi mésice, od
brezna do cervence 1959. Prekladatel se velmi spravné rozhodl pro za-
chovani rytmické a rymové struktury originalu pfi znacné aktualizaci
jazyka (snad pfi pouZiti nafe¢nich prvkt u Hrabky zaZel v této aktuali-
zaci prilis daleko). Pfedstaveni, které reziroval Mikuld§ Huba za umélecké
spoluprice Bronislava Dabrowského z Divadla Julia Stowackého v Kra-
kové, zachovivalo v maximélni mife raz romantické dramatické basné,
vt1sknuty ji autorem, a polozilo hlavni diraz na vnitini drama vraZedné
Balladyny; pfitom zvlé!;t podtirhlo kulturu slovniho projevu u herci,
aby plné vynikly bésnické hodnoty textu. Peter Hir§ charakterizoval re-
Ziséruv pristup takto: ,...neinterpretoval po svojom, ale snaZil sa verne
reprodukovat Stowackého.“ V tomto pojeti pak mélo pfedstaveni ,maly
dotyk s najaktudln&jsimi problémami suéasnymi®.55 Scénu navrhl Ladi-
slav Vychodil, kostymy Ludmila Purkyrnov4, plastiku pohybu fidil Boris
Slovék, hudbu slozil Jaromir Dlouhy.

Vétsina recenz{ tohoto nastudovani Balladyny se nesla dost kritickym
tonem. Inscenace podle nich postradala nalezity stupen aktualizace a in-
terpretace. Proto hra neodpovidala repertodrovému planu, nepodporovala
FeSen{ zdkladnich otazek, které v té dob& pred bratislavskou scénu nalé-
havé stavél vyvojovy proces. NejvySe byla hodnocena vybornd Vychodi-
lova scénografie, z herci Eva Kristinova v titulni uloze, Eva Poldkova
(Alina), Hana Sarvasova (Chochlik) a Julius Pantik (Hrabka).5¢ ,Pred
nékolika lety hovofili bychom o této inscenaci jako o uspéchu. Dnes ji
k tomu chybi to nejdilezitdjSi: kontakt se sou¢asnym ¢lovékem. A prece
ma potlesk a obdiv toho divaka, ktery neodrostl pohddkdm a romanticky
fabulovanym dé&jum“ uzavira svou kritiku v Divadelnich novinach Ka-
tarina Hrabovska.

54 Mlada fronta 1949, 33, str. 5, Slowackého Balladyna v Ostravé; Nova svoboda 5,
1949, 54, str. 3, Tyden éeskoslovensko-polského pfdtelstvi na Ostravsku; Dziennik
Polski 5, 1949, 42, str. 3, Balladyna w Morawskiej Ostrawie. Spoleénost &esko-
slovensko-polského pratelstvi v Ostrav® uspofadala pifi pi#fleZitosti stého vyrodi
basnikovy smrti slavnostni vefer, na némZz J. Kral pfedniel o Slowackém a
A, Kur$ seznamil pfitomné s problematikou Balladyny a jeji inscenace. Clenové
divadla potom pfedvedli nékolik scén z této tragédie. Srov. Nova svoboda 5,
1949, 32, str. 3, Veder Stowackého v Ostravé.

5 Peter Hir§ v Praci z 27. fijna 1960.

5% Nazvy recenzi samy naznaéuji hodnoceni bratislavské inscenace: P, Hir§, Cino-
hra SND wuviedla J. Stowackého Balladynu, Praca z 27. fijna 1960; P. Palkovié,
Divadelnd bdsefi, éi vzruSujica drdma? Velernik z 27. #{jna 1960; R. Blech, Quo
vadis, dramaturgie SND? Smena z 28. ¥ijna 1960; J. Sivko, Stowacki na scéne
SND, Pravda z 1. listopadu 1960; -jz-, Otdz2niky za Balladynou, Piedvoj z 3. listo-
padu 1960; B. Choma, Stowackého Balladyna a niektoré problémy okolo nej,
Kulturny zivot z 5. listopadu 1960; K. Hrabovsk4, Trampoty s romantickou
hrou, Divadelni noviny z 21. prosince 1960, str. 4; Javisko 1960, premiérovy
bulletin ¢inohry SND.
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Ostravské nastudovani Balladyny dosihlo 18 repriz, bratislavské do-
konce 44 repriz.

Mazepa, v Cechich nejéastéji hrané Stowackého drama, do¢kal se jedt&
jedné zdarilé inscenace zasluhou Slovického divadla v Uherském Hra-
disti. Slavnostni premiéra dne 24. fijna 1959 byla ziroven manifestaci
druzby obou narodi.

Rezisér Miroslav Seemann, dlouholety blizky spolupracovnik Emila
FrantiSka Buriana, tehdy reZisér ¢inohry Statniho divadla v Brné, zkuSe-
nou rukou upravil text pro moZnosti zajezdového divadla. Jako zakladni
myslenku dila akcentoval drama Zarlivosti starnouciho vévody, ptiéemsz
neeliminoval §ir8i souvislost a antifeudalni kriticismus tragédie. Toto za-
méfeni inscenace podporovala vyprava VAaclava ElidSe a scénickid hud-
ba, k niZ bylo pouZito skladeb Ludvika van Beethovena a Jana Stefaniho.
O uspéchu hry, kterd se opakovala 3estatificetkrat, pticinili se dobrymi
hereckymi vykony Roman Mecnarowski (kral) a Vladimir Stros (vévoda;
za roli Krale Leara a vévody mu bylo udéleno Vyznamenani za vynikajici
praci), dile Vladuna Polanska (Amélie), Hynek Kubasta (Mazepa) a Ludék
Forétek (Zbyhnév).5” Hercim vyhovoval kvalitni pteklad Ericha Sojky.58
Trinactislabiény ver§ originalu pfredvedl Sojka ¢eskym alexandinem, ktery
umoziuje fadu vnitfnich obmén, zni plynule, odpovidd duchu é&eského
jazyka, ma. jiZ svou tradici v éeské prekladatelské literatui'e a dovoluje
pritom zachovat basnické hodnoty originalu.

Pro divadelni recepci dé& Stowackého v Ceskoslovensku ma zvlastni
postaven{ Divadlo Té&Sinského Slezska. Jako scéna pomezniho regioénu
s narodnostn& smiSenym obyvatelstvem udrzuje ¢ilé kulturni styky s Pol-
skem, z ohledu na obéany polské néarodnosti se zde ¢asto uvadéji hry pol-
skych autort. Tésinské divadlo méa sice lokalni, omezeny vyznam, pfece
vSak v &eskoslovenském divadelnim Zivoté sehrava jistou roli. Vzajemna
spolupréce, obou jeho scén, Ceské i polské, je vyrazem novych mozZnosti
a novych forem divadelnich vztah.59

Divadelni tradice Tésinského Slezska ma mnoho spolecnych rysi s di-
vadelni tradici na celém ¢&eskoslovenském uzemi. Podobné jako v jinych
méstech a vesnicich pusobily i zde ¢etné ochotnické divadelni soubory,
jejichZ predstaveni navistévovali divaci obou narodnosti. Napriklad polské
tésinské ochotnické divadlo uspofadalo v letech 1863—18381 109 predsta-
veni.® PfevaZné §lo o hry z polské dramatiky; soubor zaéinal s Anczyco-
vymi kusy, postupné pfechazel k autorim naro¢né&jSim, aZ se pokusil
o uveden{ ¢elnych polskych dramatikii, Stanislava Wyspianského a Julia

51 Jaroslav Prochézka, Slowackého Mazepe v Uherském Hraditi, Slovansky
pfehled 45, 1959, 10, str. 374; S. Vrbka, Uherské Hradifté, Divadelni noviny 3,
1959/1960, 11, str. 5; Julius Slowacki, Mazepa — program Slovického divadla
v Uherském Hradisti. ’

5 Erich Sojka, Moje price na pfekladu Stowackého Mazepy, Nové Polsko 7, 1955,
11, str. 18.

B vojtd&ch Natanson, Aktorzy dwéch bratnich narodéw potrafig wspélnie zyé
i wspélnie pracovaé, Kurier Codzienny z 5. prosince 1951.

® vanda Konieczna, Ndstin vyvoje polského ochotnického hnuti na Té¥Mnsku
a vznik Polské scény, Brno 1955, str. 16, 20 (diplomni price na JAMU).
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Slowackého, z jehoZ her vybrali Balladynu, Horsztyrského a Mazepu.t
V mezivileéném obdobi hralo Té§inské divadlo (na namésti Londzina)
Mazepu, Marii Stuart a Vytrvelého prince (Ksiaze Niezlomny).82 1. srpna
1951 byla zfizena samostatna polski scéna TéSinského divadla, kteri v ro-
ce 1958 v reZii Jitiho Wyszomirského z Katowic pfipravila inscenaci
Balladyny; s ni vystoupila také v Tfinci a Ostravé.®3 Jako leitmotiv bylo
v této hie exponovano jeji baladické jadro. Nemaly tkol postavil si
soubor zafazenim Kordiena; jeho premiéru 7. kvé&tna pfipravil reZisér
Frank Michalik 64

Vedle profesionalnich scén pracuji na tzemi Té&Sinska déle ochotnické
soubory. Mezi nimi vyniki divadelni sdruZeni v Olbrachticich, které za
pomoci spoluobéand postavilo divadelni budovu a ptipravilo piredstaveni
Mazepy (1953) a Balladyny (1957).65

Z obou soubord TéSinského divadla mé pro divadelni ohlas dé&l Sto-
wackého v Cechich v&tsi vyznam é&eski scéna. Rovné&Z ona zafadila do
svého programu Mazepu a Marii Stuart, obé& v hodnotném pfekladu Eri-
cha Sojky. Premiéra Mazepy se konala 20. zaff 1955 v Karviné, kde
zahajovala Tyden &eskoslovensko-polského pratelstvi. Pfedstaveni v reZii
Josefa Zajice prineslo divakim pékny umélecky zaZitek, zvySeny uéasti
talentovanych herci Aliny Cermékové (Dany Richterové) v roli Amélie
a Jaroslava Pospi§ila v tloze Mazepy. Krale hrdl Miroslav Bezditek, voj-
vodu Vaclav Rostlapil, Zbyhnéva Jaroslav Cerny.®8 O rok pozdéji pted-
stavil se tento soubor Marii Stuart v rezZii Jifiho Skobise. Krasnym he-
reckym vykonem se znovu vyznamenala Alina Cermakova, ktera s Ch.
Bilovou vytvofily titulni roli Stuartky, jako Darnley vystoupil Frantisek
Kordula, v Gloze Rizzia alternovali B. Navratil a S. Rob.%?

Pohled na dosavadni inscenace her Julia Slowackého v éeskych zemich
ukazuje, Ze zde tento dramatik nedosdhl vé&t§iho uspéchu. Je sice nejhra-
né&jsim polskym romantickym autorem, odezva na jeho dramata u divaka
i u kritiky se viak nemuZe rovnat s velikym poc¢tem inscenaci i repriz
polskych veseloher (napf. Fredrovych, Batuckého, Zapolské). Autor Lilly
Wenedy patfi stadle mezi ty polské autory, kterym bude tfeba vénovat
intenzivnéj$i pozornost (spolu s nim uvedme napf. Cypridna Kamila Nor-
wida, Stanislava Wyspianského, Stanislava Ignace Witkiewicze, Jifiho

81 TamtéZ, str. 21; F. Popiotek, Teatr cieszyriski w przeszlosci, Zwrot 5, 1953,
5, str. 15.

2 J Strumien, Teatr Polski w Cieszynie w okresie miedzywojennego dwu-
dziestolecia, Zwrot 3, 1951, 3, str. 19; Teatr 2, 1947, 9, str. 44.

0 Vv, Sek, Premiera Balladyny w Trzyncu, Zwrot 10, 1958, 3, str. 11; Jaroslav
Prochéazka, Stowackého Balladyna jeko lidovd pohddka, Slovansky pfehled
44, 1958, 7, str. 256—257.

8 Z Leszcyhski, Kordian, Zwrot 17, 1965, 6, str. 11—12.

6 Zwrot 5, 1953, 1, str. 13—14: Olbrachtice; Zwrot 9, 1957, 78, str. 18, J. Rusnok,
Teatr amatorski i jego najwazniejsze zagadnienia.

68 Literarnf noviny 4, 1955, 39, str. 10, Té¥inské divadlo... Zwrot 7, 1955, 10, str.
10—~11, W. Sek, Mazepa Slowackiego w teatrze czeskim; Nové Polsko 7, 1955,
11, str. 19, Henryk Jasiczek, Mazepa v Té¥nském divadle.

67 W. Sek, Oczyma widza i rejestratora, Zwrot 9, 1957, 1, str. 8—9; W. Natanson,
O czeskiveh wielbicielach dramaturgii Slowackiego, Ilustrowany Kurier Polski
1956, 3086, str. 5.
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Szaniawského). Ta skuteénost, Ze nejvétsi polsky dramatik nenalezl u Zes-
koslovenskych divakd (ale ani jinde v zahranié¢i, pokud byl hran) takovy
ohlas jako jini, tfebas podruznéjsi autofi, ma své pfi¢iny jak v charakteru
jeho tvorby, tak v rozdilnosti historického vyvoje a socidlni struktury
obou nérodti, v odli¥né povaze narodnich kultur a divadelniho Zivota na
obou stranach. V novéjsi dobé doslo ke sbliZeni v socidlnim sloZeni spo-
le¢nosti obou ndrodd i v zdkladnich rysech jejich umélecké tvorby. To
vytvali moZnost lepS§iho vzajemného pochopeni dél vzniklych v jiném
prostfedi. Kromé toho zvraty a promény déjinného procesu naSich na-
rodd nové aktualizuji néktera drfiveéjSi umeéleckd dila. Dramata Slowac-
kého pocitame k tém trvalym hodnotdm, k nimz je mozZno se stile vracet
vzhledem k jejich formalnim prednostem, jiskfivé poezii i jejich ideové
naplni. Svou zdsadovosti a nekompromisnim postojem vuéi nasili a ne-
spravedlnosti, éinorodym vlastenectvim, rozhodnym bojem za svobodu
a lidskou dustojnost zistane Slowacki, tento revolucionar myslenky i slo-
va, viZdy blizky.
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JULIUS SLOWACKIS TRAGUDIEN
AN TSCHECHISCHEN SZENEN

Von den szenischen Werken des griften polnischen Dramatikers Julius Stowacki
wurde als erstes ,Mazepa“ 1879 im Nationaltheater unter dem Regisseur F. Kolar
aufgefiihrt, als nichtes dann ,Beatrix Cenci“ (1910, Nationaltheater, Regisseur
J. Kvapil) und ,Balladyna“ (1923, Nationaltheater, Regisseur K. H. Hilar).

Kvapils und Hilars MiBerfolg hat ihre Nachfolger nicht von der Auffithrung der
Werke des groBen polnischen Romantikers abgeraten. Obwohl die erste tschechische
Szene die besten Voraussetzungen fiir eine angemessene szenische Realisierung der
dichterisch wunderschénen Tragddien Stowackis hat, haben sich in den letzten
Jahrzehnten auch andere Theater um die Inszenierung von Slowackis Dramen
bemiiht. In Ostrava, TéSin und Bratislava wurde ,Balladyna“, in Té&$in auch ,Ma-
zepa“ und ,Maria Stuart“, in Uherské Hradi§té ,Mazepa“ inszeniert.

Fiir die Zukunft wire es ratsam, den bisherigen Kreis von vier Tragédien um
andere, die mit ihrem Charakter den Traditionen der tschechischen Theaterkultur
am néchsten stehen, zu erweitern, und zwar um ,Lilla Weneda“, ,Horsztynski®,
»Den silbernen Traum von Salomea“ und ,Fantazy“.
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