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X POETIKE SRBSKES AEALISTICKEJ POVIEDKY
(Konfrontdcia Lazarevicovej a Veselinovicovej tvorby)
Zlatko X1 & t i k , Bratislava

V struénom pohlude ma niektoré otézky poetiky srbskej realisticke]
roviedny vych8dzeme z predpokladu, Ze =i vdeobecne znéme historicld,
‘ilozofickd i vmitroliterdrne predpoklady JjeJ vznilm.l/ Sustredime preto
~aju pozormos? na pokus o vystihnutie je] typu a to najmi z hladisks
z7s3tavby sujetu a charakteru rozprdvala.

Z .tychto pozorovani mBZeme prist k prvému uzéveru:
7eselinovic s Lazarevi¢ sa podobme usilujd o rozmamitost rozprévaZskych
20:tupov a o rozliény zormy ubol rozprava&a. U Veselinovica viak této
o23tros? je vonkajsia, formédlna, poukazuje na rozliéné postupy "techno-
1dgie™. Jeho rozpréavaéi - Dez ohladu, 3i ide o rozprévaia autorského ale-
20 nersondlneho, o dedi-Zema alebo intelektudla, hovoria rownelym sp8so-
oom, e sé&m autor prebera 5tyl avojich dedinsigfch postav, Rozprévaéd sa
v Veselirovicde edte nesta&il emawpcipovat’ z Yudovej masy, z kolektivneho,
viuralistického typu, aky oredstavovala a zanechala Yudové tradicia,
“o1kldrna oréz.a.z _Lazarevié podobné formy rozprivania bohato indtrumen-
tuse 3 jerme odtienuje, Jeho rczprévadi se odlisuju nmielen podla. vieooac-
~¢.51eno rozdielu dediny a mests, roPnika a intelektudla, ale v nich sa
zrsail edte 1 povaha ich uZSieho povolamia. (Vslmi vyrazne najmii v proti-
klade kotléra a dfstojnika v poviedke Sve ce to marod pozlatiti!) Veseli-
~av1¢ vstupuje do poviedky éesto ako autor s istymi priznasnymi okolno-
atami svojho uZitel'ského povolania a Zivotnej situdcie. Lazarevic se tak-
to priamo a bezprostredne nikdy neprezentuje, raopak starostlivo sa za-
kryva a ukryva, aby cez objektivizéciu inyech postdv vyjadvil avoje naj-
hlosie poh—itky, city, vlastny vmitorwy svet,

X x x

Tatc odlianost oboch autorov sa svojrézme premieta aj do stavby
roviediy, 42 srganizdcie jej sujetu. Veselinovié chépe poviedku - novelu
v traditnom zmysle - ako prileZltost’ povedat’ nieZo nové, zaujimavé, ne-
4a%dodend. Sustreduje sa ne tuto zvidstrost!, ktora je obylajne konkreti-
zovana pustavou, hrdinom alebo hrdimami poviedky. Tiito"novinku®, zaujime-
v i~rermdciu, isty odchylnost o4 beZnej normy predstavuje hned® v expozi-
=11 soviaedky, tym vzbudzuje Zitatelbvu pozormost. Osobitost’ svojich
postav sykresPuje Veselinovic ns pozadl dedinského patriarchélneho Zivota.
veno hrdirovia db6sledne uchovavaji nepisané zakony trudicie a tym &astc
vyvolsr: i odpor i1nmych postav. Irckedy st
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3d v3ek hlavni hrdinovia sami naruiovatePmi tradicie a rozbfjadmi
ustdlenej normy. Tym vznikd pbda pre konflikt, pre rogzvijanie deja.
Prvj variant sa uplatfiuje v poviedkach typu Luda Velinka, AXikov grob,
Brace, Y ktorej d6sledne zachovévenie normy utléZa slebo i ubija jednot-
liveov, ale ochranuje panujicu mordlku, patriarchdlny Zivotny kddex;
druhy varient, charakteristicky pouZity v poviedkach Samrina &esa, Ku-
rova kletva a 1., predstavuje narudenie tradicie a etickej konvencie,
ktoré sp8sobuje hrdinom prechodné alebo trvalé utrpenie & nedtastie.
Veselinovi¢ sa sistreduje na niektord vyrazni vlastnost’ iistred-
nej postavy, psychslogicky ju sice nemotivuje a nepreniké do wnitorné-
ho sveta protagonistu, ale tuto zékladmi &rtu, ktorou sa postave odli-
Suje od svojho pozadia, uplatfuje sko dejovo produktivnu. Dominujiica
vlastnost postavy potencionélne skryva v sebe konflikt. Pritom nejde
len o ¥rty agresivmej alebo aktivistickej povahy (naprfklad autorite-
tivnost' a neysturnost! matky v poﬁiedke Luda Velinka), ale eite Zastej-
5ie o nadmieru dobroty, pokory, obetavosti, poddajnosti vo&i prostre-
diu. Dobre je provokujice a zéroven i zranitelné. Nositel dobra Zasto
prehréva a hynie, ale idea dobra ako sublimovany eticky prinecip vituzi.
Tento variant Veselinoviéovej poviedky, predstavujici obyZajne jednu
hlavri postavu, znamend sistredend pozornost za zvlddtneho jednollivea,
nositel's dobrs a utrpenia, ktory prechddza, bolestivym oblikom Zivota,
oby&ajne ukondermym asmrtou. Tekto zdfrazfiuje v charakteristike isté na-
pudné vlastnosti v protagonistoch, dost &asto Zendch, ktoré vyraznejdie
symvolizujd trpiaceho jednotlivea, v poviediach Seja, (Zivotny pribeh
minoriadne obetave) sestry, itoré sa zrieka osobniho Stustis avenuje
sa vychove deti zomrelého brata), Zakletva (pripad mladej Zeny, ktord
ovdovie, ale uchovédva vernost’ mrtvemu menfelovi proti hlasu srdca,
aby korflikt rie5ila smrtbu), RobljJadica (tragicky Zivotny udel odstr-
kovaného dedinského dievZath, ktordého neuspedny zdpas o Pudski dBstoj-
nost’ kon%i v mexe a krimindli), Ljuban (portrét mrzéka, predmetu de-
dinekého posmechu, ktory opusteny umiera), ]".aéenik, Kod semrtnika a i.
Na dominantné;] Zrte, ktord v sebe ekryva konflikt, je postaveny
&, druhy variant Veselinovicovych poviedok, v ktorom je sujet zalozemy
n& protikladnostil dvoch hlavnyeh poastdv. Princip je vlastne podobny.
vV rozprévani o vysunutom jednotlivecovi funkciu "oponentury” vykonédva
vmitorne nerozéleneny kolektiv, rethz epirodickych postdv, ktoré s
iba staniecem: v Zivetnoxm osude hlevrej, deminujuicej postavy, V povied-
zaen druhého, variabilného typu je této oponentura kcnkretizovand v inej
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postave, vo vyrazne protikladnom charaktere, ktory je %o do vyznamu

a funkcle postaveny na roven postavy vychodiskovej. Niekedy sa tietc
protikladné postavy ako neositelia konfliktu a sujetu uvédzajﬁ sukcesiv-
ne, rozpravadova pozornost patr{ najprv Jednej, potom druhej (napriklad
Kumova kletva Braéa), ino¥edy sa nouZiva simultédnny postup, takZe pro-
tikladné dvojice vystupujui siZasne a nerozluZne, Velmi priznadne v go-
golovaky koncipovanej poviedke Baba-Stanka i baba-Stanojka: "...baba-
Stanka omalena, & baba-Stsnojka vieoka; baba-Stanka crnomanjasta,

a baba-Stanojka plava; baba-Stanke prgava, a babs-Stanojka ti3s; babe-
Stanke hodi pognutam glavom, a babe-Stanojka je malo podigne; baba-
Stanka, ked s kim govori, niksd ns gleda u o%i, a babs-Stanojke ne b1
ni mogla govoriti, a da ne pilji.”

Niekedy konflikt nie je podmieneny protikladnostbu charakterov
vedicich postdv, ale okolnostami, ktoré sv mimo ich dosahu, "osudom",
Tak je to v poviedkach Samrtne Zada, Deca ih izmirila, ASikov grob -
tragicky pribeh o dedinakom Romeovl a Jdlii, alebo v poviedke s oidi-
povskym motivom BoZja rek.

Antagonisti a antagonistické skupiny, ktorjeh stretnutie tvori
dramatickd oe tohto typu Veselinovidovej poviedky, si navzéjom spité
citovym alebo inym putom. Iech konflikt by inak nebol taky vyrazny, na
jeho rie&enf 2z4le3{ bytcstne obem strandm. Postup zintfimfovenis konflik-
tovych strédn sa prejavuje aj vo fonologicky pribuznom pomenovani uu-
netov: Baba-Stanka a babe-Stanojka v rowvnomennej poviedke, Stanojlo ¢
Srecko (Kumova kletva), Marko a Marinko (Braca), Marko & Milojko (Samrt-
na Za3a), Panta a Stanko (Delije) a pod.

Hoci sd Veselinovicove poviedky "postavové", zaloené na vyraznjch
charakteroch hlawnych hrdinov, jedného alebo dvoch, predse autor sa
neuberé cestou psychologicke] motivécie konfliktu a vystsvbu sujetu., Je
to duné tym, %Ze Veselinovicove postavy nemajui hlbd{ vnitorny Zivot.
Autor nenary8a sice logiku postavy a z nej vyplyvajuceho deja, jeho
hrdinovia konajd v silede s charakteristikou, ktorou ich &itatelbm pred-
stavil, Ale obe zlo%ky, charakter i &in, zostdvaju skbr v povrchovej,
javovej oblasti, ci plocam vonkajdieho pozorovania a "kreslenia".vVe-
selinovié pozoruje totc heatatePmi, zmyalovy manifestsciu postavy, Tua-
chytave ju v rade &inov, nevetupuje v3ak do vmitre svojich charakterov,
Preto se stédve, Ze naZrtnuté charakteristiky, dokonca 1 ke® s proti-
kladne proti gepe postavené v konfliktovych paroch, nie su predsa dejo-
vo dost produktivne. Vtedy musi zasiahnit’ ako spiritus movens ne jaké
vonkajsia, "osudovd”™ sila, najdmstej3ie ndhoda. Vo Veselinovicovych
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soviedkach ndhods vystupuje + rozlidmej konxkretizacili, najZastejéie
vo svojej zdpornej, destruktiviej podob: - ako nehoda, choroba alebo
amrt!, Je to tak v celom rade Veselinuvicovych poviedok: Seja, Zakle-
tva, Ljuban, Kod samrtnike, Sirota, Kumova kletva, Luda Velinka, Pa-
cenik, 2ini, Samrtna Zasa. Okrem fyzirkej smrti alebo choroby jednot-
livea ,je' tu aj choroba alebo smrt’ gocidlna, predovéetikym rozpad zédru-
ny (Braca & i,) Smrt’ je hraniZnou situéciou, v ktorej sa veel zasuzPujd
a rozuzludd. V jednotvarnosti dedinuského 2ivota predstavuje smrt’ jednu
z méls moinostl vyruzne; zmeny situdcie, zvratu v Zivote postavy a ka-
tegoricky jasne] koncovky. Je sviatolnym obradom, ktory sa dviha nad
ka2dodennostt Jodinou rovnucennou protivdhou mSze byt inmy sviatod&ny
obrea - svadba, (Poviedky: Adamsko koleno, Caja, Sna, Odbegla, iomZe,
Posle kide sunce a 1,) Preto smrt’ a svadba predstavujy dve najcastej-
jie rozuzlenia a rieSenia Veselinovicovych poviedok. Obe wiak tizko su-
visia s jeho antropologickym typom, s filozofickou koncepciou Zivota:
svadba je priamou afirméciou dgbru, oslavou jeho besprostredného a hme-
titelnéhe vitazstva, smrt je cez katarzu utrpenia oslavou dcbra v je-
10 sublimovanej podobe.

Yisktord postupy iLazarevicove v rozvijanf sujetu si pribuzné spd-
37002 ‘iaaelinoviéavjm. Poviecka U dobri &as, hajducli? celkom zapadé
ic rémca Veselinovidovho spGscbu vystavby suietu s mozprévadom-idastni-
kom 1 s funkciou ndhody, ktoré odkryJe prave vlastnosti zaznévanej
postavy = spdsobi prieznivy zvrat do vzthhoch postdv, pripravujuc
$thstné rieSenie. AJ poviedka Na bunaru je v podstate z iohto rodu.
V popredi je napatie medzi jednotliveom, ktory sa chee odlisit’ a po-
v}3it’ nag kolektiv patriarchélnej zadruby & uchovat svoju nezévisloat’
Xcaex tradiénej mordlky predstavuje sturedin zadruhy, "dedo”, ktory
zachratuje neotrasitelhost’ staryeh poriadkov privedenim potencidlnej
vzbury jedndého Xlcna - Anoky - aZ po absurdum. V tejte rafinovanej
nadsédzke, ktoru sleduje pian "dedov", je zoamiednend moZné vzburu
a poukazané na jej neudriatelnos¥, lebo poburuje aj DeZni predstavu
o ludskych vztihoch. (Najmladdiu nevestu musia vietcl - okrem "deds" -
oezvyhradne poslichat’.) Je tu - v porovnani s Veselinovidam - iba viac
nsychologického prekreslenia postav a dfmyselné odsunutie zlomu po 46~
kladnej priprave vo vnutri postavy. Podobne aj poviedka Skolske ikone
je postavend na stretnuti .dvoch svetov, reprezentovanych postavam:
starého pope & mladého uZiteln. JeJ ideovy zmysel je totoZny aiko v pred-
chéddzajuice] poviedke, nAvrat zablidene) ovedldiy do stdda, nbnovena r.oxo-
ra, jidentifiksacia jednotky s celkam, poufenie z marnej vzoury. Vi/r=zue
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0d81isné oA postupu Veseoiinuvidcvn. Je Lazarevicova obvykla dlhé expo-
zicia; 1fkladnd psycnologiciia priprava a starostlivé vypracovanie
"scénickosti”, ktora vyjsdruj)s moment zlomu (nodny rozhovor dvagrin

3 obradna scéna pollevania -ux 1 tvare pri studni). Veselinovicovo
tempo je rovnomerné s ironikérske, hromadia se epizody, pribeh mé -
aj napriek osudovym zvratom, chorobe, amrti, nehode - vyrovmany .tok,
Lazarevi¢ zdmerne precliuje 2as expozicie, pSsoti dojmom pomalosti .

a pokoja, usiluje ¢ plny a vsestranny obraz, aty po zvrate ndhle pri-
oeh ukon&il, Je to sujetové wistavba, ktoré poukazuje na typ poviedky
epicko-dramaticks, '

Tleto svojrézne &rty Lazarevicove] vystavby sujetu sa e3te zre-
telne J5ie prejavujud v poviedkach, ktoré opisom prostredia a volbou
postév poskytujd vAESie moZnosti pre paychologicki drobmokresbu. Si
zakotvene zvad$a v malomestskom a mestskom prostiredl a popri drobnych
Mudbeh Tyzickej prace zobrzzujd aj postavy inteligentov, UZ v prvej
Lazarevidovej poviedke Prvi put s ocem ne jutwenie si zretelhd tieto
Fpecifické Xrty vystavby sujetu. Navonok akoby %lo ¢ cpls, portréto-
vanie vyraznej postavy, ktord svojimi vlastnostami i autorifou neobmed-
zene vlddne nad evojim prostredim, najma nad vlestnou reodinou. Vietko
io sustredené na otca, ostatni &lenovia rodiny - i matka - predstavu-
3¢ alysi bezpriznakovy, nulovy stupen vyznamu, Oproti agresivite
a neotrasitelhej mocenskaj pozicii otcovej rozprdvaé edte viac zgbraz-
Auje podriadeaost , ustup&ivost, pladlivost matkinu, Ale postupne
a akody mimochodom, nevtilerave sa v rozpréavalovom podani presidva miera
hodnt, &oraz viac zéporu a temna je v charakteristike otcovej, &oraz
visc gvetla a poetickosti v obraze matkinom, v jej slovdch, vzhlade,
Zinoch, Stadi konfrontovat’ astribuity v portrétovaeni, v odliSpnom kresle-
ni{ tvére, 01 alebo hlasu otca 1 matky, protikladné zaXlenenie do
prostredia oboch postav {otec a obraz destrukcie v kartovace] miest~
noati -~ matka splace & mesany svit na Jej tvarl). Tym je motivovany
zlom, odvédZny %in, na ktom‘ sa podujme matkm a by zachranila hlavu
rodiny pred pokusom o samovraidqu. "Nulovy stupen", ktory znamens aZ
existenciélne popieranie seba samého - sa néhle presiva z jednej pos-
tavy na druhd, Po tomtc zlome postavy sa opat vyrowvnédvajli, nielenZe
krédaji spoloZne v zdverecnor deji, ale aj atribiity, patriace predtym
iba matke, 3a presivajy aj ma otca. Jednoduchy protikled postdv, ns
‘torom obySajne buduje Veselinovic sujet velkej Xasti svojej prézy, Jje
u Lazaevica intrumentovany ovela zloZitejdie a jemnejdie - jecnak
v oblasti psychologické motivécie, Jednak v rovine dtylistickej, vo



370

vol’ve obrazov, prircvnani, epitét, ktoré nspoméhaji realizdciu kompo—
zi&ného pldnu, robia sujetové uzly a zvraty motivovanejsi{mi.

Variant tokto postupu predstavuje poviedka Sve ¢e to naro@ pozle-
titi! Je tu kontrast v postavéch, ktory umrZnuje velmi dlhd expoziciu,
Zleni 8 ofivuje text, Ale sujet poviedky nie je podrieneny protiklad-
nostou dvoch aktérov - starého kotldra & kapitdna. Je zaloZeny ne pnro-
tiklade medzi oZakévanim a ekutoénosﬁbu, medzl obavou & jej vrchovatym
naplnenfm. Toto oZakévanias je umochované stuphovanim nsvratnsho motfvo
ruky a nohy, &iastok tela, o ktcré je - v krizovej e zlomovej chvili
poviedky - oldpeny syn-vojak,

Tu Lazarevic odkryva vmitorny pohyb pomocou zédznamu vonkaj3ich
faktov. V poviedkach Svabica, a Vetar Je'pozornosﬂ uZ ceikom presunuta
do vmitra: ide o intf{mnu spoved rozprédvafov. Ndhoda - s vynimkcu
U zobri Zes hajduci! - nehréd preto v Lazarevicovych poviedrach nijaid
sujetovi funkciu, vonkaj3ie okolnosti nezasshuji o osudu postév, ten
sa utvéra z ich voitra.

Pontka sa ném druhy uzéver z konfron:&cie poviedky Lazareviovej
a Veselinovicovej, tentokrdt vzhledom na spBsob jej vystavby, na cha-
racter sujetu. Veselinovic sleduje. javowd oblast’ Zivotnéhe prejavu
svojich postdv a ich pribehov, sustreduje se na to, czo je vonkajikove
priznakové a zachytitelné, Preto v utvdrani oaudov jeho hrdinov hrajud
dfleZity ylohu vonkajéie okolnosti, nadobddajuce Sasto podobu neéaks-
ného z4sahu, ndhody, ktord spésobuje zvral a prinéd3a i riedenie. Laza-
revic¢ prenikd pod povrch javov k podstatém Mudske) byiostl a jej vztha-
hu k okoliu, k imym Mudom, sleduje vmitorrné pohydy. Preto osud jeho
postdv nie je natolko zAvisly od vonkaj3fch okolnost{, ale mé. svoj
viagtny zdkon pohybu. Ak je pre Veselinoviéa primérny vonkajsi popis
e portrét, pre Lazerevida je - popri opise, niekedy dokladnom, inokedy
zanedbateYhom, duchovnom, - rozhodujica vyprava do vmitra postavy,
psychologické analyza. Veselinovié je kronilkér, jeho poviedky maju
charakter obrazov ("slike" - je prizna&né pHomenovanie jeho prvych dvoch
zbierok "Slike 1z seoskog Zivota"). Lazarevié¢ z hlbifch psychologickych
sond vylupuje tvédrny materiél pre dramatické rozuzlenie a scénické
efekty v zlomovom momente poviedky, Jjehw usilic zmeruje - _gpicko-dra-
matickému itypu poviedky v spOsobe rozprdvenia i organizécie sujetu.

x

lazarevié a Veselinovié maju vels zhodnyeh znekov v ideovam
postoji k Zivotu, vo vyznamovej oblasti poviedky - ldaku k dedine
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a oslavu patriarchédlneho ¥ivota, odmietanie mesta & nositelbv kapite-
lizdeie, utvrdzovanie prineipu prevshy kolektivu nad Jednotlivcom,
ktory sa po mérnej vzbure vracla pokorne k patriarchélnym poriadkom
a p. V spBsobe realizédcie tohto postoja predstavujy vSak dva odlisné
vyvinové stupne. Na veci nemeni nif skutoZnost, fe je poradie ich
vetupu do literérneho procesu obrdteny. Lazarevi, literérne o niefo
stardf, zahrnuje vo svojej tvorbe} v jeJ menSej 2asti, aj ten vyvino-
vy stupefi alebo Jednodueh8f model poviedky, blizky folkldru, ktory
predstevuje Veselinovié¢, PrinéSa vdak a) diferencoveane &1, zloZitej3d
a néroénejs{ typ, ktory pripravuje pfdu pre druhy fazu srbskej resli-
stickej poviedky, reprezentovani najmé dielom Simu Matavulja, Petre
Ko&iéa a Borisava Stankovica.

Pozndmky

1/ Popri starsich prédcach Ljubomira‘Nediéa a Jovana Skreliéa, a pove,
novych 5tidildch Milena Bogdanovica e Velibors Giigorice csobitan
zornost’ si svoJiml novdimi pristupmi zasluhujy prace D im i t = :
ja Vulenova : Glawe faze u razvitk: srpskog reslizms,
Prilozi za knjiZevnost,” Jezik, Istoriju 1 fQlklor, ov.1-2, Deciral
19%3, aMi1lorada Ne jJdanovidecos : Seoske realisti-
ka griEovetka u erskg;] knjiZevnostl XIX. veka, Seograc 1J6E.

2/ W& _podriadencs olklorneho nu prostreiiu (ako rozdiel oé
prozy umeleckej) poukazuji P. Bogatyrev a Riocakob-

s on v §tydii: K problému rozhraniZenia folkloristiky s literdr-
nej vedy, v: Teorla literatury, lrnava I931.



