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LASZLO SZIKLAY (BUDAPEST)

PROBLEMY PROVINCIONALISMU A URBANIZACE
NA UZEMI UHER POCATKEM 19. STOLETI
VE SVETLE DVOU BASNICKYCH EPISTOL

L

Narody stfedni a vychodni Evropy zuétovaly v 2. pol. 18. stol. a na
prelomu 18. a 19. stol. s onim feudalnim patriotismem, ktery byl — hlavné
od 16. stol. — atributem jejich kolonialniho osudu, a ktery vyvolal Slech-
ticka povstani a boje zbojnika proti Vidni, Turkim i jinym podmaniteltun.
V dusledku t&chto boju se nevytvofilo béhem dlouhych staleti od Terstu
na vychod a od Visly k Jaderskému moti takové hospodatské, politické
a kulturni centrum, jeZ by mohlo zastupovat funkci Londyna, PatfiZe ¢i
Vymaru. Literarni a kulturni Zivot zdstal aZ na nékolik §fastnych vyjimek
Zivotem provinénim, jehoZ ramec vyznacovaly §$lechtické kurie, fary ¢&i
z vetsi éasti cirkevné usmériniované stfedni i vysoké Skoly.l Nepokusim se
zde ani s pribliZnou pfesnosti vyznatit viechny dusledky tohoto jevu; po-
jednal jsem o nich podrobné na jiném mist&.2 I o tom jiZ byla feg, Ze

1 Na prelomu 18. a 19. stol. a na podatku 19. stol. Zilo vedle sebe v Pesti, Budiné
a Starém Budiné, téchto tfech pfedchidcich pozdéjsi Budapeiti, mnoho kultur. Na
tuto skutefnost jsem se snazil upozornit jiz v mnoha drobnéjsich studiich. Viz napf.
Roéle de Pest-Buda dans la formation des littératures est-européennes, sb. Littérature
hongroise — littérature européenne, Budapest 1964, str. 327—354; Jan Kolldr magyar
kapcsolatai Pesten, Tanulmianyok a csehszlovak-magyar irodalmi kapcsolatok koreé-
bél, Budapest 1965, str. 139—175; vyslo téZ slovensky pod ndzvem Madarské vzfahy
Jana Kollara v Pesti, sb. D&jiny a narody, Praha 1965, str. 85—117; Das Zusammen-
leben und Zusammenwirken mehrerer siidosteuropidischen Kulturen in Ofen-Pest zu
Beginn des 19. Jahrhunderts, sb. Die Stadt in Slidosteuropa. Struktur und Geschichte.
Miinchen 1968, str. 118—127, — VSechny tyto drobnéjsi studie byly pfipravou k tomu,
abych toto téma pozdéji mohl zpracovat v plném rozsahu.

2 A kelet-eurdpai dsszehasonlité irodalomtorténetiras néhany elvi kérdésérsl. XIX.
szazad. (O nékterych zasadnich otazkach vychodoevropské srovndvaci literadrni his-
torie. 19. stoleti), Vildgirodalmi Figyel6 1962, ¢. 4, str. 473—512. — Struénéji i némecky:
Einige methodologische Fragen der vergleichenden Literaturgeschichte. Die ungarisch-
slawischen Beziehungen. Studia Slavica IX, 1963, str. 311—335.
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v disledku tohoto provincionalniho charakteru literatury se utvofily jeji
osobité druhy a formy.? Zdurazfiuji nyni to, Ze zapadni priklad anglicky,
francouzsky, italsky i némecky se pfes pomaly vnitfni vyvoj pfece jen
dostal az k nam, k nasim narod@im, a Ze spisovatelé polsti, ¢esti, slovensti,
madarsti, srbiti, charvatsti, slovingti, rumuns$ti aj. dospéli kone¢né k po-
znani, Ze k uchovani naroda a jeho kultury bude tfeba zucétovat s provin-
ciondlnimi formami feudalniho patriotismu a nahradit je novym burZoaz-
nim Zivotnim stylem a zformovanim méstské kultury. Na pocatku doslo
ve viech jmenovanych literaturach k Gpornému boji mezi spisovateli, opi-
rajicimi se o navyklé tradi¢ni formy, a mezi témi, ktefi usilovali o novou
literaturu dosahujici evropské trovné. Od boju mezi jazykovou obnovou
a feudalnim (cirkevnim) umélym jazykem aZ po stfetnuti klasicismu a ro-
mantismu (nejednou razovité splyvajicim) se setkavame s Cetnymi odri-
dami tohoto zapasu. Z hlediska naseho tématu tfeba zdtraznit dva pod-
statné momenty:

1. Mezi stanoviskem konzervativnich a pokrokovych spisovatela je
mnoho prechodnych typl a odstint. Basnik opirajici se o tradié¢ni lidovost,
zak Horatitv nebo ten, ktery sugeruje novou svéraznou historickou kon-
cepci postupujici sem ze zapadni Evropy, muze bud vytvafet zarodky
moderni burZzoazné narodni ideologie, nebo vést své ¢tenate zpét do izolace
venkovského Zivota a feudalni minulost idealizujictho konzervativismu. Pro
jmenované literatury, mezi nimi i pro literaturu madarskou, to byla nejen
doba zatiZzena protiklady minulosti, nybrz také doba, kdy zaéinal zépas
o moderni narodni Zivot. VZdyf v Evropé nebyla v této oblasti tak silna
uvédoméla burZoazie, ktera by dovedla jednoznaéné triumfovat i nad za-
staralym mySlenkovym svétem feudalismu.

2. Rozvoj moderni burZoazné ,,narodni“ literatury v této oblasti nepfiz-
nivé ovliviiovala v porovnani se zapadoevropskym ¢&i ruskym vyvojem
skuteénost, Ze v tomto prostoru sotva existovalo teritorium, na némzZ by
vedle sebe nezily dvé ¢i vice navzajem smiSené narodnosti. Polak Mickie-
wicz se narodil v Litvé, a kdyzZ chtél predstavit zvyky své rodné zemé,
vetkal do textu jednoho ze svych hlavnich dél ,,Dziady* béloruské lidové
pisné; trochejsky plleny dvanactislabiény vers, ktery v madar§tiné nazy-
vame ,,madarskym alexandrinem®, hraje v poezii slovenského narodniho
obrozeni nejméné stejné dileZitou ulohu jako v poezii madarské; némecké
mésfanstvo, které v jazykové oblasti slovenské, ¢eské i madarské a na
mnoha mistech také na Balkané bylo jednim z nejvyznamnéjsich provo-
zovatelll obchodu a prumyslu, mélo zprostfedkujici tilohu i mezi jednotli-
vymi kulturami malych stfedo- a vychodoevropskych narodd, stojicich
stéle vice proti sobé.

Témito priklady jsem chtél ilustrovat, Ze jde o takovou kulturni oblast
Evropy, ktera se z jedné strany ustrojné zapojuje do univerzalniho evrop-
ského vyvoje, na druhé strané se vsak odliSuje od ostatnich oblasti. Zkou-
mani jeji problematiky ma vyznam ze dvou hledisek. Jednak proto, Ze
zdlraznénim spoleénych rysti jmenovanych literatur pfispéje k hlubsimu
a jemnéjSimu poznani kazdé z nich (a tim i madarskou), a za druhé tim

3 Viz Béla Vearjas, Irodalom és folklér hatirmesgyéjén (Na pomezi literatury
a folkloru), Helikon 1967, &. 1, str. 27—40.
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zaroveh rozsifime a doplnime srovnavaci evropskou literarni historii, sou-
sttedénou dosud jen na velké zapadoevropské literatury ¢i nanejvyS na
literaturu ruskou.

Likvidace provincionalni Zivotni formy byla umoZnéna vystavbou jiz
vzpomenutych chybéjicich center a vznikem nové, evropsky orientované
méstské koncepce umélecké tvorby. Jak jsme v3ak jiz podotkli, burZoazni
ttida, ktera svou primyslovou & obchodni &innosti v zdpadni Evropé uz
drive utvorila moderni ,urbs® zde bud Gplné chybéla, anebo byla slaba
k tomu, aby dovedla vybudovat svou vlastni PafiZz ¢i Florencii. Prabojnou
burZoazii zastupovala u zminénych narod( bud stfedni ¢éi niz$i Slechta,
anebo uzka vrstva inteligence v cirkevnich sluzbach.4 Tu a tam pak se
Ucastnili zapasu o vytvoreni kulturniho centra i distojnici a obchodnici
s dobytkem.? Proto vyvoj v této oblasti, pohyb kulturnfho a literarniho
Zivota se dél pravé opa¢né, nez tomu bylo na Zapadé. Zatimco tam uZ
diive existoval Londyn, ktery poskytl domov anglickému divadlu, a v Pa-
FiZzi ani dila genialnich spisovatelll neznamenala prvni projevy méstského
zivota — ve stfedni Evropé spatiuje jazykovy reformator (Kazinczy), uto-
peny v Slechtické kurii a pi$ici odtud neséetné dopisy svym piatelim,
zaruku budouciho osudu naroda ve vybudovani silného kulturniho centra,
stejné tak jako Srb Obradovié¢ bojujici proti povéram a tmafstvi pravo-
slavnych klastert & inicidtor ¢eského tisku Kramerius. Spisovatel nemiizZe
postulovat ani své nejvnitinéjsi umeélecké problémy bez toho, aby zéro-
venn — chté nechté — nehovoril o osudovych otazkach svého lidu, a aby
nevidél, Ze k vytvofeni silné narodni kultury je tfeba centra, rozvinutého
velkomeésta.

Petrohrad vybudovali rusti osvicensti absolutisté; za sviaj charakter
kulturniho stfediska mohla dékovat tiicetileté vladé Stanislava Augusta
také Varsava. Ale uz Praha, Budin a Pest, a pozdéji i Bélehrad, Bukurest,
Sofie aj. se netésily kulturotvorné ochrané narodniho absolutistického kra-
lovstvi & kniZectvi. Prestoze Budin a Pe35t mély svého palatina Josefa,
centrem vzdélanosti jej udinili spisovatelé.® Znalce madarské literatury
snad je$té i dnes zaradZzi otazka, spisovatel kterého naroda? Nam se
zd4 jasné, Ze potinaje Jozsefemm Kiarmanem aZz po Karolye Kisfaludyho to
byli madarsti spisovatelé a madarské kulturni a literarni snahy, jez daly
tfem malym méstim (Pest, Budin, Stary Budin) onen rozmach, ktery je
v 2. pol. minulého stoleti dovedl az k statutu sv&tového mésta. A piece
ve své dobé snil o ném Sloviak Jan Kolldr, ktery tu byl 30 let evangelickym

4 Zoltdn 1. T6th, A soknemzetiségii allam néhany kérdésérdl az 1848 eldtti Magyar-
orszagon (O nékterych otdzkach mnohonarodnostniho stdtu v Uhrach pfed rokem
1848), Magyar Tudomanyos Akadémia II. osztilyd Koézleményei VII, &, 4, str. 274—275.

5 Na tuto otdzku upozornil svou praci Europa und die Slawen (Wiesbaden 1964)
Josef Matl. Viz mou recenzi v Tanarképz6 Féiskola Tudomanyos Kozleményei, Szeged
1965, str. 155—174.

9 V madarské literatufe zname dvé zakladni zpracovani této otizky: 1. Kdroly
Csahinen, Pest-Buda irodalmi élete (Literarni Zivot Pe§ti a Budina) 1780—1830, 1—II,
Budapest 1931; 2. Jozsef Waldapfel, 50 év Buda és Pest irodalmi életébdl (50 let z li-
terdrniho Zivota Budina a Pesti), Budapest 1935. Nesouhlasime pfesto s poznamkou
Pétera Nagye, ktery postrdda v 1. pozndmce mé zminéné francouzské studie odkaz
na tato dvé dila (Irodalomiorténeti Kozlemények 1965, str. 716—717). Ani Csahinen,
ani Waldapfel nefikaji nic podstatného o mnohojazyénosti soudobé Pesti
a Budina.
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pastorem, jako o stfedisku Slovani, a odtud poslal na jeji podmanivou
cestu mys$lenku slovanské kulturni vzajemnosti. Zde zaloZili Srbové svou
Matici, odtud si ptinesli své latinské vzdélani tii vedouci cinitelé ,,sedmi-
hradské $koly* Micu-Klein, Sincai a Maior. Narodnostni obraz tfi méste-
¢ek se smiSenym obyvatelstvem zpestifuji na pocatku 19. stol. také Char-
vati, Rekové, Arméni a Zidé. Bohat$i, majetnéjsi mésfané jsou tu vSak
jen Némci. Jejich jazyk se dostavd do popredi v obchodnim Zivoté, na
radnici, v bohosluZbach rozliénych cirkvi (hlavné u katolikti a evangeliki),
v divadle a u jednotlivych nakladatelt, nejen proto, Ze je tak sympaticky
Vidni, nybrz i proto, Ze s postupujici industrializaci se stéhovali stile vice
do hlavniho mésta zemé. Jeden letdk jesté ve 40. letech minulého stoleti
pfirovnava Pest k Texasu; vabnic¢ka konjunktury sem pritahovala obratné
podn;katele stejné jako do malo konsolidovanych oblasti Severni Ame-
riky.

Vsechno to, co jsme fekli o protikladech rozvoje moderniho narodniho
védomi a literatury, jesté vice komplikovala babylonskd mnohojazyénost
Budina a Pedti. Ta vedla k nevyhnutelnym ti‘'enicim tam, kde na pomérné
malém prostoru bylo tolik jazykd, narodd i narodnosti v nerozpletitelné
smésici. Soudoby Budin a Pe$f si presto nesmime predstavovat jako mra-
veni$té plné nepfiatel na Zivot a na smrt. Tak jako se u nas nardz nezhrou-
til feudalni #ad, jsme i na cesté od feudalniho patriotismu k modernimu
narodnimu védomi svédky mnoha piechodnych jevd. Vicejazyéni spiso-
vatelé (napf. Srb Jovan Paci¢), Némeci zprostredkujici mezi jednotlivymi
spolunazivajicimi kulturami (napf. universitni profesor Schedius), basnici
stojici zarovenn ve sluzbach dvou literatur a jejich obrozeni (napf. Mihaly
Vitkovics) urc¢uji také z narodnostniho hlediska prechodny charakter této
rozporuplné doby.

II.

Spisovatelé PeSti a Budina se pokusili z obou malych mést vybudovat
moderni literarni stfedisko vzajemnym sdruZovanim a schiizkami ve svych
domovech. Literarni salén naleZel k duleZitym formam kulturniho Zivota
i na Zipadé. V Pesti se v8ak nevytvoril ve stylu madame de Staél & Geor-
ge Sandové. Pravé legendarni veéefe Mihdlye Vitkovicse ukazuji, Ze kdyZ
v Pesti plsobila Kazinczyho ,tridda*, spisovatelé s sebou pfinaseli do
tehdy jeSté nevelkého hlavniho mésta zemé& mnohé rysy svého provincio-
nalniho Zivotniho stylu i nazirani. Rozhodujici otdzky niroda a kultury
projedndvali mezi hojnym hodovanim, kdyZ pravé doznéla melodie do-
provodné kapely, jako na nékteré kulturnéjsi Slechtické kurii anebo malo-
méstské faie. Vitkovics nebyl jen z narodnostniho hlediska ,,dvojdomy*
¢lovék; ,,dvojdomy* byl i proto, Ze zatimco patfil k nejznadméj$im a nej-
vzdélanéj§im peSfskym advokatim a fidil sviij Zivot s rutinou obyvatele
hlavniho mésta, pricemz pomahal stejné madarskym jako srbskym spiso-

7 Die Auswanderung der Deutschen nach Texas, Nordamerika und Ungarn. Eine
Mahnung an die Nation. Miinchen 1844. Na zikladé dila Gyuly Szekfitho, Iratok
a magyar allamnyelv kérdésének torténetéhez (Akta k dé&jinam otdzky madarského
statniho jazyka), Budapest 1926, str. 290, uvadi Jdnos Késa, Pest és Buda elmagyaroso-
dasa 2848-ig (Pomadarsténi PeSti a Budina do roku 1848), Budapest 1937, str. 17,
pozn. 40.
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vatelim — kdy% promlouva podle svého srdce, kdyZ jako novator veselych
spole¢nosti & autor epistol po vzoru Horatiové skladal verSe anebo pro
potéchu dam psal prozu (hlavné srbsky), pak mél pred ofima kopcovitou
krajinu kolem Jagru ¢i navitévu u svych ptibuznych v Szent Endre ¢
Pomazu. Jeho nostalgie po venkovském Zivoté neni ndsilna, ve zminéné
studii® se snaZim vyloZit pravé to, Ze tzv. ,,pisné na lidovou notu* (népies)
nejsou uvédomélymi dily povolanych tvircd, nybrz Ze je zpiva piedzpé-
vak, aby jimi pobavil spole¢nost. Lidova pisefi a Horatius se pravé z hle-
diska ,,patriarchalnosti nedostavaji spolu do rozporu; kdyz Vitkovics volné
preklada latinského klasika, stdva se v madarském textu basné Ad Thal-
liarchum (Carm. I, IX) hora Eged pripominkou mladosti stravené v Jagru
(Eger).

Jen tehdy mutiZeme pochopit epi§tolu Mihdlye Vitkovicse k Istvanu Hor-
vatovi (,Horvat Istvanhoz),9 kdyZ porozumime — checeme-li provincional-
nimu — splyvéani pojmu ,lidovy* a ,klasicky* u ,klasicistickych® basnikd.
Soudoby basnik reaguje z klasickych vzorli nejZivéji a s nevéjsi sympatii
na Laudatio vitae rusticae. ,,Beatus ille qui procul negotiis...“ se stalo
po pfikladu Rousseauové okfidlenym réenim. Po konfrontaci idyly tichého
a Stastného venkovského zZivota s rozkladem prili§ vyvinuté civilizace,
s nezdravosti méstského ovzdusi, neni v soudobé madarské literatufe ani
potuchy. Existuje pouze verSovéani podle Horatia, které spoc¢ivid v ttibeni
klasickych forem a tim se stavi proti ,,debrecinismim*“% nekulturni tra-
dice. Ale madarsky (nebo v jazyce kteréhokoli naseho souseda) nedokaZe
basnik ani v tomto pfipadé byt ¢istym klasikem, klasicistou; pro madar-
Stinu je cizi verSovani zpocéatku dosti nezvyklé, pfipravuje spise pudu ro-
mantické dikei.l0 A prece basnik prosdkly Rousseauovym individualismem
a touzici po venkové napiSe opravdovou horatiovskou epistolu! Zminénou
baseni Vitkovicsovu — jestliZe zndme jeho Zivotopis — nemulZeme nazvat
»lZzivou“.11 Je pochopitelné, Ze se dobfe citil v Tiszaroffu, Ze Horatius a ze-
mité ,,venkovanstvi®“ stejné jako lesk Tisy budily v jeho srdci jasnou na-
ladu. Jeho vyli¢eni této letni idyly po strastech pesfského advokata ne-
miuizeme nazvat nepoetickym. PotiZ je snad jen v tom, Ze domdci venkov
nechvali ve stylu Horatiové Vitkovics (a to ani ve své tvorb&) jako prvni;
jde o obecnou lokalitu, tfebaZe jeho li¢eni je podloZeno konkrétnimi za-
zitky, které uchvacuji je§té i dnes &tenafe touZiciho z hluku velkomésta
po tichu venkova. To, co Kazinczy napsal v r. 1811 pravé Vitkovicsovi

8 Viz mou studii Vitkovies Mihaly, a kétnyelvi kolt6 (M. V., dvojjazy¢ny basnik),
kterou jsem napsal pro pfipravovany sbornik o jihoslovansko-madarskych vztazich.
Zatim v rukopise.

9 Vitkovies Mihaly kélteményei (Basné M-e V-e). Kiadja (vydava) Szvorényi Jézsef.
Budapest 1879, I, str. 115—118.

Y%a  Debrecinismy* jsou minény vyrazy tvofené v duchu tzv. Debrecinské grama-
tiky — sepsané na sklonku 18, stoleti a namifené proti neologickym pozadavkum
madarské jazykové obnovy Kazinczyho a jeho druhii — na zakladé nafecéni a spisovné
nekultivované mluvy. (Pozn. piekl.)

10 Viz Janos Horvdth, Rendszeres magyar verstan (Systematickd madarska poetika),
Budapest 1951, str. 93; tyZ, Egy fejezet a magyar irodalmi izlés tdriénetéb6l (Kapitola
z déjin madarského literdrniho vkusu). Berzsenyi Daniel. Sb. Tanulmanyok, Budapest
1956, str. 143.

11 Srov. Oszkdr Merényi, Berzsenyi Déaniel, Budapest 1966, str. 257.
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o tragické obmezenosti madarského provincionalismu a nekulturnosti,!? je
rubem venkovské ,,idyly* a ukazuje redlnéji a stiizlivéji kupredu. Vitko-
vics presto neklame ani si nehraje na mddniho basnika, kdyz piSe Istvanu
Horvatovi v hexametrech ,,Tak bych si pral ziti!“.

Horatiovsky idedal tohoto prechodného obdobi je mozZno i jinak ustrojné
zaiadit do vSeho, ¢eho jsme se dosud v této studii dotkli. Nejen proto, Ze
jeho stopy nachézime jiZ v domaci, kulinarni latiné i v hodinach poetiky
cirkevnich kolegii; Horatius ndaleZi na venkové k provincionalni kultufe
zemépana nebo duchovniho stejné jako historicky zpév, Gyodngydsi nebo
Amadé. Ale ,,aktudlni“ se stiva v letech pfelomu i proto, Ze se tu lokali-
zuje, Zze tu zdomacnuje. Pri preklddani basné Ad fontem Bandusiae ji
umistuje do idylického prostfedi doméaci krajiny nejen Ferenc Faludi ¢i
Benedek Virag, nybrz napi. i Slovak Jan Holly. U ného putuje k chladné
vodé pramene vesnicky lid, ktery se o jedno pokoleni pozdéji, u basnikt
Sturovy skoly (stejné jako v madarské literatufe u Pet6fiho a Aranye)
stava hlavni zarukou narodniho pokroku.!3

Neodsuzujme tedy Vitkovicse proto, Ze oslavuje venkov pri ¢etbé svého
oblibeného Flacca. SpiSe nds muze naplnit idivem to, co na tuto skladbu
odpovédél v r. 1815 v basni ,,Vitkovies Mihalyhoz“ Berzsenyi.

Uvodem podotknéme, co vime o vztahu obou basniku, pfipadné o Ber-
zsenyiho nav§tévach. Vitkovics dvakrat referuje Kazinczymu o tom, Ze
poustevnik z Nikly (rozuméj Berzsenyi — pozn. pifekl) navstivil hlavni
mésto: v r. 181014 a v r. 1813.15 Zminéna bdaseri je pak zfejmé ohlasem této
druhé cesty. ,,Tak velky protiklad, jaky je mezi jeho vystupovanim i zpu-
sobem jednani a mezi jeho poezii, je téZko si pfedstavit”“ — shrnuje Vitko-
vies protiklad Berzsenyiho vysoké kultury a provincionalniho chovani,
a to potvrzuje i Szemere.’® U ptileZitosti navstévy v r. 1813 bylo ho tfeba
pfimo odvléci k predstavitelim tehdejsiho pestského literarniho Zivota
Viragovi, Kultsarovi, jen nasilim bylo ho mozno zdrZet na vedeii u Vitko-
vicse, kde vice mlcel, neZ mluvil a: ,,Po vetefi spéchal domi. Helmeczi
ho chtél vyprovodit, ale on zaviel dvefe kocaru a prosil ho, aby se ne-
obtéZoval. UvazZovali jsme, kam ptjdeme druhy den. Druhy den na usvité
nas vsak opustil bez rozloucdeni. Tento na§ tak zaslouzily pfitel velmi
odvykl lidem, vSechna krasa, ktera vyzafuje z jeho slov a chovani, je
samota. Rozdil mezi jeho krasnymi pracemi a jeho zevnéjskem je rozdilem
mezi nebem a zemi.*

Podivin, vyhybajici se lidem a zapuzujici je; to je Ghrn referatt o Berzse-
nyiho navstévach v Pesti. Tim vétsi je naSe prekvapeni, kdyZ v jeho dopi-
sech neni po tomto podivinstvi ani stopy:,,...a pozdravuj laskavého Vitko-
vicse s jeho milym Theodorem,* piSe Helmeczimu nékolik mésicli po pa-

12 Ve své epiStole Vitkovicshoz (K Vitkovicsovi).

13 Viz Jdn Holly, Na sigelski studenku. Srov. Otakar Jiréni, Antika v selankach
Jana Hollého, Sbornik filologicky 1922, str. 272—326; ty?, Antické vlivy v lyrice
J. Hollého, ¢as. Bratislava 1928, str. 76—126.

% Vitkovies Kazinczymu, v Pesti 6. IV. 1810, Kazinczy levelezése (ed. Jdnos Vdczy)
VII, str. 351.

15 Vitkovies Kazinczymu, v Pesti 29, VI. 1813, tamtéz X, str. 444—445.

16 P4l Szemere Kazinczymu 27. IV, 1810, tamtéz VII, str. 398—407.
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matné cesté do Pesti,1” a potom v lednu ndsledujiciho roku: ,,Véf, vzpo-
mindm na Vis vdééné a vidy rad o Vis sly$im.“1® A abychom protiklad
mezi vy$e uvedenymi fakty a mezi basnickou epiStolou, jez ma byt pred-
métem naseho rozboru, jesté vice vyostiili, citujme opét z jeho dopisu
Mihalyi Helmeczimu: ,,Rekni Vitkovicsovi, Ze jsem precetl v Muzeu s vel-
kou rozkosi jeho flaccusovskou epistolu.*19

Sama epiStola ,,Vitkovics Mihalyhoz“? — alespofi na prvni pohled —
vzbuzuje prvni slokou tento dojem. Jako by v niklaské samoté, v odlouce-
nosti Zijici basnik v plné mife pochopil advokata ponofeného do méstského
ruchu, Ze touzi — po vzoru Horatiové — po venkovském zivoté. NemiiZeme
poprit — alesponi prvnich deset fddek na to jasné ukazuje — Ze to mad
povzbudivy, pozitivni vliv na Berzsenyiho, uzavieného do vesnické sa-
moty; jako by na okamzik i on vidél krasnéj$im to prostredi, k némuz
jiz tolik zlhostejnél.

V druhé sloce naopak upada basnik po nadSeném, pochlebném pratel-
ském rozhovoru do opaéné krajnosti. Ci snad nejsou ironickou narazkou
na obecnou rozprostranénost uctivani pfirody u klasicistického sentimen-
talismu nésledujici radky?

,lgen, de minthogy minden versel6k

Homér atyanktol fogva ekkorig
Falut dicsértek...“2a

Pointa sloky nasleduje prekvapivé: basnik opévuje Pest a Budin. Uvéri,
Ze Vitkovics se opravdu dobfe citil v Roffu, ale premitaje nejen o literarné
politickych, nybrZ i uméleckych problémech doby, citi: ukol je nyni jiny.

A tak vystupuje ve treti sloce do popifedi on sidm, nikdy neuspokojeny,
vzdy s vnitfnimi pochybami zapasici basnik, jehoZ prézu — prece jen
v protikladu s Vitkoviesem — vyznacuje vesnicka samota, a jehoz od vy-
hlidky z hory Gellért jima zavraf; velkomésto, rozméry mohutné feky,
masa lidi proudici mezi domy a na mosté ho strhuji. Napadaje provincio-
nalni nazirani mnoha svych basnickych druht (mezi nimi i Vitkovicsovo)
ve vSem spatfuje vytvory ,,slavného rozumu® a ,,skvéla dila ucené ruky*,
avSak — a to je prizna¢né pro celé uméni Berzsenyiho — jeho intelektualni
racionalismus neni strnuly a hlavné chladny. Ba naopak: vitézstvi lidského
ducha pozdravuje témeér s patosem nasledujiciho romantického pokoleni.
VSechno to, ¢eho si poviimne v ruchu velkého mésta, ,,roznécuje ho k no-
vym a novym citim®; rozum, ktery to vde vytvofil, je ,slavny*“. To je
privlastek romantického idylismu, s nimZz hovoii o ,sladkych plvabech

17 Daniel Berzsenyi Mihdlyi Helmeczimu, Nikla 15. VIII. 1813, Berzsenyi Daniel
Osszes mivei (Sebrana dila D-a B-ho), Budapest 1968, str. 434.

18 Daniel Berzsenyi Mihalyi Helmeczimu, Nikla 25. I. 1814, tamté%, str. 436.

19 Daniel Berzsenyi Mihdlyi Helmeczimu, Nikla 15. XII. 1814, tamtéZ, str. 442. —
Jde o Doébrenteiho Casopis Erdélyi Miizeum.

20 Pracoval jsem s textem vydanym Oszkdrem Merényim v edici Berzsenyi Daniel
osszes muivei, Budapest 1968, str. 116—118. N4a% rozbor jsme porovnali s vyvody Oszkd-
ra Merényiho, Berzsenyi Ddniel, Budapest 1966, str. 256—257, a Baldzse Varghy, Ber-
zsenyi Déniel, Budapest 1959, str. 193—195.

2a Cesky preklad: ,,Ano, ale jako by vsichni verSovci / poéinaje od naSeho otce
Homéra doposavad / dédinu vynaseli...*
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Zivota® ve velkomé&sté. Berzsenyi, basnik vrzeny do Pesti z vesnice, idea-
lizuje mésto pravé tak, jako Vitkovics svét Tiszaroffu.

,,Mohou si mé o¢i jesté prati vice? O vyhlidce z hory Gellért mluvi
tedy jako o zaZitku, klery pro ného znamenal néco velikého, jisté naplnéni,
ba reSeni.

Ve ¢tvrté sloce vpravuje do tohoto schématu setkani s pestskymi pra-
teli, prizpisobeni zvykim tohoto pratelského kruhu, pfijeti u Viraga, ucast
na pohostinstvi Vitkovicsové, nav§tévu u Szemereho. Protiklad mezi na-
dienim a vzletem téchto Fddk® a mezi referaty Berzsenyiho pratel Kazin-
czymu, opfenymi o skuteénost, je zarazejici. Vyzvednéme alespont okolnost,
svédéici o tom, Ze Berzsenyi, jak byl skoupy na slovo, ba mléenlivy ve
spole¢nosti svych pedfskych ctitelll, tak zde v epiStole nadSené a vzletné
hovoli o tom, co bylo pfedmétem jejich diskuse:

,,Hol majd hazanknak 6 s uj dolgait,
Majd a vilagnak f6bb torténeteit...“20b

Tento kfiklavy rozpor jen pokraduje v paté sloce, kde basnik horuje
o kréasich divadla, koncertu a parkd. Podle zprav Vitkovicse a Szemereho
ve skutecnosti nechtél nikam jit, byl jediné zvédav na hudebni uméni
Bihariho, jehoz vSak predstavitelé pe$fského literdrniho Zivota tehdy jiz
nepocitali mezi sebe, mezi ,,vyssi krasy* hodné jejich cild.

Jak to vSechno basnik rozie§i? Muze to viibec roziesit?

Na tuto otazku odpovida Sesta sloka: Radost ze Zivota je privodcem
uziteéného Zivota a ne zahdaleni. Ale pro Berzsenyiho je uziteény Zivot
spjat s ,klidem mudrce”, ktery je ,,neporusSitelny“. Timto sobé samému
danym vnitfnim zadostiuc¢inénim odstrafiuje zabranu, jiz citil jako rozpor
mezi svym dosavadnim zplisobem Zivota a pe$fskym leskem — mezi svym
i ve venkovské samoté hlubokym citovym a myslenkovym svétem a mezi
povrchnosti mnoha svych druht Zijicich ve meésté. Jako kdyZz dospivajici
mladenec se dostane poprvé do spole¢nosti dospélych, kterd s nim jedna
jako se sobé& rovnym. Tam, mezi nimi je neobratny, ale po setkani je
§fasten, Ze se mu naskytla moZnost zajimavé diskuse, a pfece pfi ni byl
stisnén.

A tak nékdejsi zaZitek ho napliiuje uspokojenim i z hlediska jeho dal-
Siho zivota a osudu. Dlikazem toho je poslednich Sest slok, v nichZ — pfi-
poustéje, Ze ,moudry je vsude Stasten...“ — dava basnik zaznit ostrou
konfrontaci vlastni samoty, svého primitivniho okoli a Zivotniho zptisobu
Vitkovicsova védomi prevahy velkoméstského Zivotniho stylu nad stylem
provincionadlnim. A tak se stava jeho epiStola pripravou velkych snah
reformniho obdobi i tehdy, kdy béasnik hledd reSeni svych nejniternéjsich
problémau.

Vyzvednéme z této problematiky tu nejtizivéj$i: samotu. Neni to
abstraktni ,,Maganossag* (Osamélost), ktera byla tak oblibenym tematem
ve stredni Evropé na konci 18. stoleti. Berzsenyi se vraci od nejvétsich
duchti doby zpét do tohoto prostiredi, kde:

b Cesky preklad: ,Kde staré i nové zaleZitosti na$i vlasti, / pak hlavni déje
svéta, ..
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,van itt is ember, mondd, de milyen ember?
nség, gonoszsag néz ki vad szeméhdl,

S lesdjt pipadért, hogyha nem vigyazsz.
Szemét s6tétség, vallat terh sanyarja,

S utdlja mindazt, aki boldogabb.

S mi szép mulatsag: 1latni izzad4as4at?

Mi szép nekem meég: rajta szantanom.

S aszott kezébdl lesni siiltemet?¢20c

Je nepochybné, Ze nelidskost svého okoli a svou samotu vzdélaného
Slovéka mezi nevzdélanci méfi ofima zemépana. Ale vidi zvracenost této
situace i ze socidlniho hlediska, probleskne v ném jiZ pocit nutnosti zmény.
Dramatickym, ba tragickym zptsobem upozoriniuje svého ¢tenafe na ne-
udrZitelnost vztahu pana a poddaného na poéatku 19. stoleti.

Jako by se celou epistolou aZz do konce tahla jistd dramatic¢nost. Jako
mnoha jind podobna dila Berzsenyiho neni ani toto niéim jinym nez je-
dinym dlouhym monologem. Klidné by se mohlo stat ustrojnou casti ta-
kové dramatické basné, ktera hovoii o tragickém protikladu mezi méstem
a provincii v soudobych Uhrach. Je snad nahodné, Ze Berzsenyi na rozdil
od ostatnich jim péstovanych forem je piSe nikoliv v madarské éi vyslo-
vené staroklasické formé, nybrZz ve variovanych péti- a Sestistopych ne-
rymovanych jambech, v tzv. ,blankversu®?21 Jako by i tim cht&l dosvédéit,
%e zde nyni koneéné prestavd napé&ti mezi ,lidovou* (népies) formou
a naroénym obsahem ¢&i pravé mezi horatiovskym verSem a modernim
zpusobem vidéni, existujici ve v8ech jeho ostatnich basnich; ,,blankvers*
neni horatiovsky jamb, ale dostal se k nam z modernich zipadnich lite-
ratur. Zde ma podle nas tu funkeci, aby jim basnik vyzvedl, Ze hovofi
o modernim problému moderni formou. Je to tim napadnéjsi, Ze Vitkovics
psal episStolu, na kterou reaguje Berzsenyi, v hexametrech. Jeho rozpory
svym feSenim nebo alesponi snahou o toto feSeni ukazuji do budoucnosti.
A opravdu to, jak basnik li¢i velkomésto hemzZici se pod horou Gellért,
je tehdy jesté spiSe jen vizi toho, éeho se podafilo dosdhnout aZ budoucim
pokolenim.

Timto kratkym rozborem basn& jsme se pokusili jen posilit to, co
shrneme nésledovné: Berzsenyiho baseni ,,Vitkovies Mihalyhoz“ nastoluje
v dobé prechodu od feudalnich Uher ke kapitalistickym a od osvicenského
klasicismu k romantismu nové téma: problém protikladu a protifeéeni
urbanizace a provincionalismu. Proto byla vzorem mnoha dtileZitym dilam
madarské lyriky, poéinaje IX. a X. édou Vérdésmartyho,?? jeho basni A me-

¢ Cesky pieklad: ,I zde je &lovék, povéz, ale jaky &lovek? / Bida, zlo se diva
z jeho divokych o¢i, / a zni¢él tvou dymku, kdyZ si nedas pozor. / Jeho odi suzuje
temnota, jeho plece tiha, / a nenavidi kaZdého, kdo je Stastnéjsi. / Jaka p&kna zdbava:
viddt jeho pot? / A co je jeité lepi: mam ho litovat / a z jeho vyschlé ruky d&ekat
na svou peéeni?*

2 Je zajimavé, %e jak Jdnos Horvdth, tak Oszkdr Merényi hovofi v souvislosti
s Berzsenyim jen o dvojim verSovani: o tradiénim ,madarském® a o staroklasickém.
(V dilech, zminénych v pozn. 10 a 20.) Jediné Baldzs Varghae vyzdvihuje na jednom
misté zvlasté basnikovy jamby. (Viz dilo citované v pozn. 20, na str. 186.)

2 Viz Kdroly Horvdth, A klasszikdb6l a romantikdba. A két irodalmi iranyzat
Vorosmarty elsé kolt6i korszakanak tiikrében (Od klasiky k romantice. Dva literarni
smeéry ve svétle prvniho basnického obdobi Vérésmartyova), Budapest 1968, str. 109
az 110.
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rengéhoéz (K zasnéné), Czuczorové A falusi kisliny Pesten (Venkovska
divka v Pesti), mnoha obraziim Madachovym, od dél Gyuly Juhasze Tér-
zene (Hudba na namésti), A végeken, északon (Na okrajich, na severu),
Falusi allomas (Vesnicka zastiavka) aj., az po Adyho baseni A Hortobagy
poétaja (Basnik Hortobadé). Je az zaraZejici, jaka je pribuznost mezi touto
basni Adyho a Berzsenyiho fadkami o rolnickém prostfedi; tragicka situace
velkého ducha nuceného Zit v provincii je témérf totoZzna v obou basnich, az
na to, pfirozené, Ze jde o rtzné spolecenské poméry.

Zdalipak citil Berzsenyi, kdyZ ho jimala zavrat na vrcholu hory Gellért,
Ze opévuje pro celd pokoleni budoucich ¢tenaft nikoli pritomnost, nybrz
budoucnost? Zdalipak citil, kdyZz se pustil do polemiky s Vitkovicsem,
Ze hovore proti provinéni idyle, spatifoval cestu madarské budoucnosti
v urbanizaci, a Ze nadhodil takovy problém, Ze upozornil na takovou dvoj-
tvarnost madarské kultury a umeéni, kterd — neukolébavejme se lichou
nadéji — existuje jeSté i dnes ve svété budujicim socialismus a o jejiz
odstranéni musi usilovat také naSe pokoleni?

Je vSeobecné znamo a narazil jsem na to i v této studii, Ze Mihdly Vit-
kovics, s nimZz Berzsenyi v této basni polemizoval, byl srbského ptvodu
a také svou literarni ¢innost rozdéloval mezi madarstinu a srbstinu. Zdali-
pak Berzsenyi, kdyz se osvobodil ze své niklaské samoty, vystoupil na
nejvyssi bod hory Geliért a spatfil pred sebou dvoji mésto, pro ného jiz
tehdy predstavujici zazrak, myslel viabec na to, véd&l o tom, Ze tehdy
jesté se z ného snazilo vybudovat své centrum vice jazyka a vice kultur?
Tuto snad ponékud zaraZejici otdzku klademe dfive, neZ se pustime do
obsdhlého zpracovani naSeho tematu. Budeme se snaZit na ni odpovédét
tim, Ze ukazeme, jak zde Zily jednotlivé kultury mnoha naroda a jazyka
vedle sebe, a jak tento fakt je sobé ptibliZoval. Provincionalismus a urba-
nizace, domaci tradice a evropanstvi — tyto problémy podnécovaly k dis-
kusim a k premitani od poloviny 18. stoleti aZ po celou romantickou
epochu, a to nejen spisovatele madarskeé.22?

Z madarského origindlu pfeloZil Richard PraZdk

RESUME

PROBLEMES DE LA PROVINCE ET L'URBANISATION EN HONGRIE
AU DEBUT DU 19 SIECLE A LA LUMIERE DES DEUX EPITRES
POETIQUES

Dans les deux petites villes au bord du Danube, & Buda et & Pest — ancétres de
la capitale de la Hongrie d'aujourd’hui — nous sommes témoins au tournant du
XVIII® et du XIXe siécle d’'une symbiose des nationalités différentes. Hongrois, Alle-
mands, Serbes, Slovaques, Grecs, Juifs et d’autres petites nationalités s’efforcaient
de faire carriére dans les villes mentionnées apreés leur libération des Turcs. Le but
de la monographie que nous allons composer est de chercher les conséquences de la

2a Tento élanek je zkracenym ceskym znénim autorovy madarské studie Berzsenyi

Didniel episztoldja Vitkovics Mihdlyhoz (Epistola D-a B-ho k M-i V-ovi), kterd vysla
v Zasopise Irodalomtorténeti Kozlemények 1969, & 5, str. 586—593. (Pozn. pfekl.)

194



symbiose des nationalités différentes dans les deux villes et de démontrer les traits
communs de leur culture.

Dans la présente étude, il s’agit de deux épitres. L’auteur de la premiére: Mihaly
Vitkovics (Mihajlo Vitkovié), fils des parents serbes, est un des partisans les plus
fidéles de Kazinczy (du plus grand des écrivains classicistes de la littérature hon-
groise) — et en méme temps fondateur de la prose serbe; avocat, qui, fatigué des
peines de la vie urbaine, écrit — suivant Horace — une louange de ses vacances
passées dans la province, il fait une idylle de la vie au village. C’est la réponse de
Berzsenyi qui est intéréssante. Lui, le plus grand des poétes classiques de la littéra-
ture hongroise, dont l’ceuvre signifie une certaine transition au romantisme, vient
de contredire & Vitkovics. Arrivé de la solitude provinciale & Buda, il adore du
sommet de la colline Gellért la ville et — en parlant de la vie misérable du village —
il préfére la vie urbaine. Par cette épitre, Berzsenyi devient prédécesseur d’une série
des poétes hongrois, qui désirent urbaniser la vie provinciale de 1la Hongrie ancienne.
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