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TRANSFORMACE KRALE LAVRY

Moritz Hartmann a Karel Havli¢ek Borovsky

JIRI SKALICKA

Na samém zacatku geneze Havlickova Krale Lavry je jedna ze dvou starych
feckych midasovskych povésti o krali, ktery rozhodl umélecké utkani mezi
Apollénem a Panem ve prospéch Pantv a byl nespokojenym bohem po-
trestdn oslima usima. Své trapné poznamenani pedélivé ukryval pod kra-
lovskou tidrou, az je prozradil holi¢, ktery nedovedl tajemstvi kralovo
zachovat a naSeptal je do vyhrabané jamky. Réakosi, které z ni vyrostlo,
viak tajemstvi svym $umotem prozradilo.!

Roku 1851 vychazeji v ¢asopisu Deutsches Museum Listy z Irska, Briefe
aus Irland, jejichz autorem je Moritz Hartmann, némecky Zidovsky spiso-
vatel z Prahy. Je v nich zaznamendna téZ ,nejkrasnéj$i z nejkrasnéjsich
povésti svéta® — tak asponi ji charakterizuje Hartmanntv vypravéé Barry
v jedné irské hospodé&, diiv nez zacne pirednéaSet pfib&h o krali Lavrovi,
Die Geschichte des Konigs Lavra.? V Deutsches Museum ji také é&etl Karel
Havli¢ek Borovsky a 11. tinora 1852 — to uZ byl sedm nedél v Brixenu —
si ji prelozil a dal ji nazev Pohadka o krali Lavrovi.}

Nez pokrod¢ime ve sledovani geneze Havli¢kovy poemy, bude namisté-
literarnéhistorickd odbocka, tykajici se vztahu Havliéek — Hartmann.
Havli¢ek Hartmanna znal, byli vrstevnici a spoluZaci na praZské filosofii,
dokonce pry piatelé, asponi doéasné, nejdéle viak do roku 1848, kdy se
jejich nézory i Zivotni cesty rozchazeji. Hartmann zil v letech 1821—1872,
pochéazel z Dusniki u Pfibrami, z Zidovské rodiny udajné 3panélského
puvodu. Byl Svagrem Siegfrieda Kappra, téhoZz autora Ceskych listd,
viasteneckych verSovanek, kterého roku 1846 Havli¢ek odmitl pfijmout.
mezi ¢eské poety, i kdyz mu byl literArnim patronem sam Vaclav Bolemir
Nebesky.® Hartmann %il po¢atkem 40. let také ve Vidni, v Berlin& a v Lip-
sku. Roku 1845 vydal v Lipsku svou basnickou prvotinu, nazvanou Kelch

1 Midas byl fryZsky kral, Zil kolem r. 700 pf. n. 1., ale pov&st se vztahovala k ji-
nému, mytickému Midasovi, ktery pak byl s historickym Midasem ztotoZnén.

2 Je otidt&na na str. 849—851 uvedené stati Briefe aus Irland.

3 Rukopisny z&znam je de facto vytah z Hartmannova textu a je zachovan v Lite-
rdrnim archivu Narodnfho muzea na Strahové. Jeho zavér pretiskl Miloslav Novot-
ny v edicl Havlitkovy Knihy ver$it z roku 1934 v poznamkéach na str. 323,

4 Jan Langner uvidi jméno rodiny Duros v &lanku o Moritzi Hartmannovi ve
Studentské revui 1921, str. 12—13.

5 ,VaSek z Nebe, / jenZ zplodil Kapra ze sebe...“ — ¢&teme anagramatickou na-
raZku Havlitkovu v Pron{ jenerdlni schizce Ceského ndrodniho museum 1847.
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und Schwert, Kalich a meé, verSe op&vujici husitstvi.® Roku 1847 se Hart-
mann vraci do Prahy, je zatéen a dokonce uvéznén. Teprve jaro 1848 ho
vynadi do &ela praZské revoluéni némecké skupiny, spolu s Uffo Hornem
a Alfredem Meissnerem. V té dobé se s nim utkiva Havliéek, kterého pry
Hartmann napadl ve schiizi Narodniho vyboru 13. bfezna 1848 kvuli udaj-
nému vyroku: ,Radé&ji ruskou knutu neZ némeckou svobodu!“’ Podle
Ladislava Quise Havli¢ek tento vyrok pfiznal, ale s tim, Ze jen pro svou
osobu d4va prednost nirodu pribuznému, kdyby vibec mél byt poddan.?
Podle J. V. Fri¢e tomu bylo jinak, Havliéek pry pouZil vyroku v soukro-
mém rozhovoru a Hartmann ,zneuZil slov téch“.® Hartmann, ktery zprvu
podepsal i ¢eskou deputaci dne 18. bfezna 1848,!° pozdé&ji ,drZel s reakei
a s MatyaSem Thunem®, to pry pod heslem: ,Lasst uns alle bloss B6hmen
sein!“ Fri¢ dokonce tvrdi, Ze ,zpivalo se vieobecné: Rus je sice Slovan —
ale hotka jeho krev, / nechce ukatovan knutem byti éesky lev! / My drZi-
me s Poldky! / s naSemi roddky“ atd. Je samoziejmé& otazka, lze-li pod
pojem reakce subsumovat shodné s Friéem Maty43e Thuna i Frankfurt,
jehoZ pfivrzencem a poslancem za Litoméfice se Hartmann stal. Po po-
raZce revoluce odchdzi Hartmann do Svycar, odtud do PatfiZe, cestuje po
Anglii, Irsku a Skotsku,"! je dokonce ran&n jako valeény dopisovatel za
k.r%mské valky. Koneéné se roku 1858 stdva profesorem némecké literatury
v Zeneve, znovu vSak zase ptsobi jako redaktor v N&mecku, kde stoji na
strané opozice proti Bismarckovi, a od roku 1868 je ve Vidni vedoucim
redaktorem fejetonu Neue Freie Presse aZ do smrti. Ferdinand Freiligrath
ho ocenil jako ,vojaka svobody a basnika“ mladofeského hnuti, Z Hart-
mannovy tvorby pfipomefime asponi satirickou Reimchronik des Pfarrers
Mauricius z roku 1849, protirakousky zaméfrenou, a romén Der Krieg um
den Wald z roku 1850, s tématem zipasu &eskych sedlakd se zbohatliky
o obecni les. Hartmann piekladal téz Rukopisy (1847), dale Petofiho,
Turgenéva, bretafiské lidové pisné& Zaujal &étendfe zvlasté popisy svych
cest i autobiografickymi ¢értami z roku 1848. Z pafiZzského pobytu se da-
tuje zndmost, ba pratelstvi s Heinem, Bérangerem a Mussetem. Hartman-
nuv iivgtopisec Otto Wittner velmi plasticky charakterizuje vznik Listd
z Irska.

»Tak ubéhly kratké mésice londynské sezény — nestdly Hartmann
stravil listopad 1849 v Zenevé, zimu v Bernu, podnika cestu do Anglie,
do Chelsea, navitivi domek Carlyliv, Mazziniho, styka se s haute finance
v salénu Izdka Goldschmida, jednoho z trojice Rotschild — Montefiore — Gold-
schmid, opét sahd po holi poutnické. Tolik oplakdvané Irsko si vyvolil za

6 Meé a kalich vydal uZ roku 1843 Jan Erazim Vocel

7 Viz Josef Jakub TouZimsky, Na isvité nové doby, Praha 1898, str. 331.

8 Viz poznamku v Quisové& vydan{ Korespondence Karla Havli¢ka, Praha 1903,
str. 586.

9 Josef VAclav Frié Paméti II, vyd. Karel Cvejn, Praha 1960, str. 18—19 a 221.

10 Thidem, str. 392,

11 Otto Wittner, Moritz Hartmanns Leben und Werke I, II, Prag 1906—1907,
str. 59 II. dflu, pfipomin4a emigrantskou trojku londynskou, kterou tvotili Fr. Ladislav
Rieger s Hartmannem a Meissnerem, spoleéné téZ putovali po Skotsku po Hart-
mannové niavratu z Irska.

12 Ibidem, str. 56—58. (Pfeklad n&meckého i anglického textu.)
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cil cesty. Na vlastni ofi chtél vidét Freiligrathem opé&vovanou Niobe
néarodi.

Pocatkem ¢&ervence (1850) piesidlil do Dublinu, asi mésic se toulal po
zemi. Poznaval cely zeleny Erin a jeho bystrym zrakim nezustalo skryto
nic, co se mélo strici denniho svétla. Opustil Londyn v néladé nijak pia-
telské Anglii a neziskal vysoké minéni o anglické kultufe a mravech.
Pohled na irskou bidu musil tyto dojmy vyrazné posilit, a tak chipeme,
Ze nemohl byt anglické civiliza¢ni snaze na zadny zptsob prav. Uvazime-li
to, uletfime si pfedhiizku prehdnéni: jen to (miZeme vytknout), Ze na
obraze, ktery u tak velmi postradd jasné barvy, maluje zcela Sedou do
$edé a jeho pohled je sentimentilné slzavy. Pfi tom vSem jsou jeho Listy
z Dublinu [sic!] historicky cenné a plnohodnotnym své&dectvim o ndladé
a stavu Irska po smrti velkého agitdtora O’Connela.

Nebof v Irsku nasel Hartmanh opét chuf k praci, pfinejmen$im se roz-
hodl dle rady své ptitelkyné Amely Boltové literdrn® vyuzit svych cestov-
nich dojmt. Tak vznikly jeho é&tyfi Listy z Dublinu, jimiZz debutovalo
uspéiné Némecké Muzeum, jeden z nejcennéjSich Zurnalistickych jevi
Némecka, tehdy privé zaloZené Robertem Prutzem a Vilémem Wolf-
sohnem. Moto, které klade pred tyto irské listy, ukazuje, v jakém ténu
jsou ladény:

,Hladomor je v tvych tvétich, / nouze a vyéerpanost z hynuti ve tvych
oéich, / na zddech hadry rozttepené bidou, / svét neni tvij pfitel, / ani
svétsky zdkon.” — — — Anglické vykofistovdni vidi Hartmann na kazdém
kroku... 14 hodin price... Teprve mnohem pozdé&ji je natolik nestranny
a nezaujaty ve svém soudu, aby priznal, Ze ho ,Irsko v Dublinu a ve hrab-
stvi viklovském ovlivnilo k soucitu, k romantickému souciténi a nena-
visti k Anglii, v Belfastu vSak a v Antrimu pohrd4dnim k Irsku a tctou
k Anglif’,

Hartmann nepodava néjaky suchy popis cesty. VSecko je basnicky oZi-
veno a %ivé proniknuto typickymi postavami, které vyrostly z vyli¢enych
poméri: Juddy, krasnd irskd divka, ktera témér padla za obéf strasné
nouzi, a cely ten nadherné individualizovany krouzek, s nimZ se Hartmann
sezndmi v zakourené krémé. S nejjemnéjsi intuici, kterd ma pfichuf jeho
nejlepsich cestovnich novel, jsme postaveni doprostfed tohoto Zivota,
do bidy a starosti, a nddhernad naivita charakteristickych postav nam
umozni piehlédnout mnohou tendenc¢ni véti¢ku.

— — — Pravé tak néas uvadi do zplisobu mysleni lidu, ktery poznavame
z jeho pisni a pohddek. Vypravi se pfepékny a mimofadné charakteristicky
protéjiek k bajce o Midasovi... Pii svych pozdéjsich cestidch minil Hart-
mann vénovat t&mto vécem mnohem vé&tsi pozornost, nez mu nyni dovolo-
val ¢asové tak omezeny pobyt na Zeleném ostroveé.“

Havliéek na rozdil od Hartmanna mél v Brixenu c¢asu az prili§ mnoho,
nemél v3ak ani trochu té kyZené pohody, ktera je podle jeho nazoru nutni,
aby vzniklo umélecké dilo. Teprve po uplynuti ptiltfetiho roku konfinace
se vratil k svému vytahu z Hartmannovy prézy a 12. éervence 1854 vy-
tvofil prvni naért basné Kral Lavra.!® Rukopis Havliéek dokonéil a% 5. zari

13 Néért s konceptem 1. strofy a variantou 1. a 2. strofy obsahoval héslovy rozvrh
35 slok basné = vzniklo jich nakonec 37.
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1854.' Prvni otisk vySel v Rodinné kronice 1863, kniZniho vydani se ba-
sen dockala zasluhou V. V. Zeleného v Havlickovych Spisech, vydanych
nakladem Svatoboru 1870. DalSich vydani je velké mnozZstvi, jen malo-
ktery editor nebo komentitor si v3ak v3im& vztahu Havlickova dilka
k Hartmannové piedloze. Podle nazoru Miloslava Novotného se Havliéek
»drzel své predlohy a ... témér nic podstatného nevymyslel a nepretvo-
Foval“.'’ Téz Prokop Miroslav Haikovec napsal obsdhly doslov k edici
Krale Lavry roku 1922.¢ Haskovec zduraziuje jako charakteristicky pro
vyklad geneze Havlickovy basné — moment piejimani. Velmi presné od-
liSuje, co je u Havli¢ka ptivodni, tedy navic, jde aZz tak daleko, Ze ,troje
moie, devatery hory*“ zemépisné situuje, aby dokazal vécnost a konkrét-
nost Havlickovych verSu. Vyzvedd prvky, které jsou Havliékovi vlastni,
jimiZz se jeho pfibéh li&f od vypravéni Hartmannova Barryho. Je to prede-
v8im pocesfovani ptibéhu narazkami na Cechy v cizing, zvla§té muzikanty,
dale situace, jimiZz Havliéek predlohu zkonkrétiiuje, upfesiiuje a konelné
i dramatizuje.”” Padny prohavli¢kovsky argument Hakovclv je Kukulin
zménény v dvorniho holi¢e: kdeZzto u Hartmanna byl pouze ,0svobozen
a prijat do sluzeb“, u Havlitka se py35né nese ve své livreji, kterd je po-
drobné popséna: ,,... jasné hvézdy na fraku se t¥pyti, / zlaté porty, vy-
Sivané kviti, / bfitva po boku.“ Navic je tu jesté po antitézi: ,NeZ co plati
hvézdy, / zlaté tfepeni, / kdyZ srdeéko trapi / ostré hryzeni...“ vtipny
Havli¢kiv paralelismus: ,Husy §tébetaji, / ticha je labuf, / kdo chce taj-
nost smléet, / holi¢em nebud*; proti Hartmannovu konstatovéani, Ze holié
je ,ponury, zamraéeny, melancholicky, zamlkly a nekone¢né smuten®,
u Havli¢ka se matka sama dohaduje: ,, Ach, mij mily synu, / co t& suzuje?“

Mimoradné vyznamné jsou u Havli¢ka kompozi¢ni posuny, napf. rafino-
vané zamléeni motivu, utajeni oslich usi: u Hartmanna jsou zdaraznény
hned na podéatku vypravovani, u Havli¢ka teprve ve 20. strofé éteme na-
znak tajemstvi, ,co vidivd na krali pod vlasy / vidy pfi holenil“ A ta-
jemstvi je definitivné odhaleno az ve 32. strofé, pét slok pfed koncem, z4-
sluhou ¢eské basy, kterd fve, aZz vie prehlusi: ,Kral Lavra ma dlouhé osli
ugi, / kral je usatec!“'®

Souhlasime s Haskovecem i co do hodnoceni jedineé¢nosti Havli¢kovy ob-
razné, jadrné mluvy, a to nejen v obrazech typu Lavrovych vlasu, sply-
vajicich krali po krku ,jako roj véel®, ale i v lidovych uslovich a réenich:
»Zpusobil krili ¢istou véc“, ,fekala je odplata / to $ibenice“ (zde asi rusis-
mus), ironické ,zdravof pro poddané“ a je$té jemné&jdi, podle Haskovce
subjektivizované, ,na holi¢e tuze zaneviel“.

Viubec ma HaSkovec fadu cennych postfehd, napf. o tom, Ze jméno
Lavra slySel Hartmann Spatné&, Ze spravné zni Labraid nebo podobné&, za-

14 Existuje téZ &istopis datovany cizi rukou s poznimkou: ,Brixen 12. 7.—-23. 8. 54.“

15 Viz Novotného doslov k vydidni Krédle Lévry v Havlitkové Brod& 1948.

16 Byla to ¢lenski prémie Umeélecké besedy s ilustracemi Vlastimila Rady.

17 PfipominAd napf¥. scénu 8 holi¢ovou matkou, kterd se protladf zdstupem — jak
se domnivi Ha§kovec — zvédavel sbéhnuviich se k popravé To v3ak neni pfe-
své&deivy argument, v pfedloze se nadto pife jen o zastupu ozbrojencu a vyjev tedy
sotva lze pokladat za typicky éeskou scénu prosici matky.

18 Uy Hartmanna to byla typick4 irskd harfa, jaki je i ve stdtnim znaku Svobodné-
ho Irska, bard si ji opravil Spali¢kem z vrby.
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chazi v3ak v protikladu k Novotnému do druhé krajnosti, kdyz tvrdi, Ze
»Z bezduché zkazky stala se opravdova satiricka baseri, velmi jemné poin-
tovana v ideu, kter4 ji celou prolin4, baseri v krasném smyslu tendenén{“.
Nic proti vysokému ocenéni Havlickova Krale Lavry, ale Hartmann ne-
zapsal a nenapsal jen ,bezduchou zkazku“, i on vidi basnicky, detaily
velmi konkrétni a zaroveii poetické (tak trin, kolem néhoz leZely éerstvé
napadané vousy, osaméla vrba, jejiz vétve tézké listim spadaji na viechny
strany), ma téZ svou objektivni ideu, snad ponékud Zurnalistickou: je to
harfa volajici na 50.000 hosti, Ze kral Lavra ma osli usi, a nasledujici kra-
lova my$lenka, Ze di viech 50.000 popravit, protoZe co védi oni, vi za ho-
dinu pul miliénu a za dalsi hodinu cela zemég, i s tim, Ze ,tajemstvi jednou
prozrazené uZ nikoho nepdli“, a k tomu jest® zAv&relnd poznimka, Ze
kral pak uZ nenutil poddané, aby se mu podobali dlouhymi iéesy, kterou
Havlicek nemd, kterid je vSak duleZiti, protoZe zobrazuje absolutismus
v je$té horSim svétle: u Havliéka trpéli jen holi¢i, u Hartmanna kromé
nich i ostatni obé&ané. Vyvozuji z t&chto ,,Zurnalistickych“ dvah, Ze Hart-
mann sidm dile upravoval irskou pové&st ,pochybného pramene“, jak ji
charakterizuje i Haskovec.

Samo téma krile s oslima udima je podle Havli¢ka latka midasovska,
podle Ha3kovce (a spravn&) viibec svétova, protoZe se najde u Ovidia
v Proménach stejn& jako ve starokeltské slovesnosti, v soudobém Irsku
i u Vuka KaradZiée. TéZ Kukulin je pojmenovini vyznamné, podle Ha$-
kovcova nazoru je Havli¢ek pfevzal z Macphersona, kde vystupuje hrdina
Kuchulin; Hartmann svého holi¢e viibec nepojmenoval.

Koneéné poznal HaSkovec spravn&, jak Havli¢ek zapolil — cituji do-
slovné — s kultem osoby kralovy“, ,s byzantinismem poddanych viéi
tyranovi“. Materia usitata v irské povésti, ldtka poriznu mnohokrit vy-
uZitd, se stala zisluhou Havli¢kovou dilem, které je Zivé podnes, v ne-
posledni Fadé€ i dramatickou aktualizaci Milana Uhda, jehoz Kral-Vavra
byl patrn& inspirovdn téZz HaZkovcovym doslovem, v ném?% se pfipomina
slovanskd podoba jména Lavrova (mini asi ruské ,lavra“ = klaster) a p#i-
buznost s éeskym Vavrou.

Také Jaromir Beéli¢ zduraziiuje samostatnost, novou motivaci ve vy-
kresleni postav a i v symbolizaci jejich vlastnosti az k zdvére¢né pointé
protimonarchické.® Béli¢ se domnivad spolu s Haskovcem, Ze Havlidek
mohl znit verzi KaradZi¢ovu, odmitd vSak kupodivu nazor, Ze se Hart-
mannova irskd verze dala pouZit lépe neZ slovanské varianty midasovské
povésti. Tvrdi, Ze znd jednu bulharskou povést fabulaéné nédpadné blizkou
Hartmannové — o caru Trojanovi — a soudi, %e Hartmanniv zidznam byl
Havli¢kovi jen impulsem k praci na basni v Brixenu, kde pry mél Havliéek
vice €asu na psani a zpracovavani ndmétu uz dfive mu znamého: ,Bylo
by oviem zajimavé srovnat jednotlivé slovanské varianty a provésti para-
lelu s podadnim Havlickovym, jeZ se opird o cizi pudu. Snad by se pak
dalo zjistiti, co typicky slovanského Havliéek vloZil v svém zpracovani do
irské verze,“ uzavird Béli¢, ale kromé pfipominky dalsi midasovské histo-
rie z pera Anatolije Vasiljeviée Lunadarského problém dale nesleduje.

¥ Ha§koveuv doslov, str, 31.
20 Jaromir B &1i¢, Karel Havlidek a Slovanstvo, Praha 1947, str. 99n.
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Neni snad ani nutné uvaZovat o dalsich moznostech Havli¢kovy inspirace,
mame-li v Havlitkové korespondenci*® doklad o tom, %e Krale Livru
srovnava autor s midasovskou povésti feckou, a s ni¢im jinym. Jde o list
dr. Josefu Podlipskému, psany mezi 12. ¢ervencem a 23. srpnem 1854,
tedy ve stadiu definitivniho zpracovavani lavrovské latky: ,Ze zoufalstvi
pustil jsem se zase na Parnas a mam nékolik ¢ipernych praci pod hobli-
kem. Mezi jinym kupf. veselou baladu pod titulem Kral Lavra. Jest to
zpracovani jedné irské povidky o tomto kralovi; téma je 4 1a Midas, ale vice
loze! — pozn. J. S.] neZz v Fecké, a mym pfiéinénim se jesté ten kapital
zmnozi...“ Koneéné uZ dva roky predtim psal Havli¢ek 25. srpna 1852
Palackému, Ze se pokousi o nékolik ,Zertovnych balad v domacim duchu
naiem“ — patrn& mél na mysli zpracovani pfekladu z ¢asopisu Deutsches
Museum, snad v né&jaké prvni verzi konceptu.

Nechidvam stranou doklady o tom, jak se je§té dale vyvijela a ménila
vznikajici basenn pfi své realizaci.?? Pfipomenu jen duleZit&j$i odchylky
Havlickovy od Hartmannova textu, zvlasté Havli¢kovu pointu, Ze ,ty
dlouhé usi / pravé dobfe ke koruné& slusi, / viechno zmuizZe zvyk!“ Je totiZ
v protikladu k Hartmannové verzi o tom, Ze zvyk zpusobil pasivitu Iréant
k popravéimu teroru. Zde Sel Havli¢ek dile i kompoziéné, ,zvyk® je mu
kompozi¢ni svornik celé skladby, operuje jim na zaé4tku i na konci, Hart-
mann jen na zaditku. Té% Havlidek-vypravéé je skryt za &isi ,éerstvého”,
ustoupil, aby tim plasti¢t&ji vynikly postavy ptib&hu. K Havli¢kové tiZi
naopak pfi¢itdm, Ze oslabil zadvér obecnou pointou o Zenském jazyku a ne-
schopnosti udrZzet za nim tajemstvi. Za zminku by stdly i dal§i dvahy
bodrych Hartmannovych Iréand, zejména spor o tom, zda nemohl holié
kréle prost® podfezat. Podle Hartmanna — a i fo mne utvrzuje v néazoru,
%e povést neni pouhym prepisem slySeného vypravéni — ztroskotd moz-
nost takového fefeni na ortodoxnim katolictvi Iréant, protoZe holié,
ktery se pravé vyzpovidal, nemuZe pfece krile zabit a poslat ho i s jeho
hrichy rovnou do pekel. Havliéek o zpovédi neuvadi ani zminku.

Neni snad nutno zdlraziiovat jinotajny smysl a poslani celé Havli¢kovy
basné; také jim se lidi od irské verze Hartmannovy, pro3pikované jen
poriiznu naraZkami na absolutismus. Af uz mél Havli¢ek na mysli Ferdi-
nanda V. nebo vilbec absolutniho vladce, af vyuzil svych diivéjSich novi-
nafskych paralel s irskym Repealem, jehoZ byl jakymsi dovozcem a
duchovnim otcem pii vzniku Ceského repealu, udélal z cizi povésti specific-
ky &eskou baseri, véetnd metrického puadorysu, k némuz byla podkladem
populdrni lidovd piseri Kdyby moje mild samé pentle byla... Podle ni je
téz skladdno osobni vyznani Havlickovo — Moje pisen (Prislibujte si mné,
poroudejte si mné, vyhroZujte si mné...).

Konvenéni pohadkovy zadatek, ¥e ,uz je to davno, taky od Cech dal,“
ktery kromé Havliékova zdznamu Pohadky o krali Lavrovi ved! asi Felixe
Vodi¢ku k duslednému oznadovani Krale Lavry za pohadku, je myslim
zpochybnén lokalizaci povésti do hrabstvi viklovského, leZiciho jiZné od

21 Cit. Korespondence Karla Havliéka, str. 790.
22 O tom podrobnéji v mé rukopisné praci Havlié¢kiv satiricky odkaz, str. 184n.
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Dublinu.?* Naproti tomu ptipominka Marie Repkové v havli¢kovské kapi-
tole II. dilu akademickych D&jin,?* Ze totiz Havli¢ek si uZz v Moskvé po-
znamenal mySlenku: ,Sepsati povidku, v niZ by se co smésna osoba objevil
kral...“, je duleZitA a mohu ji podepfit jinou Havli¢kovou zipiskou:
»Napoleona vystavit sméinym neb ukrutnym v divadle neb v povid-
ce...” Co je ostatné jiného i pfipad cara Vladimira, ktery tak kruté zniéil
boha Peruna?!

Mohu pfedbéZné uzaviit konstatovinim, Ze jak Hartmann, tak Havli¢ek
postupovali vzhledem k predloze po svém, Havliéek byl samoziejmé za-
visly na Hartmannové ,ziznamu“ povésti irské. Nelze podcefiovat Havlié¢-
kova Krale Livru poukazem na jeho odvozenost, ani Hartmannovu verzi
redukovat jen na zéznam toho, co v Irsku sly3el. Oba autofi jsou natolik svi,
Ze sotva lze pochybovat o jejich origindlnim ptistupu k latce. Teprve samo
zpracovini odliSuje Zurnalistovu verzi poutavé prézy, proloZené nékolika
politickymi narazkami, od basnikova rafinované komponovaného zpraco-
vani satirické poemy, zamérn& psané v duchu &eské lidové balady.”

Kril Lavra je skladba dodnes Ziv4, neséetnékrat byla vydéna a je
prelozena do fady svétovych jazykd, zfilmovana v loutkovém filmu, dra-
matizovina v baletu i v komedii. Je originalni pfedevSim onim spojenim
prvku irského a ¢eského, prodchnutych duchem svobodymilovnosti, a z4-
roveni az ¢ernym, §ibeniénim humorem, s jakym Havli¢ek dva roky pted
svou smrti — ostatné zavinénou konfinaci — zobrazil mocenské vraZdy
nevinnych lidi, vrcholné ironicky jako jedinou ,slabost“ jinak dobrého
krale. Coz je myslenka platnd bohuZel nadéasové.

TRANSFORMATIONEN DES KUONIG LAVRA

Im vorliegenden Artikel wird die Genesis eines der beriihmtesten satirischen Ge-
dichte Karl Havliteks — Konig Lavra (1854) — im Verhiiltnis zu seiner Vorlage be-
leuchtet. Es handelt sich urspriinglich um eine alte irlindische Volksgeschichte, die
von dem Prager jlidischen Journalisten und liberalen Politiker Moritz Hartmann in
der Zeitschrift ,Deutsches Museum*“ 1851 in seinen Briefen aus Irland verdffentlicht
wurde. Havlidek hat jedoch — ebenso wie sein ehemaliger Kollege Hartmann —
diese Vorlage hie und da ver#ndert, ihr eine dichterische Komposition gegeben, einen
spezifisch tschechischen Kolorit und auch eine progressive politische Tendenz, in
der Allegorie verborgen. — Im Gegensatz zu seinen Vorldufern versucht der Autor
des Artikels die unstreitigen Verdienste Hartmanns um eine humoristisch-satirische
Version dieser Geschichte anzuerkennen, indem er aber ganz konkret die kiinstle-
rische Mitgift Havli&eks analysiert und unterscheidet.

23 Felix Vodié¢ka, Hevlickuv boj veriem a satirou, Praha 1952,

24 Déjiny &eské literatury II. Literatura ndrodntho obrozeni. Praha 1960.

25 Viz Ferdinand Strejé¢ek a jeho vyklady o ,balddach” obrozenskych, napfr.
v publikaci Humorem ke zdravi a sile ndrode, Praha 1936. Citované pasiZe z Havlic-
kova Kréle Lavry podle edice Jaromira Bé&li&e v Narodni knihovn& Praha 1950
(Karel Havli¢ek, Bdsnické dilo).
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