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IV.

MILOSTNE INTERMEZZO



ZORA BASNIKOVA

(1)

Basné Petra Bezruée Ziji po fadu desetileti v povédomi étenaiti a poslu-
chaéh predevdim jako mohutné a vadnivé vykfiky jménem nérodné a so-
cidlné deptaného lidu na Ostravsku, TéSinsku a v Pobeskydi. Le¢ neroz-
luénou soudasti Slezskych pisni byla také bolestnd, melancholicky tkliva
kantiléna osobniho Zalu, verie, které tak & onak — zpravidla v rizné
mife a v razné podobé stylizace nebo mystifikace — odraZeji intimnf
proZitky basnikovy (Jen jedenkrat, Motyl, Huéin atd.).

Dlouho na okraji badatelského zajmu o basnikovo dilo zastdvaly Bezru-
¢ovy milostné basné&, at uz lyrické, nebo objektivizujici se v epiku.

Petr Bezru¢ se nékolikrat vyjadiéil v tom smyslu, Ze se mu libily dvé
Zeny. Ocitujme si dva z jeho projevti.

Vojtéchu Preissigovi napsal Petr Bezrué 15. prosince 1907: ,Sukni jsem
se nikdy nedrZel v %iti — a libily se mi jen 2 v %iti: byly ztepilé, &erno-
vlasé brunetky, trochu orlich nosikl... jedna vnesla nesmirné hofe do
mého Zivota: dobfe mi tak. Kdo bere Zenu jinak neZ ze sexuelnihe stano-
viska, je hlupdk. — M4 laska nebyla platonickd... ale prece... vSecky
vyklady o rovném postamentu obou pohlavi jsou nesmyslem. — Nemluvi
ze mne zlost a zklamani (patfila mné ta Zena!) — ale filosof, jenZ pfi
zdpadu slunce se diva do krajiny. Je to odbyto, bolest pfeZita, neni vic
hofkosti v mé dusi. Ale pohrdidm sidm sebou, Ze tolik hote, tolik dule —
jsem vénoval jedné Zen&!“1)

V jiném dopise — o mnoho let pozdéji, koncem r. 1927 — Bezrué zdu-
raznil: ,Nebyl jsem nikdy to, ¢emu Némci fikaji Schiirzenjiger. Ale dvé
Zeny, které se mi libily, jsou mrtvy.“2)

O prvni Zené pravi predposledni strofa bisn& Mistek:

I hrob lezi v téch kondindch

té, kterd v Pisnich vzpomind se;
tam rozpadla se v popel, prach
figura Zeny &ernovlasé.3)

Petr Bezru¢ ptiznaval tedy svij milostny vztah k jedné Zené na Mis-
tecku. Urputné odmital neustidle se objevujici a nemizici zvésti, Ze na
Mistecku, konkrétné ve Sviadnové, Zila téZz druhd Zena, kterou miloval.

1) Citovano z knihy Slezské pisné v korespondenci 1898—1918 (K vydéani pfipravili
Jaromir Dvoféak, Drahomir Sajtar a Otakar Vafek. Uspofadal Jaromir
D v ot 4k). Praha 1967, str. 122.

?) V list& J. M. Augustovi z 31, prosince 1972 (Na$e kniha, r. 9, & 12 z 15. prosince
1928).
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A prece ve Slezskych pisnich, jak dnes bezpeéné vime, piedeviim zaslu-
hou Jozi Vochaly,*) zrcadli se basnikovy city ke dvéma Zenam z Mistecka.
Méame doloZeno, %Ze Bezru¢ zadmérné ,zametal“ vSechny stopy, svédéici
o jeho pobytu v Mistku, a Ze se urputné snazil, aby perioda jeho Zivota
a tvorby pied 11. unorem 1899, kdy debutoval basni Zkazka, zistala v co
nejvétsim pritmi. Bezrue uz pied prvni svétovou vilkou pronasledovala
myslenka, kterou vyslovil 17, ledna 1908 v dopise Vojté&chu Preissigovi:
»,Bojim se beztak, vzpominam-li svych listd, Ze kousnu-li jednou do travy,
bude z mych listl sestrojena jednou ma podoba temperamentu: co jsem
tam ¢asem napsal za nesmysly.“5) Obdobné vyjadfil se Bezru¢ 16. listo-
padu 1944 v dopise bratru Ladislavovi: ,Hospodine, pomoz mi, nedaval
jsem si nikdy pozor na hubu, nepovaZuje se za zvlaitniho tvora. Cernd
ma duSe vystoupi ze stinu!“6) A vyslovné o tom, Ze spalil mnoho z do-
kladii o svém Zivoté, piSe Bezru¢ témuz adresdtovi 8. listopadu 1944:
»Mysle na to, jsem pred 5 lety porobil pofadek ve vlastnim papefi — tist-
ce a tisice papiru shoielo“ (podtrhl Petr Bezru¢, A. Z.)“7)

Pokud jde o Zivotni pozadi jeho milostnych basni, nemiZeme brat slova
Petra Bezrude za zcela vérohodna. Bezrué¢ v nich zdmérné kamufluje, jak
jesté dale prokaZeme.

Vladimir Vasek mél v Mistku milostnou zndmost se dvéma Zenami.
Prvni z nich se jmenovala Marie JeziSkova.

Marie Jeziskovd, poprvé provdana Sagonovi a podruhé Sedlaékovi, se
narodila v Zermanicich u Frydku 28. ledna 1861. ProtoZe rod JeZiSku
byl v Zermanicich znaéné& rozvétven, fikalo se statku, odkud Marie po-
chdazela, podle jeho polohy ,horni“ — Maryé¢ka byla tedy ,gérna Maryé-
ka“. R. 1870 se Marie JeZiskova s rodi¢i piestéhovala do Mistku, kde mél
jeji otec hostinec. 30. kvétna 1882 provdala se za Antonina Sagona, bar-
vifova syna. Obfady pfi svatbé vykonal P. Jan JeZiSek, bratranec Marie
Jeziskové, jemuZz Bezrué, jak vime, vénoval baseit Domaslovice. Sagon si
pronajal brzy po svatbé tzv. Karvinskou pivnici a poté mensi hotel Blatar
na Cisafské ulici. ManZelstvi nebylo §fastné a ztstalo bezdétné. Sagon,
¢lovék hrubé povahy, pil a hral v karty. Nakonec skon¢il v ustavé choro-
myslnych ve Sternberku. Vladimir Va%ek do hotelu Blatan, ktery leZel
nedaleko jeho pusobisté - mistecké posty, dochazel. Kriasnid a mild Sle-
zanka, vychovand v olomouckém Pottingeu, ho okouzlila. Mluvival s ni
po slezsku. Posléze se stala jeho milou. 16. inora 1895 Sagon zemiel.
Vadek, ktery zatim uZ plsobil na posté v Brné mohl s ni nyni uzaviit
shiatek; nerealizoval vSak tuto moZnost. Maryéka se znovu provdala
14. ledna 1896 — za Ferdinanda Sedl4d¢ka, méstana a obchodnika z Draho-
tu§ u Hranic. Ani tentokrat viak nebylo jeji manZelstvi #fastné. Maryéeka
zemfela 21. z&fi 1914 ve Sviadnové u Mistku.

3) Béasent Mistek poslal Petr Bezrué jako pozdrav k odhaleni desky v Mistku 24. za#{
1933. B4seni poprvé otiskly Narodnf listy 16. zafi 1933.

%) JoZa Vochala, Mistecky pobyt Viadimira Vadka 1891—1893 a jeho pFerod
v Petra Bezruée (Opava 1963).

5 Citovano z knihy Slezské pisné v korespondenci 1898§—1918, str. 123.

6) Originél dopisu je v Pamatniku Petra Bezrude (BA — IL — 10/27).

7) Origindl dopisu je v Pamatniku Petra Bezru¢e (BA — VI — 3/25).
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Stopy vztahu Vladimira Vaska k Marycce JeziSkové-Sagonové najdeme

v n&kolika basnich Slezskych pisni. OvSem nejde tu o ,doslovné“ pfe-
neseni fakt ze skutefnosti a prozitkd, nybrz o jejich stylizaci a zdmérné
kontaminovani s jinymi udaji, osudy, piibéhy a vlastnostmi lidi. Marycka
Sagonova je tou ,gérnou Marycékou”, jiz se vzpomina v Bezrudové basni
Navrat:

Jesté otdzka: ta nechtéla ven,

jak by kol §ije §la smycka,

jak by mi ddvila posledni sen:

zdrava-li ... gérna Marycka?

Milyg byl v ciziné. Toz zaprosil
bohatec, jakych poFidku;
pravda, Ze od rdna do noci pil,
mél z éeho ten barvii z Frydku.

Jak vidime, zminka o milém v ciziné je Bezrucova stylizace skutecnosti.
A vic: Sagon nebyl barvifem, ale pronajal si hostinec, pozdé&ji hotel.
V basni Navrat jsou tyto dva drazdivé verSe:

Uttkdm k h#bitovu. Co jsem mél rdd,
ditme tam, — ne v dudi moji.

O vyklad jejich skutenostniho podkladu, o nalezeni modelu pro tuto Zenu
pokusil se teprve Jifi Opelik r. 1967 ve studii Bezrudova poezie milost-
ni.8) Nachazi ji v Dodé Besrutschové. Bystfe usoudil, Ze , v Navratu Bez-
ru¢ ob& Zeny [Maryc¢ku Sagonovou a Dodu Besrutschovou-Demlovou, A. Z.]
zaménil, aby tim zamaskoval reilné zazemi basné (tfebas i kvili Dodé Bes-
rutschové) a aby odreagoval jednu tryznivou, trpkou a jeSté presprilis pri-
tomnou lasku laskou dfivéjsi a pfece jen laskavéjsi; jenom tato laskavéjsi
liska mohla béasnikovi poskytnout onu sluzbu, Ze na sebe vzala 6dium
zradné milenky, zatimco skutecnd zradnd milenka nedostala ani jméno
a byla pohibena.“

V Bezrucéovych bésnich objevuje se poznovu — dozajista také vlivem
stykQl s Mary¢kou Sagonovou — jméno Marycka. Basen Zermanice, jejiz
déjovy podklad se nékdy uvadél do souvislosti s Maryékou Sagonovou,
vznikla z nejvé&tsi miry podle smutnych osudu ,nejhezéi dévuchy od Té-
§ina“, Hany JeZiskové, provdané Hamplové (zemiela r. 1897 ve véku
33 let), sestfenice Marycky Sagonové. Ale ani jeji osud neni v basni Zerma-
nice podan bez stylizace — jak sv&déi motiv délnika ,na Strece”, jimZ ze-
starld Marycka nosi vino. Nepochybné se viak v této basni rozvifila hlu-
bina vzpominek i na dvoji manzelstvi Marycky JezZiskové (provdané
Sagonové a Sedlackové).

Jestlize se dlouho drZelo minéni, Ze baseri Jen jedenkrat odrazi milost-

8 Bezruéiana 1967 (redigovali Vladimir Justl a Jiff Opelik; sbornik praci
k 100. vyrodi narozen{ Petra Bezrude, pfipraveny Zaky prof. dr. Oldficha Krélfka,
DrSc., k jeho Sedesitym narozeninam); Ostrava 1967. O basni Navrat pife tu Jifi
Opelik na sir. 42—43. Citat je ze str. 43.
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né rozéarovani basnikovy lasky k Marycéce Sagonové, musime zdiraznit,
Ze véc je slozitéjsi a Ze basen nevznikla jen z popudu, ktery dostal Vladimir
Vasek po druhém provdani Sagonové, ostatné o Sest let star§i svého
nékdejsiho ctitele. Bezrué totiz poznal za misteckého pobytu dalsi Zenu —
Dodu Besrutschovou.

Doda Antonie Besrutschovd (tak se psala, aé jeji otec Jan Bezrué, bohaty
rolnik ze Sviadnova, se podepisoval Bezrué) se narodila 26. dubna 1874 ve
Sviadnové u Mistku. Po matce Veronice pochazela ze Slechtického rodu
Romanovskych, ktefi uprchli z Polska po proticarském povstani r. 1830.
Vladimir VaSek ji poznal v ¢ervenci r. 1891. NaSel v ni divku velmi tempe-
ramentni, aZ lehkomyslnou, na svou dobu velmi vzdélanou. Doda psala
némecké basné a malovala. Vladimir VaSek se s ni béhem dvou let, ktera
jeSté v Mistku pobyl (odesel do Brna 20.z4f{ 1893), velmi sbli%il a nabidl ji
dokonce ruku. Ale k svatbé nedo$lo. Vladimir Vasek vSak i po svém od-
chodu do Brna udrZoval s Dodou korespondenci. ProtoZze Doda méla né-
mecké Skoly, psali si némecky.%) K rozchodu doslo, kdyZ se r. 1898 Doda
zasnoubila se svym bratrancem FrantiSkem Bezruéem a poslala Vladimiru
VaSkovi svoji fotografii se snoubencem. Zasnoubeni pak Doda odvolala
a 23. zari 1899 se provdala za berniho ufednika Jana Demla, ktery byl Né-
mec. Po nékolika letech (r.1906) se Doda Bezrudovi piipomnéla. Korespon-
dence mezi nimi se obnovila.?®) Nato se stykali osobné v Brné i v Beskydech
— jeSté za prvni svétové valky. Pocéatkem tricatych let Petr Bezrué¢ na
Dodu zanevfel a vyjadroval se o ni krajné nepiatelsky i s despektem. Doda
v3ak nezapominala a posilala basnikovi pozdravy aZ do své smrti (2. birezna
1957).

I kdyz to Petr Bezru¢ mnohokrat pisemné poprel (J. M. Augustovi, Milo-
slavu Hyskovi a zejména s nebyvalou prudkosti Vojtéchu Martinkovi), je
tfeba mit za prokdazano, Zze pfijmeni Bezrué¢ pfijal basnik po Dodé Besrut-
schové; kiestnim jménem prihlasil se ke svému priteli v Mistku, ne§tastne-
mu vlastenci Ondfeji Boleslavu Petrovi, jehoz suspendovani z uditelstvi
a dalsi tragické osudy poskytly do zna¢né miry latku k basni Rektor
(Kantor) Halfar.

Opravdovost vztahu Petra Bezruc¢e k Dodé Besrutschové potvrzuje fada
faktu. Jednim z nejvyznamnéjsich je skute¢nost, Ze Bezrué dal ve zna-
mém vézeniském dopise bratru Otakarovi z 26. zafi 1915 (je povaZovan za
basnikovu zavéf) Dodu Demlovou pozdravovat. Stejné tak jako FrantiSku
Tomkovou. P#i jednom vyslechu ve Vidni oznadil basnik Dodu jako ,eine
alte Liebe“. Po¢atkem tficAtych let, kdy se stard laska zménila z Bezruéovy
strany v nenavist, popfel basnik, Ze by Doda byla 1nsp1rétorkou basni ve
Slezskych pisnich a odmitl tvrzeni, Ze by si podle jejiho jména zvolil pseu-
donym. V jednom dopise zapfisahd Bezru¢ Vojtécha Martinka, aby dal
znidit jeho dopisy Dodé Besrutschové, které jsou uloZeny v ostravském
Méstském muzeu (u profesora Aloise Adamuse). JestliZe se tak stane, sli-

9 Tyto Bezrudovy dopisy vlastnil Alois Adamus a nyni je ma jeho syn dr. Vladi-
mir Adamus v Praze. Nebyly dosud zvefejnény.

10) 23 ¢gisel vzdjemné korespondence Petra Bezrufe a Dody Besrutschové uvefejnil
Jiff Urbanec v knize Mladé léte Petra Bezrude. Zivot a dilo 1867—1903 (Ostrava
1969). Dopisti a listkld v3ak bylo vice.
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boval odkazat celou svoji knihovnu muzeu v Ostravé. Tolik zileZelo basni-
kovi na tom, aby se jeho listy nedostaly na vefejnost!i!)

K Dodé& Besrutschové a k létu 1893 vztahuje se basenn Sviadnov I. O ni
pi§i zevrubné na jiném mist& této knihy.1?)

Na Dodino zasnoubeni s bratrancem reagoval Bezrué¢ melancholickou
parabolou Zkazka (Jen jedenkrét). Dfive neZli se budu obirat obsahem této
béasné, pfipomenu tento vyznamny pasus z dopisu Dody Demlové — dopis
je psan némecky a pochdzi z 26. tinora 1907, tedy z doby nedlouho potom,
kdy po né&kolikaletém pferuleni byla korespondence opét navazédna. Doda
piSe: ,,Ach, Du glaubst gar nicht, wie ich mich nach einem guten Menschen
sehne, umsomehr, da mich das Leben so sehr enttduschte! Sage, warum
hast Du mich damals zuriickgestossen, als Dich mein Herz im Stillen bat,
ihm Lehrer und Schiitze zu sein im Guten?“ [Podtrhl A. Z.]13)

Jestlize Bezrué¢ reagoval na zasnoubeni Dody s bratrancem basni Zkazka,
mohl uzit jeS§té& v jednom z ver3a osloveni ,sleéno“. Jifi Opelik po mém
soudu dobie poukazal na rozpornost v paralelismu basné Zkazka (Jen je-
denkrat). , Dobry sluneény buh je zahnin bazlivymi prosbami nevédomého
severského naroda, zatimco muz odmita Zenu ,,drsnym ténem*, z védomého
programového rozhodnuti, ziaroven viak vinu za rozchod neptiéitd sobé,
nybrz ji.“1%) Opelik pravem pripomnél verse, které jsou v rukopise Zkazky
a které zmizely pfi otiSténi bidsné na zdsah Jana Herbena:

Ten, kdo své Zené véit,
a svému vrahu, ten zaslouzi vidycky
jen rdnu do srdce!

Tyto verse zietelné mluvi o zradé Zeny. Byly inspirovany Dodinym sdéle-
nim o zasnoubeni. A Bezrué je napsal v bolesti a zlobé&, bez odstupu od své
trapné Zivotni situace.

Bezrucdovy milostné basné nesmime interpretovat prili§ ,doslovné“, ne-
smime v nich hledat nestylizovany odraz prozitkll. NejspiSe se v nich
zrcadli prozitek tehdy, kdyz basnik reaguje na své milostné okouzleni é&i
rozCarovani bezprostfedné. To byl pfipad basné Zkazka. A to byl téz pri-
pad lyrickych basni, které inspirovala tfeti Zena. Byla to Frantiska Tom-
kova. Rovnéz sviij vztah k ni basnik jak mozZno utajoval a kamufloval.
R. 1957, v roce svych devadesatin, kdy byla oti§téna moje studie Labutinka
a bdsné k ni se viZici,15 povzdechl si Petr Bezrué¢ trpce v dopise, ktery mi
zaslal: ,,Tak Fanynka T. se téZ objevila na scéné — viechny moje hiichy
a city objevuji se na hladiné.“16)

11) Odkazuji &tenéfe na svou edici vzdjemné korespondence Petra Bezrude a Vojté-
cha Martinka (Ostrava 1969). Vztahli Petra Bezrude k Dod® se tam tyka nékolik
dopist.

12) Viz oddil Ke genezi nékterych Bezruovych basni — studii Sviadnov I.

13) Citovdno z knihy Jifiho Urbance Mladd léta Petra Bezrule, str. 135.

1% Bezruéiana 1967, str. 38.

15) Slezsky sbornik, r. 1957, str. 317—336.

16) Srov. Pavel Pe§ta — Vlastimil Valek, Z korespondence Petra Bezrule s Ar-
turem Zdvodskym (Sbornik praci filosofické fakulty brné&nské university, fada literar-
névédnid — D 7, 1960, str. 198).
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f2]

Jak doslo k objeveni zjevu Frantisky Tomkové a k odhaleni nové inspi-
ra¢ni viny v dile Petra Bezruce?

V éasném jare r. 1957 uvazoval jsem o tom, ¢im bych pfispél k jubileu
basnika, kterého jsem miloval a o némZ jsem uZ predtim mnoho psal.
Nechtél jsem mlatit sldmu jiZ ddvno vymlacenou. Ale pfijit v dnedni dobé,
kdy o Petru Bezruéovi existuje cela knihovna praci kniznich, studii a ¢lan-
ki, nejrozmanitéjsi edice atd., s né¢im novym, neni lehké.

Pri opétovném éteni dopisu Petra Bezruée z videriského vézeni, ktery
basnik odeslal bratru Otakarovi 26. zafi 1915 a ktery je povaZovan za po-
sledni villi autora Slezskych pisni, byla mi nipadna tato véta: ,,Ano, jeité
pozdravuj sle¢nu FrantiSku Tomkovou ve Stfelicich u Brna a jejiho otce.*
Muj zajem budila také véta, ktera bezprostfedné ndsleduje, i kdyZ zaha-
juje v dopise novy odstavec: »Budou-li moje Pisné jeSté nékdy vydany
(vydati je smi jen dr. Antonin Pirek s Herbenem), af se z nich vynecha
béaseri Labutinka. Tyk4 se osoby, ktera jeité Zije.“1?) Mezi vétou, v niZ
Bezrué¢ dava pozdravovat sleénu Tomkovou a jejiho otce, a mezi dvéma
vétami nasledujicimi musi byt néjaka souvislost? fikal jsem si. Alespon
sled myslenek, jak se basnikovi hrnuly ve vzruSené chvili do pera, k tomu
ukazuje. Neni FrantiSka Tomkova onou Labutinkou? Odhodlal jsem se za-
hadu rozfesit.

Prvni, co jsem udélal, bylo, ze jsem zajel do Stfelic a navstivil hitbitov.
NaSel jsem hrob rodié¢t FrantiSky Tomkové, v némz odpociva také ona
sama. Pak ndésledovalo vpravdé detektivni patrani, se vSim vzrusSenim,
jimZ byly provazeny diléi objevy. Vzpomnél jsem si na epitaf, ktery napsal
basnik po smrti FrantiSky Tomkové r. 1922; v ném ptipomina, Ze zesnula
byla ze mlyna a Ze méla ,labuti postavu“. A vic: dopatral jsem se, ze ve
4, &isle Pé&Sin (r. 1934/1935) vys$la Bezrufova basen Novy mlyn, ktera
presné lokalizuje divku s labuti postavou, ,ciganku, ¢ernavych vlasi“, do
Nového mlyna. V Brné jsem posléze poznal obé sestry Frantisky Tomkove
— mladél Aurelii Kazdovou a starsi Bertu Jurdovou. Bylo tfeba pfekona-
vat U obou poéateéni nediivéru a v pripadé Berty Jurdové jisté podivin-
stvi. Le¢ rysy Fanynky, jak ji Bezru¢ nejcastéji nazyval, se stile doplrio-
valy a obraz ziskaval na plasticité. Také z korespondence s Fanynéinymi
spoluza¢kami ve Vesné jsem se ledacos dovédél. R. 1957 uvefejnil jsem ve
Slezském sborniku studii Labutinka a bdsné k ni se viZici. Studie byla i pro
znalce Bezrucova dila prekvapenim, protoze osvétlovala milostny vztah,
jehoZ podrobnosti Petr Bezrué tajil (i pfed svym prltelem a ,sekretdrem“
dr. Antoninem Pirkem) a ktery se projevil jako nova 1nsp1racn1 vlna v ly-
rice a hlavné pak v fadé Bezrucovych basni epickych v prvnim desetileti
naSeho v&ku. Ve zminéné studii jsem uvefejnil poprvé Bezruéovu bésen
o ciganském dévceti; jeji rukopis jsern naSel u Aurelie Kazdové. Ta mi
diktovala i dvé neznidma étyiversi, kterd ji basnik poslal pfed prvni své-
tovou valkou. RovnéZ ona étyfversi jsem ve studii otiskl. Vyslovil jsem tam
presvédéeni, Ze nalezené torzo Bezrudovy lyriky je &asti vétdiho celku.

" 17) Dnes muZeme dopis éist v knize Slezské pisné v lkorespondenci 1898—1918,
citdty jsou ze strany 201.
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Pfipomnél jsem, Ze Bezrugovy dopisy Fanynce Tomkové koupil od jeji dé-
di¢ky r. 1930 dr. Jaroslav Stransky, ktery vyuZil pfileZitosti, kdyZ se Berta
Jurdova, tehdy nezaméstnand, uchazela o misto v administraci Lidovych
novin. A vskutku: r. 1961 vydal Oldfich Kréalik v ostravském Krajském
nakladatelstvi se$it ,Labutinka®, ktery obsahoval ony hledané Bezruéovy
basné. Kralik je pretiskl podle nepfesnych opist, které mu dal k dispozici
ing. dr. FrantiSek Otasek z Ostravy. Vydavatel zaradil do svazeéku téz
basné Labutinka, Kraska, Novy mlyn a epitaf Labutince, zndmé uz pred-
tim. Chronologie basni, o niZ se tenkrat Kralik pokusil, byla oviem ne-
spravnd. R. 1963 vydal Oldrich Kralik v SNKLU v Praze knizku ,Labu-
tinka“ znovu. Pretiskl v ni basné z drivéjiho vydani a doplnil je fragmen-
tem z basné Krasné Pole.

Na jare r. 1963 pfiSel Josef Sadilek v Praze k rukopisim hledanych Bez-
ruc¢ovych basni. Uvetejnil je — spolu s Bezru¢ovym dopisem Fanynce z r.
1903 — ve stati Korespondence Petra Bezruce Frantisce Tomkové. V roce
100. vyroéi narozeni Petra Bezruée vydal Park kultury a oddechu v Brné
sbirku basnikovych lyrickych basni, inspirovanych Franti$kou Tomkovou,
jak jsem ji usporadal pod ndzvem Labutinka. Setadil jsem v ni basné chro-
nologicky a pridal jenom basen Labutinka, uZz ddvno predtim znémou ze
Slezskych pisni. Tuto edici provazela soub&iné& brozura Zora bdsnikova
Zivota, v niZ jsem znovu probral celou latku, doplnil novymi poznatky
a upresnil nékteré soudy. Oba jmenované svazetky vysly jako bibliofilie
a byly brzy rozebrany.

Objev modelu Labutinky, odhaleni, Ze inspirovala fadu lyrickych basni
a Ze se pak Bezrucovo zklamani objektivizovalo do n&kolika epickych basni,
stal se podnétem dal&ich studii a edici (Jifi Opelik, Oldfich Kralik, Jaromir
Dvorédk aj). Byly v nich vysloveny ndzory podnétné, ale také nespravne,
neodpovidajici poznanym faktiim. Reagoval jsem na Kralikovy soudy po-
lemicky v casopise Impuls r. 1968 stati Nezndmé dopisy Petra Bezrude
a v ostravském mésiéniku Cerveny kvét r. 1969 &lankem Tanec mezi vej-
ci aneb fakta se vyvraceji téZko. Mezitim jsem otdzku, kdy chodila Fran-
tilka Tomkova v Brné do $koly, kdy se s ni Petr Bezrué poprvé setkal
v Novém mlyné atd., prozkoumal znovu. Do této studie ukladam posledni
poznatky svého badani o celé problematice okolo Zivota Frantisky Tom-
kové a okolo basni, které tak & onak tato divka inspirovala.

[3]
Dne 14. zafi 1900 poslal Petr Bezrué Janu Herbenovi tento pozdrav:

Vzpominky jsou, z duse lidem
neuhnou a neuskodt,

jako hote pod Beskydem,
teskny bor nad Ostravici,

jako $um rodného mlyna
jako dvoje krdsné oéi,
tmavé oéi v tmavé lici
panenky zpod Peregrina.
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Tato baseti byla poprvé uvefejnéna aZz po mnoha letech — 15. zafi 1937
v Lidovych novinich. Dlouho nebylo znamo, kdo je ona ,panenka zpod
Peregrina“. Pamatuji si, Ze v ¢ervnu r. 1947 mi na muaj vyslovny dotaz
v tom sméru nedal odpovéd pii navs§tévé Kostelce na Hané muZ tak infor-
movany, jako byl dr. Antonin Pirek. Ale Pirek tusil vyznam vztahu Petra
Bezrute k FrantiSce Tomkové. SnaZil se, jak jsem se dovédél pozdéji,
ziskat informace od jeji sestry. PfibliZzné v téZe dobé, kdy jsem byl v Kos-
telei na Hane, provazi Antonin Pirek zasilku Sesterych podepsanjrch Slez-
skych plsm Berté Jurdové t&mito slovy: ,Opakuji [Zddal uZ tedy totéz
diive? A. Z.] pfi této prileZitosti prosbu, abyste mné& laskavé napsala
pragmatlcky zivot + sleény sestry F. a vSechno, co vite o jeji znadmosti
s P. B. Je to dulezitd kapitola jeho Zivota a rad bych se dovédél pravdy
jako budouci Zivotopisec B-tiv. Podle toho, co vim, se mné zda, Ze B.
neboZce kfivdil a k#ivdi.“#%) Jak poznamenala na obalce Pirkova dopisu,
odpovédéla Berta Jurdova tazateli 3. scpna 1947.

Zrekonstruujme Zivotni pfibéh Fanynky Tomkové, jiZ patfily ,tmavé
ofi v tmavé lici“ a ktera byla onou ,panenkou zpod Peregrina“. Daly
ndm do n&ho nahlédnout jeji sestry Berta Jurdova a Aurelie Kazdovi,
Sest doplsu které psal Petr Bezru¢ Berté Jurdové v letech 1930—1951,
a nékteré jiné prameny.19)

Pro¢ nazval bésnik Fanynku ,panenkou zpod Peregrina?“ Odpovédé&t
na tuto otdzku pomiiZze nam mistopis okoli Brna. Severozapadné od ves-
nice Zelesice lezi kopec, na ném3 stoji kaplicka sv. Peregrina s obrazem
tohoto svétce. Obraz je dilo némeckého malife Franze Rittera von Fil-
benger.

V udoli ficky Bobravy sedély &éty¥i mlyny. Prvni z nich ve sméru od
Zele$ic byl Novy mlyn. A pravé z tohoto mlyna pochizela Fanynka Tom-
kova.

Fanynéin otec Motic Tomek (1853—1916) vzeSel z mlynafské rodiny.
MIadi stravil v Lisni, kde mél bratr jeho matky obchod se smiSenym zbo-
%im; u ného se vyudil obchodnim pf#iruéim. Pak prevzal Motic Tomek
mlyn rodié¢li. Tomek byl — podle vypravovani jeho dcer i jak ukazuje
fotografie — vysoky, Stihly, tmavovlasy muZ osmahlé pleti a s plnovou-
sem. Fanynka ziejmé, soudic podle jejich fotografii, zdédila podobu po
svgm otci. Tomek, bystry ¢lovek, rad éetl a byl obezndmen s dénim ve
svété

Fanynéina matka Marie (1851—1934), rozend Kelblovad z Vojkovic, by-
la Zena roz$afna a pohostinna. Rada vitala ve mlyné nejenom mleée, nybrz
i turisty, ktefi pfechazeli okolo.

Na mlyné se Tomkovym pfili§ nedafilo. Museli z ného mnoho splacet
sourozencim Motice Tomka. Proto mlyn posléze prodali a r. 1904 se pre-
stéhovali do Brna. Brzy nato pfesidlila rodina do Telnice u Sokolnic, kde

18) Dr. Antonin Pirek poslal dopis z Kostelce na Hané 14. ¢ervence 1947. Original
dopisu je v mém archivu.

19 Na ledacos mé& upozornila Cecilie Drimlovd. RiZena Musilov4 z Prétic, Fanyn-
¢ina spoluZatka ve Vesné, odpovédéla na moje dotazy dopisem 17. éervence 1957.
Josef Kazda, hospodafsky sprdvce v. v., $vagr Fanynky, sdélil mi duleZité podrobnosti
pozdéji — dopisem z 8. f{jna 1961.
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Motic Tomek koupil obchod. Od r. 1913 Zili Tomkovi ve Strelicich; vlast-
nili zde realitu a obchod se smiSenym zbozim.

Tomkovi méli &tyfi déti: mimo Frantisku je$té Bertu, Aurelii a Bohu-
mila.

Novy mlyn lezel v katastru obce Moravany. ProtoZe tam byla $kola né-
meck4, byly déti zapsény do pétitiidni Skoly v Ofechové, kterd byla ¢eska.

Frantiska Tomkova se narodila 16. ledna 1885. Do obecné Skoly chodila
v Ofechové. Pak navstdvovala 5. tfidu némecké $koly v Brné&, aby se na-
uéila némecky. Bydlila tehdy v malém penzioniaté Anezky Ry3avé. Kdyz
absolvovala 5. tfidu, pfeSla v Brné do mésfanské Skoly. Po tfech letech
zadala studovat na Vesné v Brné. Zapis do $kolniho roku 1899—1900 byl
vykonan 16. zaFi, 17. zafi a 18. zafi 1899.%) Podle hlavniho katalogu Vesny
v Brné2l) navétévovala FrantiSka Tomkova ve Skolnim roce 1898—1900
jednolety primyslovy roénik A. Jako odpovédny dozorce a ubytovatel se
tam uvadi Michal Vapinsky, ufednik, Mé3tanska ulice (dnesni K#iZova uli-
ce) é 23. V katalogu jsou vypsiny znamky Frantisky Tomkové za obé
pololeti. V prvnim pololeti $kolniho roku 1900-—1901 navstévovala Fran-
tiska Tomkova Rupricht Handelsschule (Rudolfgasse — dnesni Ceska ulice
— &. 6). V druhém pololeti chodila do druhého roéniku skoly pramyslové
na Vesné.??) Prvni pololeti je v hlavnim katalogu u jména Frantisky Tom-
kové pieSkrtnuto silnou éarou. Tim je doloZeno, Ze v prvnim pololeti Fran-
tiska Tomkova Z4kyni Vesny nebyla.

Petr Bezru¢ spatfil Fanynku Tomkovou nékdy v zimé r. 1899—1900.
Ukazovala by na to baseit — diptych Ciganské dévée, ktery svou horouc-
nosti odraZi prvotni Bezruéovo velké okouzleni. V basni nazyva Bezrué
divku ,sleno méi drahd“; vykdni svédéi o distanci, ktera ho od ni déli.
Literarni historie dosud naleZit& nevyzvedla dva motivy, které sv&déi o da-
taci nejenom této basné, ale i basné Papirovy Mojil a basné Jen jeden-
krat. V prvni strofé mluvi Bezru¢ o tom, Ze by chtél ,cigdnské dévée“
najit zapomenuté na silnici v mrazivé noci — jak tu nemyslit na stejnou
scenérii a situaci z Papirového Mojsla? V basni Papirovy Mojil se pravi:

V zimni noci, $el jsem k méstu némy.
Bih mne . ..!? Kdo si na milniku hovi?
(Deset minut kréma pod olsemi!)
Snéhem zalit Mojsl papirovy.

Cekds, a2 té zitra chodec sundd,
bidnou kot¥ist havranu a lisek?
Modlis se? Dbal kdy Pdn vagabunda?
Vzhiru, Zide, pujdem na kelisek!

V druhé &asti basné Ciganské dévce se piSe, Ze basnik by vzal ,,Sné&hurku
chladnou“ do teplé jizby, dal by ji napit vina

2) Srov. Ctrnactou zpravu vyroénich divéich kol Vesny v Brné (Archiv mésta
Brna, H 6650).

21) Hlavni katalog je uloZen v Archivu mésta Brna (3koly 15/14).

22) Hlavni katalog je uloZen v Archivu mésta Brna (§koly 15/15).
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aZ by dvé hvézdy pod temnym viasem
hledély na mne (jedenkrdt v Ziti) —
jedenkrdt v Ziti padl by na mne
sladky Vds dsmév —

Jak si tu nevzpomenout na verse z basné Jen jedenkrat?

Jen jedenkrdte kolem mne §la ldska.
Vlas éerny padl k pasu
a sladkym hlasem hovotila ke mné:

Tataz v obou t&chto basnich horoucnost, tatdZ v nich pfedstava milované
divky. V basni Jen jedenkrat adorace divky, s niZ se basnik v bolesti
rozeSel, v basni Ciganské dévée adorace divky-hvézdy, kterdA mu vzchaz{
na nebi,

Neni pochyby, Ze baseni Ciganské dévée nevznikla ¢asové o mnoho po-
zd&ji neZli basen Jen jedenkriat a Ze také prvni verze basné Papirovy
Mojsl byla napsédna v samém zdvéru stoleti.

V dobé, kdy poprvé zhlédl v Brné Frantisku Tomkovou (bylo to, jak jsem
uz pripomnél, v zimé na predélu let 1899—1900), bydlil Petr Bezru¢ na
Pekarské ulici & 40 (u vdovy Herminy Matailové). Fanynka chodila ze
Starého Brna, kde bydlila, do Vesny (na nékdejsi Augustinské, dnes Ja-
selské ulici). Napadny zjev vysoké, Stihlé i ztepilé éernooké krasky, hus-
tych vlasu a broskvové pleti basnika razem zaujal. Kazdy den ji o¢ekéval.
Mohl vsak éist v jejich oéich jenom chlad a odpor.®) Hrda divka, néco vic
nezli patnactiletd, sotva odpovédéla na pozdrav muZe témér tiiatficetile-
tého. Basnik tehdy jeSté nevédél, kam by dévée zatadil, ani neznal jeji
jméno. Kdo je ona krasni neznama, mél zjistit az pozdé&ji, a nikoli v Brné.

Bezrué byl zdatny turista. Prokazal to dlouhymi pochody po Beskydach,
Tésinsku a Ostravsku uz za svého pobytu v Mistku. Turistiku péstoval
déle po svém nivratu do Brna. S kolegy na posté FrantiSkem Losikem
a Karlem DiviSkem i s bratrem Otakarem mnohokrate prosli §irokym oko-
lim Brna. Obzvlasté rad prichazival Bezrué¢ pésky z Brna okolo Moravan
na Fi¢ku Bobravu, v niZ se rdd koupéval, pak pokracoval do Stfelic a zpét
do Brna. Nékdy Sel smérem opaénym. Udolim Bobravy chodival uz r. 1897.
V Novém mlyné byl poprvé r. 1900. Tou dobou totiz navitévoval nemoc-
ného kolegu z posty Vilibalda Krale, ktery bez tuspéchu 1ééil tuberkulézu
na jiném mlyné — Anenském. Jednou, kdyZ se v nedéli odpoledne vracel
Bezrué do Brna, Kral ho vyprovazel. Zastavili se u Nového mlyna. S jeho
majitelem se Kral znal; sezndmil Bezruée s Tomkem. KdyZ chvili hovo-
Fili, vySla ze dvorku na cestu Fanynka. Bezru¢ se nemohl vzpamatovat

2) Pripomin& to basnik sém v dopise, ktery napsal Fanynce (podle postovniho ra-

zitka) 22. listopadu 1903. Dopis uvefejnil Josef Sadilek v &anku Korespondence
Petra Bezrufe Frantifce Tomkové (Ceska literatura r. 12, 1964, & 4. str. 332—334).
Ale datoval ho chybné rokem 1900. Bezru¢ vsak piSe, Ze ¢ekaval Fanynku ,jiZz pred
ttemi lety“. Prvni verSovapy pozdrav P. Bezrufe, je$t& nesmély, ktery zrcadli okouz-
leni basnika, pochizi ze zimy 1899—1900. Citové uchviceni se stupfiovalo b&hem
r. 1900. Vzpom{nany dopis musil tedy byt napsén r. 1903.
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z uZasu: poznal svoji znamou neznamou, jiZ piredtim viddval na Pekafské
ulici v Brné.

Na otazku, kdy Petr Bezrué¢ poprvé Frantisku Tomkovou v Brné vidél,
odpovédél jinak ve svém &lanku Erotickd inspirace Slezskych pisni (Pla-
men, 1967, ¢. 9) Oldfich Kralik. Vy3el ze stati Jiffho Opelika Bez-
ruéova poezie milostnd (sbornik Bezruéiana, 1967), v niZ se mimo jiné vy-
kl&d4 sloZitost inspiraéniho zdroje a kompoz1ce basné Jen jedenkrat. Kra-
lik prekvapujicim pfemetem zavrhl svoji dosavadni, po léta obhajovanou
koncepci o dvojfazovém tviréim procesu basnika Slezskych pisni — o re-
voluénim Petru Bezrucdovi jako autorovi ,jadra“ Slezskych pisni a o Smilu
z Rolnicky jako autorovi rezignované tesknych a k Zené krajné skept1ckych
basni psanych po r. 1902. Ve Frantisce Tomkové vidi r. 1967 Kralik ,je-
dinou Muzu® Slezskych pisni a také mspu'étorku bdsné Jen ]edenkrat
Kralik pise doslova: ,Jsou-li celé Slezské pisné, od r. 1899 do prvni své-
tové valky, 1nsp1rovany F. Tomkovou, pak je Bezru¢ nezaéal psat mnoho
mésicy, dokonce ani mnoho tydn, pred 16. lednem 1899, kdy poslal Her-
benovi prvni tfi basné&.“ Z toho vyplyva: Kralik tvrdi, Ze Bezrué poznal
Frantifku Tomkovou uZ n&kdy v poslednich mésicich r. 1898 (tehdy ne-
méla ani étrnéct let). Zaddtek Bezrudovy lasky k Fanynce posunul Kralik
proti svym predchozim tvrzenim o cely rok. Pro¢ to udélal? Odpovéd je
nasnadé: aby potiel ndzory, Ze nékteré béasné, zafazené pozdéji do Slez-
skych pisni vznikly uz pred onou ,erupci“, po¢inajici koncem roku 1898,
jak o ni dosud Kralik opétovaneé psal

Kralikovu za vlasy pritazenou hypotezu o FrantiSce Tomkové ]ako je-
diném inspiraénim zdroji milostnych verSi Petra Bezruée odmitl uz Fran-
tisek Buridnek v 1. éisle Impulsu r. 1968.24) Uéinil tak s pfihlédnutim k do-
sud znamych biografickym faktim Bezruéovym a s, pfihlédnutim k logi-
ce basnikovy tvorby.

Protoze Oldtich Kralik délal z data, kdy Bezrué¢ vidél Fanynku Tomko-
vou poprvé, a z data, kdy poznal jeji jméno v Novém mlyné, nespravné
z4véry, zvefejnil jsem dosud nezndmé dopisy Petra Bezruce Berté Jur-
dové v ¢lanku s ndzvem Fakta proti kombinacim (Impuls 1968, ¢. 6). Tim
jsem reagoval téZ na pozndmku Jaromira Dvordka v edici korespondence
tykajici se Slezskych pisni.%)

Zkonfrontujme si vSechny udaje, tykajici se doby, kdy Bezrué Fanynku
Tomkovou v Brné vidal.

Petr Bezrud slynul obdivuhodnou paméti. Pamatoval si vSechny podrob-
nosti o tom, jak poznal Fanynku a jak se dov&dél, Ze jejim domovem je

%) Frantidek Buridnek, Novd Bezrudiana aneb Erotika a poezie (Impuls, r. 1968,
& 1),

%) Jaromir D v ot 4k, ktery redigoval knihu Slezské pisné v korespondenci 1898 az
1918, popira (na str. 329) spravnost datace Bezrufova setkan{ s Fanynkou v Novém
mlyne jeZ jsem stanovil na podzim r. 1900, Pry tomu odporuje okolnost, Ze Vilibald
Kral, Bezruélv kolega v zamé&stnini na nadraZni post&, nastoupil uZ poéétkem unora
r. 1900 sluzbu a Vladimir Vasek ho tedy nemusil navitévovat v Anenském mlyn& —
mohli se vidét v drad& Ano, nastoupil do sluZby poc¢iatkem dnora r. 1900 po léceni
v r. 1899. Ale v 1ét& r. 1900 1éCil se Kral v Anenském mlyné znovu. A nékdy v &er-
venci, srpnu & z&F[ r. 1800 poznal Petr Bezru¢ Fanynku v Novém mlyné, kdyz se
Bezrué s Vilibaldem Kralem zastavili. To uz Krdal byl t®2ce nemocen, ,zhasinal“, jak
to Bezru¢ oznadil. Vime, Ze pak 22. ¢ervna 1901 v Brné zemfel.
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Novy mlyn. I po letech v&dél, e Fanynka bydlila v Brné u Vapinskych
v Méstanské (Ki#iZové) ulici. O tom, jak seznal jméno divky, kterou sle-
doval v Brné, kdyZ vysla z dvorku Nového mlyna, Bezrué¢ 21. ¢ervna 1951
napsal: ,Ale v téch davnych dobéch, pfed 54 lety! [Bezrué zde Spatné spo-
¢ital roky, A. Z.] — jsem ovSem nevédél, kdo Zije na Novém mlyné, az
mne raz 1 postovsky kolega Vilibald Kral, zhasinajici na Anenském mlyné,
seznamil s Vasim tatitkem, doprovézeje mne do Brna az k Novému mly-
nu. Krakorali jsme chvili s tati¢kem, naradz vyjde ze dvora na cestu Fa-
nynka. Byl jsem cely uzasly, nebo jsem ji dobfe znal, me8kal jsem na Pe-
karské v drobném domku v pfizemi. Po obédé jsem si vZdy zap4lil dymku
a sedél pri okné chvili. A denné kolem okna chodila Fanynka do Vesny,
meskala u Vapinskych — ve velikém domé v ulici (: Mé&s$fanské? :) naproti
dnesni Mendlové sochy.“%)

Do zimy 1899—1900 situujeme diptych Ciganské dévcée. To je pocatek
Bezruéova zamilovani. Bezrué pak sledoval denné Fanynku z okna, jak
chodila do Vesny. Do té nastoupila v poloviné zaii r. 1899. Nemohl ji tedy
Bezru¢ sledovat o rok diive. ,

Do Nového mlyna ptivedl Bezrude ,zhasinajici“ Vilibald Kral. To uz
nebyl ten na po3ité huldkajici byvaly c. k. Wachmeister dragounského plu-
ku, jak ho popisoval Bezru¢ v dopise bratru Otakarovi 6. unora 1900,%)
ale pravé Kral ,zhasinajici“, ktery 22. éervna 1901 (za t¥i &tvrté roku po-
té, co provazel Bezrud¢e k Novému mlynu) zemiel. ,

14. za#i 1900 posila Bezru¢ Janu Herbenovi a sou¢asné Fanynce Tomkové
béaseri Z Plumlova. Tato basen zrcadli Bezruéav jedineény zazitek setkdni
s Fanynkou na Novém mlyné — ty vzpominky ,neuhnou a neuskoéf“ jako
»tmavé oéi v tmavé lici / panenky zpod Peregrina“.

Na moji stat Fakta proti kombinacim (Impuls, r. 1968), v niZ jsem uve-
Fejnil Sest Bezru¢ovych dopisti Berté Jurdové, reagoval Oldfich Kralik
élankem Milostnd tragédie Bezrudova na pokradovéni (Cerveny kvét, le-
den 1969). Kralik tu brani svoji tezi, Ze Bezruc se inspiroval Fanynkou jiz
r. 1899, a to v prvnich mésicich tohoto roku. Kralik se odvolava také na
svédectvi Bezruéovy tvorby. Odpovédél jsem na jeho élanek v Cerveném
kvétu (Gnor 1969) stati Tanec mezi vejci aneb fakta se vyvraceji téZko.
Pripomnél jsem tam, Ze verSe Labutinky

Sama chodi, pysno hledi,
knizky v ruce, na maj pozdrav
témét nemd odpovédi.

se nemohou vztahovat k dévéeti tfindct roki mladému. Krélik déale pfi-
pomnél v souvislosti s Fanynkou béasenn Kraska a béasefi Motyl. Budu se
ob&ma zabyvat zevrubné&ji o kus dale. Ve své odpovédi Kralikovi v Cer-
veném kvétu jsem popfel, Ze by se verSe z Krasky

Sldva neni zlato! Prudce
sjelo se rti a smich zvoni

%) Artur Z a vodsky, Fekta proti kombinacim (Impuls, r. 1968, &. 7, str. 457).
7y Viz Slezské pisné v korespondenci 1898—1918, str. 180.
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mohly tykat étrnactileté divky, jestlize vznikly r. 1899, a Ze béseri Motyl
je drzena v obecné poloze lasky a nezrcadli vztah ke konkrétni Zené —
motyl symbolizuje lasku, §tésti vabec.

Le¢ vratme se k biografickych faktim, kterd mluvi o basnikové vztahu
k Frantice Tomkové. Od doby, kdy poznal v Novém mlyné, kdo je ,knéz-
na jeho sn0“, prichdzel tam Bezrué céastéji. Svéfil se pani Tomkové, Ze
jeji dcerku miluje a Ze by si ji rad odved] jako Zenu. Fanynce viak se pii-
mo nevyznal; ji se hlasil verfovanymi pozdravy na pohlednicich, které
oviem pisatelovo okouzleni nezapiraly.

Po absolvovani dvou let na Vesné nav§tévovala Fanynka v Brné Ru-
prechtovu obchodni $kolu a v osmnacti letech vstoupila do zaméstnéni jako
pisatka na okresnim soudé, ktery tehdy sidlil v méstské budové na dnes-
nim Silingrové namésti & 2. Bezrué, ktery bydlil odsud nedaleko, mohl
Fanynku ¢&asto vidat, Jeji lasku vSak neziskal. Zdal se ji pFili§ letity (byl
o osmndct roku star§i) a hlavné maélo elegantni i nespoledensky. Le¢ bas-
nik nepfestidval doufat. Zejména proto, Ze se opiral o souhlas Fanynciny
matky (kterd ovSem radila néjakou dobu pockat), a pak védél, ze Fanynka
nedostane véno. Velkym handicapem pro Bezruée tehdy bylo jeho tézké
onemocnéni nervové, které mu pfinaselo mnoho utrpeni. Od listopadu roku
1900 mél Bezru¢ zdravotni dovolenou. Travil ji jednak u svého bratra
Ladislava v Ivanéicich, jednak u bednafe Karla Mensika v Kostelci na
Hané. Byly to kruté ¢asy. Dokonce se ozvala u basnika myslenka na sebe-
vrazdu.®) R. 1902 zacalo se Bezrudovi zdravi pomalu navracet. Na posté
mu vysli vstfic, vykazavse mu relativné lehkou sluZzbu. A tak krok za kro-
kem ubyvalo anthropofobie a ztracela se hyperesthesie sluchovi, které
basnika hnaly do samoty, vyzadujice uzkostlivé zachovavani klidu.

Kdyz basnik vidél pred sebou nejtemnéj$i perspektivy, neodvazil se
Fanynku oslovit. Sam ji o tom v dopise napsal: ,Naé¢ také? Co jsem ji
mohl podat? Nechodim do divadla, koncertdi, zdbav, vyhybam se lidem —
coz vie je znakem lidi poruSenych nervi... a takovy Zivot jsem mél
podat dévéeti plnému kypiciho zdravi, v prvém puku krasy?“®)

Fanynka Petra Bezrufe za napadnika nepovaZovala. I kdyZz se v jeji
pozustalosti3®) . uchovalo kniZni vydani Slezského ¢&isla z r. 1903, které si
tuzkou podepsala, proslulost basnika ji neuhranula. Mlada krasavice rada
¢etla, rdda chodila do divadla, rdda se bavila. Byla pfijemnad v jednéni.
Neni divu, Ze upoutavala vSude na sebe pozornost. Dochazela do spoleé-
nosti, ktera se shromazdovala ve Starobrnénské besedé. Zde se poznala
s lékafem zaméstnanym v nemocnici u sv. Anny na Pekatské ulici. Dejme
slovo basnikovi, i kdyz vime, Ze svédectvi nevysly$eného milence nemuseji
byt pravdiva. R. 1903 pripomnél Bezrué¢ Fanynce: , Kdo se nepamatuje na
jeden temny vecer na vinohradech [vinohrady se rozkladaly na kopci
v dnedni Jiraskové ¢&tvrti, A. Z.], kdy jsem vidél vlastnima o¢ima, co mi

B) Srov. o tom zpravu Norberta Mritika bratfim z 1. bfezna 1901: ,V&era u mné
byl VaSek. Chudak. Musel asi pfede 2. més. nahle ujet z Brna, protofe citil, Ze jeité
den a byl by se zastlelil. Posledni pofizeni aspoti mél uz napsdno.“ Citovéno z &lanku
Ladislava Kuncife a Jifiho Urbance, Bezrué¢ a Mritikové (Literarn&védny
sbornik Pamatniku Petra Bezruée v Opavé, sv. 1, 1966, str. 83).

%) Z dopisu, ktery uvefejnil Josef Sadilek (Ceska literatura, r. 12, 1964, str. 333).

%) Jeji zbytky mi Aurelie Kazdova darovala.
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davno predtim donesla k slugfhu fama: kazdé divéi srdce touZi po lasce,
a kdybych j& byl hezkym, byl bych tim $fastnym j&!“31) Vic neZli &étyficet
let poté napsal Bezrué Fanynéiné sestfe: ,— — — a nemyslim, Ze vite to, co
bylo prvni tfi leta jejiho Zivota v Brné — pak skonéil jeji Zensky Zivot. Fa-
nynka byla podobna na zaditku cesté, po niZ §la BoZzena Némcova. Byla
zjev velmi lepy, na némZ utkvivaly oé¢i poutniki, jako na rysech BoZeny,
dokud kvetla — neztratila zdravi!“32) A v jiném dopise napsal Bezru¢ Berté
Jurdové: ,,Ten pén od sv. Anny se pomiloval s Fanynkou dosyta a pak ji
nechal. Jaksi jsem to predvidal, nepovédé&l jsem to mamince, vystrahy
jsem nedal. Bal jsem se, Ze maminka fekne: co je Vidm do toho — a F.
Ze se na mne rozhnéva, Ze ze zavisti ji pomlouvam. F. mi stejné ubliZila
u maminky. Nebyla Setrna po té rozbité znadmosti, zhofkla a n&zny divéi
pel byl setfen.“3) Z tého% listu poznavame, Ze Bezru¢ Fanynku sledoval,
sbiral o ni zprivy. Berté Jurdové napsal: ,,V domé, kde F. Zila, byla téz
sle¢na X, za niz chodil miij zndmy Ufednik J. V&& mnoho od své sleény
— Zeny, jak znamo, stdle se pozoruji, nemajice se rddy —, byl jsem za-
rmoucen (: pro sebe! :) jeho zpravami, nevéfil jsem mu, toZ jsem se optal
naseho listono$e — ti vé&déli vSechno v domé. Listono§, intel. ¢lovék, jeho
zpravy potvrdil a dolozil, vida mij zdjem: Pane oficidle, TU si neberte;
dalsi slova vypustme. Pamatuji si i slova, kterd pronesla pani, Vdm znama,
v domé: , Ta Tomkova bude brecet; doktor si pisarku nevezme, ten potie-
buje penize!“3%)

V listopadu r. 1903 odhodlal se basnik vratit slovo, které dal matce Fa-
nynky Tomkové. Chtél ji svoje jednani zduvodnit tim, Ze ho Fanynka od-
mitla na ulici. Napsal Fanynce v tom smyslu dopis, na né&jz méla odpo-
védét tak, Ze na prilozeném koresponden¢nim listku, jestliZe s navrZzenym
zdtvodnénim souhlasi, napise slovo ,ano“. Fanynka viak korespondenéni
listek neodeslala. Brzy nato Bezrué, pln rmutu a rozhof'¢eni, napsal béser
Labutinka. V pozdé&jSich dopisech Berté Jurdové tvrdil, Ze vykreslil po-
stavu podle Zivotniho modelu pravdivé, Ze se drzel toho, co vidél a co
o Fanynce slySel. Nejtézsi vytka, kterou Bezrué milované Zen& napsal,
byla slova o tom, Ze se stala puella publica. Bezrué tento fakt zduraznil
v dopise Berté Jurdové z 2. ¢ervna 1945: ,Vy vite o 2 znamostech (:ta
druhd byla jen bublina pfi téle nemocném :), ale bylo jich vice, byly sice
kratkeé, ale byly!“3%) A v témz listé Bezrué¢ vyznamné napovida: ,,Vzpomi-
nate-li si, Ze asi v 19 (?) priSla [Fanynka, A. Z.] stonat do mlyna a ce ji
bylo? — Vy na ni hledite jako na andéla a F. byla Zenou a Zenou.“ Obé
Fanynéiny sestry, jeji Svagr, spoluzacka z Vesny pokladali vSak basnikovy
informace a jeho tvrzeni za nespravné, za zkreslené.

Po svém tfiadvacitém roce zacala Fanynka uvadat. Divéi svéZest a jas
zmizel. V Telnici dostala chrleni krve. Z byvalé nadherné figury zbyly
trosky. Fanynka 1é¢ila tuberkulézu v riznych sanatoriich, le¢ marné. Bez-

32) Petr Bezru¢ Bert& Jurdové v dopise z 2. ledna 1945. Dopis je v mém archivu.
Otiskl jsem jej v éldnku Fakta proti kombinacim (Impuls, r. 1968, str. 455).

31) V citovaném u¥ dopise Fanynce (Cesk4 literatura, r. 12, 1964, str. 333).

33) V dopice Bert® Jurdové z 2. fervna 1945. Otiskl jsem jeho fragmenty v &lanku
Fakta proti kombinacim,

34) Tamtéz.

%) Tamtéz.



rué, ktery byl Fanynkou r. 1903 odmitnut, nevzdaval se ani nyni nadé&je,
Ze ji ziskd. Nabizel Fanynéinym rodiélim, Ze se bude o ni starat a ze ji
vrati zdravi na Beskydach. Navs$tivil nemocnou divku v Telnici tfikrat,
le¢ Fanynka odmitala nejenom Bezrude, ale i muzZe vibec. Opatiena malou
penzi, dohotfivala u rodiéa ve Strelicich.

Na podzim r. 1915 byla vykonidna u Fanynky Tomkové — tak jako
u jinych lidi, které Bezru¢ v dopise z videfiského vézeni adresovaném
Otakaru VaSkovi jmenoval — domovni prohlidka. Fanynka tehdy udala:
»Znam Vladimira VaSka vice let, ale vidéla ]sem ho naposledy asi pred
5 lety. Od té doby nejsem s nim v Zadném, ani pisemném styku.“36) Dopisy
s basnémi, které Bezrué¢ Fanynce Tomkové psal, ¢tyfélenna skupina vyko-
navateld prohlidky vratila. '

Po svém propusténi z vazby na brnénském Cejlu setkal se Petr Bezrué
na jafe r. 1916 ndhodou s Fanynéinym otcem v Brné. Hlasil se k Mofici
Tomkovi slovy: ,Pane mlynarfi, opratka uz visela nad hlavou.“

Bezru¢ na Frantisku Tomkovou nikdy nezapomnél. Kdyz 31. ledna 1922
ve Stielicich zemiela, napsal ji epitaf. A potom posilaval k svatku Fran-
tisky (9. bfezna) na Fanyné¢in hrob kytici; o du$i¢kdch hibitov ve Stieli-
cich nav§tévoval. Do smrti visela v basnikové kosteleckém byté fotografie
Fanynky Tomkové. Dostal ji od Fanynéiny matky. V podékovani za tento
dar, Bezru¢ upfimné poznamenal: ,— — — nemozno zapomenout té pi-
vabné tvarinky. Nadmiru pfipomind hrabénku z Montijo, kterou jsem éasto
vidél reprodukovanu ve francouzské historii.“37)

[4]

Veliké okouzleni sli¢nym zjevem Fanynky Tomkové a muéiva laska,
kterou k ni prozZival, odrazil Petr Bezrué¢ ve dvou polohdch. V intimné
milostnych béasnich, které pred vefejnosti jako privatissimum skryval
a které byly na po¢atku stoleti uréeny a zasilany jenom milované divce
(vyjimku tu tvofi pozdrav zaéinajici verSi , Vzpominky jsou, z dule lidem
neuhnou a neuskoéi“, ktery Petr Bezrué vedle Fanynky poslal také Janu
Herbenovi) — jsou to verSe v nejvlastnéj§im vyznamu slova pf'ileiitostné:
pozdravy, povzdechy, ttrzky ndalad. Poté, kdyz se basnik presvédéil, ze
nem4 nadé&ji na vyslySeni své lasky, zacéal svij drésavy zal objektivizovat
do ep1ckych pfib&hu (Zné&, Krasné Pole, Mlada Zena aj). Baseni Labutinka,
v niZ Bezrué¢ zdanlive ]ako by s odstupem naértl prubéh své lasky, stoji
na pomezi lyrlky a eplky, je zaroven lyricka i epickd, svym exponovanim
dramatickych vy]evu podoba se baladé.

Budeme se nejprve obirat Bezru¢ovymi basnémi intimnimi, zézna.my je-
ho citt, jakymisi lyrickymi koralky. Chronologie vzniku basni, kterou jsem

stanovil, otevird pohled na rust a peripetie basnikovy Véénivé, osudové
lasky.

3) PreloZeno z knihy Bfetislava Praéky, Oldficha Kralika a Jaromira Dvo-
Fdka Bezrudiv proces (Ostrava 1962), str. 127.

37) V dopise Berté Jurdové z 20. prosince 1930. Otiskl jsem ho v é&lanku Fakta
proti kombinacim.
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Nepochybné nejstar§im é&islem v souboru Bezruéovy milostné lyriky,
inspirované, Fanynkou Tomkovou, je diptych Chtél bych Vids najit. Uz
Oldrich Kralik se tak pri prvnim vydani verst r. 1961 domnival a po-
depiel spravné tento nazor predevsim dvéma argumenty: basnik jeéte divce
vyka, pr1buznost s basni Jen jedenkrat je tésna (piipomernime si osloveni
»Sleéno* a vyrazy: jedenkrat v ziti, sladky usmév)3), evidentni Je také
spojitost s basni Papirovy Mojsl (motlv nalezeni ¢lovéka, jemuz hrozi
venku zmrznuti). V basni se nikde nemluvi o mlyné nad Bobravou. Bezrué
situuje nalezeni divky do studené zimni noci a pfrirovnava ji ke Snéhurce.
Basen neukazuje je$té zjev mladé divky podrobnéji, pfipomina toliko jeji
cikdnskou podobu (snédou plef a temné. vlasy) i jeji hrdy pohled, ktery
se vyhyba setkdni s oéima basnikovyma. Milostny Zar a touha autora basné
jsou zdliraznovény kontrastem mrazivé zimni krajiny, svistu vétru a chlad-
né hvézdy s vysnénou zménou: tepld jizba, vdécény pohled divéich o¢i
(dvou hvézd) a sladky usmév. Basenl mé 2 strofy (Sest verSt 4+ osm veréu)
Verse se nerymuji a déli se na dvé &asti, presné zachovavajici spojeni dak-
tylu s trochejem. Jistou obménu stereotypniho chodu rytmického piinasi
tFi verSe krat$i o jednu slabiku (jinak jde o verse desetislabi¢né) a posledni
dvojversi, které jako koda zvyraziiuje basnikovo vysnéné §tésti formalné
tim, Ze posledni vers, vyslovujici vrchol blaha, je toliko pétislabiény: slad-
ky Vas usmév.

Kombinace, které Kralik spfada v souvislosti s dal§imi ¢éisly milostného
citu, nejsou v jeho prvnim vydani sbirky Labutinka spravné: zakladaji se
na chybném datovéani (vyvolal je Spatny opis basni z originalu).

Nékdy v 1été r. 1900, jak o tom uZ byla fe¢ vpredu, zastavil se Bezrué
s poStovnim kolegou Vilibaldem Kralem v Novém mlyné. Tam poznal, Ze
Fanynka pochéazi odsud, i jeji jméno. Vzpominka na tmavou krasu di-
venky provazela ho na Hané., Z Plumlova ji posild v poloviné z&fi toho
roku pozdrav. Je to baseni o dvou ¢tyfverSovych strofach trochejského
chodu s velmi umnym rozloZenim rymu (abac/dbecd). V basnikové mys-
li jsou nerozlu¢né pritomny vzpominky na bidu slezského lidu i na ,pa-
nenku zpod Peregrina“ — ty druhé v této chvili prfevazuji, nebof je to
soudasnost nejsoudasnéj$i.?®) A jesté néco: basnik zde nemluvi ptimo za
sebe, hali svoji osobu plurdlem, neosobné ftika, Ze vzpominky neuhnou
z duse ,Jidem*.

Ctyfver§i Necht zima snéhem zasype pole, které vzniklo piibliZn& za
dva mésice po pozdravu Z Plumlova, uréil Bezrué¢ jenom Fanynce; Janu
Herbenovi je neposlal Priznava se v ném, Ze vzpominka na Fanynéin zte-
pily zjev, na jeji oéi a vlas provazi ho neustale: v 16t& i v zimé&. Tri dny
nato hlasi se basnik novou prlpommkou z dalky — v trochejském &tyt-
verS{ s pferyvanym rymem se za ni omlouvd, ale musi Fanynce z dalky
Fici, Ze mu byla drahou. Pon&kud disonantné zde zazni uZiti slovesa (byla)
v minulém ¢Case.

3) Srov. Kralikiv doslov ,Bezrufova Labutinka“ (v publikaci Labutinka, Ostrava,
1961, str., 37).

) Ve své studii Zora bdsnikova Zivote (Brno, 1967) jsem nespriavné interpretoval
obsah verSe ,jako dvoje kriasné ofi“. Svedl mé& k tomu tvar é&islovky dvoje. Podle
celkového smyslu basné jde o jediné oéi, o dvé oéi Fanynky Tomkové.
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Ctyiversi z 9. ledna 1091 Zdd se mi slyfim Sumot kol mlynskych vraci
se formélné aZ k prvnimu diptychu Ciganské dévée, stfida desetislabi¢né
verie s devitislabi¢nymi a spojuje ve dvou polovicich verSe daktyl s tro-
chejem. Rym je pferyvany. Objevuje se tu obraz Sumivych kol mlynskych,
ale hlavné obraz hrdlicky se sladkym hlasem. Sladkym hlasem, jak si
vzpomindme, mluvila také Zena z basné Jen jedenkrat. Dominantni rysy,
které Bezru¢ na milovaném dévéeti ze mlyna vidi, jsou: ztepily vzrist,
tmavé o¢i a tmavé vlasy. V pozdravném &tytversdi Tkvi v dusi bily mlyn
na Bobravé ... — ze srpna r. 1902 (ti'i desetislabiéné |- jeden osmislabi¢ny
veri chodu daktylotrochejského o stiidavém rymu) nazyva béasnik vzpo-
minanou divku opét hrdli¢kou. Uréuje téZ misto jejiho pavodu (Moravany).
Apostrofujici ver$ ,nejhezéi dévusko na Moravé“ naléhavé pfipomene nej-
hezéi dévée od Tésina, Marycku z basné Zermanice. Vidime — a pozdé&ji
se o tom je§té v jinych pripadech presvédéime — jak se oba zaZitkové
okruhy (beskydsky a brnénsko-moravansky) objevuji v bésnikové mysli
vedle sebe, ale jak se také navzajem prolinaji a kiizi.

Stfedem Bezrutovy milostné lyriky upinajici se k Fanynce stala se dvé
nejrozsahlejsi Cisla, kterd vzruSené evokuji jeji zjev, ale do nichz se vlilo
jiz basnikovo hote ze zklamani.

Prvni z téchto basni (Poutnici, co jitini) je datovana 17. kvétna 1901,
ale byla odesldna Fanynce za rok a étvrt poté (23. srpna 1903). Basen ziej-
mé& nevznikla najednou, v jednom citovém rozpoloZeni a v @asové tizce
ohrani¢eném udobi. Mezi basnikovou horouci adoraci milé a konstatova-
nim, Ze mu prinesla nekoneéné hore, zeje mezera, kterou se basnik snazi
pieklenout mostem. Jako by vyékéval s koneénym soudem o svém vysly-
Seni ¢i odmitnuti, nezli se odhodlal k zdvéreénym étyfem verStim a zviasté
ke kruté pointujicim dvéma versim poslednim, které uz piredvidaji nezdar
Bezrudovy lasky: .
Moje hvézdo! Z drahy mlééné
kdys mi Osud vymkne Té:
Zila jsi pro nekoneéné
hofe moje na svété!

Baseni je diptych, jehoZz kaZdad ¢ast si uchovava relativni samostatnost.
Prvni jeji éast ma ¢tyfi strofy trochejského chodu a preryvany rym; ho-
roucné oslavuje milovanou divku, aby v posledni strofé poloZila vzruSenou
otazku:

koho Ty si vezme$,

koho jednou sobé?

Vlastni apostrofa divky je gradovana ve ti‘ech stupnich, jimiz Bezrué osla-
vuje svoji milovanou: Fanynka je Zorou basnikova Zivota, kterd mu vysla
do tmy Zivota, Sluncem, které pfineslo svétlo do tmy, Rosou, ktera svlazuje
vyprahlost dne Ctvrta strofa jeSté stupriuje milostny Zar; basnik bez jaké-
koli zadbrany odhaluje svij cit:

Dusi celou utkvél
Tvé jsem na podobé.
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Opétovani vSech tfi motiva (Zoro, Slunce, Roso) v otazce ,Koho Ty si
vezmes?“ nedockavé vold po odpovédi. Myslim, Ze tuto citovou va3ni-
vost, podtrhovanou tragickym opakovanim motivii, doved! by stejné velko-
lepé vyslovit jenom duch Bezrufové rapsodické bytosti kongenidlni — hu-
debnfi skladatel Leo§ Janadek.

Druh4 ¢éast diptychu (Mlyn mi klapal nad kolébkou) mé t¥i osmiver$ové
strofy trochejského chodu a se stfidavym rymem. Prvni dvé strofy zachy-
cuji jakoby ve vnitfnim monologu ¢i zpovédi Fanynky jeji mladistvost,
vonici vlas, slozenym adjektivem ,temnoSati“ [noc] upominajicim na Ho-
méra jeji ofi a pfirovnanim k hvézdé jejich jiskreni, obrazem beskydské
sosny zteplly vzrast Fanynky, hoficim vi¢im mékem barvu jejich rtua.
Zajimavé je, Ze na konci druhé strofy objevuje se motiv tance — tak casty
u Bezrude v jinych basnich jako projev §fastného Zivota — pfipomernime si
milou ucitele Halfara nebo selskou dceru z Krasného Pole a na rozdil od
nich netanéiciho Halfara i Hlubka. Ustiim své milované divky d4 basnik
vyslovit konstatovéni, které ho u Fanynky tolik drésalo:

Zila jsem pro potéieni
sterych o¢i na svété!

Treti strofa opousti ,,objektivni“ a ,klidnou“ polohu. Bezrué¢ vyrkne svoje
city nahlas, zprvu jako zvoldni, %e kazdy musi mit Fanynku réd, ale vza-
péti jako zoufaly vykiik: je jisté, Ze osud mu divku, hvézdu jeho Zivota,
vezme — Zila jenom pro basnikovo nekoneéné hofe.

Na podzim r. 1903 bylo uz Bezrucovi jasno, Ze lasku Fanynky Tomkové
neziskd — darovala ji muzi jinému. Basnik se odhodlava reSit trapné po-
staveni ¢lovéka beznadé&jné zamilovaného a soudasné v ofich Fanynéiny
matky vystupujiciho jako napadnik jeji dcery. 22. listopadu piSe list,
v némz se s krajni, malem sebemrskaéskou upfimnosti zpovidd milované
divce ze vztahu k ni. Nezapird prohyifeny Zivot a navrhuje reSeni jejich
rozchodu. Fanynka v8ak, jak jiz vime, na Bezruéiv dopis nereagovala.
Kdyz se odpovédi nedockal, vyslovil se Bezru¢ o své beznadéjné lasce také
basnémi: tetraptychem, ktery poslal Fanynce 9. bfezna (v den jejich jme-
nin) r. 1904, a basni Labutinka, ktera, jak jsem pfesvédéen, protoze jeji
obsah souzni zejména s poéatkem étvrtého dilu tetraptychu, vznikala sou-
bé&zné s onou basni, tedy v zimnich mésicich mezi rokem 1903 a rokem
1904. Proto je nezbytno probirat oba projevy souéasné a konfrontovat je.

Podob4 se pravdé, Ze viechny étyfi basné (oddily) tetraptychu nevznikly
najednou. Li${ se nejenom obsahem, ale i strofickou a verSovou vystavbou.'

Proni (Sel jsi z Brna do Moravan?), tfistrofova béseii (oddil), je nejstarsi
¢asti celku a nese ji lehky, jakoby optimisticky vzruch., Bezrué¢ charakte-
rizuje krok mlynafovy dcerky obrazem srnky — tento obraz navozuje
ovzdusi a tén lidové pisné. K téZe provenienci poukazuje zpusob, jak bés-
nik zduraziiuje ¢aromoc tmavych oéi, které zastavi viny na potoce, takZe
jsou tiché jako berudky. Dojem hravé fikanky je vyvolan nékolikerym
uplatnénim zdrobnélin (malinkd, Fanynka, srnku, berudky, dceruska)
a zna¢né vyostfenym trochejskych rytmem kratkych ver$i — osmislabi¢-
nych a sedmlslablénych — (rytmus je ponékud diferencovan daktylskym
zakondenim ver§t sedmislabiénych), které se rymuji pferyvané.
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Druhy oddil, zadinajici verSem V mé vlasti pod horama (étyFi strofy
o verSich stfidavé sedmislabiénych a 3estislabiénych, jez spojuje pieryva-
ny rym) se liSi od pfedchoziho nejenom tim, Ze je psan jambem, ale pfede-
v3im tim, Ze je vystavén na dusledném oslovovani divky. Jde tu o formu
kusého dialogu, v némz? hlas divky neni zaznamendan. Basefi zaujme rovnéz
tim, jak v ni Bezrué¢ prechazi od vzpominky na ,vlast pod horama® —
tedy na Slezsko — k mlynu, ktery leZi u Brna a z néhoZ pochéazi ,knéZna“
jeho snil. Ozyva se tu sebeobzaloba ¢lovéka, ktery zapomnél na rodnou
zem (,Ma vlast mi ddvno cizi, / ciz moji vsi mi klin“), sebeobZalobny
p0c1t ktery znadme z basné L1gotka Kameralna ve Slezskych pisnich (,,Do
ciziny odesel jsem, / pry¢ jsem uhnul od praporu“). Motivem loudeni s l4s-
kou, obrazem ,feka dnit“ ma posledni strofa

Fluj védycky s Tebou stésti
po Fece Tvojich dni —

a pak bud navidy s Bohem,
Ty knézno mojich sni . ..

blizko k atmosféfe basné Motyl, v niZ basnik, melancholicky usmireny,
odhani motyla — milostné Stésti.

Tteti oddil (Fanynko sliénd) neni snadné vylozit. I kdyz jde jenom o dvé
strofy (12 versu -+ 9 verili, pirevainé pétislabi¢nych, daktylotrochejskych,
rymujicich se ve svérazné, ne zcela pravidelné vazbé& rymu sdruZenych
a pferyvanych). Basel je ramovana oslovenim Fanynky na zac¢itku a na
konci (pofadi adjektiv ,sliéna®, ,,tmava“, charakterizujicich divku, je obra-
ceno). Domnivam se, Ze prvni strofa spojuje s ,vesni¢kou b&dnou pod ho-
rama“ jednu hlavicku — scenérie vrb ukazuje tu na basen Holderlin nad
Neckarem. Zatimco tento obraz bédné vesni¢ky a jedné hlaviéky pod vrba-
mi zapadne na dno tiché du$e (basnik mluvi o sobé v neosobnim plurale:
,»v dno tichych dusi“), jiny obraz se hluboko vryl do paméti, af prcha Zivot
dravosti vody v fece — je to obraz tmavé Fanynky. Prvni strofa tfetiho
oddilu je motivicky pfibuznad basni Hoélderlin nad Neckarem. Proto by se
oddil svym vznikem hlésil do doby, kdy se rodila tato baseri pfipominajici
osud lyrika némeckého.

Ctorty oddil (Necht krdasnd rucka s dsmévem jen smotd) je velkolepa
béserni, plnd jemné néhy i vaSnivého patosu. Chipu ho jako pandan basné
Jen jedenkrat: obé tyto basné se vzrusené& louéi s milovanou divkou. Tam
se loud¢il basnik s laskou , beskydskou®, zde se louéi s laskou v Moravanech.
T#i strofy (8 4 8 4 10 versu stfidavé jedenéactislabiénych a desetislabié-
nych vyostfené jambického rytmu) maji drasavost bolesti nad rozchodem
s bytosti nejdraz§i. V prvni strofé vzpomini Bezru¢ s hymnickym nadne-
senim v pfirovnanich, ¢im byla Fanynka jemu, pévci — svitila mu svym
zjevem jak Muza Homérovi a byla jakoby ohnivym sloupem, jimZ Bih
ukazoval cestu Zidum z egyptského zajeti.®?) Druha strofa znovu pfipama-

¥y Vzruleny patos tdchto veru Petra Bezruée, vysvétlitelny prav& poslednim
vzmachem béasnika, ktery se navidycky louéi s ,knéZnou“ svych sni, svedl Oldficha
Kralika k dedukci, Ze Bezru¢ témito verSi oznaéil Fanynku Tomkovou za inspirdtorku
jiz ,jAdra“ Slezskych pisni. Kralik napsal v &lanku Milostnd tragédie Bezrutova ma
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tovava krasavici ze starého mlyna na samoté, Ze ona predstavovala celym
svym zjevem basen nejkrasnéjsi. Ve versich

Tvym psanou rtem, rym vlasem Tvygm je thdn —
ja vidél ji a padla v mysl mou,

a neni podobna ji Zddnd jind,

co jednou tdhly dusi vdsnivou.

basné klade do protikladu prchavost mladi a vé&né se obrozujici Zivot:
krasa jednou odkvete, ale u matky bude stat dcera, dédicka jejiho pavabu.
Kéz si pak matka vzpomene, Ze byla basnikovym ,pozdnim snem®, vidi-
nou bilou“, ,pisni posledni“!

V dobé, kdy vznikal pravé probrany tetraptych, rodilo se také — a to
soubéZné — epické, viceméné baladické zpodobeni Fanynéina osudu.
17. bifezna 1904 sdéluje Bezru¢ Janu Herbenovi, Ze muze, chce-li, otisknout
pod jménem Smila z Rolniéky tfi basné: Klec, Krasku a Labutinku.51)

Béseri Labutinka byla pak pod pseudonymem Smil z Rolnicky uverej-
néna v Besedach Casu r. 1904 (¢. 15, na str. 113). Jsme tak postaveni pied
nepiili§ éasty jev, Ze basnik stejnou latku vyslovuje soucasné postupy
lyrické basné a Ze se ji soucasné pokousi zobjektivizovat do utvart epic-

pokradovani (Cerveny kvét, leden 1969, str. 28—29) toto: ,Bezrué spojil dva maxi-
malné slavnostni obrazy, jeden z antiky, druhy z bible: napfed se sam bésnik
pfirovnava k Homérovi, tvarci hrdinskych zpévi, potom k Izraelitim, ktefi vytdhli
z Egypia a cestou do zaslibené zemé zazra¢né piesli pres Rudé mofe. Kdyz hrdinské
zp&vy, tak jsou to basn& Kovkop a Bernard Zar, je to poezie z r. 1899. Je3té paldi-
v&jsi je druhy obraz, ohnivy sloup, ktery ukazuje cestu do zaslibené zemé — takovy
ohnivy sloup zahlédneme jediné v basnich P. Bezruée, nikoli v skladbiach Smilovych.*
Odmitl jsem uZz v ¢lanku Tanec mezi vejci aneb fakta se vyvraceji té3ko (Cerveny
kvét, tinor 1969, str. 39) tuto Kralikovu fantazii. Napsal jsem tam: ,Cist a interpreto-
vat patetické verSe Bezruéovy

viak svitila’s mi jednou do Zivota
jak Musa Homérovi do rymau,

jak zlato duhy, jak zdiny dym,

jimZ Hospodin kdys cestou od Egypta
svym lidem svitil Mofem dervenym

zplisobem, jak to udélal Kralik, nevidét v prirovnani k Homérovi a k zarnému dymu
Hospodinovu basnikovy vznicené, z krvavé bolesti nad nevyslySenou laskou vytrysklé
obrazy hyperbolizujici, znamena podle mého minéni vykliddat poezii ,doslova“, §ko-
lacky. Vzdyt hyperboly téhoz druhu nachazime i v basni, v niZ Bezru¢ nazyva Fa-
nynku Zorou, Sluncem a Rosou svého Ziti.“ Dnes bych k témto svym radkam
z r. 1969 dodal je$té toto: Kralik propadl svému mechanickému rozdélovani zjevu
autora Slezskych pisni na Petra Bezrude, tvurce revolu¢nich basni Kovkop, Ostrava
atd., a na autora rezignujicich basni, jez podepisoval vétSinou Smil z Rolni¢ky. Jako
kdyby mezi ob&ma vyvojovymi stadii jednoho a téhoZ autora nebyla kontinuita. Jak-
mile byl autor Slezskych pisni postaven do situace, kdy §lo o viechno (a to bylo
i v ptipadé rozchodu s Fanynkou Tomkovou), doved]l se vzepnout k pateticky vzruSe-
nym obrazim hyperbolizujicim. Ale to prav® dokazuje, Ze mezi Petrem Bezruéem,
autorem dejme tommu Kovkopa, a Petrem Bezru¢em, autorem dejme tomu Krisného
Pole, nele%f nepieklenutelnd propast.
41) Srov. Slezské pisné v korespondenci 1898—1918, str. 51.



kych. Jenze latka basnikem tak bolestné proZitd neustile hranice epiky
bofila. A tak vznikla basen, ktera osciluje na pomezi epiky a lyriky a v niz
jsou celé scény podavany jako dramatické vyjevy. K epice ukazuje pfibéh
nevérné divky, k lyrlce basnikovo apostrofovam hrdinky (,,Labutinko, kudy
chodis$,/Slape§ po mém srdci stale“) a zejména trojnasobna apostrofa na
konci bésné:

— — Bez tvé ldsky

jak ten Zivot dlouho trvd,

Labutinko, Labutinko,

Labutinko temnobrvd!

Cely obsah basné Labutinka je lyrizovan také tim, Ze basnik vystupuje —
analogicky k Machovu Mé]l — jako dramatis persona. Nevim, jak éetl J. V.
Sedlak tuto basemi, Ze o ni mohl napsat: ,Sama Labutinka je symbol nebo
jen obraz nezivotny, bez hlubsich vztaht k proZitku a spi$ hrany nez
umochén, “42)

Béseni Labufinka m4 &tyfi ¢asti (osloveni, popsani a pojmenovéni Labu-
tinky; rozmluva basnika s divéinymi rodi¢i ve mlyné&; informace, které
dostava basnik po dvou letech, kdyZ se vratil do mésta; bolestna apostrofa
Labutinky, ktera Slape po basnikové srdci, kudy chodi); kaZdd &ast obsa-
huje tfi strofy o étyfech osmislabi¢nych versich, rymovanych pferyvané
a trochejského spadu.

Labutinka vznikla, jak mtZeme konstatovat po tom, co bylo povédéno
o Zivoté Frantisky Tomkové, z redlného zikladu. Zpodobeni ztepilosti
a sviZnosti divky temnych vlasi a snédé pleti odpovidd pfesn& obrazu
z lyrickych éisel oslavujicich Fanynéinu krasu. Také basnikova zastavka
u chatrajiciho mlyna rozmluva s rodié¢i, hlavné odpovéd matéina, i zavér
pro obé strany z ni vyplyvajici odpov1da zhruba skuteénosti. OvSem dale
jiz jde o stylizaci. Basnik projevil mnoho bezohlednosti k divce, ktera byla
modelem Labutinky, ba vic: dal promluvit svému hnévu. A ten zménil
horouci ,,amo* v hnévné ,0di“. Nejvyraznéji to shleddvdme na charakteri-
zaci Labutinky jako nevéstky. Pozdé&ji, po odstupu ¢asu, zménil Bezrué
nékdy vyraz ,nevéstka“ z casopiseckého otisku basné na neutralnéjsi
»,dévucha“.

V Bezrucové kruté a nenavistné pohrdavém vztahu k Zené musime spat-
fovat i kus dobové atmosféry, dobového pohledu na Zenu. Takovy pomér
k Zené ptinesl fin de siécle — odrazilo se to napf. v podobiznach Zen J. S.
Machara nebo v poezii a préoze ,lisky a zrady“ Antonina Sovy. Bezrué
nezistal vzdalen tohoto ovzdu$i a jeho nazoru. Nejvyrazn&ji to doklads
jitfici, drsna strofa z Papirového Mojsla:

Lépe brkem brousit Zernov mlynsky,
nezli véfit Zené milujict;

naé ses Zenil? Chyt do zubu rgnsky,
chces-li Zeny, a béz po silnici.

42) V knize Petr Bezrué, studie osobnosti a proZitku (Praha 1931), str. 44.
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Od konce roku 1903 krystalizovala v Bezrucovi otravena filozofie misogyna.
Baladu Labutinka musime pojimat nejenom jako zlobnou odpovéd na jed-
nani divky, ktera basnika neuznala za hodna odpovédi na dopis, nybrz téz
jako projev autorovy stylizace skute¢nosti. Ale Ze se také v basni Papirovy
Mojsl, vypravujici o zradé a potrestani nevérné Zeny, ocitlo srovnani viry
v Zeninu lasku s brouSenim mlynského Zernova brkem, ne nadhodou. Pred-
stava mlyna a divky z ného pochdzejici iefavéla v basnikové mysli stale.

Sla léta. Basnik na Fanynku Tomkovou nezapominal. Zustaval také

v jistém styku s rodinou Tomkovych. 16. inora 1911 poslal Fanynce bases,
jiz nadepsal 1905. Patrné toho roku tato baseri vznikla. Znovu by se tim
potvrdila opravnénost myslenky, Ze mezi napsanim a odesldnim, ¢&i otisté-
nim basné muZe u Bezruée existovat velky Casovy interval. Bisen ma dvé
pétiver§ové strofy o nestejné dlouhych versich (8,7, 9, 9, 7 slabik), jambic-
ky chod, ktery je diferencovan daktylem ve versich devitislabiénych, a rym
podle vzorce a - b a a b. Basnikova hofkost ¢asem ustupovala. Bezru¢ si
styskd na samotu; do ni mu sviti toliko jiskry vzpominky na milostny
uUchvat divkou ze mlyna pod Peregrinem — tak jako, vzpomenme si, doha-
sinala ,,v popelu sivém“ jiskra vzpominky na lasku beskydskou (srov. baseri
Hu¢in). Ticho pokrylo krajinu basnikovi tak drahou.
- Ve &étyfversi (stfidaji se tu verSe devitislabi¢né a osmislabi¢né daktyl-
ského metra a rym je preryvany), které poslal Fanynce z Hostyna 28. kvét-
na 1908 (Prielo na mne dvé hodiny) konstatuje Bezrué stoicky, Ze Zije Zivot
bez slunce, Ze mu do ného vytrvale pr§i, ale Ze u% si zvykl.

Bolestné pokofuje basnik sebe v pé&tiversi datovaném 13. II. 1910. Je to
maly, pro Bezruée priznaény lyricky stfipek, vyslovujici trpkost autorovu,
Rozdilny poget slabik (9, 8, 10, 9, 7) diferencuje verSe vyhrocené& daktylské.
A druh4 &ast rymu se vzorcem a b a a b akcentuje Sedivost basnikovych
vlasi kontrastujici s moravskou krasou. Sebemrskadsky, hofce pfipomina
Bezrug, Ze zestérnul; ,hlupak“ vSak stile nemiZe zapomenout na Fanyn-
éinu krasu. )

Nicméné ani myslenka na fale§ divky z Bezrudovy mysli nevymizela.
21, cervence 1913 blahopial basnik Fanynéiné sestfe Aurelii Kazdové
k shatku timto étyfversim:43)

Ke 14. VII. 13

Sla z domova do domova,
jini neznali ji muzi,
provdzej ji Stésti znova,

kvét ji Zivot jedinou ruzi!

Rekli bychom na prvni pohled: oby&ejné gratulaéni rymovani. Ale pro nas
neni bez vyznamu. Druhy ver$ napovidéd vic nez dost. Je$té r. 1913 lezela
v basnikoveé srdci vzpominka na ,,zradu“!

V dopise Janu Herbenovi z 8. prosince 1917 napsal Bezru¢ basenn Dvé
dévuchy. Upoutd nas v ni nékolik véci. Autor dal tomuto sedmiversi velmi
umny tvar. Uz stfidani ver3a o rtizném poétu slabik (11, 5, 11, 5, 5, 4, 12),

49 Listek s timto &tyfversim je v mém archivu.
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sdruzeny rym prvnich dvou versy, rym v tfetim a patém versi a posledni
dva verSe bez rymu dovoluji basnikovi obsah mistrné vyhrotit. Bezrué
opatfil basen ,milostnym“ nadpisem. Mluvi o dvou dé&vuchach, které ho
provéazeji; ale nato nabyva baseni v epigramatické pointé zcela jiného vy-
znéni. Nad celou basni rozprostird se milostnost jako opar. I kdyZz kone¢-
nym cilem Bezruéova zajmu jsou zde kniha a dymka, jako opositum k nim
vystupuji dvé dévuchy. O knize a dymece se zdUraziuje, Ze jsou pruvodky-
némi stadlymi, bez falSe. V zavéru zni basefl ténem melancholickym, av3ak
usmifenym: kniha se zavie a dymka vyhasne.

Priblizné z téze doby jako Dvé dévuchy, ze zimy r. 1917, pochazi daktyl-
skd baseit Novy mlyn — pét étyiverSovych strof, stfidajicich ver§e deviti-
slabiéné a osmislabiéné, které jsou vazany stfidavym rymem (muZskym
a Zenskym). Jedenactislabiény ver$ (ojedinély v basni) je zakonéen sedmi-
slabi¢nym slovem — ,nezapomenutelnou“; nipadnym vybodenim verse
z obvyklé délky se obsah slova ,nezapomenutelny* jesté vice zvyraziuje.
Baseti byla uvefejnéna aZ r. 1934 v Pé&Sinach. Bezrué v ni po letech reka-
pituluje svij vztah k milované divce, znovu kresli jeji labuti postavu, vy-
sokou ,ciginku“ c¢ernavych vlast, znovu vzpomina déda, ktery si pfivedl
ze stfebovského mlyna Zenu téZe spanilosti. Nékdejsi bolestné zaZitky
s Fanynkou Tomkovou jsou tu pfipominany jiz v klidné roviné zimniho
vyrovnani:

Ale vse za mnou je. S usmévem
vzpomindm dévného hofe:

na viecky strany tihne lem
bezhrdizné snéhové mofe.

V basni Novy mlyn napsal Bezrué, Ze ,figuru nezapomenutelnou truchli-
va mohyla kryje“. Ale vpravdé tomu tak nebylo — Fanynka jedté Zila,
i kdyz dohasinala. Také na tomto pfipadé vidime, Ze Bezrudovy basné
nesmime interpretovat, pokud jde o biografické (a také jiné) idaje, doslova.

Kdyz 31. ledna 1922 Fanynka Tomkova ode$la navidy, napsal ji Petr
Bezrué epitaf, v ném% daktylskym rytmem vyryl jakoby dlitem na malé
ploSe péti versu hlavni fakta o tomto zjevu zafivé krasy. Tragicky okruh
okolo Fanynky Tomkové se uzavi‘el. Dlouho poté, nékdy okolo r. 1948 pfi-
pojil Bezru¢ k basni Labutinka vymluvni slova Coelebs manebis.

Pfiblizné v té dobé& vznikla téZ basen Zeny %) z jejich% dvou &tyfverSo-
vych strof (stfidaji se v nich osmislabi¢éné trochejské verSe s versi sedmi-
slabi¢nymi, spojované rymem stfidavym) promlouva Bezrudova nenévist
k Zenam, jeho vule jit Zivotem sdm, protoze

zestdrne$ — jdi Zendm 2 cesty,

mladd-lis, jdi jim z cesty téz.
Bezrué se sice v prvni strofé zastituje slovy Euripidovymi, Ze bohové méli
dat lidem déti bez Géasti Zen, nicméné kruté misogynstvi, jak vime, je vy-
sledné stanovisko basnika Slezskych pisni.

#4) Basefl byla poprvé otiSténa ve sborniku Zivot Zeny, ktery uspofidal Jaroslav
Prochazka k Sedesatinam vyroéi Bezruéova pfichodu do Mistku (Praha 1951).
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Le¢ z milostného planuti Bezruéova k Fanynce Tomkové netryskaly je-
nom ver$e lyrické. NevyslySena laska pretavovala se postupné v nékolik
bolestnych, zdduméivé tesknych basni epicko-lyrickych; do nich objektivi-
zoval svij Zal autor, ktery kryl svoji tvaf pseudonymem Smil z Rol-
nié¢ky aftidéeji pseudonymem Leo Charvat.

Abychom mohli sledovat genezi téchto basni, musime vyjit z chronologie,
ktera dosvédéuje postupné naristani této vétve Bezrucova dila.

26. fijna 1902 posfla Petr Bezru¢ Janu Herbenovi baseti Didus ineptus,
»charakteristiku dne$niho ziti“. Herben ji otiskl v Besedach Casu r. 1903,
¢. 4 (str. 28—29).

Kdy byla basen Didus ineptus napsana? Jeji vznik jsem casové uréil ve
studii Bezruéova Labutinka a bdsné k ni se viZici. VySel jsem pfritom
z Bezrudova dopisu J. S. Macharovi (odeslan 20. prosince 1901) a z Bezru-
¢ova dopisu bratru Otakarovi (asi z 15. kvétna 1902). Zde mohu jen opako-
vat tehdejii své vyvody. Konfrontujme si dryvky téchto dvou lista s nékte-
rymi versi basné Didus ineptus.

V dopise Macharovi se pravi: ,,Mluvil jste ke mné slovy krasnymi, ktera

si budu vZdy pamatovat. Ale je uZ pozdé. Nerad mluvim o svém stavu —
suae fortunae faber —, nikomu do toho nic, kdyZ zaéne lampa uhasinat.”
»Nemohu se vzpamatovat od dvou let — — —.
»Vie se mi stdvd jednobarevnym; tak stoji vrby nad vodou; nechf tece
voda ¢ista, nechf zakali se jaro deStém a bystfinami, jedna tvaf vrby hledi
do potoka. — Necht zni n&kde utisk, nechf zni za nékym pochvala, vie je
sivé barvy. Nechf hyne kmen, nechf jednotlivec, vie jedno jest... Ale
nechf dozniva Zivot v tichu.“45)

V dopise bratru Otakarovi popisuje Bezru¢ predevsim stav, v jakém se
vratil v listopadu r. 1901 do sluzby: ,Je tomu Sest mésicd, co vratili jsme
se z dlouhych poli Hané, volani vrchnim kontrolorem Gutmenschem — §li
jsme s umyslem Zadati za penzionovani, hotovi s nervy a se véim. Ale na
stard kolena [Bezrudovi bylo tehdy 35 let!, A. Z.] jsme se nauéili véfiti
na dobré lidi. Bylo nAm oznameno, Ze dostaneme lehounkou sluzbu jako
adlatus u starého — coZ robi expeditofi — a po dvou dnech %e miZeme
nasldpnouti druhy rok dovolené. .. A bylo ndm velmi téZko i tu lehounkou
sluzbu konati . .. sotva jsme se drZeli na nohou a antropofobie nas sraZela
k zemi... VydrZeli jsme tyden, mésic, dva, pil roku ... a vydrZime. Po-
malu, pomalu, raé¢im krokem vraci se prohyiené zdravi ... Zistdva hype-
restezie sluchovd — ale zmen$ena o 50 %, — (nemohli jsme snésti nejmen-
§iho hfmotu) — zlstiva antropofobie, ale téZ zmensena — muiZeme jiti pfes
namésti, zistdva i smutek . .. ale ten s pfibyvajicimi lety myslim kazdému
vkrada se do duse. — Jest jen jedno §tésti — Stésti nevédomé — mladi.

Ale bylo nam velmi zle a na jeden list se pamatujete; tenkrat byli jsme
rozhodnuti pro revolver.“

Kus déle v témZ dopise Bezru¢ piSe: ,,V cervnu dostaneme asi 14 dni do-
volené. Byli bychom dostali i t¥i mésice ... Ale samota, kterd ndm byvala
dfive drahou, nas zaéina skli¢ovat. Price, necht sebe nudné&jsi, zahani smu-
tek i mySlenky. Budete-li miti i Vy dovolenou, muZete se mnou jeti do
Kostelce. Navykl jsem uzZ tam, je tam ticho, hory, nablizku i les. Tak Zije-

4%) Citovdno z knihy Slezské pisné v korespondenci 1898—1918, str. 73.
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me u Dabelského [Olgy Vaskové, sestry, A. Z.], ktery b&hem let ztratil da-
belské vlastnosti. I my jsme se zménili. Je z nas velmi tiché zvife, které jde
kazdému z cesty.“46)

Srovnejme vzruSeny vypocéet obrazii a anaforické spojeni poloversa
(tak — tak; nech — nech) ze za¢atku druhé éasti basné Didus ineptus

Tak v usmévu bohd, tak v rachotu bubnii,

tak v slunec¢ném srpnu, tak v destivém dubnu,
nech podzimni dym z feky po vrbdch stoupal,
nech za zpévu kosa, jenZ na k¥i se houpal,

za zvonéni syring, za rikost Septu

s obrazy a vyrazy v Bezrucové dopise Macharovi (tak stoji vrby nad vodou;
nechf — necht). Musime konstatovat motivickou, syntaktickou a intonaéni
shodu mezi obéma. To je dukaz, Ze dopis i basen vyrostly ve velmi podobné
dusevni atmosféfe. Uryvek z dopisu bratrovi mluvi pak pfimo o basniku
jako tichém zvireti, které uhyb4 kazdému z cesty. Zde neni tfeba obdobu
s ptdkem didem ineptem (blbounem nejapnym) ani pfipominat; tak je oéi-
vidna. Tedy: nékdy v udobi od podzimu r. 1901 do 26. Fijna r. 1902, kdy
Didus ineptus byl odeslan Janu Herbenovi, také se tato bdsern zrodila.

Pripomnél bych dnes je3té pasus z dopisu, ktery Petr Bezrué poslal
3. éervence 1901 bratru Otakarovi: ,Nedavno jsme byli z Ivanéic v Hruso-
vanech navitivit Konika [bratra Antonina, A. Z.] a Linku [sestru Helenu,
A. Z.]. Pri8li jsme do sentimentilni nalady; v Linéiném pokoji citili jsme
vati vini podzimu, vini vrb, kdyz se chyli v jeseni nad vodama, viini maty
na brehu potoku, kdyZ jsme se v zafi podvecer koupavali v Obrave, kdyz
jsme chodivali z Rajhradu — pamatujete se? Byli jsme i v Zidlochovicich,
§li jsme kolem kasina a v okné zastihli jsme tvaf sleény Mary, kterou jsme
dozirali v R. — Hledé&la smutné jaksi — &ert vi, coZ uZ viecko hledi oknem
podzimnim, anebo jenom ja?7“4%) Tyto fadky zrcadli pisateliv stesk nad
uplyvanim vSeho a obsahuji obdobné obrazy (vrby nad vodami v jeseni)
jako baseti Holderlin nad Neckarem.

Do téze myslenkové a naladové situace, do nejnizii polohy Bezruéova
pesimismu a beznadé&je, kdy si basnik pral, aby jeho Zivotni pout preSla
v klid naprosty, ve smrt, zatazuji jednu z nejotfesnéjsich lyrickych konfesi
autora Slezskych pisni — basett Holderlin nad Neckarem. Zrodila se sou-
bé&zné s Didem ineptem, v dobé& basnikovy té&Zké nemoci, v letech 1901 az
1902 (pripomenime si, Ze jeji osmy ver$ znél v prvnim otisku z roku 1928
takto: ,jen prosty muZ je choré dusi drahy [prolozil A, Z.].48) Posledni

46) TamtéZ, str. 193—194.

47) Tamté?, str. 191.

48) Jifi Opelik se domniva, Ze ,druhou a patrn® i prvni strofu napsal Bezrué
zifejmé aZ po roce 1918; zrcadli se v nich autorova averze viiéi prvorepublikdnskému
rezimu, jako: vibec v0&i kaidé vlade* (Bezruliana 1967, str. 55). Nesdilim tento
nazor. Bezru¢ byl anarchista a ddvno pfed prvni své&tovou valkou se nékolikrat s bez-
ohlednou- pfikrosti vyslovil proti viem vladafum, a nejnenavistn&ji proti rodiné
Habsburkl. Pfipustil bych jenom, Ze akfualizace bohatych a ministri v druhé strofé
miZe pochdzet z let dvacatych. Jinak je bAsnikova situace z prvnich dvou let na po-
¢atku 20. stoleti obsahové vystiZena v této basni stejné jako v dopise Macharovi
a v dopise bratru Otakarovi.
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strofa basné odrazi zejména obrazem vrb ndaladu, kterou zachytil Bezruc¢dv
dopis Macharovi:

Vie splyvd v dym, z kterého vyjit nelze:

pod vrbami hladina feky jasnd,

Zivot jediné tratici se ve lze,

a Diotimy hlava divukrdsnd.

Basnik nazyva milovanou Zenu Diotima. Pfihlasil se tim k Zivotnimu pri-
b&hu Friedricha Holderlina, némeckého basnika z prechodu klasicismu do
romantismu. Hélderlin se jako domaci uéitel extaticky zamiloval do Suzette
Gontardové, manZelky bankérovy; ve 32 letech onemocnél duSevni choro-
bou. Pfirovnéni k Diotimé& bylo u Bezrude motivovano jak eroticky, tak
biograficky. Vime, Ze se jménem Diotima podepisovala ve svych listech
Petru Bezruéovi jeho sviadnovska mila Doda Besrutschova, provdana poz-
déji za berniho tifednfka Jana Demla. Jsme tu svédky toho, jak se jedno,
beskydské, zklaméni milostné roznécuje u Bezrude proZitkem novym, sou-
éasnym, stejn& vSak bolestnym: nevyslySenim ze strany Fanynky Tomko-
vé. V tom smyslu tedy nalezi ,Diotimy hlava divukrisni“ obéma Zenam;
v obraze Diotimy slouéila se dvoji prohra milostna.49)

Uz od zaéatku listopadu r. 1901 hlasi se u Petra Bezruée prvni naznaky
vile Zit. Nastoupil do sluZby. Krok za krokem zaéini basnik niapor nemoci
prekonavat. V Fijnu r. 1902 dadva Janu Herbenovi svoleni, aby uspofadal
Slezské éislo. To vSechno jsou, jak uZ spravné konstatoval Oldfich Kralik,
projevy télesné rekonvalescence a bésnické regenerace.¥) Basné Didus
ineptus a Hoélderlin nad Neckarem zachycuji hriznou hloubku Bezrucova
zdravotniho stavu.

" Novou tviréi fazi Petra Bezruée zahajuje poezie inspirovand jeho vzta-
hem k Fanynce Tomkové. Z lasky k ni tryskaly nejprve lyrické verSe. Ale
zanedlouho objevuje se prvni pokus objektivizovat milostny proZitek.

18. ledna 1903 byla v Dé&lnické besidce (pfiloze Prava lidu) uvefejrniéna
pod jménem Leopold Charvat basert Zné. Drahomir Sajtar sice objevil
tento neznamy pseudonym Petra Bezruée a zapojil ho do souvislosti pi-
semnych stykd Petra Bezruée s Antoninem Mackem, ale jedné véci si ku-
podivu nepovsiml — Ze se totiz v tomto otisku basné pravi:

a 2 vecera hledéla do potoka
mlyndfe T om ka divukrdsnd dcera,
jak cigdnka a ztepilého vzristu. [Prolozil A. Z.]

A nezamyslil se nad pri¢inou zmény, jakou pro3el 9. ver§ Zni, ktery od
r. 1910 a dodnes zni ,mlyndfe Chylka divukrasna dcera“, tfebas cituje

49 Neni mi vibec jasné, pro¢ Jif{ Opelik (Bezruéiana 1967, str. 64) povaZuje tento
mij nézor ,za pochybeny a nedoloZitelny“, kdyZ né&kolik strdnek predtim (na str. 52)
vyslovné (tentokrdt u bésné& Navrat) zjistil, ,Ze Bezrudové milostné poezii je blizké
kontaminovat v ramci jediného béasnického celku dvé Zenské postavy“. — Pravé
o takovy pripad jde v basni Hoélderlin nad Neckarem.

0) V Kapitoldch o Slezskych pisnich (Ostrava 1957), str. 63.

51) Srov. o tom v jeho ¢lanku Nezndmj pseudonym Petra Bezrude z r. 1903; Slezsky
sbornik r. 51 (1953), str. 544—546.
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dopis Petra Bezruce Antoninu Mackovi ze 24. kvétna 1910, v némzZ basnik
#4d4 o zménu v tomto ver$i Zni slovy: ,,... jen bych prosil, aby nezvuéné
jméno Tomek bylo nahrazeno Chylkem — tedy ,,mlynafe Chylka...¢ atd.
Jak je uz snad patrno z mého pitedchoziho vykladu, neslo Bezruéovi o to,
aby zménil ,nezvuéné“ piijmeni Tomek za vyrazné&jdi pifijmeni Chylek.
Pokud jde o ,zvu¢nost”, jsou na tom obé pfijmeni piiblizné stejn& neni-li
Tomek dokonce zvuénéjsi. Duvody pro zménu leZely jinde nezli v Bezrudo-
vé snaze po ,,zvuénosti®.

Zné vznikly nékdy koncem roku 1902 a reagovaly — tfebas jde o baseri
epickou — na tehdejsi situaci basnika horouené milujiciho. S odstupem
osmi let zménilo se mnoho, jak vime — v Bezrudové vztahu k Fanynce
i s Fanynkou samou. R. 1903 poznal basnik, Ze jeho laska nebude opéto-
vana. Poslal Fanynce znamy nam dopis, ten zistal bez odpovédi. Postu-
pem mésicu a let horka lava Bezrucovy lasky vychladala. Bezrué se dosta-
val stdle k vétSimu odstupu od udilosti, které ho pfed lety tolik vzrudovaly
a ubijely. S odstupem rostla mira objektivizace, kterd se nutné projevila
pravé zménou v pfijmeni mlynafovy dcery. A vic: Fanynka byla od r. 1908
nemocna tuberkuldzou. Jeji stav nevéstil do budoucna nic dobrého. Ve
zméné pfijmeni hrdinky basn& Zné projevila se z autorovy strany jista
ohleduplnost.

I kdyZz se Bezru¢ snaZil v pavodnim tvaru basné Zné objektivovat svij
cit k Fanynce (ten nezakryval v lyrickych é&islech, kterd ji zasilal), v p#i-
jmeni Tomek promluvila nezakryté milostnost déjového zakladu balady,
ktera je také zifejma z jinych udaja v této basni.

Ve Znich zobrazuje Bezrué mlynafovu dceru, ktera sni velky sen o na-
plnéni lasky. Ale temné, ironicky nedprosné fatum (zde v podobé vélky
povold do sluzby mladého synka Josefa z gruntu Cernych, ktery ma pied
svatbou s ,divukrasnou® dcerou mlynife) — jako u Bezruée vidycky,
jestlize jde o Stésti jednotlivcovo — ten sen rozbije. A aby se ironie napl-
nila vrchovaté, Josef Cerny pada v desti kuli pravé tehdy, kdyz na néj
o Znich vSichni rodni vzpominaji, nejhoroucnéji jeho mila. Konfrontujme
skuteénostni podklad a déj balady: Basnik, sim v dobé vzniku Zni milostné
nevyslySen, obaval se, ba pfimo vidél, Ze jeho milovana divka najde jednou
svuj sen v rozvalinach. Kresli divku (a nazyva ji Tomkovou!), kterd plnd
nadéje sni o realizaci své touhy, ukazuje jeji stesk po milém — zatimco
skutecnost jeji lasky je uZ kruté jin4, tragicka. Verse

— ~— — Sdtek sefinula

kdy s temnych vlasi, divala se teskné
v ddl divukrasnd mlyndfova dcera

a prsa sladkou vzdymala se touhou.

mohl napsat jenom basnik, ktery shledaval, jak jeho milovana divka mysli
na §tésti s jinym muZem, a ktery jasné vidél, jak je uZ tento jeji sen od-
souzen ke ztroskotani. A to byla situace Petra Bezruée na konci roku 1902.

Zné& jsou balada, kterd na pomé&rné malé plose (sedm strof o tomto roz-
lozeni dusledné jedenactislabiénych nerymovanych verdu: 5, 5, 3, 4, 6, 2, 7)
a vcelku zdanlivé nevzruSenym, objektivné referujicim zplisobem podava
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tragédii dvou mladych lidi. Bezrué¢ se tu pfibliZil k technice epickych basni
J. S. Machara.

Ne ptili§ dlouho po Znich otiskl Petr Bezrué v Besedach Casu (16. srpna
1903) basen Krdsné Pole.

Déjistém této otfesné balady Krasné Pole je slezskd vesnice z konce
minulého stoleti. Basnik ucinil stfedem své skladby Zivot jednotlivce, aniz
tento individualni osud zapojil do souvislosti se Zivotem celé vesnice.
Vypravuje o nevysly3ené, zdeptané lasce selského chasnika.

Nemluvny, samotarsky mlddenec Hanys Hlubek zamiluje se do ztepilé
krasavice Berusky Bystronovy. Tii léta se trpélivé uchazi o jeji lasku.
Vyuéil se bednafem; je dobry hospodaf, ale nedovede se veselit radostmi
mlddi, netan¢i. Proto divku prohraje; ta sice jeho dvofeni trpéla, ale
chlapci svoji naklonnost najevo nedala. Objevi se Hlubkovi soupef —
krasny, urostly, hovorny mladik, taneénik. Je to syn sedldka Bystroné
z krasnopolského rynku; vratil se z vojny. Hlubkav milostny sen se zfitil
jako domecéek z karet. Hlubek se ani neodhodl4 bojovat o své §tésti. V srdci
mu sice Fefavi Zal, ale navenek prijima Hlubek rianu osudu bez hnuti.
Odejde z vesnice. Za podil z otcovy usedlosti koupi si v kopcovitém kraji
chalupu s tfemi hektary pole. Cerny smutek protrhne éasem Hlubkovi
zifnad nadéje: cikinka vyznamné hada, ze za osm let zemi'e jeho $fastnéjsi
sok a Ze on, Hlubek, ziska to, co dosud patii jinému. Hlubek tedy é&eka
s odevzdanou pokorou naplnéni osudu. Ponoti se do price. Utéchu na-
chazi leckdy ve sklence koralky. Jdou léta. Zdalo by se, ze pfikryji mlhou
zapomnéni Hlubkiv otfesny zaZitek lasky. Ale coZ mozno zapomenout?
Minulo deset let. Le¢ dosud nepiisla do podhorské dédiny zprava, na niz
Hlubek ustaviéné cekal. Proto se Hlubek zveda a odchézi t&zkym krokem
do Krasného Pole presvéddéit se, jak je to s jeho véci. Kryt veéerni tmou,
nahliZi do okna Bystronova statku. Vidi rodinné $tésti — Bystron sedi se
Zenou za stolem, v jizbé skotaéi déti. Cikanéina pfedpovéd se nenaplnila!
Hlubek se vraci domi do své samoty. A chfadne den ze dne. Z mysli ne-
vymizela mu vzpominka na krasnou tvat divky, ktera dala pfednost jiné-
mu. A tak jenom véCnd noc muZe pfinést tlevu. Netrvalo dlouho a svice
Hlubkova Zivota zhasla. Zanedbany, opuitény hrob kryje nyni toho, kdo
prosel Zivotem jako samotar. _

V horkém 1été putuje basnik slezskym krajem. V Krasném Poli zastavi
svij unaveny krok pred Sirokymi vraty selského gruntu. Oslovi jej roz-
Safny muZz — Bystron, ktery se zatim stal starostou. Mléka podd poutni-
kovi urostla divka — sumna dcera Berusky Bystronovy.

Naplnil se dvoji lidsky osud; jeden od druhého se odrazi kontrastem —
tam teskny, pfervany Zivot ztroskotance Hlubka, zedfeného chalupnika
v horské dédiné, zde jako duha klenouci se Zivot bohatého sedldka a bur-
mistra Bystroié i jeho Zeny Berusky; tam smrt, osvobozujici z melancho-
lie, zde Sumivy Zivot, optimisticky pokracujici v détech.

Pozornosti zasluhuje zpusob, jak basnik svoji skladbu vypracoval. Jeho
zasahy, uplatfiujici se v Siroké Skéle, zhybfiujici proud déje, ktery by se
pfi objektivnim prednesu vyznacoval znaky Sirokého, pomalého toku.
Nejmirnéj§im autorovym zasahem je uZiti druhé osoby slovesné ve vie-
obecném podmété (,A byl bys musil mit ostré oko — — —*). Pal€ivost rec-
nické otazky (,Ma Sumnou dceru Bystron?“), kladené zprvu malo osobné,
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stupfiuje se po nékolika ver$ich opakovanim — doviddme se, proé¢ se basnik
takto ptal. Posléze nastupuje autorovo primé osloveni hlavni postavy (,ha
co mysli§, synku?“). Jak se déj basné postupné graduje, porusuje Bezrué
stéle zfetelnéji odstup od vypravéného pfibéhu a diva najevo svoje vzru-
Seni, Dochéazi dokonc¢e k basnikovu rozhovoru s Hlubkem formou naléha-
vych otazek (,,— — — ¢as uz zapomenout minulych let — & t&Zko zapome-
nout?*; ,Dél jsem pravdu, Hlubku?“) a do krve jitficich vykfika (,,Ne-
dockal jsi se, ¢ehos éekal v ziti!“; ,Hlubku, vraf se domua!“). Za mrtvym
Hlubkem posild basnik rozechvélou otazku; zretelné citime, jak se v ni
trese zmatek, bolest tazatele samého:

A povéz, Hlubku, povéz, co je lehéi;
ten za$ly Zivot ¢i ta éernd zemé?

Na konci basné vstupuje autor mezi jednajici osoby: vytrvaly chodec, ne
nepodobny romantickému poutniku machovského typu, zjisfuje dalsi osudy
postav a zprdvou o Stésti Bystronovy rodiny uzavira tragiku mrtvého
Hlubka.

Pribéh, do jehoZ pribéhu autor takto rozmanité zasahuje, vibrovanim
mezi poély objektivnosti a subjektivnosti svého podani dostal drazdivou
pfichut. Epika se prosubjektivnila. Basefi o smutném, nepfizpusobivém
chasniku se pribliZila do blizkosti Bezru¢ovych osobnich zpovédi, jako jsou
lyrické basné Jen jedenkrat a Hucin nebo sebehanobici symbol vlastniho
zivota Didus ineptus ¢i samotafsky rezignovana Kalina II.

VerSovou fakturou — az na nékolik ver$i je béaseil psdna jedenictisla-
biénym jambickym verSem bez rymu — zavisi Krasné Pole, jak dovodil
Jan Mukarovsky’?), na ver§i Macharové. Také Krasné Pole patfi k basnim,
jimiZ se Bezrué stykd s poezii Macharovou.53) ’

Ve slovniku Krasného Pole spojuji se do syntézy slova bézna jen v mluvé
basnické se slovy nareénimi (napf. ,sdm netanéi, dévuchy se mu smé&ji“;
,burmistr Bystrori — — — lepa dcera“). V napéti mezi obéma vrstvami ja-
zyka tkvi pak osobitost Bezrué¢ova umaéleckého jazyka.

Baseni Krasné Pole nevyristala bez okysli¢ujiciho zasahu dél jinych
basnikt. AvSak toto konstatoviani nemuizZe sniZit velky Bezruéav tviréi éin.
Na Hlubkové dréasajici melancholii utkvély nepochybné& stopy chandry,
ktera se odrazi v dilech ruskych autoru kritického realismu (Gogola, Gon-
darova, Turgenéva, Dostojevského), jejichZ dila Bezrué¢ za dob svych vy-
sokoskolskych studii &etl4), a moZna i odlesk latek z basni Heinricha Heina
o ,bledém hochu®, ktery netanéi a jehoZ ¢ekd v lasce zklamani a éasnd
smrt,55)

Prirovnanim Hlubka, ktery se divd oknem do Bystronovy svétnice,

52 Jan Mukafovsky, Kapitoly z &eské poetiky. Dil II (Praha 1948), str. 8/n.

53) Patfi sem basné 1864—1904, Smrt césarova aj.

59) O Bezrudové &etb& ruskych klasikli zpravuje nas Ji#¥i Urbanec v ¢lanku
Cetba Petra Bezruée do vzniku Slezskych pisni (Casopis Slezského muzea — védy
historické, 1964) a v knize Mladd léta Petra Bezruée.

55) Pripomnél to Karel Pol4dk v &lanku Bezru¢ ¢ Heine (Casopis pro moderni
filologii, r. 15, str. 32). Poldk uvadi v této souvislosti Heinovy basn& Der arme Peter
a Prolog zum lyrischen Intermezzo.
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k Enochu Ardenovi pfipomnél Bezrué¢ dilo anglického autora Alfréda Ten-
nysona. Na pfimérech $iroce rozvinutych ve formé souvéti a na ver3ova-
nych vlozkdch (parentezich) poznavame odraz ¢etby basni Homérovych.
Cim byl autor Iliady a Odyssey Bezrudovi, vidno nejlépe z toho, Ze nékteré
z Homérovych obrazu Bezru¢ v Krasném Poli snad bezdéénou reminiscenci
pfejal a adaptoval.®) Tak pfiznaéné zemity obraz o Hlubkovi, ktery ,jde
tézkym krokem jak val zapfaZeny, kdyz tdhne brazdu po rozmoklé ptudé“,
volné zrcadli verse Iliady (XIII, vers 703—708):

Jako kdyz pevny pluh dvé bkt po nivé tdhne hnédych,

a jednotné jest jich smysleni — na éele jejich kolem

kofene rohu se potu jim prameni proudy — jednim hlazenym
jafmem jsou od sebe déleni byci, ktefi aZ k souvrati

pole se snaZi vyorat brazdu — taktéZ docela blizko ti

rekové u sebe stdli.57)

O genezi basné Krasné Pole mame nékolikeré svédectvi Petra Bezruée
z riznych dob. Pripomenu nejdfive to, co mi odpovédél basnik na muj
dotaz o dobé vzniku Krasného Pole v dopise 14. ledna 1950: , Kdykoli jsem
nasSel své verSe ti§té&né, hodil jsem rukopis do ohné. Bylo-li otiiténo Kr.
Pole v Bes. Casu 1902, musilo vzniknout pfed tim rokem a nedlouho.”
(podtrhl Petr Bezrué). Bezru¢ zde po letech spletl datum uvefejn&ni basné
o jeden rok.

Nejprukaznéji svédéi o skuteénostnim podkladé, ktery byl vychodiskem
k vykresleni figur a rozvijeni déje Krasného Pole, Bezrudovy véty z dopisu
bratru Ladislavovi 11. za¥i 1903, tedy nedlouho po otisténi basné: ,Je to
historie, kterd se odehrédla ve Smrzicich u Kostelce na Hané a kterou jsem
sly3el vypravovat z Gst Berusky P. — jinak Malky. — Ale protoZe jsem si
netroufal nakreslit hanického hocha, dal jsem tomu slezsky kabatek.“58)
Berudka P. je pravdépodobné Amadlie Bohanesova (1854—1916) ze Smrzic,
provdand za hostinského Franti¥ka Veceiu, ktera chodivala do ‘Kostelce
na Hané poméhat své sestie, rovnéz hostinské.59)

Historie, ktera se udala v hanacké vesnici, byla tedy — jak méme po-
tvrzeno slovy basnika samého — na Slezsko premisténa. Ale skute¢na
udalost byla prece jenom poné&kud jina. Basnik se obtéZoval vyli¢it ji v do-
pise, ktery mi poslal 27. zafi 1949: ,,Raz jsem sedél s robkou, na niZ vidét
byla ddvna krasa, vypravovala mi svij Zivot. Vydala se, ale za ni stale
pohliZzel nesmély venkovsky synek. Po jeji svatbé zadal hasnout. Kdyz
umiral, vzkazal ji pozdravovat a Ze bez ni nemohl Ziti. To jsem dal do Kr.
Pole — jeho tragedii.“

Autor tedy nepfevzal do své basnické skladby fabuli ,doslova®, jak ji
poznal z vypravovani staré selky. V autorové skutefnostnim vychodisku
k basni nesmély vesnicky synek za BeruSkou pohlizel. Nebyl vSak od ni
vyslovné odmitnut. V basni se vypravuje, Ze Hlubek za BeruSkou dochézi.

56) Zevrubné sleduje Bezruélv vztah k antické kulture studie Artura ZAvodské-
ho Antika v dile Petra Bezrule (v knize Studie o Petru Bezruéovi, 1947).

57y V pfekladu Otomara Vanorného.

58) Slezské pisné v korespondenci 1898—1918, str. 194.

%) Srov. vysvétlivky, tamtéZ, str. 334.
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Nejasnym zustava, jak jeho dvoreni BeruSka pfijima. Snad je vyslovné
neodmitd, moZna Ze je nebere ani vazné. KdyZz v3ak se na scéné objevi
urostly Bystron, dd po ném Beruska vzkazat Hlubkovi, aby za ni nechodil.
V tomto bodé Bezru¢ puvodni vypravovani, které slySel od smrzZické
hostinské, dramaticky priostril. Ze skutefnosti zachoval basnik jméno
Berusky a prizpusobil pfijmeni Bystron. Oboji totiz odpovidalo jeho umé-
lecké snaze, aby jména postav znéla téz vyrazné eufonicky. Plachému
samotari dal Bezrué jméno Hlubek. Pfijmeni Hlubek vyskytuje se ve Slez-
sku éasto. Stejné tak jméno Hanys bylo v drivéjSich dobéch, zvlasté na
Hluéinsku, obvyklé. Nedi se vylouéit ani moznost, Ze v Bezrutové mysli
byl pfi uziti pfijmeni dvou sokt v lasce pritomen i ohled na symbolicky
vyznam jejich pfrijmeni: Bystron — bystry, vymluvny, aktivni; Hlubek
(vlastné maly hlub) — ¢lovék nepfizplsobivy, pasivni, samotar.

Jak vidime, pochazi nejhrubsi déjovy obrys bdsné Krisné Pole z Hané.
Basnik, ktery jej sly3el vypravovat v Kostelei, dal Hlubka vyuéit bednéarem,
jimZz byl Karel Mensik, jeho tehdej$i bytny. Ale Bezrué¢ prenesl déj do
Slezska. Podafilo se mu syntetizovat redlny podklad déje basné, ktery
slysel vypravovat na Hané, se svou vlastni zkuSenosti — milostnou deziluzi
ze vztahu k Fanynce Tomkové.

Vsechny uvedené okolnosti svédéi o tom, Ze baseri Krasné Pole vznikla
nékdy v poloviné roku 1903.

Pripominka déjového vychodiska basné Krasné Pole ani uvedeni riz-
nych basniki, o néz se autor oprel nebo jejichZ dila se mu alespori pfipo-
minala v dobé vzniku basné, nemohou otfast konstatovanim, Ze zde nako-
nec vykrystalizoval svérazny utvar bezrucovsky, plny natrpklé viiné slez-
ského kraje. A Ze je to skladba nikoli otiesné revoluéni, nybrz zaduméivé
teskni balada o selském synkovi, nepfekvapuje u autora, ktery tolikrat
zpival o svém smutku a ktery se v basni Pluh tak vrele prihlasil k selske-
mu vychodisku svého rodu.

Jak psal Bezrué¢ basen Krasné Pole srdcem, které se utipi ve vlastnim
mnilostném hofi, o tom svédéi tyto dva verSe z ptivodniho znéni:

a praskd, jek kdyz éisi srdce pukd
pod divéi noZkou . . . (Dél jsem pravdu, Hlubku?)

Pozdé&ji nahradil Bezrué¢ privlastiiovaci zajmeno ,éisi“, které mluvilo
jasné o zaméfeni k nému samému, za neutrdlni adjektivum ,tiché“. I zde
— podobné jako ve Znich — objektivizace proZitku kdysi tak Zivého a paléi-
vého dale postoupila.

Od r. 1909 mohli étenari éist v Krasném Poli tyto pfidané verse:

Je ticho v izbé; dusi zvolna tdhne

ten obraz, jenz el celym Zitim jeho,
presliénd divéi hlava temné pleti,

dvé tmavé ofi Zhnou, jasné Zhnou do tmy,
a nad muZem se velikd noc skldni,

noc tichd, svatd, bez hvézd, milosrdnd,
noc zapomnéni — budiZ poZehndna!
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Pamatujeme si, Ze Fanynka Tomkova byla ,ciganka“ temnych vlasit a odi.
Neni pochyby, Ze jeji podobu dostala Beruska Bystronova, které zhnuly oci
tak jako Fanynce.

V Besedach Casu byly 20. bfezna 1904 otiStény (jako autor byl podepsan
pseudonym Smil z Rolni¢ky) basné Klec a Kraska. S datovanim jejich vzni-
ku jsou obtize.

Klec®) vznikla bud r. 1899 nebo pied nim. Mluvi pro to jednak vnéjsi,
jednak vnitini kritéria, ktera uvedl Oldfich Kralik.%t) je psiana na témZ
kusu papiru jako basné Pod obrazem Prokopovym a Domaslovice. O basni
Domaslovice musime soudit, Ze vznikla je5t& za Zivota P. Jana JeZiska,
ktery zemiel r. 1897. Mimo to se v Kleci vyskytuje ,Nezndmy buh“, coZ
spojuje tuto bésen s diptychem Jen jedenkrat, v némz se lidé na severu
modlili ,k démonu nezndma“. Vyraz ,Neznamy“ je prizna¢ny pro léta
devadesata.?) K tomu bych dodal, podle toho, co vime o Zivotni situaci
Petra Bezruée od r. 1900, o jeho nervové chorobé, o jeho vztahu k Fanynce
Tomkové v prvnich letech 20. stoleti, Ze verse

A kdyz let nélolik ubéhlo v ddl
bez Zalu, slova a Zeny

nevznikly nékdy r. 1903 nebo r. 1904; jejich obsah protifeéi okolnostem
basnikova Zivota v té dobé.

Krdsku dostal Jan Herben koncem tnora 1899. Kvitoval ji dopisem Petru
Bezrucovi 1. bfezna 1899.63) Ale otisténa byla aZ 20. bfezna 1904 (pfedtim
— 17. bfezna — svolil basnik, aby ji Herben otiskl.?4) Prvni ver§ Krasky
mohl napsat autor, jehoZ basné ziskaly slavu. Cili Bezrué¢ jimi reagoval na
rozruch, ktery jeho prvni tifténé basné vyvolaly. V Krasce je konfronto-
vana hrdost basnika nad uspé&chem s hrdosti Zeny, kterou tato sldva ne-
ohromila, ktera ji nepovaZovala za zlato.

Pod pseudonymem Smil z Rolni¢ky uvefejnil Bezrué v Beseddch Casu
1. ledna 1905 baseii Mladd Zena (dnes nese basenn nazev Sviadnov II). Tvori
s béasni Idyla ve mlyné tematickou dvojici. V obou je pfi¢inou muzZovy
smrti Zenina nevéra, ktera je duisledkem vé&kové nerovnosti mezi partne-
ry. Jak tu nemyslit na slova, ktera psal Bezru¢ Fanynce v onom otfesném
dopise: ,,Tak, i kdyZz jsem se stavoval na Novém mlyné, vidél jsem, Ze se
sotva zachytim v jejim srdci. Je to pochopitelno: jest rozdil sedmnacti
roki mezi mnou a ji a maj zevnéjdek neni ani za mak hezky - - -.“ A po-
kud jde o Mladou Zenu: jeji hrdina, Buzek-Rduch, se na vlastni oéi pre-
svédé¢i o nevéfe své manZelky. Pohledem do okna, za nimZ spi mlady
¢eledin s hospodyni. Ocitujme opét véty z Bezruéova dopisu Fanynce:
»IKdo si nepamatuje na jeden temny veler na vinohradech, kdy jsem vidél
svymi ofima, co mi didvno predtim donesla k sluchu fama: ka?dé divéi
srdce touzi po lasce, a kdybych ja byl hezky, byl bych tim $fastnym ja!“

60) Bezrué ji poslal Janu Herbenovi v bieznu r. 1904. Srov. Slezské pisné v kores-
pondenci 1898—1918, str. 51.

81) Kapitely o Slezskych pisnich, str. T7.

62) Pripomnél to Oldfich Krdlik v Kapitolich o Slezskych pisnich, str. 77—178.

63) Viz Slezské pisné v korespondenci 1898—1918, str. 16.

6) TamtéZ, str. 51.
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Situace muze, ktery se pri pohledu oknem presvédéi o zkdze svého Stésti,
se v basni Mlada Zena velmi podob4 situaci nevyslyseného milence z Kras-
ného Pole: oba muZové se divaji oknem na cizi §t&sti, oba muZe basnik
duvérné, az prilis davérné, oslovuje (,,Hlubku, vrat se domu!“; ,spichej,
Buzku — — —9),

Tragédie Buzka-Rducha, dobrého hospodare ktery musi narukovat do
valky a zanechiva doma mladou Zenu, je uzaviena do 29 nerymovanych
versi trochejskych. Mlada Zena slib vérnosti nedodrzi, ¢eledin vyhrdva nad
hospodédfem, notabene nepfitomnym. Je zajimavé, Ze Jan Herben bésen
Mladd Zena prili§ vysoko necenil. V dopise 22. bfezna 1904 Bezruéovi
oteviené sdélil: ,Mlad4d Zena se mi malo libi — nevéra Zenina v nepfi-
tomnosti rytifové je, myslim, oSumélé téma, a kdyby ¢&tenat aspott mél
interes na tom Buzkovi-Strychovi, kdo to byl? Stal za néco lep$iho?“85)
Herben sice polozil otdzku o skuteénostnim podkladé basné, ale nemohl
tudit, Ze tu Bezrué obJekt1v1zoval a vyhrotil vlastni m1lostny nezdar.

Jisty protéjSek k Mladé Zené tvoli umélecky neptiliS hodnotna basen
Idyla ve mlyné. Bezrué si ji mnoho nevazil, zirejmé citil naturalismus v ni,
zobrazeni jedine¢ného pripadu malo socidlné zakotveného a nepfli§ typic-
kého. Antoninu Mackovi 6. bfezna 1911 napsal, poukazuje na jiné, politicky
vyostiené basné, v nichZ vystupuje Hochfelder a Nathan Low: ,,Pfidal jsem
krotkou basni¢ku Idyla ve mlyné na konec — nestoji za fed, ale je s jiny-
mi krotkymi jakousi maskou, aby kniZka tak moc nekfi¢ela.“66)

Ve trinacti ¢tyfverSovych strofadch s versem, ktery bychom pfi jeho osmi-
slabi¢nosti a trochejském spiddu mohli oznaédit za ,vesely“, taneéni (rymy
jsou stridavé), podal basnik obraz $tésti, které je vybudovano na vraZdé:
vdané krasavice se zbavila starého muZe-mlynafe a zalozila svoje pFisti
Stésti se stirkem na zloéinu. Tématem basné je zrada Zeny, vraZda ukladné
pripravovan4, drasticky pfibéh hodny soudni siné.

S béasni Mlada Zena ma spoleCné téma — Zeninu zradu — basenl Papirovy
Moj$l. Oviem v kaZdém piipadé se hrdina chova rozdilné: Buzek spacha
sebevrazdu, Moj§l vrazdi sam. Pravé naristani aktivity u Bezrucovych
hrdint svéd¢i mi pro to, Ze Mlada Zena vznikla ¢asové uprostied mezi basni
Krisné Pole a béasni Papirovy Mojsl. Do oéi bije téZ formalni shoda mezi
ver3i Mladé Zeny a Papirového Mojsla. Je vyznamné, Ze v obou piipadech
jde o verse prvni.

Vi Biih, Ze ten rdz dobry krdl byl k lidu
(Mlada Zena)

Ten rdz na pravdu jsem neudetil
(Papirovy Mojsl)

Rozvijeni tématu v basni Papirovy Moj$l neni jednoduché. Bésen ma
jednatficet étyiverSovych strof s desetislabiénymi versi' trochejskymi
a s rymy stfidavymi. Prvnich 5 strof vyvraci basniktv dosud jednoznaé-
né odmitavy vztah k Zidam, k némuZ Bezrude vedly zkuSenosti z Be-

65) Tamtéz, str. 51.
6) Tamtéz, str. 87.
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skyd — tam Zidé drZeli vidy s mocnymi a zaiazovali se mezi vykotistova-
tele lidu. Zida, o némzZ bude nyni basnik vypravét, pfiskFipl osud, jako by
ani Zidem nebyl. Dalsi strofy (23 jich je) vypravuji vlastni pfib&h: na jih
od meésta chodi Zid s pytlem a sbird papiry. Rikaji mu Papirovy Mojsl.
Jedné zimni noci uvidi ho basnik sedét na milniku. Zachrani Mojsla pied
zmrznutim a pozve ho do hospody. Pohosti jej sklenkou koralky. Na basni-
kovu vyzvu vypravuje Mojsl historii své lasky. M&l mladou Zenu, miloval
ji horoucné. Az jednou se na vlastni o¢i presvéddéil o jeji zradé&, kdyZ ztra-
tila milostny list. Pokofen a rozhnévan, zabil Mojsl svoji manZelku, nazvav
ji nevéstkou:

Nevéstko, jiz mit, kdo chtéji, mohou!

Cepel padla v lebku ranou hromu;

datlik s rudou ¢apkou u mych nohou

md je Zena . . .

Vitr zatim odnesl dikaz nevéry — milostny dopis. Byl soud. Ale lékari
a soudci propustili Mojsla jako bldzna. Od té doby hledi Zid vSude onen
corpus delicti.

Soubézné s Mojslovym vypravovinim prochazi basnikovo pfiznani. Pfi-
rovnava kontusovku k prvni lasce, pfi¢emz v rejstfiku basnikovych pfirov-
néni objevuje se také sosna na Beskydech. Doviddme se, Ze to nebyla
laska Sfastna. Basnik utapél zal v alkoholu.

Kdo se na svét pres kraj sklenky divd,
cely se mu rosou v mdku tFpyti,
vecka 2alost v jeden ismév splyvd. ..

A kdyz o své lasce zaéne mluvit Zid, pfipoji basnik doznéni o vlastnim mi-
lostném fiasku.

V dal$im prabéhu posezeni se Zidem vyslovi basnik onen pripomenuty jiz
kruty odsudek Zeny, jeji vérnosti.
_Zavéretné 3 strofy basné shrnuji Bezrufovu filozofii lasky: Milostné
§tésti je vysadou mladych lidi. KdyZz ptijde podzim Zivota, zGstanou jenom
»hoifké sny, vzpominky, marné touhy“. Zbyva jediné utoéisté — vodka.
V posledni strofé spojily se Bezrucovi obé bidy Zivota: ujafmeni slezského
lidu a prohrana liaska. Ve vysledném akordu zavérecéné strofy bratfi se
basnik se zidem — jejich Zal je stejny. Bezru¢ dava nepokryté najevo, ze
zidav prib&h vypravoval proto, aby v jeho ,objektivni“ podobé& zobrazil
svilj smutek, aby vyslovil vlastni bolest nad Zeninou zpronevérou.

Papirovy Mojsl byl oti§tén 16. prosince 1906 v Besedach Casu (autor se
opét skryl pod pseudonymem Smil z Rolni¢ky). Ale Bezru¢ se o této basni
zmitiuje uz v dopise Janu Herbenovi 17. unora 1904.57) Chceme-li spravné
uré¢it datum napsani této basné a poznat zéasti téZ zplsob Bezruéova tvo-
feni — alespori nékterych basni —, musime se zamyslit nad autorovym
sdélenim z dopisu Janu Herbenovi 17. inora 1904. Bezrué pise: , Neddvno
jsem naSel bezméla hotovou bésen z minulych let — historie jednoho Zida,
0 niZ nemame na omluvu nic jiného fici, neZ Ze je pravdiva ... Snad ji

%) TamtéZ, str. 51.
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poSlu.“ Z toho vyplyva, Ze Bezrué zadal psat Papirového Mojila uZ pred
nékolika lety, Ze tehdy v3ak basen nedokonéil a Ze ji neddvno (nékdy na
za¢dtku roku 1904) naSel. Aby ji mohl poslat, musil ji dokoné&it. Prace na
novém tvaru basné zadala tedy v prvnich mésicich roku 1904, patrng: asi
az po dokonéeni Miladé Zeny. Kdy Bezrué béaseii Papirovy Mojsl dotvofil,
pfesné nevime. Priklanim se k ndzoru, Ze koneéné znéni Papirového Mojsla
pochézi z doby nedlouho pfed otisténim této basné (v plli prosince r. 1908).
Brzy sdélim duvedy pro tuto domnénku.

Kdy vznikl prvni naért Papirového MojSla? Dlouho o tom vladla ne-
jistota. Drahomir Sajtar se domnival, Ze podatek geneze této basn& spada
do konce let devadesatych, ze Papirovy Mojsl stoji v co nejtésnéjsi blizkosti
Bezruéovy prozy a tim oné faze jeho tvorby, kdy na Bezruée puisobil Gogol
a predev$im Dostojevskij. Sajtar klade vznik této basné do poloviny r. 1898
a sepjal ji se vznikem Zkazky; pripousti v3ak, Zze basnik pozdéji Papirového
Mojsla pFfepracoval a dotvofil.88) Oldiich Kralik, pfihliZzeje ke vnitinim kri-
tériim, se domnival, Ze ,tu v3echno mluvi proti tendenci posouvat genezi
Papirového Mojsla do ptilis rané doby“.%9) Bezrudovu zminku o tom, Ze
nasel hotovou béaseni z minulych let, povazuje pozdé&ji Kralik za basnikav
pokus zamaskovat skutec¢nost, Ze ,Bezrué¢ piSe o ¢erstvych ranich srdce“,
tedy o své neStastné lasce k Fanynce Tomkové. Nesdilim tento Kralikiv
nézor, Ze by chtél Petr Bezrué zminkou o basni mélem hotové v minulych
letech Herbena kamuflovat. Sama ,beskydska“ éast Papirového Mojsla
presvédéuje o tom, Ze Bezrué¢ datovanim prvniho tvaru basné neminil
kamuflovat.

R. 1957 vnesl jsem do této nejasnosti svétlo.”) Nikoli nevyznamna je
skuteénost, kde se Mojslav pfib&h odehrava. D&jistém je formanska ,nova
hospoda“ u Zelesic, lezici na Videfiské silnici asi 8 km od Brna, na potoce
Bobrav&. Basnik sam potvrdil nékolikrat, Ze tudy chodival. Napf. v Cerné
hodince s Petrem Bezru¢em piSe pod pseudonymem Alter ego: ,,Chodival
tedy vééné éisarkou (cisafskou a FiSskou silnici) na jih od Rajhradu, kde
nikoho nepotkal krom Papirového Mojsla .. .“™!) Oldfich Kralik uved], Ze
velka G4st étenafu basné bezdéky umistuje d&j Papirového Mojsla pod
Beskydy, ackoli v basni je —— jak Kralik pfipomind — ,naznac¢en smér
cesty od Brna (,,kdyZ od mésta doli pujdes k jihu“) a jsou odlileni zdejsi
obyvatelé od pfichozich ze Slezska (,Sak vi§, my ze severu...“).7) Jsem
piresvédéen, Ze k takovému presunu v mysli ¢tenafi nedochazi jenom ,,pro
strhujici sflu Slezskych pisni“, jak soudi Kralik, ale pod tlakem skuteéné
,beskydskyeh”“ slok v Papirovém MojSlu.

Le¢ vratme se k Bezruéovym vyletim ,,0d mésta dold”. Bezrué¢ chodival
k Zelesicim a podél Bobravy od r. 1897. V jeho dopisech mame tyto ,vy-
plazy“ dolozeny z poloviny roku 1898. V Rajhradé& byl od r. 1894 Eduard
Beck, hostinsky a Feznik. Do hospody tdhla Vladimira Vaika Marie Bec-
kov4, dcera ndjemce hostince U zeleného stromu. Slynula sli¢nosti. Bezrué

%) V knize Prameny Slezskych pisni (Praha 1954), str. 111—115.

69) Kapitoly o Slezskyjch pisnich, str. 78..

70) Srov. studii Bezruéova Labutinka a bdsné k ni se viZici, str. 332—334.
) Alter Ego, Cernd hodinka s Petrem Bezruéem (Brno 1931), str. 22.
72) Pét studii o Petru Bezrudovi (Olomouc 1947), str. 53.
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ji vzpomnél po letech v Cerné hodince. 27. éervna 1898 byl v Rajhradé
s FrantiSkem Losikem; poslali tehdy tento pozdrav bratru Ladislavovi:

Ke dni 27. ¢ervna na svatého Ladislava

Na zdravi Tvoje, na zdravi Julky
vypili sklenici dva synci vraz —
vedle nds sedéla hezounkd sle¢na —
na Tvoje zdravi se napila zas!?)

,Hezounka 'sleéna“ byla Marie Beckova a na listek se také podepsala. Bas-
nikova cesta do Rajhradu se opakovala 17. zafi 1898.74) A kdyZ Bezrué¢ one-
mocnél, podvakrat bratru Otakarovi sdéluje (18. Fijna 1898 a 3. listopadu
1898), ze v Rajhradé nebyl. 1. ¢ervence 1899 hostinsky Eduard Beck pre-
sidlil do Zidlochovic na restauraci Kasino.”) I tam Bezrué¢ nékdy ptiSel.

JestliZe potkal Bezrué prototyp svého smutného hrdiny z basné Papirovy
Mojsl v Rajhradé, stalo se tak né€kdy r. 1898. A tehdy vznikl prvni tvar
této basné. Vime, Ze Doda Besrutschové se zasnoubila se svym bratrancem
r. 1898. Bezru¢ tehdy s ni pferusil korespondenéni styk a na rozchod s Do-
dou reagoval, jak vime, basni Zkazka (Jen jedenkrat). Kladu prvni verzi
Papirového Mojsla do téze doby, kdy vznikla baseri Zkazka. Ob& bisné —
kazdd ponékud jinym zplisobem — objektivizuji Bezru¢ovo milostné zkla-
mani. A z obou také citime basnikovo dosud nepotlaéené vzruseni. Dobie
se zaposlouchejme do odpovédi, kterou da basnik Mojslovi, kdyZ mu Zid
pravi, ze Buh daruje basnikovi k milovani §varnou druzku:

Nedd, zide. Téz rdz zaplakala

ve mné ldska, — dym jsem pustil z smotku,
mél jsem dévce rdd . .. jinému piednost dala,
a dva roky, Zide, pil jsem vodku.

Nesouzni tu ve stejném ténu tyto verde: ,Jen jedenkrite kolem mne $la
laska“; ,Ja jsem ji miloval, ona se mi vydala!“? A coZ strofa

Z Polské pfijde 2id k ném pod Beskydem,
za pét roku ves md — napfed vime —,
kdysi Zebrdk, nyni ofe lidem,

u viech dévuch md ius noctis primae.

nezobrazuje krvavym vysméchem slezskou skuteénost? Tyto verie vyvo-
lavaji atmosféru Beskyd, ba vic: nendvistnou, bojovou notu prvnich Bez-
ruéovych tiStdnych basni z roku 1899. Ctenafr jaksi pfejde pres uréeni
mista d&jisté (,,kdyZ od mésta doli pujdes k jihu“), zvlasté kdyz — na roz-
dil od literarnich historiki — nevi, Ze tim méstem mini se Brno.

73) Slezské pisné v korespondenci 1898—1919, str. 161.

7%) Viz tamtéz, str. 165.

) Pfipomina to v komentafi k Bezrudovym dopisum Jaromir Dvofak v publi-
kaci Slezské pisné v korespondenci 1898—1919, str. 330.
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Basen Papirovy Mojsl odpodivala po 1éta v.autoroveé stole, nehotova, ne-
dokoncdena. Pro¢ ji najednou v tnoru r. 1904 chce Bezru¢ dotvofit? Popud
k tomu dala, jak jsem presvédcen, neSfastna laska k Fanynce Tomkové.
Pravé hrozna bolest z ,nevéry“ milované divky pfivadi basnika k tomu,
aby sdhl po ddavno naértnuté basni, po historii ne§fastného Zida, ktera se
mu nyni jako zpredmétnény obraz vlastni bolesti tak priznaéné, pfimo
aktualné hodi. Jen takto vyloZime ony vzruSené, hotké, deziluzi otravené
verSe Papirového Mojsla. Napadna je téZ motivicka shoda Papirového Moj-
§la s Labutinkou. ,Nevéstko, jiz mit kdo chtéji mohou!“ pravi se v basni
Papirovy Mojsl. A co se vypravuje — madlem tymiZ slovy — o zpronevé-
Fivsi se Labutince? Proto jenom ze souvislosti Papirového Mojsla s divkou,
kterd inspirovala baseii Labutinku, pochopime onen stra$ny Bezruéiv
obraz, spjaty s prostfedim mlyna a subjektivné tolik proboleny:

Lépe brkem brousit Zernov mlynsky,
nezli veérit Zené milujict.

Opravnénost tvrzeni, Ze posledni prace na basni Papirovy Mojsl mohla
byt skoncéena teprve nedlouho pied otisténim této basné (16. prosince
1906), podpiram i poukazem na myslenkovou shodu jednoho mista v basni
Papirovy Mojsl se znénim oné strofy v basni Huéin, v niZ autor vypravuje
o své lasce.

Kdo znd kvést jen v stinu sliéné masky,

hled, ten bézi za bludickou v éernu:

vsadil Zivot na sedmicku ldsky,

bldzen jest a patit na lucernu
(Papirovy Mojsl)

Tam nad Tésinem, kde Lucyna §umi,
rostlo mé dévée, co rozbilo v rumy
komusi zZivot. Jak vléi mdk to
hot¥elo v o¢ich. Hlupdci takto
truchli pro dévde, jeZ nelze miti:
pluh, kniha — ne Zena — osou Ziti.
Na modré strané je Hudin.
(Huéin — vydani Slezskych pisni z roku 1909)

Vime, Ze baseti Huc¢in byla poprvé otisténa r. 1899 a Ze se vztahuje
k Bezrudové lasce z misteckého pobytu. Le¢ podoba citované strofy Hucina
pochazi nékdy z roku 1907, kdy basnik byl v korespondenénim styku
s Vojtéchem Preissigem, ktery ptipravoval grafickou vyzdobu k vydani
Slezskych pisni z r. 1909. Nejméné roéni vzdalenost, kterd déli opraveny
tvar strofy z basné Huéin od posledniho zpracovéani basné Papirovy Moj-
31, projevila se v Bezru¢oveé vét$im odstupu od nékdejsi zZhavé latky, v re-
zignovaném smifeni s trpkym udélem (vidyt jinak se chovaji, zduraziuje
autor basn& Huéin i lyrické basné psané pro Fanynku Tomkovou z 13. ino-
ra 1910, jenom hlupaci!) a rovnéZ v tom, Ze strofa basné Huéin uZ rysova-
la reélny cil Zivota: ,pluh, kniha — ne Zena — osou Ziti!“ Zivotni filozofii
Papirového Moj$la nebyl pluh a kniha, ale — vodka.
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Baseti Papirovy Mojsl byla napsana v dvojim tvaru — poprvé r. 1898,
podruhé r. 1906. Byly to v jistém smyslu vlastné dvé basné. V obou pfi-
padech reagoval Bezrué¢ pribéhem Zida na vlastni milostnou prohru. V obou
pfipadech §lo o zavérecné rozlouceni s milovanou divkou. Nezndme tvar
prvni basné. V tvaru Papirového Mojsla, ktery ¢teme ve Slezskych pisnich,
sumovaly se obé podoby, zachycujici dvoji trapnou, bolestnou historii, kte-
ré si byly tak podobné, Ze mohly basnikovi splynout v historii jedinou.
Ovsem Sev mezi historii ,beskydskou® a historii ,moravanskou“ zuastava
v bésni zfetelny.?)

Do okruhu basni, které byly inspirovany Bezru¢ovym vztahem k Fanyn-
ce Tomkové, byly zafazovany jesté dvé basné: Motyl a Smrt césarova.
Podle mého nazoru je toto zarazovani mylné.

Zcela evidentné nepatii basen Motyl do inspiraéni sféry Fanynky Tom-
kové, jak se domniva Oldrich Kralik, kdyz tvrdi, Ze Motyl patii ,,do rané
f4ze Bezrufovy naklonnosti k mlynarské dcerce®.”7) Odporuje tomu prosté
chronologie. Bezru¢ poslal basert Motyl Janu Herbenovi 29. dubna 1899,
tedy v dobé, kdy jesté Fanynku Tomkovou neznal. A pak: osmiverSova
baseri Motyl je drZena v obecné poloze, nejde o vztah ke konkrétni divce,
basnik odhani motyla jako symbol lasky a §tésti v obecném vyznamu téch-
to slov, jako tvora, ktery se do jeho Zivota nehodi, protoze patti mladi. Jifi
Opelik je ve svém soudu sice opatrné&jsi, kdyz klade vznik Motyla ,jesté do
pasivniho, letmého obdobi této basnikovy zndmosti {s Fanynkou Tomko-
vou, A. Z.], kterd ho opravdové sezehla az nékdy ke konci roku 1899%.78)
Ale ani tento, od Kréilikova postoje mirné diferencovany nazor se neda —
z duvodu, které jsem vyse uvedl — drzet.

Ve své studii Bezruc¢ova Labutinka a basné k ni se viZici (Slezsky sbor-
nik, 1957) neradil jsem do okruhu basni, které inspirovala Fanynka Tom-
kov4, baseth Smrt césarova. V knize studie o Petru Bezrucovi (1947) obiral
jsem se zevrubné antikou v dile Petra Bezrué¢e.”) Dovodil jsem tam, Ze p¥i-
béh o 7000 Dacich je paralelou osudu 70 000 Slezand, ptibéh, ktery ma
poukazem na historickd fakta podtrhnout, Ze fatum neuprosné vidycky
potresta despotické zadhubce lidu. Uréil jsem tam také, Ze Tacitus nebyl
Bezruéovym pramenem, a¢ to basnik v poslednim versi vyslovné pfipomi-
na, nybrz Ze jde o Bezru¢iuv pribéh vlastni, do antiky toliko lokalizovany.
Vzhledem k tomu, Ze v této basni je hlavnim tématem osud kmene a nikoli
osud jednotlivce, a také vzhledem k dobé vzniku basné& Smrt césarova -
pfed Znémi, Mladou Zenou, pfed Labutinkou — neptipojil jsem Smrt cé-
sarovu k basnim svidzanym s Labutinkou.

Oldrich Kralik zafadil-Smrt césarovu, kterou Bezrué poslal v dopise An-

6) Jifi Opelik ve své studii z Bezrudian 1967 sice uzniva, 3e v pfripadé basné
Papirovy Moj$l ,jde o milostny dvojepitaf — rekapituluje se tu dvoji dovrSend ero-
tickd pordZka basnikova“ (str. 52), ale o nékolik stranek dile povazZuje muj vyklad
o blizkosti prvni verze basné ke Zkazce za ,neudrzitelny“ (str. 65). Protife¢i tim
ovSem siam sobé&, a uz vibec nemd pravdu, kdyZz tvrdi, Ze formulace ,,z minulych let“
nedovoluje dosadit za ni uréity letopocet. Myslim, Ze jsem dostatedné prokazal, Ze tim
rokem, kdy vznikla prvni verze basné, byl rok 1898.

i) Text Slezskjch pisni (Ostrava 1963), str. 25 a str. 68.

78) Bezruéiana 1967, str. 45.

) Srov. studii Antika v dile Petra Bezrude, str. 105—150.
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toninu Mackovi nékdy po 18. lednu 1903, do okruhu basni inspirovanych
Fanynkou Tomkovou.®) Ale s dataci vzniku basné si Krélik nevédél rady.
Jifi Opelik®?) se domniva, Ze ,mladou Zenu tmavého vlasu a tmavomodrych
odi, tuto ,,knéZnu - védmu*, modeloval Bezrué nepochybné podle zjevu La-
butinéina“. Podobu této Zeny snad, ale jinak nema basenn Smrt césarova
svym ostrym vyhrocenim mys$lenky déjinné spravedlnosti pro deptany
kmen nic spole¢ného s onémi basnémi, které objektivizovaly Bezruéuv sub-
jektivni Zal na pribéhu jednotlivce. Proto se mi viechny uporné kombinace
Opelikovy, tykajici se této basné, jevi jako nedoloZené.

(5]

Setkani Petra Bezru¢e s Fanynkou Tomkovou mélo pro basnika osudovy
vyznam. Neuskuteénil se sice sen muZe o §tésti, ale v tvorb& autora malem
uZ basnicky vyhofeviiho, vySlehl, motivovan neopétovanou liskou, novy
plamen inspirace. V ném se zrodila drobn4, avsak citové vzruSend b4s-
nick4 dilka, jakési lyrické koralky, a témét paralelné s nimi rostouci cyklus
ver§l lyrickoepickych, které Zal z milostné prohry usilovaly pfetavit v ob-
jektivni tvar nékolika basnickych povidek.

Zjevem FrantiSsky Tomkové jako inspira¢nim zdrojem basni Petra Bezruée zabyval
jsem se ve studii Bezrudova Labutinka a bdsné k ni se viZict (Slezsky sborntk, r. 51,
1957, str. 317—336) a v broZufe Zora bdsnikova Zivote (Brno 1967). V této studii vyuZi-
vam nékterych vyt&zka z predchozich praci, ale latku jsem doplnil a podstatn® roz-
8ifil o nové ddaje, v zavérech jsem reagoval na literaturu pfedmé&tu, ktera se po
mych studiich objevila.

%) V edici Labutinka (Ostrava 1961).
81) Bezruéiana 1967, str. 40—50.
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