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2. OBSAHOVA STRANKA
JAZYKOVEHO POJMENOVANI{

2.1 Sémantické jadro
2.1.1 Végni obsah détskych slov
2.1.2 Vyvoj pojmu u ditéte
2.2 Sémantickd situace
2.2.1 Vyznamova asociace
2.2.11 Paronymicka atrakce
2.2.2 Stylistické zafazen{

Pri klasifikaci obsahové stranky jazykového pojmenovani pfihlédne-
me jednak k sémantickému jadru, jednak k sémantické situaci a jejich
uplatiiovani v jazycich obecné&, hlavné pak v Fe¢i ditéte.

21 SEMANTICKE JADRO

Srovnavaci studium sémantického jadra ukazuje, Ze pojmenovani
sama o sob& maji v rlznych jazycich riiznou obsahovou uréi-
tost Zésadné lze proklamovat, Ze jazyky typu analytického se vyzna-
éuji mensi obsahovou uréitosti (jako piiklad lze uvést angliétinu, kde se
mald obsahovd uréitost projevuje velmi vyrazné, sr. napf. anglické slo-
veso ,to put®), zatimco u jazykd syntetickych je obsahova uréitost pod-
statné vy$8i (sr. napt. éesky ekvivalent anglického slovesa ,to put® = ,po-
loZit“).

Srovnime-li miru uréitosti v promluvach ¢eského ditéte a v promlu-
vach dospélého, je evidentni, 2e détskad pojmenovani (a to ne-
jen v céesting, jak ukaZeme v nésledujicim paragrafu) jsou zpravid-
la méné uréitd nez jejich ekvivalenty v feéi dospélych. A praveé
tato niZ&{ obsahova urditost détskych slov je jednim ze zdvaZnych ukaza-
telti toho, Ze dit® si neosvojuje novy pojem v celém bohatstvi jeho obsahu
najednou, ale naopak, Ze osvojeni pojmu piredstavuje dlouhodoby proces,
v némz se z polatku dostivaji do obsahu pojmu nejednou znaky nihodné
a souvislosti zna¢né zjednodusené.
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211 VAGNI OBSAH DETSKYCH SLOV

V paragrafu 1.2.2 jsme se zminili o jevu, Ze dité pouZije jediného pojme-
novani pro fadu nejriznéjSich pojmi i o Vygotského interpretaci tohoto
jevu jako ,fFetézového komplexu“. Nicméné i toto vysvétleni povaZuji
nékteli psycholingvisté za interpretaci zjednoduSenou. McNeill (1970,
24) napf. zastdvad nazor, Ze dité pri realizaci slova nesleduje pouze akt
pojmenovani toho kterého predmétu, nybrz pronasi holofrazi, tj. slo-
vo, reprezentujici celou vétu. Tak ,voda“ v Ustech ditéte mlize znamenat
konstatovani ,jsem ve vodé“, ,chci se koupat”, ,néco spadlo do vanicky*,
»dej mi napit atp. Jinymi slovy, McNeill pifedpoklads, ze dité ovlada
nejriznéjsi gramatické vztahy jiz v obdobi, kdy je slovné dosud nevyjad-
fuje. Dokladem toho jsou zdanlivé misinterpretace slov jako: dité pronese
nélezity vyraz ,pdli“ (tj. ekvivalent anglickému ,hot“, ev. némeckému
»heiss”), sdhne-li na néco horkého, jako kamna, 3idlek s horkym napojem,
horkou 1zi¢ku v polévce. Stejného oznaceni vSak pouzije i tehdy, pojme-
novava-li kamna studend, prazdny, tedy studeny 8alek, studenou lZi¢ku.
Pro¢ tak ¢ini? McNeill ma za to, ze dité vyrazem ,pdli“ nevyjadiuje jen
oznadeni horkych predmétd, ale ukazuje i schopnost diferencovat, ktery
z predméti muze byt horky. Toto tvrzeni je, podle naseho nizoru, pre-
hnané; odhaluje, nicméné fakt, Ze jednoslovné promluvy predstavuji vice
nez prosté pojmenovani a Ze jejich analyza neni zdaleka jednoducha. Jejich
vyznam se totiZ méni v riznych situacich a v riznych vyvojovych stadiich.
Pronese-li nap¥, 16meési¢ni dité holofrazi ,,mdma®, jde nepochybné o prosté
konstatovani ,,To je maminka“, Bloomova z univerzity kolumbijské (1973,
140) vsak ukazuje, Ze jeji 19mésiéni dcera vyjadfuje vyrazem ,mummy”
jistou interakci mezi matkou a okolim; prozrazuji to piiklady jako: dité
vyslovi ,mummy*“ a ukaZe na kavovy Salek. Co ma dité v této situaci na
mysli? Prosté oznameni, Ze je to $ilek maminéin nebo vyzvu, aby se ma-
minka napila, aby dala napit jemu? Podobné priklady lze najit snad u kaz-
dého ditéte nejruznéjsich narodnosti. Vagni obsah je jejich spoleé-
nym jmenovatelem, Interpretace je obtizna jiz proto, Ze dité se nesnazi
v dané situaci objasnit, co ma na mysli a dospély, a to i zkuseny pedo-
lingvista, miZe nez odhadovat; a neni vylouceno, Zze vidi v détské pro-
mluvé to, co sdm chee vidét. Odtud tolik rozdilnych pohledii a interpretaci
détskych promluv. A i kdyZ lze v podstaté souhlasit s obecné pfijimanym
nazorem, Zze obdobi jednoslovnych promluv je z hlediska studia gramatic-
kého vyvoje nezajimavé, jeho dulezitost spocivajici v tom, ze odhaluje
zku$enost ditéte pfi osvojovani pojmu, je nesporni. A tady, podle naseho
nazoru, je daleko dulezitéjsi nez vék ditéte bohatost mluvnich vzoru, které
dité slysi ve svém jazykovém okoli a charakter konverzace, kterou dospély
s ditétem vede. Prosta otdzka ,Kdo to je“ evokuje pochopitelné odpovéd
»mdma“ — at ze strany ditéte nebo dospélého. Pouzije-li vSak dospély
i nalezité expanze jako ,Ano, to je maminka“; ,maminka pije kafi¢ko®;
smaminka vait polivecku”, ,maminka md miminko“ apod., pak dité po-
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chopitelné vedle fixovani pojmu zvladia i nalezité gramatické vztahy
a mozné souvislosti.

212 VYVOJ POJMU U DITETE

Ovyvoji pojmu u ditéte bylo prosloveno mnoho teorii, které vesmeés
usiluji o vystiZzeni podstatnych znakQl a vyvojovych zakonitosti pfi jejich
osvojovani.t! Konkrétni psychologické vyzkumy prinaSeji stale nové po-
znatky, prispivaji k ovérovani, k precizovani a nejednou i k vyvraceni
jednotlivych teorii. Shodu je vSak mozZno konstatovat v tom smyslu, ze
si dilé osvojuje pojmy jednak tvorivym myslenkovym zpracovanim osob-
nich zkuSenosti, jednak prebirdnim obsahu pojmu vytvorenych spoleénosti.
Typickym prvkem je etapovost, kterd v podstaté probird od prevahy néa-
zorovych vlastnosti nad podstatnymi znaky az k prevladdani podstatnych
abstrahovanych znakud. V této souvislosti nelze ov§em nepfipomenout Jur-
¢ovu teoriiprotismérnéhovyvojepojmu (M. Jurc¢o, 1964,
183—185), kterd nepochybné spravné vyzveda skuteénost, Ze se u ditéte
obsah pojmt formuje soucasné dvéma sméry, a to jednak na podkladé
primarniho osvojeni obecného znaku, k némuZ se jednotlivé vlastnosti
predméta postupné piirazuji, jednak na podkladé zobeciiovdni — tedy od
jednotlivého k obecnému.

Juréova teorie, promitnuta do jazykového vyvoje ditéte, umoziuje
jak vysvétleni postupné diferenciace obecniny, sr. napf. primarni inter-
jekci ,haf“ (§ 1.2.2) a jeji postupné Stépeni, které jde ruku v ruce s po-
znavadnim jednotlivych vlastnosti, na zakladé nichz dité zac¢ne odlisovat
zvifata ¢tyfnoha od dvounohych, velkd od malych, domaci od divokych
a uvnitt dané kategorie si pak postupné osvoji nalezitd pojmenovani jed-
notlivin, tak vysvétleni vysokého stupné abstrakce, kdy pozorované dité
napl, vyrazem ,jezeni“ pojmenuje prakticky kterykoliv jiz znadmy pied-
mét, ktery je asociativné spjat s aktem jidla a piti, viz nasledujici tabulky.

Tabulka prvni{ pak vedle postupné diferenciace presvédc¢ivé ukazuje,
ze dité rozliSuje a pouziva odliSného pojmenovani tam, kde se zvirata od
sebe viditelné 1131, viz ,slepice“ — ,kohout®, ,lvice“ — ,lev”, ,kri-
ta* — ,krocan®, ,srnec“ — ,srna“ atp., zatimco u vyrazd, v nichZ se pary
od sebe vnéjSimi znaky podstatné nelis§i, rodovy rozdil ignoruje. Po-
dobné je tomu ostatné i v fe¢i dospélych. Piesto, Ze ¢eStina ma zvlaStni
terminy pro reprezentanty rodovych tfid u zvirat, uziva jich celkem spo-
radicky a vétSsinou pouze v jazyku odborném, viz ,slonice“, ,vli¢ice”,
~fena“, ,houser” apod. Zdanlivé vyjimeéné piiklady, viz ,kocéke“ — ,ko-
cour”, ,kachna“ — ,kader” nevyjadiuji, jak ukazuje obsahova analyza
détskych promluv, rozdily rodové, ale rozdil zvife — zvire personifikova-
né, sr. ,kachna, kadenka“ — , Kacer Donald“, ,koékae“ — ,Kocour Mikes",

tt Podrobnéji k témto otdzkam sr. L. Monatova, ,Utvdfeni pojmu u détiv,
SPFFBU I 8, 1973, s. 63—89.
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22 SEMANTICKA SITUACE

Sémantickou situaci jazykového pojmenovani u ditéte rozumime dvé
véci: a) rizné typy asociaci b) stylistické zatfazeni.

221 ASOCIACE,

a to predev3im asociace vyznamova, hraje nemalou roli v lingvistické cha-
rakteristice kteréhokoliv jazyka. Projevuje se zejména v tom, Ze nékteré
vlastnosti dané mimojazykové skuteénosti vystupuji do popfedi a muize
jich byt pouZito — podle asocia¢nich vztahtt — k uéelim jednak prirovna-
vacim, jednak pojmenovavacim. Piitom u riznych jazykovych spoleden-
stvi muZe — a zpravidla je — kladen diiraz na vlastnosti razné, sr. éeské
»Sametovy hlas“ s anglickym ,creamy voice“ (tj. smetanovy hlas), ¢eské
»husty dést“ s anglickym ,heavy rain® (tj. tézky désf) apod. Znamé jsou
i rizné interpretace ustalenych réeni v riiznych jazycich, sr. éeské ,spdt
jako dudek” s angl. ,to sleep as a log“ (tj. jako kladda), s francouzskym
»,dormir comme une souche* (tj. jako pafez), se $§panélskym ,dormir como
un liron“ (tj. jako plch), s rumunskym ,,a dormi bugteau” (tj. jako poleno);
podobné réeni ,hluchy jako pafez” interpretuje angliétina jako ,stone-
-deaf* (tj. jako kdmen), francouzstina jako ,sourd comme un pot“ (tj. jako
hrnec), 3panélstina ,sordo como una tapia“ (tj. jako sténa); &eské ,byt
v néfem aZ po udi“ vyjadii Francouz ,étre jusqu’au cou” (tj. po krk), An-
gliéan pak ,to be up to the eyes (tj. aZ po odi) atp.

V détskeé redi se objevuje celd $kala nejruznéjdich slovnich kombinaci,
které vznikaji hypostazi uréité vlastnosti a slouzi jak k ucelim pojmeno-
vivacim, tak k uéelim srovnavacim. Dité zpravidla pfejima z détskych
fikdnek, pohddek a pisniéek souslovi jako ,liska ryska”, ,zajidek uddcek®,
~medvéd viechnysnéd“, ,holi¢ mydlinka“, ,krejéik jehliéka”; ,kluk jak
buk“, ,mésic jako rybi oko*, ,éerny jako havran®, ,bily jako snih“ a ana-
logicky podle nich vytvafi nova a nova, pritemZ nejednou voli za zaklad
ty vlastnosti, které k podobnym ucelum v re¢i dospélych vyuzZivany
nejsou, ST,

»jeZdk pichdk®, ,pesdcéek chlupddek”, ,édpdé mnohdé“, ,hrnilek kafi-

dek“, ,nodéek rezddek”; ,mésifek jako livanedek“, ,mokrej jako

hastrmdnek”, ,bilej jako mlifko® atp.
Hypostazi charakteristiky zvukové pak dité vytvaii a pouZiva, vétiinou
v souladu s vyrazy z konverzace dospélych s détmi, popfipadé z détské
literatury, souslovi jako:

~2aba kudtkalka“, ,pejsek hafddek®, ,ptddek zpévddek“, ,koclicka

miioukalka®, ,medvéd brudoun®, ,slepicka kddkalka*“ ap.

V nejednom pfipadé se setkdvame s jevem, Ze dité pouZije pouze druhou
sloZzku souslovi, tedy pivodni determinans, zatimco slozku prvni, tj. pa-
vodni determinandum, prosté vynechd, sr. doklady

»Pichloun, ,jehloun® = jezek, ,nohdé“ = é&ap, ,kvdkalka“ = kade-

na, ,uchdé“ = zajic, ,parohdé“ = jelen.
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Podobného puvodu jsou ziejmé vyrazy ,malovdtko“ (= ndazev pro chlapce,
ktery rad maluje) a ,klouzdtka“ (= brusle). Zajimavym mySlenkovym po-
stupem vznikla pojmenovani ,habr“ (tj. velbloud) a ,vldsk“ (tj. lev). Pii
pohledu na velblouda dité evidentné nejvice zaujal hrb, jimZ se toto zvife
vyrazné odliSuje od zvifat ostatnich. Pro spontanni pojmenovéani mu proto
posta¢i hypostaze této vlastnosti; nespravny tvar je zplisoben jednak zmé-
nami fonetickymi (metateze a aplikace svarabhaktického vokélu), na druhé
strané se vSak nevyluéuje moznost, Ze dité jiZ nékdy pfed tim vyraz ,habr”
(jako nazev stromu) slySelo a pouZilo tedy ad hoc znidmého zvukového
obrazu v naprosto odli§né situaci.

U vyrazu ,vldsk“ byl pak zplisob tvoreni asi nasledujici: vedle béz-
ného pojmenovani ,lev* pouziva dité také jeho augmentativum ,lvdk*
(viz § 4.3.22), které mu — na urcitém stupni gramatického vyvoje — slouzi
jako prostiedek k vyjadfeni jednak velikosti, jednak pejorativnosti. Paso-
benim metateze pak do§lo ke zruSeni pobo¢né slabiky a vznikl tvar ,vldk®.
Svarabhaktické -s- je nepochybné vyvoldno asociaci s ,vldsky” — jde tedy
opét o hypostazi charakteristické vlastnosti (na lvu dité nejvice upouta
hiiva — kterou ve stdvajicim stadiu mluvniho vyvoje pojmenovava vyra-
zem ,wldsky“ stejné jako ,chlupy“ u zvirat a ,vlasy“ u lidi (viz § 1.1.3).

2.2.11 Shora uvedenymi priklady se dostdvame k jevu, ktery se v ja-
zykovédné terminologii obvykle nazyvd paronymicka atrakce
a ktery patfi nesporné k jednomu z typickych rysa p#i charakteristice dét-
ského zplisobu pojmenovavani.

Asociaci, zvukovou nebo vizudlni, pouzije dité vyrazu znidmého pro
pojmenovani nové, jehoZ nélezitou realizaci sly$i — nebo vidi — poprvé.
Napt. v détské Fikénce ,Reime d¥vi na polinke” méstské dité reprodukuje
zcela nezndmy, nic nenapovidajici vyraz ,polinka“ jako ,Olinka“, jindy
jako ,kolinka“, jinymi slovy, pouZije vyrazd, které znd a které jsou bez-
prostfedné spjaty s jeho jazykovym okolim.

Podobnych dokladd lze nalézt ve slovni zasobé celé fady, sr. napf. ,ci-
bula“ (misto nalezitého cirkula = cirkularka), ,revmatorium* (misto kre-
matorium), ,promichat® (misto promitat), ,vopsit koZich“ (misto bobFfi ko-
Zich), ,solnicka” (misto soudnicka), ,Stétecka“ (misto vietedka) atp. a zmi-
nuji se o nich ve svych pracich mj. Ohnesorg (1959), Cazacu (1957),
Cukovskij (1965) a Weirova (1962). V ranych vyvojovych stadiich
Ize pojmenovéni tohoto druhu vysvétlit na zikladé nehotové détské redi
jak v planu foneticko-fonologickém, tak gramatickém a lexikdlnim. Do-
klady na plsobeni paronymické atrakce se vSak objevuji v reéi ditéte
i tehdy, kdy se da piedpokladat, Ze dité jiz zvladlo zvukovou, gramatic-
kou i sémantickou stranku svého mateiského jazyka. Staré zvukové, resp.
vizualni obrazy nicméné i nadale zpusobuji, Ze — zejména u slov synchro-
nicky cizich nebo u odbornych termint — dité reprodukuje (pifipadné éte)
mu dosud nezndmy vyraz ,konsonant* jako ,kosmonaut“ (ktery, a¢ rovneéz
synchronicky cizi, ma daleko vy$§i frekvenci a je dneSnim détem velmi
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blizky), podobné pak vyraz ,vokdly“ jako ,volali“, ,Vdlka s mloky“ jako
»Valka s mraky“, ,Ryn nad Mohanem® jako ,Rgn nad Mohamedem* atd.

Neméné zajimavé jsou i doklady, kde o reakci ditéte rozhoduje aso-
ciace sémanticka, sr. reakci ditéte na oznameni, Ze na navstévu piijde pan
Lupaé: ,A neukradne ndm néco ten pan Lupaé“ (asociace ,lupi¢ krade®).
Kombinovany asociaéni charakter pak maji détské dotazy, resp. komentafe
jako: ,,A kaZdej vojdk se boji?“ (vojak = bojak = ten, kdo se boji); , Proé
se fikd televize, kdyZ tam mejsou vidét teldtka?“ ,Aspirant je asi nemoc-
nej, musi papat aspirinky”; ,Motylek (tj. deminutivum motelu) je hotel
pro motylky*; ,V kanceldfi (= kalendari) jsou napsany dny“; ,Pecili-
nek (= penicilin) je malinkej chlebiéek” (=deminutivum od ,pecern®) atp,
Snaha po piisluiné motivaci je pak patrna v dokladech jako: ,LyZe se
jmenujou proto, Ze lizou snih®; ,Malinki krdli¢ci jsou slepi, protoZe maji
slepeny oéicka®; ,,Okno se jmenuje proto, Ze se divd ven®; ,Ten krém (na
opalovani) se jmenuje hormocit proto, Ze je citit horama“ atp.

222 STYLISTICKE ZARAZENI JAZYKOVYCH
POJMENOVANTI1

Otazky, tykajici se stylistického zafazeni daného jazykového pojmenovani,
jsou dalsi zajimavou kapitolou v lingvistické charakteristice slovni zasoby.
Je nesporné, ze kazdé pojmenovani nalezi k uréité lexikalni vrstvé (spi-
sovné, obecné, hovorové, vulgarni) a nedodrZovani bézné konvence v tomto
sméru pusobi velmi nelibé, pokud ovSem nejde o umyslnou aktualizaci
slohu.

Détska re¢ predstavuje jakysi druh uméle stylizovaného jazyka jiz ve
své podstaté. Jeji typickou charakteristikou je intimni, citové a predevsim
détské zabarveni, které prolini celou slovni zasobou. Ta se v nejranéj§im
vyvojovém obdobi sklad4 predevsim z interjekci a tzv. détskych slov, pro
néjz angloamericka pedolingvistika razi vystizny nazev ,nursery forms“
pedolingvistika némecka pak ,,Ammensprache”. Jejich fonémovy repertoar
je znaéné omezen, tvoii se zpravidla iteraci slabik a jsou vétiinou ne-
ohebna. Tyto jejich distinkce jsou obzvlasté patrné na vyrazech, které
slouzi k oznaceni rodiéd, resp. prarodiéi, viz. ,mama“, ,papa“, ,tata®,
»baba“, ,dada“ ap. Az prekvapiva je jejich univerzilni stejnorodost v riz-
nych jazyecich.!?2 Ani ostatni détska slova se v8ak svou strukturou od ro-
didovskych termina prili§ nelisi, sr. ,,pdpd“, ,hdhd“, ,haji“, ,hapd“, ,ha-
éd“, ,,bumbd”, ,kakd“, houpd“ apod. stejné jako struktura vétSiny onoma-
topoi, sr. ,bubd*, ,bébé“, ,mémé”, ,kdkd“, ,hudry hudry“ apod.

12 K této otdzce sr. R. Jakobson, (1962, 538—549), kde autor referuje o statistic-
kém vyzkumu termind k oznadeni rodi¢h, ktery provadél G. P. Murdock., —
Sr. té2 Ch. A. Ferguson_ (1964, 104), ktery mluvi o univerzdlnfm a internacio-
nalnim charakteru détského jazyka.
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Détska slova uziva ve svych mluvnich projevech nejen dité, nybrz
i dospély ve snaze pfizplisobit se ve vzijemném rozhovoru co nejvice ver-
bdlnimu chaipéni i vyjadrovacim schopnostem ditéte. Stejnymi pohnutkami
jsou vedeni i spisovatelé détské literatury, ktefi je velmi éasto pouZivaji
v pohadkich a détem uréenych basni¢kich a tfikdnkadch. Psané slovo tu
ma funkci analogickou slovu mluvenému: zpfistupnit co nejvice vlastni
obsah textu détské psychice, zintimnit ho, uéinit co nejatraktivnéjsim.

A neni jist® bez zajimavosti, Ze mnoha détski slova se udrfuji per-
severaci ve slovniku ditéte i tehdy, kdy jeho slovni zisoba se svym sloze-
nim pfibliZuje slovni zasobé dospélych. Nicméné v jistych situacich se dité
jakoby védomé vraci zpét a pouZiva sva prvni détski sltivka v celé jejich
fonetické i gramatické nedokonalosti. Je tomu tak pfikladné tehdy, kdy si
»hraje na malého“, kdy rozpravi s mladsim sourozencem a snaZzi se mu
maximalné pfizpusobit. A nejsou vyjimeéné ani doklady, v nichZz dité
umysné pouZije v této situaci i fonetickych prostfedki jako je palatalizace,
labializace, nadmérnd kvantita, které expresivnost détskych slov dile
zvySuji.

Zcela podle oéekavéani a v souladu s faktem, Ze détska feé je silné
expresivni jiZ svou podstatou a Ze expresivita ztrici postupem doby uéin-
nost a hledaji se proto prostfedky nové, nachazime ve slovni zasobé ditéte
celé fady neologismu, jejichZ cilem je expresivitu nejen uchovévat, ale
i ddle stupiiovat. Jednim z velmi Castych prostfedki je iterace, pfipadné
reduplikace slabik nebo slov, vétsinou interjekéniho plvodu, pfipojovana
k slovesnému tvaru, sr.

»Dupdm dupy dupy dup; ,Slapu Slapy $lapy $lap“; ,Skdkdém hopsa

hejsa hop“; ,Kucdm kuci kuci kuc“; ,Brmbdm brm brm*; ,Dédek

hekd uf uf uf*; ,,Zpivdm la la la 14” atp.

Péknym dokladem je i détské tvofeni ziporu. Vedle jednoduché zaporky
»ne’, kterou v poéateénich fazich mluvniho vyvoje klade dité postpozitiv-
né, se postupné objevuji jednak iterace této ziporky, casto zesilené razem,
Sr. ,papat ne a ne: a ne’*, jednak nejriznéjsi nové vyrazy, vétsinou tvofené
ad hoc vkladanim nejriznéjsich infixl, resp. pfipojovanim sufixq, a to ne-
ziidka k slovnim zikladtm, které v tomto smyslu v feédi dospélych vyuZi-
vany nejsou, sr.

»Nespapdm ani i, ,ani niéko*, ,ani drobulinedek”, ,ani kapinecku®,

»ani maluninenenkou kapineneéku® atp, (podrobnéji viz § 3.3). Tento
zpusob tvofeni zdporu i jeho postupné zesilovani musi nutné pfipomenout
vyvoj negace ve francouzitiné k nyné&jsimu stavu (tj. pivodni ziporka ,ne*
+ rizné zdporné ddstice jako ,pas”, ,point”, ,goutte”, ,mie®, oznadujici
malé véci nebo jejich malé mnozZstvi & miru, pfi¢emz prvni dva vyrazy,
i. e. ,pas“ a ,point“ se staly povinnou slozkou dne$niho francouzského
zAporu).

Chovéni éeskych déti jasné ukazuje, Ze pridavna zesilujici slova cha-
pou jako prostiedek ke stuptiovani, nikoliv tedy slova s pfesnym séman-
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tickym vymezenim. Jsou pouzivany totiZ nejen v zadporu, ale i ve smyslu
pozitivnim, sr.
»Dd$ mi to, ano, di§ mi aspoir kapinku, kousinek, kousinecek, drobi-
neek”; ,Pohoupej mné trodku, troSineCku, malinenko, chvilineéku®
atp.
Na shora uvedenych prikladech jsme se pokusili ukazat alesponl nékteré
z vyrazovych prostfedk(, které signalizuji expresivni rdz détské fedi.
K nim pak navic pfistupuji i nilezité augmentované vlastnosti prozodic-
ké, jako je pfizvuk, dliraz, melodie a kvantita a v posledni iad& i projevy
mimojazykové, jichZz dité v bohaté mife vyuziva. VSechno to vtiskuje feéi
déti v mnohem vySsim stupni neZ u dospélych expresivni a zaroven dyna-
micky raz, bezprostfedné spjaty s ¢innosti.
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