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TRETI TRIDA

Jak ukazuje V. MACHEK (57), é-ovy priznak infinitivniho kmene je
zfejmé pozlstatek nékdejSiho prastarého participia el-ového (tim bylo na-
piiklad pivodné praslovanské slovo gybéls). Plivodni stavova slovesa typu
trpéti svou produktivitu ztratila. Mnoho se jich piesto udrzelo v jazyce
dodnes. F. KOPECNY (25) dale ukazuje na denominativni ptvod dalsiho
typu — uméti, jenz si svou produktivitu, jak bude ziejmé dale, neudrzel.

Vyraznou skupinu v starofeském materidlu tvori typ intranzitiv-
nich deadjektiv, tedy sloves vyjadfujicich déj ziskavani vlastnosti
oznacené fundujicim adjektivem. Na rozdil od obdobnych sloves II. tfidy,
jeZ byla na za¢atku historické doby téméf in statu nascendi a rozvinula se
ve vyraznéjsi typ az pozdéji (viz oddil Druhé tiida), patfi sem v prvnim
naSem prekladu (Wittb) pomérné velky podet sloves. AZ na vyjimky jsou
doloZena v podobé prefigované: wvzhirdéti, ztvirdéti, onéméti; zlaénéti,
otemnéti, znemocnéti, ztuénéti, obvetséti. Bez prefixu je doloZeno mdléti.
Takova slovesa jsou bézna také v staroslovénstiné: v PsSin je z nich dolo-
Zeno: onéméti, obetnSati, dile jsou zde utvary razgrwedéti se, isceléti,
ochryméti (s ojedinélou alternaci v kofeni), spstaréti se, otegntéti, razbo-
gatéti, oZestéti, obnistati. Pomérné velky pocet sloves tohoto typu doloZeny
v obou verzich, jakoz i fakt, Ze z vétSi ¢asti jde pritom o slovesa ruzna,
svédéi o tom, Ze tento typ patfil v nejstar$i dobé k velmi produktivnim.
(Také Gebauer dokldda téchto sloves pomérné hodné, zejména casté jsou
odvozeniny od adjektiv na -ny a -vy.)

Ale dalsi verze napovidaji Casteénou regresi tohoto typu: v Ben uz
neni doloZeno vzhrdéti a misto slovesa ztvrdéti je zde novotvar ztvrdniti.
Objevuji se zde sice dvé nové formace, osifeti a zkulhavéti, ale v prvnim
piipadé zakonceni zikladu na -r nedovoluje zarazeni do druhé tfidy (viz
I. NEMEC 80) a druhé sloveso, zkulhavéti, patfi k podskuping odvozené
z deverbélnich adjektiv na -vy, jeZz se poletné rozristaji béhem celé his-
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torické doby. V Ben nachizime dile také sloveso pohrzeti, odvozené od
komparativu. O této ¢asteéné regresi mluvi téZ I. NEMEC v citovaném
élanku (81). Je sledovatelna i pfi letmém probirani $ir§iho materialu, ktery
je k dispozici v lexikografickych pracich. Tak GebauertGv slovnik doklad4
veskrze pro 14. stoleti formace bledéti, chudéts, jez pozdéji vysly z Gzu
a byly nahrazeny slovesy 2. tridy.

Podle naseho omezeného materidlu se i v dals$im obdobi projevuje
u sloves typu onéméti stagnace: ani Kral, ani Vacl nepfina$eji dalsi nové
reprezentanty. Teprve novoceskd verze m4 jisty pofet nov& doloZenych
sloves: zdivodet, zbujnét, zmaldtnét, zmoudret, zfefavét, zededivét a hla-
dovét.

Ponékud plasti¢téjsi obraz vyvoje oviem ziskdme, hleddme-li zastou-
peni téchto sloves v starSich slovnicich. UkdZe se, Ze z naSich sloves pouze
zmoudfeti a oSedivéti (posledni oviem jen v derivatu osedivély) jsou do-
loZena uz u VELESLAVINA (162) kdeZto v&t$ina ostatnich — a% na ztem-
nét, zmaldtnét a zfefavét — aZ u DOBROVSKEHO (150). Je vic nez ziej-
mé, Ze vSechna nova slovesa, kterd vznikla mezi 16, stoletim a na$i dobou,
jsou odvozeniny od adjektiv vytvofenych sufixy -ny, ty a -v§ (-avy,
-ivy), jez patfi stdle k velmi produktivnim slovotvornym typum (viz Z.
RUSINOVA—D. SLOSAR 115). Vyjimky jsou jen neletné. To je pfiro-
zend zédsobdrna zdkladd pro stile pokracujici pocéetni rozmach naSeho
typu sloves.

Patii tedy deadjektiva typu onéméti k deriva¢nim typum, jez byly
zfejmé produktivni uz v dobé praslovanské, po 14. stoleti jim v3ak v ¢esti-
né zadal konkurovat progresivné se rozvijejici typ stdrnouti a jista ¢ast slo-
ves preila k nému. Od té doby, zejména vSak po 16. stoleti, se rozvijeji oba
typy. Je mezi nimi pomér v podstaté komplementarni distribuce podmi-
néné hliskové (n-kmeny se netvori od adjektiv, pfed jejichZ morfologic-
kou charakteristikou stoji konsonanty I, r, v, n). Oba typy tvori nedoko-
navé protéjsky deprefixaci. ProtoZze pravé konsonanty n a v jsou soudasti
dulezitych produktivnich slovotvornych typu adjektiv, rozviji se praveé
typ onéméti v soucasné dob& Ziv&ji nez konkurujici typ stdrnouti. Jen
ojedingle, a to pouze v star§i dobg, se tvotila podobna slovesa od kompa-
rativa adjektiv. Ale kromé slovesa pohrzeti (Ben) dalsi utvary nevznikly.

Ve vyrazny typ se nakonec nerozvila desubstantiva typu
otméti (Witth). Ve staroslovénské verzi PsSin jich bylo doloZeno vice
(napf. vénslati, spkonscéati). Doklady z Gebauerova slovniku (napf. na-
vonéti) a z jinych pramenu (vedefeti apod.) a jednotliva slovesa z dalSich
verzi (bydlet, ovdovét, slzet apod.) svédéi o jisté produktivité v rané sta-
roc¢eské dobg, ale ve srovnani s desubstantivnimi i-kmeny a ova-kmeny
jde o poéty nevyznamné. Pozdéji ziejmé tento typ stagnoval.

Typ sdzéti, tvotici od dob piehlasky ’a>é soucast staroeské tieti tfidy
slovesné, je tvofen predev§im nedokonavymi protéjsky perfektiv jinych
tfid, pfedeviim tridy ¢tvrté. Jsou to tedy nékdejdi ja-kmeny. Na pocatku
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historické doby, ve verzi Wittb, jich nachizime pomérné malo: obracéti
s&, smrcéti, pusééti, poridéti, vdleti, stfieleti, smysleti, pokuséti, hdzéti,
rozrdaZéti. Tento pocet je zna¢né niZz$i neZ zastoupeni obdobného typu
v PsSin: zde je sekundarnich imperfektiv ja-kmenovych nékolikandsobné
vice, pfes 60. Systémové je ovSem tento rozdil snadno vysvétlitelny: sta-
roslovénstina je3té neznala deverbativa ova-kmenova: imperfektivizace
se tu dala vyhradné& formantem -a- s variantami, tedy a/ja/va, kdeZto
rand staroceskd verze ma ova-kmenovych imperfektiv velky poéet, celkem
asi 60 (podrobné&ji viz v oddilu Sest4 ttida). V pozdéjsich verzich se obje~
vuje v&tSi pocet sloves typu sdzéti, predstavujicich sekundarni imperfek-
tiva k i~kmentim: Ben obsahuje 38 takovych sloves, vé&t§inou oviem sta-
rych, jak svédéi mimo jiné neZiva alternace o — 4 v kofeni: z téch, ktera
nejsou dolozena ve Wittb, napi:. smddeti, krdceti, napdjeti (za-), klanéti,
zahdnéti, Az na prvni z nich jsou vSechna doloZena uZ ve staroslovénstiné.
Dale sem patfi napfiklad obldéeti, udieleti, pri¢inéti, rozprdvéti, zvéseti,
poplzeti, z nichZ neni ve staroslovénsting zndmo pouze posledni. Jsou zde
oviem i utvary prukazné nové&jsi, napi. pfendseti (pfi-, s-, vy-), obchdzeti
(od-, pti-, pro-, v-, vy-) a provdzeti. Tato slovesa vznikla az v historické
dobé; vystiidala star8i odvozeniny typu vynositi apod., které byly vidové
nejednoznaéné: mohly byt povaZovany za imperfektivni protéjsky sloves
jako vynésti, nebo za utvary odvozené prefixaci, a tudiZz perfektiva k slo-
vesum nositi apod. Prfitom byla napodobena i stara, jinak uZ neziva al-
ternace o — d. Tato resufixace svédéi o tom, Ze &-kmenova vidova deri-
vace byla v dobé historické jesté Ziva.

Ve verzi Kral pocetni stav tohoto typu imperfektiv vrcholi (53 slo-
vesy). Aviak z utvard nedoloZenych v starSich verzich (odplacetz porou-
Ceti, skrdpéti, pokouSeti se, stavéti a hdzeti) nemaji jen odpldceti, skrd-
péti a hdzeti staroslovénské predky. Nesporné nova je tu odvozenina vy-
jizdéti. Lexikdln& chud$i verze Vacl pfindsi navic jen sloveso zkdleti, ale
to je uZ staroeské. Ani slovesa, kterd nachazime ponejprv v novoceské
verzi, nejsou vétSinou nova: z utvara kdcet se, opldcet, ztrdcet, stdcet,
utdpét se a znesvdfet se nemaji starofeské nebo staroslovénské doklady
pouze opldcet a znesvdret se. Celkovy pocet slov typu vracet se v tomto
novodeském textu je niZii nez v Kral.

PrestoZe nejstarsi verze naSeho textu obsahuje sloves tohoto typu po-
mérné maly podet a vyrazné&ji se tato slovesa projevuji az v textech po-
zdéjSich (predev8im v Kral), jejich analyza ukazuje, Ze obdobi nejvétsi
produktivity tohoto typu derivace leZi nesporné uZ v predhistorické dobé
(po poc¢atku doby historické mu vyvstal konkurent v derivaci ova-kme-
nové; viz blize v oddilu Sestd tfida). Aviak v dobé historické nebyla
&-kmenova derivace imperfektiv jesté zcela mrtva, jak svédéi resufixace
typu vynositi = vynd3éti, dolozena do 15. stoleti.

O tom, Ze ani v historické dobé to nebyl typ neproduktivni, svédéi
dile stav v nékterych moravskych dialektech, zvla§té v jejich tradiéni
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podobé, Mame zde porlznu doloZeny odvozeniny, jeZ nejsou bé&Zné ani
v spisovném jazyce soufasném, ani v starSich stadiich jeho vyvoje. V ar-
chaickych dialektech bez pfehlasky ’a > é jsou to oviem slovesa a-kme-
nova. Tak v ostravickém typu laSskych nared{ existuji napi. formace
osvicac’, zakrucac’, ubespecac’, oblapjac’, ohlupjac’, vymirac’, dovirac’ ,,di-
vérovat®, pobufac’, pokluzac’ ,,uklizet atd. Asponn né&které z nich jsou ne-
sporné novéj$iho data (viz D. SLOSAR 129). V archaickych nafedich vy-
chodomoravskych (viz I. MALINA 154) jsou doloZena napf. tato slovesa:
kricat, odidat sa, napudat sa, misat, uklizat atd. Ale i v zdpadnéjsich dia-
lektech, jeZ maji provedenu zménu ’a > é, se s takovymi Gtvary setkidvame,
srovnej napf. veSkvdret dolozené z narec¢i v okoli Znojma (viz R. STAUD-
KOVA 159).

Imperfektivni odvozeniny z jinych tfid jsou ojedinélé a nehraji vy-
znamné&jsi roli. Nadto jsou to jen relikty starSiho odvozovani: zabijéti
(vy-, z-, zpro-), -léceti a -pijeti, odvozené od sloves 1. tFidy, a mijeti (po-),
nabizeti a ohliZeti se (po-, s-, roz-) od sloves tiidy druhé. Kromé posled-
niho slovesa (doloZzeného u DOBROVSKEHO — 150 — také v podobé vy-
hlizeti) se vyskytuji po celou historickou dobu, jejich podet se samoziejmé
nezvétiuje, naopak sloveso lécéti zatim zaniklo. Tyto imperfektivni od-
vozeniny se nezformovaly v skuteény typ.

Ostatni slovesa 3. tfidy tvoii pomérné podetnou skupinu, jez ma jisté
spoleéné rysy, oviem velmi obecné povahy (imperfektivnost,
vétSinou také intrazitivnost). Také morfologicky jsou jednolita (typ trpé-
ti). Jejich dokonavé proté&jsky se tvori povétsiné prefixaci. Néktera z nich
jsou jeSté v rané starofeské dobé zapojena do kmenovych opozic svym
vztahem k n-kmenim (-sly§éti — -slechniti) a ke slovesim 1. tfidy (-sé-
déti — -siesti). Tato slovesa vétSinou existovala zfejmé uz v dobé pra-
slovanské: mnoho se jich vyskytuje v staroslovénské verzi Zaltafe, nékte-
ra (asi 1/;) pak uz v &eitiné nejsou doloZena,

Téméi ve vSech ¢eskych verzich se vyskytuji tato slovesa (popf. i je-
jich prefigované odvozeniny): spdti, kfifeti, mlceti, zvudeti, bditi, hledéti,
sedéti, vidéti, stydéti se, kvileti, mniti, trpéti, hofeti, viseti, prseti, srieti,
sluseti, slyseti, letéti, mrzeti, béZeti, leZeti, drZeti; Fid¢eji se ve sledova-
nych textech vyskytuji, ale jisté sem patfi slovesa smrdéti, veleti, 2eleti,
Ipéti, srieti, vrtéti, vézeti. Zaniklo slovesa nzieti, doloZené jen ve Witth.

A prece se uvniti této skupiny zformoval a rozvinul produktivni typ:
slovesa zvukomalebnda. Jeho jidrem bylo patrné& prastaré kfiééti,
popfipadé jind podobna slovesa. V historické dobé pak k nému pfibyvaji
formace dalsi: ve Wittb skFécéti, zvucéti a (o)kvieleti, v Ben S$kfipéti,
v Kral jeéeti, ve Vacl hludeti, v novoceském prekladu pak jesté ridet,
hudet, dunét. O produktivit® této skupiny svéd¢i mimo jiné také mnozsivi
raznych - formaci tohoto typu v teritoridlnich dialektech. Zde jsou systé-
mové upevnéna vztahem k objektivnim citosloveim (bedet, mecet, fidet,
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knuéet, vrcet, bucet...). Pfed kmenotvornou priponou mivaji obvykle
konektém -¢-.

Na pocatku historické doby jsou mezi slovesy é-kmenovymi nejpo-
Cetnéjsi skupinou slovesa, jez lze z hlediska ¢eského povaZovat za pri-
marni. Jsou to imperfektiva, vétSinou zaroven intranzitiva typu sedéti, tr-
péti, zdédéna z praslovanstiny. Béhem historické doby jich neptibyva,
udrzuji se viak v uzu, vétSinou diky své frekventovanosti.

Naproti tomu imperfektivni deverbativa typu sdzéti, piredstavujici
imperfektivni prot&jsky i-kment, vykazuji rychly pocetni vzestup. Uka-
zuje se vsak, Zze obdobi nejvétsi jejich produktivnosti lezi v dobé pred-
historické a zacatkem doby staroteské uz dozniva. Tento typ predstavuji
z valné vétdiny utvary starého data vzniku. Jen nékolik maélo sloves
a pak archaické dialekty podavaji svédectvi o tom, Ze zacatkem histo-
rické doby tento typ derivace imperfektiv jeSté mrtvy nebyl. Deadjektiva
typu onémeéti byla patrné produktivni uz v dobé praslovanské a produk-
tivitu si udrZela i v historické dobé, i kdyZ byla ponékud omezena konku-
renci n-kmeni. I v soucasnosti je to typ asponi omezené produktivni. Zato
o0 pozdéjsi neproduktivnosti nepoéetnych desubstantiv typu otméti nelze
mit pochybnosti. Konetné mald skupina deinterjekcii typu hudeti je be-
zesporu produktivni. Vyjadruji zvuk neclenény,
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