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ZAVER

Pri sledovani piedhistorického i historického vyvoje slovotvorby slo-
ves je zfejmy rozvoj funkénich kategorii i pfesuny v prostiedcich, jimiz
jsou vyjadiovany.

- Jak ukazal I. NEMEC (82), v rané praslovanitiné se vyznamové opo-
zice determinovanosti a indeterminovanosti slovesného déje, do nichZ lze

zahrnout ingresivnost a neingresivnost (svstngti — svbtéti), iterativnost
a neiterativnost (voditi — vesti) apod., a dile opozice tranzitivnosti — in-
tranzitivnosti (-susiti — -spchngti) vyjadrrovaly pomoci rozdilti ve sloves-

nych kmenech samych, tedy vlastné sufixaci a resufixaci, spojenou velmi
¢asto s vyraznymi alternacemi v kofeni. Prefixace slouZila zprvu jen
k prostorové modifikaci slovesného vyznamu. Ale tento stav byl zménén
uz tim, jak se prefix stal spoluformantem k tvoieni faktitiv, napf. mréti
— umoriti. Pfitom si oviem vyznam prostorové modifikace nebo jeho
zbytky mohl uchovat. Zasadni zménu zpisobil ovSem vznik a rozvoj slo-
vesného vidu, ktery zprvu vyuzival sufixace (umoriti — umarati) a pozdéji
— z pri¢in predeviim hlaskovych, totiz pro eliminaci vyrazné hlaskové
alternace v kofeni, i deprefixace (umoriti — moriti). Stejnd byla motivace
pro rekonstrukci opozic tranzitiv proti intranzitiviim (-buditi — bsdngti
— -buditi — -buditi se). Tim se do slovotvorné funkce zapojil dalsi pro-
stfedek, formant se, zdjmenného plvodu.

Ve staré cedtiné vétSina sufixdlnich kmenovych opozic slouZila roz-
vité kategorii vidu, kterd postupné konstituovala dva protiklady, a to
perfektivum — imperfektivum a iterativum — mneiterativum, Ptiéinou
rozhojnéni imperfektivizaénich prostfedka byly hlaskové zmény (‘a ~ é,
ie > 1) a pak Casto restrukturace zpusobena vidovou nejednoznaénosti né-
kterych formaci a typl (dusledek rozsifeni vidové deprefixace a interfe-
rence s rozvijejicimi se distributivy apod.), napf. vysdzéti, vytahati nebo
navoditi. Moznost vyuzZivat kmenovych opozic vzniklych sufixaci si uchoval
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déle jen protiklad deadjektivnich tranzitiv proti intranzitivim (vedle moz-
nosti vyuziti formantu sé) a déje roz¢lenéného proti nerozélenénému. Z dy-
namicky se vyvijejicich opozic maji pak moZnost vyuZivat sufixalnich pro-
tikladG jen slovesa momentalni (syknouti — syéeti/sykati).

Vyjadfovani tradiéni kategorie ingresivnosti se vSak stalo zcela za-
leZitosti prefixace. Proto i dal§i sémantické protéjsky ingresivnosti, vy-
jadfovani fizi slovesného déje, se zacaly vyjadiovat prefixy (finitivnost,
perkurzivnost). Zvlastni funkei prefixu po- se stava futurilnost. A koneé-
né daldi uréeni prub&hu slovesného déje se vyjadiuji od svého vzniku
pouze prefixy; patfi k nim mira a distributivnost. Zna¢ny funkéni rozsah
prefixace datujici se uz od rané staro¢eské doby (a zesileny postupujici
emancipaci vyznamu prefixd od vyznami homofonnich predlozek) ma pak
za nasledek jednak rozSifeni dvojnasobné prefixace, jednak kombinaci né-
kterych funkéné velmi zatizenych prefixt s formantem se, kterd dovoluje
vyraznéjii specifikaci nékterych jejich funkeci. Ostatné obdobné se stale
kombinuji jisté prefixy s nékterymi sufixy k vyjadieni specidlnich funkci
(malé miry apod.). Nékteré prefixy se stavaji paradigmatickymi (termi-
nativni do- aj.). Na sklonku doby stfedni se zvySuje objem deprefixace,
ziejmé jako dusledek vyrazného rozvoje prosté vidovych prefixu.

V nové ¢estiné se tedy sufixaci (ev. resufixaci) Zivé vyjadiuji proti-
klady perfektivnost — imperfektivnost (-Zhavit — -Zhavovat), neiterativ-
nost — iterativnost (Zhavit — Zhavivat), ¢lenénost — necélenénost (sycet
— sykat), momentalnost — nemomentalnost (syknout — sycet), tranzitiv-
nost — intranzitivnost (-bohatit — -bohatnout). Prefixaci (ev. deprefixaci)
kromé prostorové a jiné modifikace protiklady imperfektivnost — perfek-
tivnost (zpivat — zazpivat), perfektivnhost — imperfektivnost (zmoud¥et
— moudfet), neingresivnost — ingresivnost (pdlit — zapdlit), nefinitivnost
— finitivnost (zpivat — dozpivat), distributivnhost — nedistributivnost
(porozbijet — rozbijet). Dale pak prefixace slouZi k vyjadfovani vyznamu
mérovych (nakousnout, nasekat, poskakovat ...). Formant se je prostred-
kem k vyjadfeni protikladu tranzitivnost — intranzitivnost (rozZhavit —
rozZhavit se) a roli spoluformantu plni s nékterymi prefixy mérovymi
a fazovymi (zahledét se, napracovat se).

Je zfejmé, Ze tendence k hlaskové jednoté zakladu (kofene) spolu
s postupnym relativnim vyéerpanim vSech moznych sufixalnich kmeno-
vych opozie, v nichZ se nadto projevuje vyrazna délba prace mezi vyjadfo-
vanim opozic vidovych a nevidovych, vedla k postupnému zmnoZeni
funkeci prefixace. Obdobné pti¢iny byly v pozadi geneze a aktivizace slo-
votvorného formantu se.
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