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ZPEVNOST

Prameny, predpoklady a vyzkum

Mezi hudebné folkloristickou literaturou a prameny, jez maji vztah ke
sledované obci, ndleZi ¢elné misto Bimové sbirce z Hustopecska, kterd vysla
v roce 1950 zasluhou nékdejsiho Moravskoslezského vyboru Stitniho tstavu
pro lidovou pisen v Brné.! Jak uvadi jeji sestavovatel Jifi Vyslouzil, z husto-
pecského okresu bylo predtim publikovano u Susila a BartoSe pouze 130 pis-
ni,2 z toho s lokalizaci Brumovice jenom jedind.3 Dalsi pisiiové zaznamy
z této oblasti, oti§téné ve sbirce Moravské pisné milostné (celkem 19 pisni),
patfi uz k Bimovym sbéram; z Brumovic je zde vSak uverejnéna opét jenom
jedna piseii.* Spolu se viemi ostatnimi pisnémi z Hustopecska je z této sbir-
ky pretisténa téZ ve VyslouZilové vybéru z roku 1950, ovSem nelze si odpustit
poznamku, Ze vydavatel mohl namisto jednou uZz uvefejnénych ziznamu spise
zafadit 19 jinych, dosud nikde nepublikovanych Bimovych zapist.

Hynek Bim sbiral na Hustopecsku hlavné v letech svého pusobeni v Klo-
boukach u Brna (1899—1905)% a doplnil dosavadni sbéry z této oblasti Gcty-
hodnym pocdtem 384 pisfiovych ziaznamil. Jeho zdpisy pfevysuji tedy pocet
zaznamu oti§ténych u SuSila a BartoSe témér trojndsobné. Do vybéru z roku
1950 bylo v3ak nakonec zafazeno jenom 185 pisni; ostatni jsou ulozeny v ar-
chivu Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV v Brné. Na Brumovice pfi-
pada v celém Bimové sbé€ru 19 pisni a v publikované sbirce z roku 1950 je
jich zafazeno 10. Nevime a uZ se asi nikdy nedovime, u kolika zpévaka Bim
pisné v této obci zapisoval, protoZe jméno zpévaka je u téchto devatendacti
zidznamu uvedeno pouze ve tyfech pfipadech.6

I kdybychom k poctu devatendcti pisni sesbiranych v Brumovicich [{ynkem

1 Srov. H. Bim, Lidové pisné z Hustopecska. Praha 1950.

2 Srov. J. VyslouzZil, Lidové pisné¢ z Hustopecska. In: H. Bim, o. c, s. 13n.
(Upozornujeme, Ze v pitém sloupci je v tabulce chyba: misto 180 ma byt 130)

3 Srov. F. Barto§, Narodni pisné morabské p nové nasbirané. Praha 1899—1901,
. 506.

48rov. L. Janidcéek—P. Vasa, Moraoské pisné milostné. Praha 1930—1936.

5 Pouze u dvou zpévakil zapisoval Bim na Hustopelsku pisné aZ v r. 1907, kdy uz
pusobil ve Straznici.

6 Jde o zp&vika Frantifka Hlavacka, jemuZ bylo v r. 1904 69 let; srov. H. Bim, o. ¢,
S. 141.
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Bimem pFipocetli nékolik textovych ziznamil, jeZ portznu otiskl Jan Herben,
u néhoz viak lokalizace neni vZdy zcela jasnd, vychazi tato obec na sbératel-
ské mapé velmi chudobné; skoro jako by se zde nezpivalo. Od dob Bimovych
v Brumovicich pisné uZ nikdo nesbiral, jak tomu aspoii nasvéd¢uje absence
zaznamu v brnénském Ustavu pro etnografii a folkloristiku.

Hustopedsky okres mél celkem 67 obci, ale pisiovy vyzkum, byt jen letmy,
byl proveden aZ do roku 1949 pouze v devatenicti z nich.? Vydavatel Bimo-
vych zapisit spravné zdiraznuje, ve shodé s Vaclavkovymi ziavéry, nesyste-
mati¢nost a nelplnost sbéru v této oblasti. KdyZ vsak hned soudi, Ze této
nedplnosti nelze uZ dspéSné delit, protoZe nositelé starich lidovych tradic
jsou jiz davno mrtvi, musime Fici, Ze v tomto pfipadé nejde pouze o nizor
pesimisticky, nybrz i mylny. AniZ by si to byl sam uvédomil, opakoval tak
vilastné v obméné znidmy BartoStv nazor, s nimZ na jiném misté zjevné ne-
souhlasi, Ze lidové ,pisné s touto nebo nejdéle s pfisti generaci vymizeji na-
Cisto z lidu“.8

Nas vyzkum pisnového repertoaru v Brumovicich byl zahdjen v roce 1970;
zhruba tedy po sedmdesati letech od sbéri Bimovych. UZ na zidkladé prvniho
vieobecného dotazniku, v némZ vedle nacionilii nechybély ani zbéZné tdaje
o nékterych dovednostech zdejsich lidi, bylo vytipovano na 40 zpévak,
u nichZ mél byt vykonan prizkum. — Bud se néktefi sami oznacili za zpé-
viky anebo byli jako vynikajici interpreti charakterizovani jinymi spoluob-
cany. UZ jenom to naznacCovalo, Ze Brumovice nejsou obci nezpévnou, a Ze
ji sbératelé pouze prehlizeli.

Ziskany materidl

V dubnu roku 1976 bylo v Brumovicich natoteno na magnetofon 268 pis-
flovych zaznami1.9 Ve stejné dobé byly ziskany dva rukopisné zpévniky (za-
pisy pisfiovych texti), incipitovy seznam dal§iho zpévniku, informace o péti
jinych podobnych zpévnicich existujicich v obcit® a dva sledy pisni rozmnoZo-
vané v soucasnosti v Brumovicich pfed pordadanim hodd, a to jeden z roku

7 Srov. tabulku J. VyslouZila, o.c, s. 13, v niZ jako posledni sbéry nachizime
letité z4pisy Bimovy.

8 Srov. F. Barto§, Nové nirodni pisné moravské s nipévy do textu vradénymi.
Brno 1882, s. 2.

% Na sbéru se podileli tito postuchaéi etnografie FF UJEP: 1. Danihel, J. Havlikova,
T. Janifkova-Peli§kovd, H. Jezkova-Berankova, L. Kohitovd a F. Synek. VSichni méli
tehdy za sebou teprve jeden semestr studia. Sami pfepsali texty nahranych pisni, kdezto
transkripce nap&vi byla svéfena D. Marenéinové a J. Kfenkovi, externim posluchaim
etnografie a hudebni védy. Po jednom ziznamu pofidili J. MachiCkova a J. Cada, rovnéz
externi posluchaéi nirodopisu a hudebni védy. — Material utfidila L. Hold ve spolupraci
s autorem této Kkapitoly, ktery proved! téZz kontrolu transkripce ndpévi a nékteré pre-
pisy pofidil nové.

10 Rukopisné zpévniky nebo zdpisy jinych verSovanych skladeb vlastnili v dob& vy-
zkumu tito brumoviéti ob&ané: Josef Hrabé z & 18, St&pinka Valni z & 353 (tento mate-
rial je alespoii letmo charakterizovan v kapitole o lidovém vyprivéni) a ze zkoumanych
zpévaki tito: FrantiSek Bula z ¢ 245 (.zapisy po stafeckovi*), Frantif¢k Halm z €. 313
a Jaroslav Musil z & 96. U Ludmily Sedlakové z &. 337 jsme zjistili, Ze méla .denik pés-
niéek po matce*, ale ztratil se. — Je oviem moZné, Ze podobnych zpévnikd je v obci
jesté vice,
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1954 a druhy z roku 1968. Material sebrany béhem tydenniho vyzkumu pred-
stavuje vice nez 650 pisnovych zipisa véetné torz.

Zminéné sledy hodovych pisni se vesmés vztahuji ke zdejSimu tanci ,za-
vadka“, 11 ktery je typicky a charakteristicky pro celou Sirokou oblast hanic-
kych Slovaku. Souhrnné pojedname o vSech zaznamenanych zavadkovych
pisnich v analytické Casti.

Prvni z rukopisnych zpévniki pochazi z let 1907—1910 a porizoval si jej
jisty Antonin Valla, kdyZ slouzil u ,c. k. dragounského regimentu v Hodoniné";
tak se aspofi uvadi na titulnim listé. Zpévnik ma format 1117 cm, obsahuje
177 stran a na 80 zapist pisfovych texti.12 Nalezneme zde ¢etné pisné ume-
1ého pitvodu opsané zCasti z tisténych zpévnikil, pro coZ svédEi nékteré texty
vlastenecké (napfiklad pisné ,Moravo, Moravo“ nebo ,Kde domov muj” aj.);
predevsim jsou zde vSak rizné texty milostné a vojenské, z nichZz nékteré si
Valla zfejmé zapisoval od svych kamaradi; misty jsou totiZ pod pisni uva-
déna jména a dokonce datum zipisu. Texty tradicnich lidovych pisni jsou
v tomto zpévniku v naprosté mensiné.

Druhy rukopisny zpévnik je ve vlastnictvi Miroslavy Sustkové, narozené
1951, kterd si jej pofizuje od svych divéich let. Je psan v seSitu formatu A5
a v roce 1976 obsahoval celkem 157 texti. Z toho je 29 tzv. svicovych pisni,
jeZ jsou psany z druhé strany seitu; Sustkova se zde zfejmé snaZila zachytit
viechny, které se v obci pfi této prileZitosti zpivaji. Kromé pisni znamych ze
soucasného brumovického repertoiru, véetné novych pisni z PodluZi, zvlasté
z tvorby Fanose Mikuleckého, nachizime ve zpévniku zipisy pisni podle roz-
hlasového vysilani Moravanky apod., mnoZstvi riiznych dobovych §lagru, ale
jsou zde také Cetné pisné vojenské, pijacké, fada pisni lascivnich dosti hru-
bého zrna aj.

Treti Ctyfseitovy rukopisny zpévnik osmerkového formaitu vlastni Josef
Fanta, narozeny 1914. V roce 1976 obsahoval 56 pisni. Jsou zde témér vy-
hradné texty umélého plivodu, jak pozname z pouhych nizvi pisni; napfiklad
LPotifek bubla“, ,D3jo, nevolej“, ,Marion“, ,Pohiddka mlidi“ atd. Texty tra-
dicnich lidovych pisni jsou zde zastoupeny jen ve zcela nepatrné mife. Sklon
k zapisu netradi¢nich pisni se vSak zfetelné projevuje ve vSech zkoumanych
rukopisnych zpé&vnicich.

Zavéry Bedrich Viclavka, ktery poukizal na vyznam rukopisnych zpévni-
kit pro pozndni zmén v pisfiovém repertodru,1? 1ze doplnit v tom smyslu, Ze
v nich zpravidla nikdy nejde o zachyceni celého pisnového fondu urcitého
mista nebo zpévika, nybrZ Ze v nich nachizime pfedevs$im takové pisné, jeZ
v béZném repertoaru obce nekoluji, které si zpévik zaznamendva jako no-
vinky a které se €asto stiavaji jen do jisté miry soucisti jeho individudlniho
repertoaru. Nemusi byt totiZ pravidlem, Ze vSechno, co si pofizovatel zpév-
niku zapiSe, zni anebo dokonce zpiva.

11 podrobny popis ,zaviadky” uvidi Z. Jelinkovda, Hody a lidooé tance na Husto-
pefsku. In: H. Bim, o. c, S. 31—34. Dale srov. od téZe autorky Hustopelsko a Brec-
Jaosko. Praha 1955 (rozmnoZeny samostatny text).

12 Dnes je tento zp&vnik v majetku ing. J. Sedivého, Brumovice, &. 80.

13 Srov. B. Vidclavek—R. Smetana, O dleské pisni lidové a zlidovélé. Praha
1950, s. 136.
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O zpévdcich

Ze ctyriceti zpévaku, vytipovanych podle zminéného dotazniku z roku
1969, byl vyzkum v roce 1976 uskutecnén jenom u tfinacti z nich. Néktefi
mezi tim zemfFeli, 4 jini z riznych divodd odmitli zpivat!® a dalsi nebyli
prosté k zastiZzeni, protoZe vyzkum probihal v dobé vypjatych vinohradnic-
kych praci. Nakonec vsak byl pisiiovy sbér proveden celkem u 36 zpévaki.
Z toho bylo 15 muzd, 21 Zen, 13 zpévakn nad 70 let, 12 ve vé€ku 56—70 let,
6 ve véku 44—55 let a 5 pod 43 let. NejstarSimu zpévakovi bylo v dobé vy-
zkumu 84 let (Franti§ek Bula) a nejmladSimu 34 let (FrantiSka Fialova).
V priloze uvadime jejich seznam,

Zpévaci pochazeji prevazné ze zeméd€lskych rodin, pouze v mens$iné uva-
déji jako puvodni povolani nékteré z femesel (bednaf, zednik, kolaf, krejci,
stolaf aj.) nebo zaméstnani délnicka. Z dalsich sociilnich okolnosti, které bez-
prostfedné souviseji s uménim zpivat, lze uvést, Ze néktefi ze zkoumanych
zpévaki zastiavali v dobé mladosti funkci ,starky” nebo ,starka“ (néktefi
muZi dokonce po nékolik let — napfiklad FrantiSek a Vladimir Bulovi). Jini
patfili azZ do doby vyzkumu k organizitorim ,zavadky“ o hodech (napfiklad
Frantisek Halm), dalsi se uplatiuji jako kostelni zpévici, na rozdil od jinych,
ktefi zpivaji pfi Sboru pro obCanské zaleZitosti. PovaZujeme za dulezZité upo-
zornit téZ na to, Ze nékolik brumovickych zpévaki je spolu spfiznéno; mozna
se v tom promitd urcita rodinna zpévni tradice.

Ackoli u zkoumanych zpévakia nebylo pofizeno tolik pisnovych zaznamd,
abychom mohli pfedloZit jejich pfesné profily, pfece i téch nékolik pisni
umoznuje podat urCitou charakteristiku. Prvni, v podstaté nijak neovliv-
novany vybér muZe totiz dost vypovidat o zaméfeni individualniho re-
pertoaru u zpévaka; proto se pokusime alespon o struéni zhodnoceni nej-
vyznamnéjSich jednotlivct. Zacneme-li od nejstars$i generace zpévak{i naro-
zenych do roku 1905, dostaneme asi tento obraz: Marie Gazdova (nar. 1895)
si vzpomnéla na nékolik stardich obradnich pisni (napfiklad koledy a ,kralen-
ské” pisné), ale vedle toho také na pisné umeélé, souvisejici se spolecenskymi
zpévniky. Podobny pomér se jevi téZ u Marie Klementové (nar. 1898), kdez-
to repertoar Rozilie Semorové (nar. 1902) se tésné pfimykd k tradiéni pisni
a stejné je tomu i u Marie Semorové (nar. 1901), i kdyZz u ni lze objevit také
pisné znamé ze spoledenskych zpévnikd. Je§té vice lze sledovat vliv spole-
denského zpévu u RGZeny Lupadové (nar. 1902); kromé jinych pisni zazpivala
také ,Zitko krasné, bude chleba” z opery Bedficha Smetany ,Tajemstvi“. To-
mas Maixner (nar. 1902) ma repertodr dosti riiznorody; vedle pisni Ceskych
jsou v jeho repertodru zastoupeny téz pisné slovenské (napfiklad ,Od Tren-
¢ina dolu k Mestu” nebo ,Ked som ja Sel na dul, fajku som si zabul”), je vsak
u ného ziejma zejména zaliba v pisnich vojenskych z obdobi prvni republiky.
Ludvik Maixner (nar. 1904) zpival jen béZné znimé pisné valikového a po-
chodového razu. Josef Haijek (nar. 1905) si vzpomnél na pisné vojenské, na

14 Napf. FrantiSek Jakublik z € 160, Anna Pernd-TomSa z €. 227, Lubomir Herben
z €. 167, Frantilek Zajic z ¢. 163, nebo Marie Maixnerova z €. 167.

15 Napf. Karel Oslzly z ¢. 239 — pry proto, Ze ke zpévu neni pfileZitosti, Bozena Novo-
mestska z ¢. 81 — dojicka, ktera uvedla, Ze pfi strojovém dojeni se pro hluk zpivat neda,
Marie Vajbarova z ¢. 236 — pro stafi a nemoc, Marie Valnd z €. 363 — protoZe zije sama.
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vicero tradi¢nich tanecnich pisni zavddkovych i jinych, ale vedle toho také na
pisné umélého pavodu.

U zpévaki narozenych vletech 1906—1920 ziskavame tyto charakteristiky:
FrantiSka Cetlova (nar. 1906), uvadéna fadou dotazovanych spoluobcant jako
vyborna zpévacka, zpiva s oblibou pisné znimé ze spoleCenskych zpé&vnikd,
razné pisné ,lidovkového” charakteru, zna vSak jako kuchatka vypomahajici
na svatbach pisné, které se dnes zpivaji pfi podavani jidla. K nékterym z nich
se hlasi jako ke svym vlastnim vytvorum. V repertoiaru Herminy Palenikové
(nar. 1907) se kromé zavadkovych pisni objevuji nékteré vlastni skladby (na-
priklad ,KdyZz Komi$§ poctakem byl“), dale fada pisni Zertovného charakteru
ponékud hrubSiho raZeni. Niapévy — s vyjimkou téch, které palfi k ,zavad-
ce“ — lze téméfr viechny oznalit za bézné dobové §lagry. Také Stépanka
Strajtova (nar. 1909) zazpivala pouze valCikové pisné nevalné hodnoty a stej-
né tak RuzZena Navratilova (nar. 1910), v jejimZ repertodru jinak proznivaly
i pisné prinesené ze §koly (mezi jinymi uvedla také Smetantv sbor ,Kdyz se
veCer stmiva“). Zato Veronika Prachafova (nar. 1914) ma rozmanity reper-
toar; vedle pisni zavadkovych zazpivala koledy, zna ovSem téZ nové pisné
sirené z Podluzi, stejné jako pisné ,lidovkového” typu. Marie Oplustilova
(nar. 1920) tihne k tradiénim pisnim, zazpivala viak i pisné nové s texty
o JZD, které si pry ,vymyslaji pfi praci‘ (... ,Cipak je to vina, Ze se na Jé-
zedé, Zz se na Jézédé ztrici jatelina“1%). Vladimira Bulu charakterizuji prede-
v§im pisn€ vojenské a pisné zpivané v Sokole, kde pisobil rovnéz jako diva-
delni ochotnik. Repertodr FrantiSka Raunigera (nar. 1910) je sice dost rtzno-
klad ,Ticha voda do Dunajka padala“, ,Co sa to Supoce za tu stodold”, ,Ej,
od Buchlova vétr véje” atd.).

Z generace lidi narozenych v letech 1921—1932 nachizime v repertoaru
Marie Smidové (nar. 1924) zfetelny vliv Skoly. FrantiSek Halm (nar. 1922)
prezpival mnozstvi pisni zavadkovych (cela pasma textt), dile se svymi spo-
lupracovniky z n. p. Fruta Brumovice zpival né€které nové pisné sifené z Pod-
luzi (,Chodnicek bélavy mezi vinohrady”, ,Vinecko bilé“ aj.) a radu pisni
obecné znamych (napfiklad ,Lasko, bozZe, lasko”, ,Tam v Kyjové na rohu”
aj.). Jaroslav Musil (nar. 1928) ma ve svém repertodru starsi pisné vojenské,
pisné tanecni, které souviseji s podluZzackymi ,vrténymi“, a zna téz nové pod-
luzdcké pisné typu ,Mikuleckid dédina malovni” nebo ,Zafehtali koné”.

Z nejmladsi generace zpévakl narozenych po roce 1933 uvedeme alespont
charakteristiku Antonina Musila (nar. 1939), ktery zpival vétSinu pisni ve
dvojhlase spolu se svou manzelkou BoZenou (nar. 1941), pochizejici z Miku-
lova. Oba inklinuji k novym pisnim Sifenym z PodluZi a maji v repertoaru
i dalsi skladby v tomto duchu (napfiklad pisné uréené k obCanskému obfadu
vitani déti do Zivota). Oba plsobi pfi Sboru pro obcanské zaleZitosti a v obci
plati za dobré zpévaky. V jejich repertoaru jsou také pisné pijacké — od tra-
di¢nich az po nova skladdni.

Vcelku lze Fici, Ze je u vSech zpévaki dosti obecni znalost pisni zavadko-
vych, dale Ze v nejstarsi generaci Zeny uchovavaji mnohem vice pisné tra-
diéni nez muzi, ktefi se dostivaji vice ,do svéta“, Ze vSak u zen jsou ve
znacné mife zastoupeny i pisné umélé souvisejici se spoleCenskymi zpévniky,

16 Srov. ukazku 1. K zavddkovym ndpéviim 1—3 se poji vice podobnych texti.
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zatimco u muza se jevi vétsi sklon k pisnim vojenskym a k pisnim pochodo-
vého a valCikového razu. V generaci zpé€vaka narozenych 1906—1920 neza-
znamenivame u muZl podstatnéjSich rozdili proti generaci predchozi. Né-
které Zeny nadile tihnou k tradiCnimu repertoaru, jiné se vsak od néj odklo-
nily; mezi nimi nachazime dvé autorky pisni — Frantisku Cetlovou a Her-
minu Pilenikovou. V generaci 1921—1932 projevuje se v repertoaru vliv
skoly a ujimaji se v ni béZné nové pisné §ifené z Podluzi. O nejmladsi gene-
raci nemUzeme fici mnoho jiného nez bylo vysloveno v charakteristice Anto-
nina a BoZeny Musilovych. Prece v§ak lze pripojit alespon to, Ze mladsi ge-
nerace uchovava kontinuitu s generaci starsi. Zpiva spolu napfiklad snacha
s tchyni (Zdefika Kratka s FrantiSkou Kratkou), nebo mladsi spolupracovnik
se starsimi, jak tomu bylo u Frantisky Fialové (nar. 1942), kterd zpivala né-
kolik pisni s FrantiSkem Halmem a Stanislavem Bafinou.

Pistiové texty a ndpévy

Jako zaklad pro pojednani o textech a o napévech brumovickych pisni
bereme onéch 268 magnetofonovych zaznamt z dubna roku 1976, jez byly
vSechny podrobeny transkripci. Jen tyto zdpisy ndm poskytuji dostatecné
informace o obou rovnocennych slozkach pisné — slovesné i hudebni, za-
timco podchycené rukopisné zpévniky zaznamenavaji pouhé texty, o nichz
nékdy ani nevime, zni-li je zpévak skuteéné anebo si je toliko zaznamenal
podle nékoho jiného nebo je od nékoho opsal. Nékdy nachazime v téchto
rukopisnych materidlech i odkazy na napévy, ale déje se tak pouze formou
incipitu jiné, obecnéji znamé pisné.

Z tabulky, podavajici pfehled o pisnich zkoumanych podle magnetofono-
vych nahravek, se dovidime jednak o zastoupeni jednotlivich generaci,
o ¢emzZ jsme pojednali v pfedchozi Casti. V ramci téchto generaci zjiStujeme
viak nékteré dalSi duleZité podrobnosti o poctu zastoupenych pisni u Zen
a u muzl, dale téz o tom, kolik ze zastoupenych pisni souvisi s publikovanou
Bimovou sbirkou z Hustopedska. Tato souvislost je zfetelnd ve vSech gene-
racich a uZ jen z toho se presvédCujeme, Ze pisiova tradice nebyla v Brumo-
vicich pferu§ena. V materidlu zapsaném v soucasnosti jsme po sedmdesati
letech od sbéri Bimovych zjistili nemalo vazeb k starSimu repertoiru. Jen
béhem letmého vyzkumu, pfi némZ nebyli zpévaci ovliviiovani, aby vzpo-
minali jen na staré vrstvy pisni, zapsali jsme varianty k t€mto tficeti ¢isliim
Bimovy sbirky: 75, 110, 125, 132, 144, 173, 176. U vSech téchto sedmi &isel
jde o varianty textové i ndpévové. Z variant niapévovych lze odkidzat na dal-
$ich pét Gisel: 49, 50, 79, 151, 182 a z variant textovych dokonce na 18 &isel:
5, 17, 23, 39, 40, 45, 50, 54, 57, 64, 73, 81, 83, 89, 94, 144, 148 a 138. K uve-
denym stavim musime navic zdaraznit, Z¢ Bimova sbirka z roku 1950 je
v Brumovicich téméF neznam4, takZe nelze poditat s druhotnym Sifenim pis-
ni z tohoto zdroje. A na tomto misté také pfipomenme, Ze Brumovice nepatfi
k obcim, které jsou vybirany k difinkovani na folklornich festivalech. Ani tyto
oZivujici momenty nelze tedy na Brumovice vztahovat.

Z pfilozené tabulky plyne, Ze nejvice pisni bylo podchyceno v nejstarsi ge-
neraci a nejméné v generaci nejmladsi. To ovSem zfetelné zpiisobil nerovno-
mérny pocet zpévakl v ramci zastoupenych generaci. Nebyl to viak rozhodné
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Tabulka podévajfei piehled o pottu pisfiovych zaznamu pofizenych podle magnetofonovych
nahrévek:

Vékové kategorie Pocet Podet Z toho
podle roku narozeni | osob | M | Z pisni M Z Bim M 2
1. pted rokem 1905 13 6 7| 117 53 64 22 11| 11
2. 1906 —1920 12 31 9| 84(21)| 27 57(21)| 8(8) 1 7 (8)
3. 19211932 4 21 41(2) 33 (2) 8 6 4| 2
4. od roku 1933 2] 3| 26(33)| 28 — (33)| 6(10) 6| — (10)
Celkem 36 15 | 21 | 268 (56) | 139 (2) | 129 (54) | 42 (18) | 22 | 20 (18)

M = muZi; Z = %eny; z toho Bim = pisiiové zdznamy, k nimzZ lze zjistit varianty v citované
Bimovd sbirce. V zdvorkéch jsou vyélenény podty pisri, které byly zpivny ve skupind (v duu
nebo v triu). Je tomu tak proto, aby nebyl zkreslen skuteény poéet pisfiovych zédznamu (srov.
seznam zp&vaki).

disledek metodologické direktivy obracet se pfednostné na nejstarsi zpévaky.
Tato nerovnomérnost plyne jediné z okolnosti, Ze v dobé vyzkumu pracovali
mladsi lidé na polich a ve vinohradech a neméli tolik ¢asu jako lidé starsi
a dale, ze néktefi dojizdéji za praci mimo obec.

Od trinacti lidi narozenych do roku 1905 bylo zapsidno celkem 117 pisni;
z toho 64 od sedmi Zen a 53 od Sesti muZi. Od dvanacti zpévakl narozenych
v letech 1906—1920 bylo zaznamenano 84 pisni: 57 od deviti Zen a 27 od tfi
muzi. Od Sesti zpévaki narozenych v letech 1921—1932 jsme zapsali 41 pis-
ni: 8 od dvou Zen a 33 od ¢tyT muZi. A v nejmladsi generaci lidi narozenych
v roce 1933 a pozdéji bylo nato€eno celkem 26 pisni. Cisla uvedena v tabulce
v zavorkach upozornuji vSak, Ze dany prehled je v nékterych pfipadech kom-
plikovan spoleénym (skupinovym) zpévem dvou aZ tfi zpévaka. Napriklad
v posledni zkoumané generaci zazpivaly dvé Zeny spolu s nékterymi jinymi
zpévaky celkem 33 pisni; z toho 20 jich zazpivala BoZena Musilova se svym
manzelem Antoninem (ukazky €. 17 a 18) a 6 FrantiSka Fialova se svymi spo-
lupracovniky z n. p. Fruta — FrantiSkem Halmem a Stanislavem Bafinou.
Vsechny dals$i podobné udaje lze cist z pripojeného seznamu zpévaka. Spo-
le¢né podani nékterych interpreti svédéi o tom, Ze jsou spolu zajimave se-
zpivani; vyplyva to nékdy napfiklad ze vzijemného prolindni prvniho a dru-
hého hlasu (ukazka €. 16).

Odecteme-li od celkového poctu zaznam pisné, které se pri sbéru opako-
valy, prijdeme k zavéru, Ze v Brumovicich bylo zjist€no béhem nékolikaden-
niho vyzkumu v dubnu roku 1976 malem 200 rhznych pisni. Mezi 268 za-
znamy najdeme totiZ 51 zapist vztahujicich se k hodovému tanci ,zavadka®,
coZ vlastné predstavuje téméfr pétinu vSech ziznamu. Pritom vSak mezi za-
vadkovymi pisnémi objevime v daném materidlu pouze Sest riznych napévi
(ukazky &. 1—6). Ke tfem prvnim napéviim se poji vicero riiznych text (cel-
kem 14); nejvice k napévu prvnimu (9). A hned také uvedme, Ze na prvni
a tfeti ndpév jsme zde zaznamenali téZ nové soucasné texty. K dal§im tfem
zavadkovym nidpévim nalezneme v zapsaném materidlu jenom text jediny.

Tyto tfictvrtové hodové tanedni ndpévy charakteristické pro cely kraj ha-
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nackych Slovaki, z nichz prvni ctyfi zfetelné souviseji s pisni eskou, kdezto
posledni (Sesty) s pisni slovenskou, maji nasledujici metrickorytmickou struk-
turu:

aabba;a=4-+4-42;b=4+42(3)

(:ab:) (:cb:);a=4+42;b=4}+1;,c=4}4
(:aa:) (ba:);a=4+2;b=6+6

aab (caab:);a=2-+4;,b=4+1
abccab;a=3+4,b=3+1;c=4+4
aabbc;a=343;b=3+6;c=3

SRS e

Kromé zavadkovych pisni bylo v Brumovicich zapsidno béhem kratkého
vyzkumu ve vétsim mnoZstvi variant 27 dalsich pisni; z toho Ctyfi byly za-
znamenany 5, dvé 4 X, sedm 3 a ¢trnict 2 X, coZz dohromady pfedstavuje
77 zaznamu. V tomto pfipadé jde vSak vétSinou o repertoar nadregionalni
povahy, v némZ nalezneme napfiklad valCikovou pisefi ,Brumovice na péknéj
rovince v topolovém stromoradi”, nebo ,Kde potok lu€inou pospicha od lesa®,
ale také zndmou pisen Fanose Mikuleckého ,Mikuleckd (T4 brumovska) dé-
dina malovana“, dile znamé pochody, jako napfiklad ,Chodime, chodime
hore po dédiné“, nebo ,Na brumovském (Na tom praZském) mosté“ Ci pisen
,Co sa to Supoce za ti stodola“ aj. Patfi sem vsak také pisen ,KdyZ sme §li
na hody”, ktera byla béhem vyzkumu v rtznych generacich zaznamenina ve
vice variantach (ukdzky €. 10 a, b, c¢). Dvakrat se viak vyskytla i pomérné
neznama vojenska pisen ,Dalmdcie, Dalmacie” (ukazka €. 12).

Ostatni pisné byly pfi sbéru pomoci magnetofonu zaznameniny pouze je-
denkrat. Ale také mezi nimi je mnoZstvi pisni, jeZ patfi k Sirokému reper-
todru, ktery se zdaleka nevztahuje jen k této obci, ani jen k tomuto regionu.
Pritom nékteré z téchto tradicnich pisni maji vyslovené €esky raz (celkem 29),
k nimZ patfi naptiklad pisné ,T3a kloboucka (Podébradska) brana“, ,UZ mné
koné vyvadéji“, ,KdyZ jsem k vam chodival pfes ty lesy’, nebo ,Sla Nanynka
do zeli“. Jiné zapsané pisné lze zase vztahnout ke Slovensku (celkem 15, na-
pfiklad ,0d Trenéina dolu k mestu”, ,Piju ja, piju ji, uZ sem prepil Secko”
atd.). Dalsi skupina pisni se vdZe k oblasti Slovacka (17); jako priklady lze
jmenovat ,Skleni¢ko ty sklenéni“, ,EsCe byly Styri t¢dné do hodd“ nebo
.V FHodoniné za vojacka na vzali“. Jinou skupinu zapsanych pisni lze
vztahnout jesté k uzdi oblasti — k sousednimu PodluZi (celkem 10 pisni,
napfiklad ,Ticho stipaj pozlahiicky”, ,Vinecko bilé” nebo ,Chodnicek bélavy
mezi vinohrady“). MnoZstvi zipist pfipadd ovsem na pisné umélého pavodu,
jez lze odvodit ze spoledenskych zpévnikt, respektive z vlivu Skoly (35 pisni),
popripadé z jinych prament (17 zipisti). Patfi sem napfiklad pisné ,Krasny
vzhled je na ten bozZi svét”, ,Pisné dcery ducha mého”, nebo ,Ja jsem Svarna
holka z mlejna, vSem hochiim se libim“, jejiz napév je v podani jedné z bru-
movickych zpévafek znatné prokriacen (ukazka ¢. 13). Z jinych zdroja se S§i-
Fily tfeba skladby Bedficha Smetany, které rovnéz pronikly do repertodru né-
kterych zdejSich zpévakd. Konefné 18 pisni muZeme v rdmci podchyceného
brumovického repertoaru oznalit za béZné dobové $§lagry (napfiklad ,Na
brehu déva sedéla ... spatfila malou rybicku“, ,U potacku v malé zahrad-
ce ... tam jsme seddvali, tam se milovali“ atd.). Setkali jsme se vSak i s po-
kusy o novou tvorbu, i kdyz nékdy nevalné hodnoty. Najdeme zde napfiklad
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prileZitostné sklidani upominajici na kramarské pisné, jehoZ nimétem se
stalo nékdejsi vykradeni hodoninské posSty (ukazka €. 14), nebo pisné, které
zpivaji kuchafky pfi svatbach pfi podavani jidla (ukazka €. 15).

K nové Sifenym skladbam patfi v Brumovicich pisné ,svicové’, zpivané
pfedeviim svobodnymi dévéaty v predvecer svatby v domé nevésty (ukizka
Podluzi. Kromé toho, Ze v nich vyvstavaji Cetné estetické nevybrousenosti,
vyznacuji se sentimentalnim riazem, vzdalenym tradic¢ni svatebni pisni, i kdyz
jsou pro ni rovnéZ charakteristické motivy stesku a loufeni nad ztracenou
svobodou, za byvalou rodinou, za veselosti atd. Dal$im ¢astym motivem
~Svicovych” pisni je pfdani vSeho nejlepsiho v manzZelstvi a do roka narozeni
potomkt, coZ je sice stary motiv, ktery se vsak dfive neobjevoval v pisnich,
ale pfedevsim ve ,vin§ich” pfi hiazeni do kolace. Ostatni motivy jsou uz méné
Casté a s tradicni pisni nesouviseji: nezapominat na rodny kraj, na ,slovacki
pésnicku” apod. Novou tvorbu lze pak zachytit také v souvislosti se zavadé-
nymi obfanskymi obfady, zvlasté pfi vitani déti do Zivota (ukdzka ¢. 18).

Pod timto povrchem vSak dosud Zije v Brumovicich i pisfiova vrstva stara.
Nedejme se mylit tim, Ze je v daném sbéru v mensiné, nebot kdyby byly
vyzkumy pisfiového repertodru v minulosti provadény bez sbératelova este-
tického vybéru, byl by jeho obraz rovnéz hodné pestry. (Pfedstavu o néjakém
,Cistém folklornim repertoaru“ musime jednou provZdy opustit) Ze staré
pisiiové vrstvy nemame na mysli jen hodové ,zavadky”, o nichZ jsme se uZz
zminili, ale také rizné jiné pisné. Byly zde zapsany napriklad dvé koledy
(ukazka ¢. 9), dvé pisné ,kralenské“ (ukazka ¢. 8), legenda (ukazka ¢. 7), dvé
ukolébavky aj. Ale i k témto starym pisnim lze nalézt nejriznéjsi vztahy pfe-
sahujici nejen ramec obce, nybrZz i oblasti. A tak dochazime k otazce, co je
tedy vlastné charakteristické pro brumovicky pisfiovy repertoar, kdyZ v ném
neni témeér nic, co bychom nenasli jinde — at uZ v nejblizsim, anebo v §irSim
okoli? Odpovéd zni, Zze v tomto pfipadé nevytvarfeji charakteristické rysy
zdejsiho repertoaru jednotliviny, nybrZ Ze je to naopak celkovy sklad vsech
pisnovych vrstev, ktery mu vtiskuje zvlastni kolorit. V ramci jednotlivych
vrstev je to pak zejména skupina pisni zavadkovych, kterd pevné zaélenuje
brumovicky repertodr do kraje, jemuZ se podle tohoto typického tance zacalo
nové fikat téZ ,kraj zavadky”. Jak jsme uvedli a jak to lze ndzorné sledovat
v ukazkdch, zavadkové pisné v sobé navic kloubi texty tradicni s tvorbou
vznikajici v souCasnosti.

Po textové strance vystupuji nejzretelnéji v ramci viech pisnovych vrstev,
zachycenych pri sbéru pomoci magnetofonu, tyto tematické skupiny: pisné
milostné (68 ruznych pisni), pisné vojenské (26), Zertovné (21), pijacké (16),
z rodinného Zivota (8), hodové (5 pisni, nepo€itame-li v to 17 popsanych pisni
zavadkovych). V men$iné jsou nékdejsi pisné vlastenecké (5), ale také staré
pisné obradni (5), ukolébavky (12) a jen jako kuriozitu lIze z repertoiru této
zemédélské obce jmenovat dvé pisné hornické.

Z Cisté vnéjsich prvkl zaujme v zapsaném materidlu mnoZstvi lokalizaci do
Brumovic, které nalezneme v nejriizn€jSich pisnovych vrstvach: ,Byly hody,
byly ... béZ si do Brumovic“, ,Brumovice na péknej rovince”, ,Brumovska
hospoda z drobného kameni“, ,Do Brumovic kobylsti na hody jedd“, ,Na
brumovske;j silnici”, ,0j, brumovska chasa mlada“, ,Sudilisa ti brumovsti s pa-
nem“, , T4 brumovska dédina malovani“, ,Ten brumovsky poticek teCe smé-
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rem doli”, ,Ten brumovsky zamek mezi horama”, ,V Brumovicich za dédini
sefe tam 3ohaj jatelinu“, ,Vy brumovska chaso, kde vy mite stiarka”, ,Za-
padlo slunécko za ty lesy, uz mné v Brumovicich nic netési, ,Zazpivali sobé
ti brumovsti chlapci pékni pisnicku”.

Zikladni rysy hudebni stranky soucasného pisnového repertodru z Brumo-
vic lze shrnout asi takto: Mezi tanecnimi pisnémi je zde proti ostatnimu Slo-
vacku ve znalné oblibé tritvrtovy takt. Mistni dvoultvrtovy tolivy tanec
totiz divno vymizel z béZného repertodru, zistala jen trictvrtova ,zavadka“
a tak snad i pod timto vlivem prevazuji mezi zapsanym materidlem pisné
valCikové. Z pisni vyslovené polkového typu jsme pfi letmém sbéru zazname-
nali pouze jedinou (,Sla Nanynka do zeli“). Z napévi dvouétvrfovych jsou
zde vSak v dosti znacné mife zastoupeny pisné, jez se jinde na Slovacku do-
sud misty vazi k toCivym tancium; napriklad ,BoZenku, ofenku, daj né dobra
Zenku“, nebo ,KdyZ sme 3li na hody” (ukazka ¢. 10 a—c). Viechny tyto dvou-
étvrtové pisné zde nemusime povaZovat za inovace, nékteré se mohou tradici
uchovivat jako prezZitek starého dvouctvrtového toCivého tance. Dile zde
existuje pomérné poCetnd vrstva pisni tahlych, kterou objevime jak mezi né-
kterymi pisnémi vojenskymi (ukdzka €. 11), tak mezi pisnémi slovenskymi,
ale také v ramci novych pisni Sifenych v posledni dobé z PodluZi. Kdybychom
méli charakterizovat soucasny pisnovy sbér po strance melodické, pak musi-
me konstatovat, ve srovnani se stavem v Bimove sbirce, jeho pomérné znacné
zplosténi €i zjednoduSeni. Ubylo napévi malorozsahovych, zmizely zvlastni
mody, témer vSechen material ma sazbu bézZné durové stupnice.

Zavérem muZeme pri vsi kriticnosti fici, Ze zpévnost v Brumovicich je nad
vSechna ofekavani vysoka. V repertodru jednotlivych generaci i zpévaku lze
sice sledovat velmi rizné pisiové vrstvy, pfiemZ v kaZzdé vékové skupiné
vladnou ponékud jiné pomeéry, ale v zidsadé plati, Ze mezi pfevahou pisni nad-
regionalniho razu, z nichZ se mnohé ¢asem z tradice urcité vytrati a pfibudou
jiné, zachovava se pod povrchem aZ do soucCasnosti pomérné tésny vztah
k mistnimu — domacimu repertoiru. Obecné jsou v Brumovicich znamy pre-
deviim hodové pisné zavadkové, typické pro cely kraj handckych Slovaka.
O jejich Zivotnosti svéd¢i v Brumovicich navic ta skutecnost, Ze k hodim se
na tradiéni napévy skladaji nové texty, aniZ by tuto tvorbu kdokoli uméle
podnécoval; ,vymyslaji pfi praci”, jak vzpomnéla jedna ze zpévaclek. Tim
neni feceno, Ze lecktery novy text by nemohl byt do Brumovic pfenesen z jiné
obce, kam chasa béZné chodi na hody. Uvedli jsme také, Ze mezi zpéviky
byli zjisténi skladatelé pisni, o nichZ rozhodné neplati, Ze by pisné vytvareli
pro scénu nebo pro vefejna vystoupeni, jak se nékdy ponékud ukvapené zo-
beciiuje. Nejde tedy o tvorbuy, ktera by se stdvala néjakym kvalitativné jinym
strukturnim jevem s jinymi funkcemi, neZ jaké zname z okruhu pisné tra-
dicni.

Na starém podloZi se oviem ujima v Brumovicich uZ desitky let nova
vrstva pisni §ifend sem z PodluZi (pisné ,svicové” a jiné), ktera se stava vzo-
rem pro dalS$i podobnou tvorbu, napfiklad pfi zavadéni novych obcanskych
obradu.

I kdyZz musime konstatovat shodné se zpéviky, Ze zpévnich prileZitosti
ubylo a ubyva, mnohé z nich nezmizely a alespon nékteré kolektivni i indi-
viduéalni snad pretrvaji nadile. Pisen Zije pfi nejruznéjSich domiacich pracich,
kdy si ji €lovék zpiva jen pro sebe, a jinym zptisobem oziva pfi pfileZitostech
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kolektivnich, kdy zazniva bud ve sboru, anebo kdy ji zpévak nékomu pred-
zpévuje (hody, svatba, posezeni pfi viné apod.). Jenom ten, kdo tyto otazky
posuzuje od zeleného stolu muzZe tedy tvrdit, Ze po druhé svétové vilce se
u nas folklér stava latentni, Ze Zije pouze v povédomi, Ze oZiva jen pfi fol-
kloristickém vyzkumu nebo obcas pfi lidovych slavnostech razného druhu.
Kdyby tomu tak vskutku bylo, nezjistili bychom v Brumovicich béhem tak
kratkého vyzkumu ani tolik pisni, ani tolik shodnych ryst mezi zpévaky, ani
vztahy k tradici, ani pisné nov€ vznikajici.

SEZNAM ZPEVAKU

Stanislav Barina, nar. 1923, zameéstnanec
n. p. Fruta (2 pisné; zpival spolu
s F. Halmem)

FrantiSek Bula ,Fira“, nar. 1892, v zemé-
délstvi — 4 pisné

Vladimir Bula, nar. 1909, skladnik ve Vi-

narskych ziavodech — 12 pisni
Frantiska Cetlova, nar. 1906, v zemédélstvi
12 pisni

Bohumila Durchanovi, nar. 1913, v zemé-
délstvi — 1 pisen

Franti$ka Fialovd, nar. 1942, zaméstnanec
n. p. Fruta (6 pisni; z toho jednu zpi-
vala spolu s F. Halmem a 5 spolu
s S. Bafinou)

Marie Gazdova, nar. 1895, dfive v zemé-
délstvi — 19 pisni

Josef Hajek, nar. 1905, v zemédélstvi —

21 pisni

BlaZena Hajkova, nar. 1914, v zemédélstvi
(21 pisni; zpivala spolu s J. Hajkem)

FrantiSek Halm, nar. 1922, bednir v n. p.
Fruta — 14 pisni

Metod€j Hanak, nar. 1903, zednicky mistr
v n. p. Pozemni stavby — 7 pisni

Antonin Jakubéik, nar. 1906, délnik v ce-
mentarné, pozdéji v JZD — 1 pisen

Skolastika Jakubéikova, nar. 1911, v zemé-
délstvi — 2 pisné

Marie Klementova, nar. 1898, v zemédél-
stvi — 16 pisni

Petr Knapek, nar. 1921, pekat — 1 pisen

Marie Kovafikova, nar. 1904, v zemédél-
stvi — 1 pisen

FrantiSka Kritka, nar. 1900, v zemédél-
stvi — 7 pisni

Zdenika Kratkd, nar. 1938, v zemédélstvi
(7 pisni; zpivala spolu s F. Kratkou)

RiuZena Lupacova, nar. 1901, v zemédél-
stvi — 9 pisni

Ludvik Maixner, nar. 1904, v zemédélstvi
7 pisni

Tomas Maixner, nar. 1902, stolaf — 13 pisni

Antonin Musil, nar. 1939, fidic v JZD
24 pisni

Jaroslav Musil, nar. 1928, vedouci opra-
varské dilny JZD — 18 pisni

BoZena Musilovd, nar. 1941, uditelka (20
pisni; zpivala spolu s A. Musilem)

RiuZena Navritilova, nar. 1910, v zemédél-
stvi — 8 pisni

Marie Oplustilova, nar. 1920, v zemédél-
stvi — 12 pisni

FrantiSek Pédlenik, nar. 1903, koldif —
1 pisen

Josef Pdlenik, nar. 1936, v zemédélstvi
2 pisné

Hermina Palenikova, nar. 1907, v zemédél-
stvi — 12 pisni

Veronika Prachafovi, nar. 1914, v zemé&dé€l-
stvi — 7 pisni

FrantiSek Rauniger, nar. 1910, krejéi, poz-
déji v zemedélstvi — 14 pisni

Marie Semorovi, nar. 1901, v zemé&dé&lstvi
6 pisni

Rozdlie Semorova, nar. 1902, v zemé&délstvi
6 pisni

Marie Smidova, nar 1924, servirka —
7 pisni

Stépanka Strajtov4, nar. 1909, v zemédél-
stvi — 3 pisné

Antonie VarmuZova, nar. 1926, v zemédél-
stvi — 1 pisen
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Pistiové ukdzky

2avddka" (4 =cea 80)

1. Sadili se ti brumovsti s pinem
o ta liku, co je pode dvorem,
sudili se, sudili,
sidit budd jeste,

o to hezké, modrooké dévce.

2. Ta brumovska dé&dina velika,
ptelétla ju kacena divoks,
sedla na Balaton,
napila se vody,
pozdravila ty brumovské hody.

3. Povidaly ty naSe teticky,
Ze ty starky su jako kyticky,
nam chlapom se libi
ty sukynky krat$i,
ach, boZe, pro¢ nejsme enom mladsi.

4, Zakukala kukulenka v haju,
na brumovska dévéata pod mijad,
jak sa pod fid toci
a tancuju lehce,

pro¢ zadna z nich v Jézédé byt nechce.

5. Jézédé dobfe hospodatilo,
na tisic hektarl vyZenilo,
pfibylo hektart,
zeleniny vice,
radost z toho maji druZstevnice.

Zp. F. Halm, nar. 1922;

&a0dro o - 4 dir - Ee

. Kdyz pfisla td doba scelovani,

morkove€ici ti §li hnedka s nami,
jak zapadlo slunko

za jejich zumperkem,

zapili to tym brumovskym vinkem.

. V tom gfumvifskym Jézédé vahali,

nakonec se riadi k ndm pfidali,
kolem Balatonu
betonuju cestu,
§lapd si k nam jako za nevésti.

. KdyZ jsem ja Sel na druZstevni pole,

potkal jsem tam potéSeni moje,
povéz ty mé€, povéz,

Mafenko ma mil4,

pro¢ ty md§ tak modré pod ocima.

. Ty jsi, mij Jenicku, viemu vinen,

Zes mia napdjal ¢ervenym vinem,
¢ervenym vineckem

a sladka péalenkd,

ja sem mohla byt dodnes panenki.

sb. F. Synek (text), D. Marencinova (napév).
K pisni srov. duleZitou variantu u F. SuS§ila: Moravské nirodni pisné
s napévy do textu vfadénymi, Praha 1951 (4. vydani), ¢. 849 — Sudiju se

Kopfrivjane s panem.
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.Zavdadka”

Ten  bdrumor - sty I mek me- &

po - - de Iz proar olirda, e od-yde ¢+ 2d o,
1. [: Ten brumovsky zimek 4. A ja nebozacka,
mezi horama, :] sama na peci,
[: povidala prvni starka, obracim se s boka na bok,
Ze pujde s nima. :] viecko mé tlaci.
2. Ale panimama, 5, Obratim se ke sténé,
ta ji nedala, sténa studena,
Ze je e§té mladé dévce, obritim se na druhy bok,
aby pockala. spilim kolena.

3. Neni panimamo,
neni jako vam,
lehnete si do postylky
a pantita k vam.

Zp. F. Halm, nar. 1922;
sb. F. Synek (text), D. Marenéinova (nipév).

ne fo  je- ho idravs, a2 o je - ho idrav/ vy pi- jem po - 8
1. [: Brumovsti mladenci, 3. Dobfe se nam zije
kde je prvni starek, :) v tej nasej dédiné,
[:na to jeho zdravi, na to jeho zdravi, veselo muziko, veselo muziko,
vypijem pohirek. :] esté lep§i bude.

2. NaSe vinohrady
dobré vinko rodi,
zavdajte si, chlapci, zavdajte si, chlapci,
na ty nase hody.

Zp. F. Halm, nar. 1922;
sb. F. Synek (text), D. Maren¢inova (ndpév).
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bivda re drored . ko hie- o da tla- pal-ke, sko-re-ii ta - jde,

- v vt
* o 06 - ko ta-pa - ok, mi - byl S -ds, P Fo-hy pri- de.
1. Div¢a ze dvorecka [: slunécko zapada,
hledi do slunecka, mild byla rada,
skoro-li zajde, Ze 5uhaj pride. :]

Zp. T. Maixner, nar. 1902;
sb. J. Havlikovi (text), J. Kfenek (ndpév).

I sem opo-fo s v0-jo- bis- tem, pobil mi, oi Dn€n- ko, pe- 4l o mdd,

1. Pobil mé, ma maménko, Ze sem spala s vojaciskem,
pobil mé muz, pobil mé, ma maménko,
pobil on mé turkyniskem, pobil mé muz.

Zp. J. Hajek, nar. 1905 a B. Hijkova, nar. 1914;
sb. J. Havlikova—A. Kramolijova (text), J. Kfenek (ndpév).

mo. jo ai-vd ve-Ur, doje, bajs, My, ®e jo ti-0f va-li, do  po R
1. Orala, orala, hajs, hajs, hajs, moje sivé voli,
sivyma volama, do pola.

hajs, hajs, hajs, moje sivé voli,
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Zp. F. Bula, nar. 1892;

sb. F. Synek (text), D. Marencinova (nipév).

K pisni srov. dileZité varianty v téchto sbirkich: J. Ko 1l4ar, Narodnie spie-
vanky I, Bratislava 1953 (2. vydani), s. 542; Slovenské spepy I, Bratislava
1972 (2. vydani), €. 119, a IV (D1), Bratislava 1978, ¢. 306; Anonym, Sbirka
pisni slovanskych, Brno 1851; dalsi odkazy viz B. Vaclavek—R. Sme-
tana, Cesky narodni zpévnik, Praha 1949, s. 431.

i

tlechng poany ce  strdsi - jd,  dlechny pes - ay  ce  sréd -y - 4.

. Do kostela zvonija,
do kostela zvonija,
vSechny panny se strojija,
viechny panny se strojiju.

. Tu pfiSel k ni ddbel sdm,
ona myslela, Ze je pan.

. Daj, cerudko, daj vénec,

... vynechala sloky 9, 10;
nemohla se soustfedit,
hlidala malé déti a odbihala k nim.

11. VSechny tfi ja ti nesmim dat,
. Jenom jedna nebyla, musela bych své matce lhit.
ta do zahrady vkrodila.
12. Pojed, mili, do pola,
. TFi riZe tam utrhla, kdes jesté jakZiv nebyla.
tfi vénecky z nich uvila.
13. A jeli po samych skaldch,
. Kdyz ten prvni uvila, aj to po dabelskych mezach.
mse svata se zaéinala.
14. Kdyz k brané pfijeli,
. Kdyz ten druhy uvila, konicky osedlali.
pozdvihovani slySela.
15. Otvirejte, mladenci,
. Kdyz ten trfeti uvila, vezu vam céru ve vénci.
mse svatd se dokonéila.
16. Otvirejte jak slusi,

vezu vam télo i s dusi.

vZdy? ja su hezky mladenec.

Zp. M. Kovafikova, nar. 1904;
sb. J. Cada.

167



1. Vyletél sokol,

na zeleny bor,

a tak pékné zpival,
aZ se dvdir rozlihal,
krilovnu volal.

. Krilovna nesla,
poslala posla,
aj ty, mily posle,
vyfid to tam dobfe,
jako ja sama.

. Posel zpravoval,
sobé namlouval,
pfekrasnou dévecku
v rdZzovém vénecku
sobé namlouval.

Zp. M. Gazdov4, nar. 1895;
sb. H. JeZkova—L. Kohitova (text), D. Holy (napév).

arér rotls -

hl,  rler e

4, A vy kodisi,
Sfurujte biéi,
koné zapfahejte,
vozy vytlacejte,
pro pani jedte.

5. Pro pani jeli,
lidé hledéli,
co to za panenka,
co to za hrabénka
v kocare sedi.

({4

Nad Belld - oem, ned dellé mem  jaend  hréade ry chd
4
1 4 T
]
1 1 14 L
T v R 174 v L4 Vv vV v T
o, fo w0 tam nél  po-ro - & W ryn b I,

jasna hvézda vychazi,

ze se tam mél naroditi

syn bozi.

1. Nad Betlémem, nad Betlémem,

Zp. V. Pracharova, nar. 1914;

2. Narodil se, narodil se,

ve velikej chudobé,

nemél ani dvoch andilka

pfi sobé.

sb. H. Jezkova—L. Kohitova (text), J. Kfenek (nipév).
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() Ho - ay, mi -

1. Hody, milé hody,
uz sem dohodovil,
uz sem Styri noci
doma nenocoval.

2. Doma nenocoval,
koné nepucovil,
hody, milé hody,
nadélaly Skody.

Zp. J. Musil, nar. 1928;

I ho - gy, of 2em do - No-do-1dl, oF com fig -ri ne- o dema

ne- ag- cordl.

3. Kdyz sme §li na hody,

bylo nas jedenast,
kdyZ sme §li z hodt dom,
chybovil jeden z nés.

. Hody, milé hody,

nadélaly skody,
zabili Sohajka,
hodili do vody.

sb. F. Synek (text), D. Marencinova (nipév).

1. KdyZ sme §li na hody,
bylo nas jedenast,
kdyz sme §li z hodu dom,
chybovil jeden z nés.

2. Hody, milé hody,
uZ sem dohodoval,
uZ sem Styri noci
doma nenocoval.

3. Doma nenocoval,

koné nepucovil,
hody, milé hody,
uz sem dohodoval.

. Hody, milé hody,

nadélaly Skody,
zabili §ohaja,
hodili do vody.

Zp. A. Musil, nar. 1939, a B. Musilova, nar. 1941;
sb. H. Jezkova—L. Kohitova (text), D. Marencinova (nipév).

(Napév tyZ jako 10a.)

1. KdyZ sme $li na hody
bylo nis jedenést,
kdyZ sme §li z hoda dom
chyboval jeden z nas.

2. Brumovsti mladenci,
pockajte na kopci,
tam se spocitime,
zdali sme my vseci.

3. Citali, ditali,

deset nacitali,
nebylo jedného,
mladenca Svarného.

. Hledali, hledali,

nadli ho v jeteli,
nasli ho v jeteli,
cely porubany.

Podle rkp. zpévniku M. Sustkové, nar. 1951.
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| 4 v T
-t e, of - tf e, 6 Ho - bic-ti m

pod ke ré od - ve - ol pod M. ré od 1 -di  de. & melce ey ne.
1. [: ESté je, eSté je, 3. Sedlejte, sedlejte,
ta klobticka mira, :] konicka vraného,
[: pod keri odvedli, ja na ném pojedu,
pod kerti odvedli ja na ném pojedu
staré matce syna. :} do pole Sirého.

2. Jednoho odvedli,
druhého cekaja,
aj tomu tfetimu,
synku nejmladSimu,
konicka sedlajd.

Zp. J. Musil, nar. 1928;
sb. F. Synek (text), D. Marenéinova (ndpév).

dolmd - ¢i -e, Oalmi .o - ¢ vidile - ném kra - i, nie lem me- wpa-tiyjes,
A h
I % T - 11 L1
— 'J' T — T v— 1
Jer ho-ry, do - Uy, 4o . ry, doe - ly, mo-fe i -ro -k,

fom 10 o8 e pre-chd -1a. jf ve - - jid- ke . re.
1. Dalmadcie, Dalmicie v vzdileném kraji, 3. Spanembohem, rodiCové, drazi pfatelé,
nic tam nespatfujes, jen hory, doly, zaplakalo dévcée, frajerka moje,
{: hory, doly, more Siroké, neplaé, neplaé, frajirenko ma,
tam se od nds prochazeji vojackové. :| aZ ja ptijdu z vojny domd, bude$ Zena m4.
2. Dobie bylo tém vojafkam v Triestu leZet, 4. AZ ja pfijdu z vojny domu, tebe si vezmu,
dokud nemuseli naostro bézet, stavu vojenského se jd odieknu,
a kdy?Z pfisli na Siré mofte, nechci, nechci vic vojackem byt,
spanembohem, rodiové, my zahyneme. vSak uZ nas tam zahynulo na sta, na tisic.

Zp. T. Maixner, nar. 1902;
sb. J. Havlikova (text), J. Kienek (napév).
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110 jeem fvirnd holks 1 miejno, tiem ho-chim re I - bim, @

mr e o ce no-ddy me -w - sl - bim. 2.0 U5 ta- v, od thre - G5 - ...
1. J4 jsem Svarna holka z mlejna, 4. Stvrty pta se pana otce,
viem hochum se 1ibim, co as chysta pro mné,
ale Zadnému své srdce paty zase panimamy,
nikdy nezaslibim. jak jsem spravna v domé.
2. Od Caslavi, od Chrudimi, 5. Deset jich po celém mlejné,
z Tabora a Pisku, po mych ctnostech bada,
pfichazeji namlouvaci ale zidny se mné nepta,
tou potopskou visku. mam-li ja ho rada.
3. Jeden usta obdivuje, 6. Okolo naseho mlejna
druhy chvali oci, uSlapana cesta,
a tfeti se jako holub vesni¢ko ma pod Sumavou,
kol mé nozZky toéi. ja jsem tva neveésta.

Zp. F. Cetlova, nar. 1906;
sb. H. JeZkovai—L. Kohitova (text), J. Kfenek (napév).

2% 1not se o kdy ae  chiél, ridycky to 2] o

1. Kdyz Komi§ poctikem byl, 3. Jednou bézZi z nadrazi,
ten pocty vykradal, potka zndmou pani,
priznat se nikdy nechtél, pta se ji, zdali pak vi,
vZdycky to zapiral. Ze 1fad vykradli.

2, PfiSel do Hodonina 4. Ona mu odvétila,
poctivy hrdina, Ze o tom nic nevi,
dali ho na nidraZi, on ji zase povi,
na ifad poStovni. to jsou lumpi jedni.

Zp. H. Palenikov4, nar. 1907 ; pisen sama slozZila;
sb. T. Jani¢kovia—I. Danihel (text), D. Marencinova (napév).
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1 Ane  dlit Je t na @ cha g, o moé 4o

oy, pro ty  re re ml . ene pu vy, Llo- . -fo.
1. Knedlik je jak nadychany, 2. Kuchafky kdyz to varily,
omacka je ze smetany, na vas pritom jen myslily,
k tomu masa velké kusy, by se vam jen vse libilo,
pro ty vase mlsné pusy. by se to nepomluvilo.

Zp. F. Cetlova, nar. 1906;
sb. H. Jezkova—L. Kohiitova (text), J. Kfenek (napév).

1
r ry
| S— o

-
-4

L4 | 4
1. Chodnicek bélavy 2. Sama samoténka

mezi vinohrady, sedim u vodénky,
chodnicek bélavy sama samoténka
mezi vinohrady, sedim u vodénky,
slunécko zapada, veselo si zpivam,
rosenka uz pada travicku vyZindm

a ja sama tady. doma pro kravénky.

Zp. F. Halm, nar. 1922 a S. Bafina, nar. 1923;
sb. F. Synek (text), D. Holy (nipév).



Tahle

4 B Musilova —5— . N
! ===
T o \
: , I .
£, pri mo- jem o - hen - ke | roc ma- ryn te, :
A. Husil ST e X !
—

1. Ej, pri mojém okénku 2, Ej, rozmaryn zeleny,
rozmaryn v rozkvétu, slzama skropeny,
rozmaryn zeleny, zeleny, uZ sa mné ztratila svoboda,
mlady vék svobodny, vesely. mlady vék svobodny, vesely.
Zp. A. Musil, nar. 1939, a B. Musilova, nar. 1941;
sb. H. Jezkova—L.Kohitova (text), D. Holy (napév).
Téhle |
a " B. Musilova L . N
1 = ] = —
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v A 4 1 4{ 1§ = | 4 d: 4\: ::
VvV " vt 1 4

1T N 1T = 1 [N
—1 2 ™~
— 5 e a—u—g—F
¥ + — L = f y— 7
ko - he  dnes v - ta - jd, : o - ho drec v/ - fo - o
i
£ ;
. e 13— L+ e
L 4 | "4 Vv ¥ T T

173



1. Holubénko bélava, 3. Vitaja dnes, vitajag,

let po Sirém kraju, jednéj mamky syna,
rekni dobr¢m ludom, co tu na tem svéte,
fekni dobrym ludom, co tu na tem svéte,
koho dnes vitaja, sviij Zivot zadina,
koho dnes vitaji. svij zivot zacina.
2, Vitajd tu, vitajdg, 4. Tak vitajte mezi nas,
malucki cérecku, déti malované,
co bude tésivat, chleba vonavého,
co bude tésivat, chleba vonavého,
td svoju mamicku, pro vieckych dost mame,
td svoju mamicku. pro vseckych dost mame.

Zp. A. Musil, nar. 1939, a B. Musilova, nar. 1941;
sb. H. JeZkova—L. Kohitovi (text), D. Holy (napév).
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