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APENDIX II

ANALYZA VLIVU VZDELANI
A VYKONAVANEHO POVOLANI NA
ROZVODOVOST

Vliv povahy prace na takové jevy, jako je rozvodovost, se do jisté miry
v obecném védomi mléky predpokladd; ma se zato, Ze jsou uréitd povo-
lani, jako napf. pracovnici pohostinstvi nebo fidi¢i dalkovych kamionu
(ktefi u nas zastupuji ndmoiniky), u nichZ je moZno oéekivat vét§i prav-
dé&podobnost promiskuitniho chovéni a tedy i v&tSi podil rozvedenych &i
opakované provdanych, a jina, kterd se naopak vyznaduji vysokou stabi-
litou manZelstvi (snad zemédélci, uditelé). Vcelku vSak laicky nazor po-
klada tato povolani za vyjimku, vztah mezi povahou prace a rodinnym
chovianim nevidi a na kazdy rozvod se divd jako na specificky pfFipad
vyusténi individudlni historie; pokud uvazuje v obecnéjsich kategoriich,
pak jsou to spiSe kategorie psychologické.

Z hlediska socidln{ teorie vSak rozpad manZelstvi mé, kromé svych ko-
fent tkvicich v individualit® paru, vidycky také piiéiny strukturdlné
socidlni povahy. I kdyZ vime, Ze kaZdy konkrétni rozvod je vysledkem
uréité konkrétni a svym zpisobem jedine¢né konstelace vztahu dvou lidi,
jenZ vznikl a vyvinul se v konkrétni dyadé jako rezultit vzijemné (v pri-
padé rozvodu nelspéiné) adaptace dvou osobnosti, vime zarovei, Ze prav-
dépodobnost stability & rozpadu manzelstvi v existujicich dydddch neni
nahodile rozloZena podle toho, jaké dvé osobnosti osud spojil dohromady,
ale Ze je ve vyznamné mife strukturdlné determinovdna.

ROZVODY A VZDELANI

Mezi socialnimi determinantami povaha prace patii k tém nejvyznam-
néjdim. MiZeme ji chapat jako znak nomindlni, tedy proménnou vnitiné
neuspofadanou — prosté kazda préce je jini. AvSak miizeme ji brat i jako
proménnou ordindlni; nejéast&jsi osou uspoifddani je tu pak sloZitost pra-
ce, Hierarchizujici chapani, které uspofraddava celou oblast pracovnich &in-
nost{ od nejjednodussich k nejslozitéj$im, umoziiuje lépe zobectiovata ma
tedy vét¥f poznavaci hodnotu. Z dat, kterd nam indikuji u rozsihlejgich
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soubori populace sloZitost prace, je nejspolehlivéjsi vzdélani: éim sloZi-
téjsi je prace, tim delsi obdobi pripravy predpoklada. Je to zajisté indi-
kator zastupny, ale viechny naSe vyzkumy ukazuji, Ze v oblasti Zivotniho
zpusobu a socidlniho chovani diferencuje velmi spolehlivé. Zakladni hy-
potézu o vztahu mezi rozvodovosti a povahou prace jsme se tedy pokusili
testovat predevsim na variabilité rozvodovosti podle vzdélani.

Pfi excerpci literatury k tomuto tématu jsme s jistym piekvapenim
zjistili, Ze u nds nebyly publikoviany (s vyjimkou vyzkumu Prokopce
a kol (1973, 1977) zaddné udaje o variabilité rozvodovosti podle vzdé-
lani. Cizi autofi uvadéji, Ze mira promiskuity i mira manZelské nespoko-
jenosti (a z toho odvozend mira rozvodovosti — pfimé sledovani vztahu
k rozvodovosti se nam rovnéZz nepodarilo zjistit) je nejvy3si na hornim
a dolnim konci vertikalnich socidlnich $kal: nejpromiskuitnéjsi chovani
i nejvyssi mira manZelské nespokojenosti byla v pramyslovych kapita-
listickych statech zjisténa v pracovné nejexponované&jsich a nejméné ex-
ponovanych, nejkvalifikovanéj§ich a nejméné kvalifikovanych vrstvach;
stfed byl vZdy nejvice stabilizovany (Baylin, 1970).

Jiné analyzy zjisfovaly, Ze éim niZSi socidlni postaveni, éim niZ3i slo-
Zitost prace, tim vyssi rozvodovost (Good, 1964).

Zakladni hypotézou nasi analyzy byl tedy predpoklad U tvaru rozvo-
dové kiivky a pokusili jsme se tuto hypotézu otestovat na vzorku z tplné
populace CSSR.

Za podklad ndm poslouZila data ze séitani lidu v roce 1970, posledniho,
kde byla zjisfovana i prislusnost k povolani. Vzhledem k tomu, Ze jsme
testovali zarovenn hypotézu o zavislosti vySe prijmu na rodinném stavu,
pouzili jsme data pfipojeného mikrocensu a omezili se na ekonomicky
aktivni obyvatelstvo. Vybérovy soubor, s kterym jsme pracovali, ¢inil
138 664 ekonomicky aktivnich osob ve véku 15—64 let (2%, vybér z tplné
populace t&chto charakteristik v CSSR 1970).

Na tomto souboru jsme predeviim zjistili vysokou pozitivni zavislost
rozvodového chovani na vzdélani: podil proslych rozvodem (tj. rozvede-
nych nebo opakované provdanych nebo ovdovélych, jejichZz posledni man-
Zelstvi bylo opakované) je tim vétsi, ¢im je vySsi vzdélani. Hypotéza
o U tvaru kfivky rozvodovosti na dimenzi vzdé&lani se tedy zamit4.l10

Zjisténa zavislost neplati ve vSech vékovych skupinach. Osoby s niZ$im
stupném vzdélani se u nas rozvadéji v priméru v niz§im vé&ku neZ osoby

110 Toto zjidténi jsme nejprve brali s jistou opatrnosti: kategorie zdkladniho vzd&lani
tvoii ve zkoumané populaci tak velky podil, Ze nebylo mozno vylouéit uréity
zvrat, vzestup na nejniZziim konci 3kAaly, ktery by se objevil aZ pfi jemnéjsim
odstupriovani. Analyza podle povolini (viz dale) vSak mluvi proti tomuto pred-
pokladu. Mezi kopadi i mezi &isti¢i kanalizace je napf. jen primérny poéet pro-
§lych rozvodem i rozvedenych (je tu ov3em vétsi podil svobodnych starSich
35 let).
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s vys$im stupném vzdélini; je u nich zejména slab3i druhy vrchol roz-
vodového chovani, rozvody po patnicti letech manZelstvi, které jsou cha-
rakteristické zejména pro manZelstvi vysokoskoldkiu. To vede k tomu, Ze
v nejmladsi sledované v&kové skupiné 25—34-letych nachézime opadné
pofadi podilu proilych rozvodem neZz v celku: nejniZsi podil je tu u vy-
sokotkoldkl, nejvyssf u osob se zdkladnim vzdéldnim. Do jisté miry je
to oviem zplsobeno také tim, Ze se stoupajicim vzdé&lanim stoupd i vék
sfiatku a v nejmladsi v&kové skupiné je tedy zejména mezi vysokoskoléky
jest¢ pomérn& vysoky podil svobodnych a mladych manZelstvi pfed
prvnim rozvodovym maximem, jeZz prichazi aZ kolem ¢tvrtého a patého
roku manZelstvi, Ve v&kovych skupinidch nad 35 let, kdy tyto faktory
pfestanou pusobit, prudce stoupa podil proilych rozvodem ve vy$Sich
vzdélanostnich kategoriich, zatimco v niZ$ich stagnuje, tak¥e nakonec je
u vysokoskoldkii zhruba dvojnasobny neZ u osob se zékladnim vzdé&lanim.

Tabulka 43. Podil prodlych rozvodem podle vékovych skupin a vzdélanostnich kategorif
v ekonomicky aktivni populaci CSSR 1970 (v %)

Zeny (n = 62 378 osob) Vék
25—-34 | 35—-44 45—54 55—64
Vzdélani roka roki rokd roku celek
vysoko$kolské 5,1 15,7 20,1 11,4 8,5
s maturitou 7,9 14,1 17,1 14,4 7,8
vyuceni + niZ$i stfed. 8,7 12,5 16,2 14,2 9,0
zékladni 9,0 10,5 11,7 12,2 9,0
MuzZi (n = 76 286 osob)
Vék
25-34 | 35—44 | 4554 55— 64
Vzdélani roka roki roka roki celek
l vysokoikolské 3,8 9,4 12,2 15,5 8,4
s maturitou 5,4 9,8 11,1 13,7 7,2
vyuen + niZ3f stfedni 4,9 9,6 11,6 11,5 6,5
zakladni 6,1 8,2 8,7 9,1 6,5

Pramen: Mikrocensus 1970

VSechny dosud zji¥t&né souvislosti plati silnéji u Zen neZ u muZi; i tu
plati, Ze povaha price ma vétsi vliv na rodinné chovanf Zen neZli muzu.
Pfitom je ve vSech vzdélanostnich skupinach vétsi podil z Zen nezz muza
proslych rozvodem. Zirovenl je v&tsf podfl z Zen neZ z muZu proslych
rozvodem i ve vSech vékovych skupindch. Toto zji§téni plati i ve v3ech
kombinacich v&ku a vzdélani. Vzhledem k tomu, Ze v podstatné &asti Zi-
votniho cyklu je v populaci podil Zen a muZa zhruba vyrovnan (a vzhle-
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dem k tomu, Ze nami zkoumanym souborem je soubor ekonomicky aktiv-
niho obyvatelstva, kde ve vSech v&kovych skupiniach pfevaZzuji muzi),
zdd se na prvni pohled byt toto zji§téni neudrZitelné. Lze je vSak vy-
svétlit tim, Ze

1. v&t8i podil z Zen neZ z muza zistiva po rozvodu rozvedenych, takze
muZi se Castéji opakované rozvadéji (kdyz se predtim opakované
oZenili) a na jednoho muZe pro§lého nékolika rozvody tak pripadne né-
kolik jeho byvalych Zen proslych jednim rozvodem;

2. muZi si berou pfi opakovaném shatku fasto vyrazné mlad3i Zeny,
takZe jejich pripadny dal3i rozvod se projevi aZ u Zen v niZ8{ v&kové
skupiné;

3. Zeny proslé rozvodem jsou vesmés ekonomicky aktivni, kdezto z Zen
provdanych zlstava jisty podil v domacnosti.

ProtoZe nés zajimal vztah mezi vzdéldnim a inklinaci k rozvodu, sle-
dovali jsme dosud celou skupinu rozvodem proslych, bez ohledu na to,
zda uzavieli nové manzelstvi nebo zlstdvaji rozvedeni. ZaGZime-li vSak
svij pohled a zaméiime svou pozornost jen na skupinu rozvedenych,
spatfime nahle obraz témér zrcadlové obraceny: muzi se castéji rozvé-
dé&ji, Zeny vSak zlstavaji castéji rozvedené (zatimco jejich partnefi se
znovu Zenf). A plati to tim silnéji, ¢im vzdélané&j$i skupinu sledujeme,
takZe u muZi dochdzi k obraceni sméru zavislosti na vzdélani. Zatimco
tém&f ve viech vékovych skupinach Zen zjisfujeme, Ze ¢im vy3s$i maji

Tabulka 44. Podil rozvedenych podle vékovych skupin a vzd&lanostnich kategorii v ekonomicky
aktivni populaci CSSR 1970 (v %)
Zeny (n = 62 378 osob)

Vék
25—34 35—44 45—54 55— 64
Vzdélani roki roku roka roka celek
vysokoskolské 3,0 9,5 9,8 9,0 49
s maturitou 4,7 8,1 8,7 9,5 4,5
vyuleni + niZ§i stfed. 5,0 6,9 7,6 7,8 4,8
zékladni 5,0 4,9 5,6 5,5 45
Muzi (n = 76 286 osob)
VeEk
25—34 35—44 45—54 55—64
Vzdélani roki roki rokil rokn celek
|
vysokogkolské 1,4 2,4 2,4 5,5 2,3
s maturitou 2,4 3,4 34 3,4 2,5
vyuden + niZdi stfed. 2,5 3,8 3,7 3,6 2,6
zdkladni 3,3 3,6 3,8 2,9 2,9

Pramen: Mikrocensus 1970
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vzdélani, tim vétdi je mezi nimi podil rozvedenych, u muZi naopak se
zvySujicim se vzdé&lanim podil rozvedenych klesi, tedy ptesné naopak,
neZ tomu bylo s podilem rozvodu.

Tento zdsadni rozdil je dan tim, Ze sledujeme-li podil rozvedenych,
sledujeme vlastné jen skupinu téch, kterym se (zatim) nepodafilo znovu
se oZenit ¢i provdat. Pii naprosté socialni legitimité opakovaného siatku
v na$i spolec¢nosti vypovida podil rozvedenych nikoli o mife rozvodovosti,
ale zdroven (a jak se ukazuje, tedy vice) o miie (opakované) sfatecnosti.
Ta u Zen se zvySujicim se vzdélanim klesi, kdezto u muza stoupA.

Niz8i miru opakované snatenosti u Zen muZeme vysvétlovat tim, Ze
pédi o déti po rozvodu svéfuje soud u nis vesmés Zen&, coZ ji ovSem
zarovenn handicapuje pfi hledidni nového partnera. Véc viak nebude tak
jednoduché, nebof vzdélanéj§i Zeny u nas maji v priméru méné déti
(Zuzidnkova, 1976; Veéernik, Viteckova, 1976; Srb, 1979),
presto vSak se neprovdavaji po rozvodu c¢astéji, ale naopak méné éasto,
a hledaji tedy — zda se — nového partnera obtiZnéji nez jejich méné
kvalifikované vrstevnice. Jiné vysvétleni oviem je, Ze ho hledaji méné
intenzivné.

ROZVODY A POVOLANI

A&koli se vzdélani projevilo jako kritérium vyrazné diferencujici a pro-
kazala se opravnénost jeho sledovani pfi analyze vztahti mezi povahou
prace a rozvodovosti, prece jen zustiva skute&nosti, Ze je to kritérium
tfidici populaci do velmi hrubych kategorii, které navic rozdéluji zkou-

Tabulka 45. Podil proflych rozvodem a podil rozvedenych v kategoriich povolini u muZa a Zen
nad 35 let v CSSR 1970 (v %)

Celek Muti |  Zeny
Kategorie povolani 1 ‘ 5 1 ’ 2 | 1 ‘ 2.
1. zemédé&ici 4,4 1,8 4.4 1,8 4,5 1,8
2. pedagogové 9,1 4,2 6,9 2,1 10,9 5,9
3. stavebni délnici 9,9 4,8 9,3 4,6 | 16,3 6,9
4, technici 10,5 3,6 9,9 3,0 | 15,3 8,4
5. dé&lnici vyrobei v lehkém priumyslu 10,8 4.8 | 10,1 4,1 11,1 5,2
6. kovodélnici 10,9 4,7 9,9 3,9 | 135 6,8
7. véda a vyzkum 12,3 43 | 12,0 3,4 | 14,3 9,1
8. fizeni a sprava 13,0 54 | 10,4 30 | 157 8,0
9. provozni pracovnici 13,6 59 | 12,2 42 | 14,6 7.1
10. té2ba, huté a energetika 14,1 55 | 13,0 4,9 | 18,8 8,2
11. zdravomictvi 16,1 7,5 | 15,9 3,3 | 16,1 9,1
12. tisk, kultura a osvéta 18,9 76 | 17,2 46 | 21,5 | 12,4
Pramen: Mikrocensus 1970 1. profli rozvodem (rozvedeni + opakované manZel-

stvi + ovdovéli, jejichz manZelstvi bylo opakované)
2. rozvedeni
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manou populaci velmi nerovnomérné a zikladni sledovany jev, povahu
préce, zastupuji jen velmi zprostfedkovan& Povoléni vyjadfuje povahu
prace daleko méné& abstraktn&, i kdyz m4 vSechny nevyhody nomin4lniho
znaku a pfi 2% vyb&ru klesaji nékde ¢etnosti natolik, Ze se musime oba-
vat nebezped{ zkresleni vlivem vyb&rové chyby. Zjisténé rozdfly v mite
rozvodovosti mezi jednotlivymi povolanimi a skupinami povolani viak
byly tak vyrazné, Ze povaZujeme za opravnénou publikaci vypoéta podilu

Tabulka 46. Podil rozvodem proilych a rozvedenych ve vybranych povolanich z eckonomicky aktivail
populace CSSR (2 %, vybér) v procentech

Celek MuZi Zeny Vzorek (n =)
Povolan{ A B A B A B celek mu?i Zeny
lesnici 3.4 0,5 | 3,5 0,5 — — 210 191 11
zeméd. rost. 3,8 1,4 3,8 1,5 3,7 1,3 3991 1363 2628
kamenici 3,9 2,6 4,3 2,9 — — 78 70 8
lesni délnici 4.4 2,4 5.3 3,0 3,2 1,6 697 397 300
zemé&d. Ziv. 5,5 2,3 5,3 2,0 R 2,3 3277 847 2430
agronomové 5,8 1,8 5,1 1,6 — — 276 254 22
zednici 7,8 3,7 7,8 3,7 — — 972 964 8
pedagogové 9,1 4,2 6,9 2,1 10,9 5,9 2529 1123 1406
soustruZnici 9,1 4,6 8,5 3,6 11,2 7,9 1015 776 239
slévaéi 9,3 4,2 8,2 3,4 13,4 7,2 449 352 97
krej¢{ a $vadl. 9,5 5,1 6,7 2,0 9,9 5,6 1171 149 1022
| truhlaii 10,1 3,8 10,2 3,9 8,4 2,8 640 569 71
skladnfci 10,4 4,5 1,7 2,8 12,1 5,6 1409 527 882
‘Teditelé 10,5 3,0 9,8 2,4 (44,4 33,3) 506 497 9
zamecnici 10,9 44 | 105 4,0 14,8 8,6 2815 2558 257
obuvnici 11,8 42 9,1 42 | 139 4,3 331 144 187
afetn{ 11,9 6,8 4,9 2,6 13,4 6,7 1861 345 1516
védci 12,3 4,3 12,0 3,4 14,3 9,1 485 408 77
kuchati 12,8 6,2 17,2 6,9 12,5 6,2 1044 87 957
hutnici 13,1 5,7 11,5 4.9 17,0 7,6 596 426 170
Soféfi 135 4,7 12,8 4.5 33,3 14,3 2140 2098 42
topici 13,8 6,3 13,4 6,6 15,7 3,9 558 482 76
postici 14,0 8,3 7,1 2,1 15,8 9,9 665 141 524
prodavaéi 14,1 6,3 15,7 5,4 13,3 6,5 2252 1864 388
feznici 14,3 6,6 14,8 6,7 14,6 6,5 182 120 62
hornici 15,0 45 | 144 42 | (256 10,2 822 783 39
pruvodéf 15,7 5,2 11,5 3,0 26,1 10,6 989 706 283
zdravotnici 16,2 8,3 15,5 3,7 16,3 9,8 1272 322 950
sekretafky 17,0 9,4 — — 17,1 9,5 331 4 327
ved. hoteli: 18,5 6,8 16,2 4,2 20,9 9,5 880 449 431
zdv, striZe 19,3 7,7 12,9 2,9 32,5 17,6 311 209 102
vy¥robci piva 22,1 9,7 19,0 9,5 24,0 9,9 113 42 71
umélci 24,8 9,9 22,2 7,2 32,7 18,0 241 180 61
tifnici 27,7 13,7 28,1 11,6 27,2 16,3 293 164 129
lanovkati 288 20,3 - - - - 59 29 30
|

Pramen: Mikrocensus 1970 A = rozvodem prodli (rozvedeni 4+ opakované v manZelstvi +
+ ovdovéli, jejichz manZelstvi bylo opakované)
B = rozvedeni
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rozvedenych a pro$lych rozvodem u vybranych povolani, tfeba jen jako
podklad pro formulaci vychozich hypotéz dal$ich specidlnich Setfeni.!it

Na rozdil od vzdélani, podil rozvedenych a proilych rozvodem v urdi-
tych povolanich nis vSak nechavi daleko silnéji na pochybach, zda po-
vaha prace v danych profesich posiluje tendenci k rozvodim, anebo zda
osoby s desintegrovanym rodinnym Zivotem vyhledavaji tato povolani
castéji. U nékterych povoldni muZe platit druhid hypotéza (je moZno po
rozvodu najit si misto Soféra), ale u vétsiny nikoli (prakticky nen{ moZno
po rozvodu vyudit se ¢iSnikem, zadit se vénovat povoldni lékafe nebo stat
se umeélcem). Velmi pravd&podobni je oviem existence osobnostni deter-
minanty v pozadi, kterd funguje jak pfi volbé povolani, tak i pfi pozdéjsi
nachylnosti k rozvodu. Zajimavé je v této souvislosti vyssi zastoupeni
rozvedenych Zen v povoldnich tradi¢né muZskych (srovnej napi#. hutnici,
Soféfi, élenové zdvodnich strazi, slévadi...), které ukazuje opét na social-
ni modifikaci tohoto osobnostniho zékladu, jak jsme o tom uZ mluvili
v kapitole 4. Vliv povoldni miZe byt pochopitelné kombinovin s jinymi
socidlnimi vlivy, ale jak naznacuje statisticky vyznamny rozdil mezi ze-
médeélei v rostlinné a Zivocisné vyrobé, povaha price v povolani hraje
vidy signifikantni roli.

ROZVODY A PRIJEM

Charakter prace muze byt velice rozdilny nejen v ramci 3iroké kate-
gorie, dané poZadovanym vzdélanim, ale i uvnitf jedné a téZe profese:
je siln& zavisly na postaveni, které jedinec v profesi zaujima4, i na aktual-
nim vykonu, ktery v profesi podadvai. Nejpfiméfens&jsim statisticky sledo-

11 Tabulka & 45 sleduje d&leni povoldni do skupin, jak je provedeno v ,Klasifi-
ka¢nim seznamu® pro zpracovan{ Séftan{ 1970 jen s tim rozdilem, Ze kategorii 3.
délnfci zpracovatelé rozdéluje na ,kovodélniky* (3a aZ d) a ,délniky v lehkém
pramyslu“ (3e aZ j); heterogenn{ kategorili 8 rozdé&luje na tfi skupiny: pedagogy
(8a), pracovniky tisku a kultury a osv&ty (Bbc) a zdravotnfky (8d). Tabulka & 46
poddva prehled arbitrdlné vybrangch 35 povolani, u nichZ je pfedpoklad jisté
socidlni homogenity. V seznamu séitidni sledovanych 262 ,skupin povolini® jsme
jednak vybirali, jednak slu®ovali pfili§ jemna tfidé&ni (,hornici“ vznikli nap#iklad
sloudenim skupin 201, 202 a 203 apod.). .

PfidrZujeme se také tradidnich nézvl povoldnf{; jsou pregnantnéj$i a pro nase
Glely vhodnéjsi. S tfemi charakteristickymi vyjimkami na hornim a dolnim konci
$kaly omezili jsme se jen na povoldni, kterd v 29, vybéru byla zastoupena vzor-
kem alespoit 200 osob. Vellkost vyb&ru uvAdime u kaZdého povolani, aby si od-
borny &tenif mohl udélat nezavislou pfedstavu o pravdépodobné tdrovni vybérové
chyby.

U povoldni s malym podflem Zen (anebo s malym podilem muZl) neuvadime
rozdéleni podle pohlavi, s vyjimkou Feditelek hospodafskych organizaci (pol.
& 730) a 3oférek, kde je odchylka statisticky vyznamna na hladiné «>.01 i pfFi
extrémné malém vzorku.
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vanym zastupnym ukazatelem pracovniho vykonu je pak vySe hrubé
mzdy.

Mezi vysi vydélku a rodinnym stavem jsme zjistili silnou statistickou
z4ivislost. Bylo uz opakované konstatovano, Ze Zenat{ a vdané se dozivaji
vyssiho v&ku; nafe analyza ukazuje, Ze rozvedeni dosahuji také niZsich
vydélkh neZ Zenati.112

Tato zavislost plati pro celek a pro muZe. Neplati pro Zeny. Neptiznivy
pomér vydélki mezi rozvedenymi a Zenatymi muzi je pritom vétsi ve
vysSich vzdélanostnich kategoriich a mensi v nizSich vzdélanostnich ka-
tegoriich. Ve vyssich vzdélanostnich kategoriich se tento rozdil s pfiby-
vajicim vékem je¥t& rozSifuje, v niZSich vzd&lanostnich kategoriich se
naopak s pribyvajicim vékem zmensuje.

U Zen je vztah mezi rodinnym stavem a pfijmem obraceny nez u muzi.
Rozvedené zeny dosahuji v pruméru vysSich hrubych mezd nez Zeny
vdané. Na rozdil od muzi také tato statistickd zavislost s vy&i vzdélani
nesili, ale slabne; u vysokoskolatek dokonce ve stiednim véku neplati.
Zavislost na vékové skupiné neni pak tak jednoznacni jako u muzi.

————vdans
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112 pogitali jsme hruby ro&n{ pfijem, jak byl sledovian mikrocensem, tedy celou mzdu
za praci bez korekce socidlnim zakonodarstvim. ProtoZe hrubid mzda je pro nés z4-
stupnym ukazatelem sumy vykonané price za rok, pruméry jsou poéftdny véetné
osob s 0 odpracovanych dni ve sledovaném roce.

152
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MiZeme tu znovu opakovat hypotézu, Ze déti (po rozvodu vesmés v pééi
zeny) jsou velmi vyznamnym motivem pro muZovu profesionalni kariéru,
jak jsme si v8imli uz v kapitole 6. (Srovnej také graf 12.) Vyssi vzdélani
poskytuje moZnost v&t{ variability profesionéalni Zivotni drihy a odsud
zvySujici se rozdily s pfibyvajicim vékem ve vysgich vzdé&lanostnich ka-
tegoriich. Zd4 se, Ze Zenati muZi se v povolani vic snaZi — nebo muZi,
ktefi se v povolani vic snaZi, maji vét§i pravdépodobnost, Ze se neroz-
vedou. Smér zavislosti tu nelze totiZ zjistit statisticky: na zikladé dat,
ktera mame, muZeme stejné tak tvrdit, Ze Zenati muzi maji vy$s$i mzdy,
jako tvrdit, Ze ti muZi, ktefi maji vys$si mzdy, maji statisticky vétsi Sanci
nerozvést se. Nevime totiZ, jestli rozvedeni v nafem souboru neméli niz&i
mzdu jiZ pfed rozvodem.

Vys8i mzdy rozvedenych Zen ukazuji vedle uZz zminéného vlivu déti na
vys$i vykon v profesi i na vliv péée o déti jako na retardujiciho éinitele
profesiondlniho vykonu; u vysokogskolacek, kde je moZni nejvétsi varia-
bilita vykonu, klesa dokonce v kritickém v&ku nejvyss§i péle o dité pfijem
rozvedenych pod troven piijmu vdanych. Vys$§f mzdy rozvedenych Zen
viak ukazuji také na jistou finan¢éni zavislost matek na otcich: znamy
vysoky rozdil v pramérnych pfijmech Zen a muzu je u rozvedenych pod-
statné mensf.
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