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5. STARS1 S T U P E S K U L T U R Y S M O R A V S K O U 
M A L O V A N O U K E R A M I K O U 

(STUPESf L E N G Y E L I NA M O R A V E ) 

V uvedene kapitole je pfiblizen stav osidleni Moravy ve starsim stup-
ni kultury s MMK. tidaje k jednotlivym nalezistim byly cerpany z fady 
dfivejsich pramenu (napf. Palliardi 1911; 1916; Vildomec 1928—29; Sku-
til 1939—40; Neustupny 1948—50; 1950) a uspofadany v souladu s nej-
novejsimi poznatky, k nimz se dospelo v poslednich letech (napf. Pod-
borsky 1970 a, b; 1973—74; 1975—76; 1979; Podborsky—Vildomec 1972; 
Tiohy 1975—76; Kostufik 1978; 1979; 1981; Kazdova 1974; 1977—78; 
1980 a). 

Prva £ast kapitoly (5.1) obsahuje pfehled lokalit se starsi MMK do-
plneny mapou (obr. 50). Pfedlozeny soupis sestaveny z 94 nalezisf pfed-
stavuje prvni souhrnne zpracovani starolengyelskych sidlisf z Moravy. 
Zmapovane doklady sledovaneho obdotoi svedci o rozsahu a hustote osid­
leni. 

V druhe casti kapitoly (5.2) jsou pfedmetem studia vybrane keramic-
ke soubory z nekterych moravSkych nalezisf. Pfi jejich srovnavani podle 
zvolenych kriterii se projevily vetsi ci mensi rozdily, ktere maji jemny 
vyznam chronologicky a v urcitych pfipadech i regionalni. 

Posledni cast kapitoly (5.3) je venovana zpfesneni a propracovani 
dosavadni periodizace. Rozbory keramickeho inventafe vyiistily v mnozi-
nu znakil, pomoci niz lze spolehlive vymezit jednotlive faze starsiho stup-
ne MMK. Rozliseni vlastnosti priabeznych a znaku s omezenym kratko-
dobym vyskytem umoznuje postihnout kontinuitu a diskontinuitu mezi 
stanovenymi casovymi useky (graficky znazorneno v podobe mnozinoveho 
modelu na obr. 63). 

5.1 LOKALITY S MORAVSKOU MALOVANOU KERAMIKOU 
STARSIHO STUPNE 

1. Archlebov 00048, okr. Hodonin. Poloha , ,Mal iny" . Zachranna akce narusenych 
sidliStnich objektu (MareSova 1967 II, 1-2; 1971, 75). Lengyel I (faze la). 

2. Bohuslavice 00649, oikr. Prostejov. Poloha „Pisky" . Ojedinele sidlistni nalezy 
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malovane a vypichane keramiky (nepublikovano). Ulozeno v M M B bez inven-
tarniho cisla. Lengyel I (faze lb) . 

3. Bojanovice 00688, okr. Znojmo. Poloha „Vesky", „U pi ly" . Pfilezitostne vykopy 
(Pal l iardi 1914, 216; naiposled Podborsky—Vildomec 1972, 151). Lengyel I. 

4. Boskovstejn 00849, okr. Znoljmo. Poloha „Srnoha". V y z k u m sidliStnfch objektu 
(Pal l iardi 1911, 12&-126; Podborsky-Vi ldomec 1972, 152—153). Lengyel I (fazelb). 
Tab. 96 :12. 

5. Boskovstejn 00849, okr. Znojmo. Poloha „Vyho(n". V y z k u m sidlistnich objektu 
s M M K a V K (Pal l iardi 1911, 43—17; Podborsky-Vi ldomec 1972, 152-153). L e n ­
gyel I (faze la). Taib. 95; 96 :1—11. 

6. Bosovice 00859, okr. Vyskoy. Poloha neznama. Ztjislovaci vyzkum Historickeho 
muzea ve Slavkove (nepublikovano). Lengyel I. 

7. Brankovice 00939, okr. VySkov. Poloha: pod zelezmicni trati. Pfilezitostny vykop 
sidlistniho objektu (Kalousek 1973—74, 316-317). Lengyel I. 

8. Brno<-Bosono(hy 00850, okr. Brno-mesto. Po loha : hliniste cihelny. Zachranny 
vyzkum sesti s idlistnich objektu (Kazdova 1977-78, 27—43, obr. 1-6; 1980 b, 
1 3 - 14, obr. 5, 6). Lengyel I (faze lb) . Obr. 62 : 7; taib. 97. 

9. Brno-Bystrc 01177, okr. Brno-mesto. Poloha: staveniStg sidliste Bystrc II. Z a ­
chranny vyzkum 24 objektu (Cizmaf—Cizmafova 1980, 10—11; Opravi l 1980, 
11-12). Lengyel I/II (faze lb) . 

10. B m o - B y s t r c 01177, okr. Brno-mesto. Poloha: 54,5 k m dalnice. Zachranny vy­
zkum sidliStnich objektu (Schirmeisen 1939, 37; Dffmal—Vermouzek—Janis 1973, 
11, taib. 2). Lengyel I (faze lb) . 

11. Brno-Holasky 01224, okr. Brno-mesto. Poloha: piskovna. Zachranny vyzkum tf i 
sidlistnich objektu (Kazdova 1977-78, 43-59, obr. 7^11). Lengyel I (faze lb). 
Obr. 54 : 3; 60 : 4; 61 : 5; 62 : 5; tab. 98. 

12. Brno-Kohoutovice 01031, okr. Brnq-mesto. Poloha: „Na §irok6". Zachranny vy­
zkum dvou sidl is tnich objektu (nepublikovano, ulozeno v M M B ) . Lengyel I. 

13. B r n o - K o m i n 01058, okr. Brno-mesto. Po loha : „Pod vinohrafdy". Sber materialu 
z naruseneho sidlistniho objektu (Kazdova 1977—78, 59, obr. 112 :2). Lengyel I 
(faze lb) . 

14. B r n o - K o m i n 01058, okT. Brno-mesto. Poloha: „Na pfednim padelku". Zachranny 
vyzkum sidlistnich objektu (Podborsky et al . 1977, tab. 1). Lengyel I (faze lb) . 
Obr. 54 :4 ; 56 : 2 ; 60 : 1 ; 62 :1 , 10. 

15. Brno>-Lisen 01240, okr. Brno-mesto. Poloha: „Zadn i kosteli<5ek". Zachranny vy­
zkum sidlistniho objektu (Rakovsky 1980 a, 24—25, obr. 4). Lengyel I (faze lb). 

16. Brno-Malomefice 01249. okr. Brno-mesto. Poloha: „Holy kopec". Rozsahly za­
chranny vyzkum z r. 1939 celkem 91 sidlistnich objektu s M M K (Skutil 1963, 
14— 18, tab. II—III; naposledy Somorovska 1980). Lengyel I, I/II (faze lb). Obr. 
64 :1 . 

17. Brno-J i raskova dtvrt 01033, okr. Brno-mesto. Poloha: nam. M i r u . Sber z poru-
Sene sidliStni jamy (nepublikovano, ulozeno v M M B pod i . £. 105-1-18/55). Len ­
gyel I (faze lb). 

18. Brno-Modf ice 09793, okr. Brno-mesto. Poloha: zapadne od cukrovaru. Zachran-
ne alkce na sidlist i (Schirmeisen 1926, 98; Podborsky 1970 b, 245). Lengyel I. 

19. Brno-Obfany 01255, okr. Brno-mesto. Poloha: „Solbesska". Zachranny vyzkum 
10 sidlistnich jam (Pal l iardi 1894, 133; 1897, 248; Cerv inka 1902, 77; Kazdova 
19T3 III, tab. 73). Lengyel I (faze lb) . Taib. 99. 

20. Brno-Reckovice 01164, okr. Bmo-mesto. Poloha: „Na krbale". Pfilezitostne vv-
kopy sidlistnich objektu (Skutil 1946, 109). Lengyel I (faze lb). Tab. 100-101. 

21. Brno-2abovfesky 01047, okr. Brno-mesto. Poloha: Havlfckova ulice 6. 63. Z a ­
chranny vykop sidlistnich jam (Skutil 1930—31, 131). Lengyel I. 

22. Brno-Zebetin 19567, okr. Brno-mesto. Poloha: „U K f i v e Borotvice". Povrchove 
sbery a vykop naruseneho objektu (Kazdova 1977—78, 59—60, 64, obr. 13 :2, 
14, 15). Lengyel I (faze lb) . 

23. Brno-Zebet in 19567, okr. Brno-mesto. Poloha: „Na drdi" . Zachranny a zjisfo-
vacf vyzkum sidlistnich objektu (Kozel 1954. 121—123; Podborsky 1970 b; K a z ­
dova 1977-78, 27, 59). Lengyel I (faze l a , lb) . Obr. 62 :6 ; tab. 102. 

24. Bufiovice 01516, okr. VySkov. Pfilezitostne vykopy na sidlisti (nepublikovano, 
ulozeno v M M B bez i . c.). Lengyel I <faze la). 

25. Budovice— Vicemil ice 01517, okr. Vyskov. Poloha: „U sv. Jana". Pfilezitostne 
vykopy (Skutil 1930-31, 131). Lengyel I. 

26. Budkovice 01559. okr. Brno-venkov. Poloha: „Zahumenice" , „Na zadnich". Sbe­
ry a pfilezitostne vykopy (Knies 1903, 68; Maresova 1967 II, 24; 1971, 75). L e n ­
gyel I. 

[240] 



27. Bulhary 01616, okr. Bfeclav. Poloha: byvala Gajdosova cihelna mezi Bulhary 
a Nejdkem. Zachranny a zjistovaci vyzkum s ap l ikac i geofyzikalnich metod. 
Kruhove opevneni tvofene pfikopem a palisadovym zlabkem (Meftnsky—Stuch-
l ik 1978, 15; 1980, 26-27, tab. 5). Lengyel I. 

28. Bulhary 01616, okr. Bfeclaiv. Polpha: „ Z a h u m e n k o v e vinohrady" jz. od Bulhar . 
Sbery na sidlisti (Rakovsky I960 b, 25, obr. 5). Lengyel I. 

29. Dukovany 03381, okr. Treble. Poloha: „Pafezi" . Starsi vyzkumy J . Pa l l ia rd iho 
(Podborsky 1970 b, 244^245; Maresova 1971, tab. X I I :2; Kazdova 1973 III, tab. 
74; 1974, 193-194; Podborsky et a l . 1977, tab. 4). Lengyel I (faze la). Obr. 59 :6 ; 
60 : 5 ; 61 : 6. 

30. Hluboke Masuvky 03966, okr. Znojmo. Poloha: „Nivky", „Padelky" . Rozsahle 
vykopy a zjiStovaci vyzkum sidliste s opevnenym kruhovym arealem (Vildomec 
1949, 10-22; Neustupny 1948-50, 1 1 ^ 9 , obr. 1-12; 1950, 52-56, oibr. 42-55; 1951, 
135-139; Vildomec 1953, 799-800; Podborsky 1970 b, 245; Podborsky-Vi ldomec 
1972, 162^163; Licka—Bares 1979, 100—122'). Lengyel I (faze l a ; z pfevazne vet-
5iny lb) . 

31. Hodonice 04039, okr. Znojmo. Poloha: byvala Loydova cihelna. StarSi vykopy 
J . Pal l iardiho, nejnovejsi zachranny v y z k u m sidlistnich objektu (Podborsky 
1970b, Podborsky—Vildomec 1972, 164; Rakovska—Stuchlik 1980, 12). L e n ­
gyel I. 

32. Horakov 04183, okr. Brno-venkov. Poloha: „Ctvr tky" . Starsi pfilezitostne vykopy 
objektu (Cervinka 1902, 74; 1908, 75; S k u t i l 1946, 59, 62, obr. 16; Podborsky et 
al . 1977, tab. 5). Lengyel I (faze lb) . Obr. 54 : 1 ; 62 -.3; 4, 9; tab. 103. 

33. Horni Dunajovice 04286, okr. Znojmo. Poloha: „ K u c h y n k o v a cihelna". Starsi 
vykopy sidlistnich objektu (Podborsky—Vildomec 1972, 167). Lengyel I. 

34. Host im II 04574, okr. Znojmo. Povrchovy pruizkum a zachranne prace (Ko-
varnik 1977, 95, obr. 47 : 1—4). Lengyel I. 

35. Hrotovice 04846, okr. Tfebic. Poloha: zanikla osada Mstenice. V y z k u m jednoho 
sidlistniho objektu (Mefinsky 1970, 236—237). Lengyel I. 

36. Ivancice—Letkovice 05583, okr. Brno-venkov. Poloha: „Pod ko l ihkami" . P f i l e -
iitostine zachranne prace (Gross 1931, 16). Lengyel I. 

37. Jaromefice n/R 05750, okr. Tfebi£. Poloha: „Niva pod drahou", „Kerchuvky" . 
Starsi vyzkumy J . Pal l iardiho a F . Vi ldomce; v roce 1973—74 zachranny vyzkum 
(Kostufik 1974, 18-20; 1979; 1980, 57, 64). Lengyel I (faze lb) . Obr. 56 : 1 ; 61 :1 , 
2; 62 :8. 

38. Jarojmefice n/R 05750, okr. Tfebic. Poloha: „2ab ik" . Terenni pruzkum a drob-
nejSi zachranne prace (Kovarnik 1980; 286). Lengyel I (faze lb) . 

39. Jezefany—MarSovice 05942, okr. Znojmo. Poloha: „Na kocourkach". Rozsahly 
zachranny vyzkum sidliSte (Rakovsky 1978, 20-21, obr. 11, 13). Lengyel I/II 
(faze lb) . 

40. Koberice 06733, okr. Vy§kov. Poloha: „V novych pol ich" . Pfilezitostne sbery a 
vykopy (Skutil 1930—31, 139; 1930—35, 143; Maresova 11971, 75; Kazdova 1973 
III, tab. 81; 1974, 166, 1915—197; Podborsky et a l . 1977, tab. G : 2, 9). Lengyel I 
(faze la). Obr. 59 : l l . 

41. K o b y l i 06745, okr. Bfeclav. Poloha: „Rybarna" , „Jezera" . Sbery a nahodny nalez 
plastiky (Tichy 1967, 17, tab. 4 :1). Lengyel I. 

42. Kravsko—Plenkovice 07426, okr. Znojmo. Poloha: „He j tmanky" , „U hajovny". 
Sbery a drobn6 zachranne vyzkumy (Podborsky—Vildomec 1972, 176). Lengyel I. 

43. Kravsko—Plenkovice 07426, okr. Znojmo. Poloha: „Hradi5te" . Pfilezitostne za­
chranne prace (Podborsky—Vildomec 1972, 178, i. 5fi). Lengyel I. 

44. Kfepice 07595, okr. Znojmo. Poloha: „Ctvr tky" , v miste hospodafskych budov 
J Z D . Zachranny a zjiSfovaci vyzkum osady s opevnenym kruhovym arealem, 
tvofenym dv&ma pf ikopy a trojitou palisadou (Tichy 1963, 22—25; 1964, 15—16; 
1965, 28-29; 1975-76, 239-244). Lengyel I (faze la). 

45. Kuchafovice 07695, okr. Znojmo. Poloha: „Dolni Kasperek". Povrchovy sber na 
sidli§ti s l inearni a malovanou keramikou, zachranny vyzkum jednoho sidliSt-
niho objektu (Janak 1973-74, 125-134, obr. 1-2, tao. X X ) . Lengyel I/II. 

46. Lesunky II 08036, okr. Tfebic. Poloha: „Hlousek", „Vystrc i lka" . Terenni pruz­
kum a zachranny vyzkum sidlistniho objektu (Kovarnik 1980, 281—286, obr. 
4-6). Lengyel I (faze lb). 

47. Lesunky V I 08036, okr. Tfebic. Poloha: „Loch". Povrchovy siber a vyzkum na-
ruSeneho objektu (Kovarnik 1977—78, 272-274; 1980, 286). Lengyel I (faze lb) . 

48. Lukovany 08904, oikr. Brno-venkov. Pfilezitostne vykopy a zachranne prace na 
sidlisti s M M K (Skutil 1930-31, 130; Gross 1931, 16). Lengyel I. 

49. Lulec 08908, okr. VySkov. Poloha: dum c. 82. Nahodne objevene nalezy V K 
a M M K (Kostufik 1978, 18, obr. 8). Lengyel I (faze lb) . 
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50. Masovice 09224, okr. Znojmo. Poloha: „Male poloudeli". Pfilezitostne vykopy 
(Cervinka 1902, 76, tab. X ; Podborsky-Vi ldomec 1972, 185). Lengyel I. 

51. Mohelno 09805, okr. Tfebic. Poloha: „Na boleniskach". Sbery a pfilezitostne 
vykopy (Skutil 1947, 17, 36^38). Lengyel I. 

52. Moravske Knin ice 09905, okr. Brno> venkov. Poloha: „Cihadla", „Poloudeli" , 
„Kopaniny" , „Ocasov". Pfilezitostne vykopy sidlistnich objektu (Podborsky 
1970 b, 245). Lengyel I. 

53. Moravsky K r u m l o v 09912, okr. Znojmo. Poloha: dum A . Matouska (Podborsky-
Vildomec 1972, 191). Lengyel I. 

54. Nemotice 10325, okr. Vyskov. Poloha: za statnim statkem. Sbery a nahodne 
vykopy na sidl is t i (Kalousek 1973—74, 315, oibr. 1—2). Lengyel I. 

55-. Neslovice 10372, okr. Brno-venkov. Poloha: „Nivky". Vykop peti sidlistnich 
jam (Mikulasek 1940, 11-14). Lengyel I (faze la). 

56. Nova Ves 10565, okr. Brno-venkov. Poloha: „Kopan iny" . Vyzkum sidlistnich 
objektu (Podborsky 1970 b, 245). Lengyel I (faze la). 

57. Ofechovicky 11262, okr. Brno-venkov. Poloha: „Zahradky" , „Na kabatech". 
Starsi vyzkum nekolika sidlistnich objektu (Cervinka 1902,, 78; 1908, 77; Skut i l 

1946, 90; Kazdova 1980 a, 9, obr. 1 : 5). Lengyel I (faze la). 
58. Oslavany 11318, okr. Brno-venkov. Poloha: CuCicka ulice 6. 701. V y z k u m na-

ruseneho objektu (Skutil 1930-35, 143). Lengyel I. 
59. Oslavany 11318, okr. Brno-venkov. Poloha: „ N a luzich". Pfilezitostne vykopy 

sidlistnich jam (Pal l iardi 1897, 249; Cerv inka 1902, 78-79, obr. 31; Podborsky 
1970 b, 245). Lengyel I (faze la). 

60. Pavl ice 11831, okr. Znojmo. Poloha: „U Blazkovskeho rybnika". Nahodne si'd-
l istni nalezy (Podborsky-Vildomec 1972, 201). Lengyel I. 

61. Pavlov 11839, okr. Bfeclav. Poloha: „Pod D£vinem". Zachranny vyzkum sidlist-
niho objektu (Kos tuf ik -Unger 1977-78, 67-76, obr. 1-4). Lengyel I (faze lb). 

82. Podol i 12425, okr. Brno-venkov. Povrchove sbery na sidlisti s V.K a M M K 
(Podborsky 1970 b, 245). Lengyel I. 

63. Popovice 12585, okr. Brno-venkov. Poloha: „Nivy". Povrchov6 sbery na sidliSti 
s M M K , V K (Cervinka 1902, 79; Sku t i l 1946, 103; A r c h i v AO C S A V c. 2430/63). 

Lengyel I. 
64. Popuvky 1-2587, okr. Brno-venkoiv. Poloha: „Pod sipem". Zachranny vyzkum 

nekolika sidlistnich objektu (Archiv A O C S A V c. 310/50; Maresova 1967 II, 
100-101, 76). Lengyel I (faze la). Tab. 104-106. 

65. Prstice 13395, okr. Brnowemkov. Poloha: „V Babincich" , „Na Ostrych". Vyzkum 
nekolika sidlistnich objektu (Kazdova 1980 a, 11—29, obr. 1 :1 , 2-7). Lengyel I 
(faze la) . Obr. 59 :2, 5. 

66. PrStice 13395, okr. Brno-venkov. Poloha: „Za zahradami". Pfilezitostne vykopy 
a sbery (Cervinka 1905, 183; 1908, 77; Kazdova 1980a, 11. obr. 1 : 2). Lengyel I. 

67. Pfistpo 13631, okr. Tfebifi. Poloha „Zamrz l ik" . Terenni pruzkum a zachranne 
prace na sidlisti s M M K (Kovarnik 1980, 286). Lengyel I (faze lb). 

68. Radostice 13831, okr. Brno-venkov. Poloha: „Na tunelu". V y z k u m sidlistnich 
objektu (Kazdova 1980 a, 29—37, obr. 1 : 3, 8-9) Lengyel I (faze la) . Obr. 59 :8 ; 
tab. 107. 

69. Rajhrad 13892, okr. Brno-venkov. Poloha: nadrazi. Vykop sidlistnich objektu 
a hromadneho hrobu s 5 jedimci (Pal l iardi 1889, 72; Podborsky-Vi ldomec 1970 b, 
5). Lengyel I. • 

70. Rozdrojovice 14223, okr. Brmo-venkov. Poloha: „Nestes t i" . Povrchove sbery 
a pfilezitostne vykopy na s idl is t i (Skutil 1930-35, 143; 1946, 108). Lengyel I. 

71. Senidka 14747, okr. Olomouc. Poloha: „Na dilech". Malovana keramika pocha-
zejici \idajn6 z hroboveho celku (Podborsky 1970 b, 260). Lengyel I? 

72. Sivice 14784, okr. Brno-venkov. Ojedinely nalez tenkostennejho poharku (nepu-
blikovano, ulozeno v M M B pod i . c. 83772). Lengyel I. 

73. Stfelice 15743, okr. Brno-venkov. Poloha: „Lichy nad Boforavou". Nahodne 
sbery na sidlist i (Kazdova 1980 a, 42, 51, obr. 1:3, 12:4). Lengyel I (faze lb) . 

Obr. 54 : 2. 
74. Stfelice 15743, okr. Brno-venkov. Poloha: „PadSlky". V y z k u m dvou sidlistnich 

objektu (Kazdova 1980 a, 37-51, obr. 1 :7, 10-14). Lengyel I (faze lb ) . 
75. Stfelice 15744, okr. Znojmo. Poloha: „Bukovina" . V y z k u m 160 sidlistnich ob­

jektu s M M K (Podborsky—Vildomec 197E, 211; zde shrnuta starsi literatura). 
Lengyel I (faze la). Obr. 57; tab. 111. 

76. Stfelice 15744, okr. Znojmo. Poioha: „KlobouJek" . V y z k u m 64 sidlistnich ob­
jektu s M K K a dals i zjisfovaci vyzkum s cilem zachytit fortifikaci (Neustupny 
1951, 137-138; Podborsky-Vi ldomec 1972, 211). Lengyel I (faze la). Obr. 52:2 , 
3; 59 : 3, 4, 7, 9; 60 : 2; tab. 108-110. 
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77. Stfelice 15744, okr. Znojmo. Poloha: „Kout" . Vykop nSkolika sidlistnich objektu 
(Vildomec 1953, 799; Podborsky-Vi ldomec 1972, 212). Lengyel I. 

78. Stfelice 15744, okr. Znojmo. Poloha: „Na sklepe", „Sklep" . V y z k u m 77 sidlist-
nich Objektu s M M K (Podborsky-Vildomec 1972, 212, s uvedenim obsahle starsi 
l i teratury; Kazdova 1975-76, 73-89, obr. 1—5). Lengyel I (faze lb). Obr. 64 :2 . 

79. Sakvice 16191, okr. Bfeclav. Poloha: „Sakvick6 rybniky". OjedimSly nalez 
(Michna 1975, 226). Lengyel I? 

80. Slapanice 16279, okr. Brno-venkov. Poloha: „Na PuStofe". V y z k u m sidlistnich 
objektu (Cervinka 1908, 78; Kazdova 1973 III, tab. 96; Podborsky et al . 1977, 
tab. 17; G : 1). Lengyel I (faze la). Obr. 52 : 1 ; 60 : 3. 

81. Telnice 16576, okr. Brno-venkov. Poloha: „Nad Krakovcem". Pfilezitostne prace 
na sidlist i s V K a M M K (Cervinka 1902, 80; Sku t i l 1930^31, 131; Podborsky 
1970 b, 246). Lengyel I. 

82. Telnice 16576, okr. Brno-venkov. Poloha: „Na Hl inkach" . Sb6ry a drobne vy-
kopy na sidliSti s V K a M M K (Gottwald 1939, 8). Lengyel I. 

83. T&setice—Kyjovice 16669, okr. Znojmo. Poloha: „Sutny" . Dlouhodoby systema-
ticky velkoplosny vyzkum sidliStfe a opevngneho kruhoveho arealu s pfikopem 
a vni t fni a vn§jsf palisadou (Podborsky 1966, 15-22; 1969, 572-592; 1970 b, 237 
az 242, obr. 3-6; 1972, 155-162; 1973, 30-34; 1973-76, 5-33, obr. 1-11; 1975-76, 
175-184, obr. 1-2; 1976, 129-148, obr. 1-8; 1977, 15-22; 1978; Podbor sky -Vi ldo ­
mec 1968; 8-11; 1970 a, 7-9 ; 1972, 53-55; Kazdova 1973; 1974; Podborsky et al . 
1977, 240-249, tab. 18-23; Podborsky 1979; Kazdova 1982). Lengyel I (faze la) . 
Tab. 1-94. 

84. Trstenice 16886, okr. Znojmo. Poloha: „Kles tenec" . Prilezitostme' vyzkumy (P6d>-
borsky-Vi ldomec 1972, 220). Lengyel I. 

85. Uherske Hradiste—Mafatice 17292, okr. Uherske Hradiste. Poloha: cihelna. N a -
hodne nalezy (Cervinka 1902, 76). Lengyel I? 

85. Unanov 17430. okr. Znojmo. Poloha : nad rybnikem. Povrchove sbery a sondaze 
(Podborsky-Vildomec 1972, 223). Lengyel I. 

87. Vedrovice 17753, okr. Znojmo. Poloha: „Si roke u lesa". Nfekolik objektu s M M K 
na systematicky zkoumanetn sidliSti a pohfebisti s l inearni keramikou (Ondrus 
1975-76, 133-139; 1976, 316). Lengyel I (faze lb) . 

'88. Vedrovice 17753, okr. Znojmo. Poloha: .,Za dvorem", byvala Vinklerova cihelna. 
Zjistovaci ploSny odkryv na sidliSti s l inearni a malovanou keramikou (QndruS 
1963, 31-38; 1970, 243; Podbcursky-Vildomec 1972, 225). Lengyel I. 

89. Vanovice 17683, okr. Blansko. Poloha: zahradnictvi. Zachranny vyzkum sidliSt-
nich objektu (Skutil 1946, 120-121; Podborsky 1970 b. 263; Strof 1979, 30-31, 
tab. 13-16). Lengyel I (faze lb). Obr. 61 :4 ; 62 : 2 : tab. 112. 

90. Velatice 17763, okr. Brno-venkov. Poloha „Zahradky" . Vykopy na sidli§ti s V K 
a M M K (Podborsky 1970 b, 246). Lengyel 1. 

91. Znojmo 19353, okr. Znojmo. Poloha: HradiStS. Starsi pfilezitostne sondaze (Sku­
t i l 1939—40, tab. 3 5 : 5 ; Maresova 1967 II, 142; Podborsky-Vi ldomec 1972, 142). 
Lengyel I. 

92. Znojmo 19353, okr. Znojmo. Poloha: „Novosady" (nyni Pal l iardiho ulice). Za ­
chranny vyzkum sidlistnich objektu (Pall iardi 1894; Podborsky-Vi ldomec 1972. 
142 - zde shrnuta obsahla starSi l i teratura; Kazdova 1973 III, tab. 99; 1974, 115 
az 166; Podborsky et a l . 1977, tab. 24; G : 3). Lengyel I (faze lb). 

93. Znojmo—Stary Saldorf 19359, okr. Znojmo. Poloha: byvaila Koudelkova pfskovna. 
Pfilezitostne' nalezy (Podborsky-Vildomec 1972. 147). Lengyel I? 

94. ZeleSice 19596, okr. Brno-venkov. Poloha: „Pfi dolni'm lese". Pfilezitostne vy­
kopy na sidliSti s l inearni a malovanou keramikou (Schirmeisen 1926, 92—125; 
Podborsky 1970 b, 246). Lengyel I. 

Uvedeny soupis sestaveny pcwile kriterii pro prvni stupen kultury 
s MMK zahrnuje celkem 94 moravskych lokalit.12 Z tohoto poctu se po-
dafilo uroit na zaklade rozdilneho inventafe 19 nalezisf se znaky faze la 
a 32 lokalit s typickymi projevy faze lb. Mezi temito lokalitami jsou ctyfi 
naleziste s vyraznymi pfechodnymi znaky a kvalitami nasledujiciho mlad-
siho (II.) stupne. V soupisu jsou oznaceny jako Lengyel I/II. Zbyvajici 
sidliste nebylo mozne blize specifikovat podle fazi pro nedostatek sku-
tecne prukazneho materialu nebo pro jeho nedostupnost. V ojedinelych 
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Obr. 50. RozSifeni lokal i t s M M K starsiho s tupn£. 
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pfipadech lze mit pochybnosti i o zafazeni materialu do I. stupne. Tyto 
lokality jsou v soupisu oznaceny Lengyel I? 

Pofadove cislo lokality (1—94) souhlasi se symboly uvedenymi na 
mape (obr. 50); za nazvem obce nasledujici petimistne kodove cislo (napf. 
19353) je pfevzato z Jednotneho ciselniku obci CSSR (1972). 

Kartograficky pfehled na obr. 50 zachycuje soucasny stav poznatku 
o starsi MMK. Pfesitoze jsou objevy nalezi&t vazany na mnohe faktory, 
lze zobrazenou situaci povazovat za odraz praveke skutecnosti (Buchval-
dek 1973, 17—18). Zmapovane doklady starsiho stupne (bez ohledu na 
faze) svedci o temef souvislem osidleni, ktere se tahlo v podobe sikmeho 
pruhu ve smeru JZ—SV. Z tohoto uzemi vybiha sest nalezisf (Hostim II, 
Jaromefice n/R—,,Niva pod drahou", „Zabik", Lesunky II, Lesufiky VI 
a Pfi§tpo) reprezentujicich zatim nejzapadneji vysunute osady. Nad Brnem 
relativne souvisly pokryv nalezisl! konci; dale na sever jsou lokality oje-
dinele rozptyleny, bez seskupeni. Nejsevernejsi doklad (Bohuslavice, okr. 
Prostejov) inklinuje k nalezum z uzemi Polska (Kamieiiska—Kozlowski 
1970, obr. 23; Kulczycka—Leciejewiczowa 1979, obr. 37) nebo ze severo-
vychodnich Cech. Lokality lezici vychodne od popsaneho celku jsou vzac-
ne; z Vyskovska sem patfi Brankovice, Bucovice a Nemotice (jen male 
vybery keramiky). TJzemi kolem bfehu Moravy je s vyjimkou sporneho 
pfipadu Uh. Hradiste—Mafatice bez dokladu starolengyelskeho osidleni. 
Cela oblast vychodni Moravy je dosud neprozkoumana. Nejjiineji polo-
zena naleziste jsou znama ze Znojemska i z okoli Mikulova (Pavlov, Bul-
hary). V obou uvedenych smerech pokracuje osidleni na uzemi Dolniho 
Rakouska (Maurer 1975—1982; Neugebauer 1975; 1979; Neugebauer, 
Ch. — Neugebauer, J. W. 1976—1980). 

Koncentrace sidlist starsi faze (la) je na jihozapadni Morave kolem 
Znojma; smerem na severovychod nalezisf z faze la ubyva a roste pocet 
lokalit patficich do faze lb (viz velmi huste seskupeni kolem Brna — 14 
spolehlive urcenyoh lokalit). 

Uvedene zjisteni vystihuje s nejvetsi pravdepodobnosti smer postup-
neho Sifeni sledovane kultury na Morave. K posunu do vyssich poloh 
dochazelo asi az v prubehu faze lb, jak je zfejme z dokladu osidleni na 
hornim toku feky Rokytne a Jevisovky (Kovarnik 1977). 

5.2 ROZBOR VYBRANYCH KERAMICXYCH SOUBORt 

Obsahem uvedene subkapitoly je postizeni vnitfni vyvojove dynamiky 
moravskych lokalit s MMK prostfednictvim kvalitativnich znaku kera­
miky. V pfipade starsi faze (la) byla tato dynamika prokazana rozborem 
obsahle kolekce keramiky z hliniku Tesetic—Kyjovic (3. kapitola) a ne-
kterych vyberu z dalsich nalezisf (Kazdova 1974). Smyslem nasledujicich 
postupii je: 
a) porovnat vybrane lokality faze la s vytvofenym modelem evoluce 

MMK v Teseticidh—Kyjovicioh; 
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b) pfesvedcit se o objektivni existenci vnitfniho vyvoje v ramci faze lb, 
ktery dosud nebyl jasne vymezen. 

Ze soupisu nalezisf I. stupne MMK byly vybrany k dalsi analyze lo-
kality faze la s relativne pocetnymi soubory keramiky: 

Prstice Stfelice poloha 1, 2 Kobefice 
Popuvky Slapanice Dukovany 
Radostice BoskovStejn 

Vybery keramiky z uvedenych sidlist dale porovname s vysledky 3. ka-
pitoly, ve ktere se studovane hliniky z Tesetic—Kyjovic rozdelily do tfi 
skupin. Kazda z nich reprezenrtuje jemnou casovou diferenci v ramci faze 
la. Pod oznacenim: 

T - K I jsou zahrnuty objekty 148, 153 a 170, 
T—K II jsou zahrnuty objekty 1 a 3, 
T—K III je zahmut objekt 4. 

Dale uvedena incidencni matice (tabulka T 64) se odlisuje od obvyk-
lych zpftsobu zapisu tim, ze mimo 1 a 0 (s beznym vyznamem) obsahuje 

T 64. Neuspofadana incidenfni matice vybranych moravskych lokali t s M M K 
faze l a 

Lokalita / znak 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 

1. PrStice 1 1 1 0 0 1 1 1 0 1 1 1 0 X 
2. Popiivky 1 1 1 0 0 1 1 1 0 1 X 1 1 1 
3. Radostice X 1 1 0 0 1 0 1 1 1 1 1 0 0 
4. BoskovStejn 0 0 X 0 0 0 0 1 1 1 1 1 1 0 
5. Stfelice 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 X 1 1 
6. Slapanice 0 0 1 1 1 1 1 1 0 1 X 0 0 1 
7. Dukovany 1 0 1 0 0 0 0 1 0 1 X 1 0 1 
8. Kobefice 1 0 1 1 0 0 0 1 1 1 X 1 0 0 
9. T - K I 1 1 1 0 0 1 1 1 1 1 1 1 0 1 

10. T - K II 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
11. T - K III 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 

znak X, ktery odpovida chybejici pfesne informaci o vyskytu sledovaneho 
pfiznaku v danem souboru. Jako chronologicky vyznaimne vlastnosti ke­
ramiky, v T 64 ocislovane od 1 do 14, byly pouzity tyto znaky (podle 
NK MMK): 

1 = B 34-36: keramicky typ 210, 220 - hfibovite nadoby (obr. 51). 
2 = B 34—36: keramicky typ 310 — misa s hrdlein. 
3 = E 9—10: malovane prvky 16—18 — elipsa, telisko prime a zvlnSne. 
4 = E 9—10: malovane p rvky 26, 31 — tremolova vlnice, hacek. 
5 = E 11—12: malovane motivy 043—044 — spiraloidni ha6ky (obr. 52). 
6 = E 11—12: malovane motivy 061—065 — varianty tSliskoveho motivu. 
7 = E 11—12: malovane motivy 081—083 — varianty „notov6 osnovy" se svorkami. 
8 = E T5—16: technika rysovani 1—3, 6, 7 — svazek jemnych/hrubsich l i n i i , jem-

na/hrubsi mfizka, jejich kombinace. 
9 = E 19—20: rysovane motivy 11, 43, 91 — sachovnice, spiraloidni hafiky, prubezne 

vlnice. 
10 = E 26: pLastidke vyzdobne 6i liCelove tvary 02, 04, 29 — svisle protahly, 

drobny nevyrazny, svisle protahly s horizontalnim otvorem. 
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11 = E 26: rohata „ucha" 45, 46, 49 — stlacena, protahla a obla s otvorem. 
12 = E 15—16: technika rysovani 4 — dvojita ryta linie. 
13 = B 34—36: keramicky typ 360, 370 — misa s dovnitf zatazenymi plecemi, misa 

s oblou stenou. 
14 = E 11—12: malovane motivy 052—053, 142—143 — hvezdice konkavni a konvex-

konkavnf, varianty motivu pfesypacich hodin. 

Pro vypocet indexu blizkosti lokalit z uvedene matice (T 64) byl po-
uzit specialni algoritmus (Berz 1962) podobny kriteriu Tanimota, avsak 
respektujici neuplnou informaci. Pfed vypocty bylo Cochranovym testem 
ovefeno, ze pro danou matici lze na hladine vyznamnosti 0,05 zamitnout 
nulovou hypotezu (o nahodnem kolisani deskriptoru sledovanych lokalit). 
Mezi dvojicemi lokalit zjistene indexy blizkosti jsou v nasledujici troj-
uhelnikove matici (T 65). 

Obr. 51. Stfelice, okr. Znojmo. Hfibovita nadoba s uzkym ustim. 
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Obr. 52. Pf ik lady malovanych spiraloidnfch hafiku. 1 - glapanice; 2, 3 - Stfelice 
okr. Znojmo. 

T 6 S - Mat ice indexi l blizkosti loikalit s M M K faze l a 

Lokalita 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 

0,69 
x 0,48 0,38 

X 0,46 
x 

0,69 
0,61 

0,61 
x 

10 11 

0,46 0.48J 0,70 0,70 0,70 
0,47 0,40 0,70 0,78 0,78 
0,38 0,46 0,63 0,63 

0,48 
0,63 

0,31 0,38 0,41 
0,63 
0,48 0,48 

0,46 0,54 0,70 0,92 0,92 
0,32 0,32 0,48 0,63 0,63 

X 0,41 0,48 0,48 0,48 
X 0,48 0,55 0,55 

X 0,78 
X 

0,78 
1,00 

X 
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Ziskana matice indexu blizkosti byla dale zpracovana metodou kore-
lacnich plejad: pro graficke znazorneni byly uvazovany vzdy jen nejvetsi 
hodnoty indexu blizkosti, pficemz prah byl stanoven na 0,63 (obr. 53). 

Index blizkosti se pohybu'je v intervalu 0,48 az 1,0, coz znamena, ze 
rozdily mezi vybranymi lokalitami la jsou vetsi nez 40 % a nelze je tedy 
zanedbat Nejvetsi shodu s TK II, III vykazuji Stfelice, okr. Znojmo 
(tab. 108—111). Velmi podobny je take material z Popuvek okr. Brno-ven-
kov (tab. 104—106). 

Dalsi pfibuznou skupinu (spolu se zminenymi) vytvafi material 
z Prstic (shoda 70 %), Slapanic a Radostic (shoda vice nez 60 %). 

ZvlaSt se vydeluji lokality Kobefice (shoda pouze 55 %), Boskovstejn 
a Dukovany (mene nez 50 %). V pfipade posledne jmenovane jde o objek-
tivni postizeni skutecnosti (vyskyt prvku inklinujicich k lb); u Kobefic 
a Boskovstejna (tab. 95—96) jde pravdepodobne o zkresleni skutecne si-
tuace vlivem jednostranne zamefenych vyberu materialu. 

Pokud jde o skupinu T—K I, reprezentovanou hlavne objektem 148, 
pak nejvetsi podobnost (70 %) vykazuji pouze nalezy ze Stfelic a Po­
puvek. 

TESETICE KYJOVICE I-III 

0,78 

-X 8 KOBEftlCE ) 

-C 4 BOSKOVSTEJN ) 

( 3 RADOSTCE ) C 6 SLAPANICE ) 

Obr. 53. Graf korela<Snich plejad z vybranych moravskych lokali t faze l a . 

Podobne jako v pfedchozim pfipade byly ze soupisu nalezist I. stup-
ne MMK vybrany k dalsi analyze nasledujici lokality faze lb: 

Jaromgfice n/R. Brno-Bosonohy Stfelice u Znojma 
Brno-Refikovice Stfelice u B r n a Znojmo-Novosady 
Brno-Malom6fice B r n o O b f a n y Bimo-Holasky 
Brno-2eb§ t in (Drdi) B r n o - K o m i n Vanovice 
Pavlov p. D&vinem Horakov 

Metodika analyzy byla stejna jako u sidlisf faze la; neuspofadana 
incidencni matice je v tabulce T 66. 
V tabulce T 66 oznacuje X chybejici pfesnou informaci o vyskytu sle-
dovaneho pfiznaku v danem souboru. Jako chxonologicky vyznamne vlast-
nosti keramiky, ocislovane od 1 do 14, byly pouzity tyto znaky (podle 
NK MMK): 

1 = B 2: tvar okraje 3, 7, 8 — ziizeny, sefiznuty, rovny. 
2 = B 34—36: keramicky typ 336 — n izka misa s extremnS rozevfenymi plecemi. 
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T 66. Neuspofadana incidenfini matice vybranych moravskych lokali t 
s M M K laze l b 

Loka l i t a / znak 1 2 3 4 5 6 7 B 9 10 11 12 13 14 

1. Jaromefice n/R 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 
2. B-Holasky 1 1 1 0 1 1 1 1 1 0 1 1 1 0 
3. B-Bosonohy 1 1 0 0 1 0 1 1 0 0 1 1 0 1 
4. B-Stfelice 1 1 0 0 1 1 1 1 0 1 1 1 1 1 
5. B-Refikovice 1 1 0 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 
6. B-Zebet in 1 1 0 1 1 0 1 1 0 1 1 1 0 0 
7. B - K o m i n 1 1 X 1 1 X 1 1 1 1 1 X X 0 
8. B-Malomefice 1 X 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 X X 
9. B-Obfany 1 X 0 0 1 0 il 1 0 0 1 X X 0 

10. Z-Stfelice 1 1 0 1 1 1 X 1 0 1 1 0 X 0 
1/1. Vanovice 1 X 0 1 1 1 1 1 0 1 1 X X 0 
12. Z-Novosady 1 X 1 0 1 1 1 1 0 0 1 X X 0 
13. Pavlov p. D. 1 1 1 0 1 0 0 0 0 1 1 1 1 1 
14. Horakov 0 X 0 1 1 1 il 1 1 1 1 X X 0 

keramicky typ 630 — jemmy soudek. 
technika rysovani 4 — dvojita ryta linie. 
malovane motivy 050, 141 — hvgzdicovy motiv a varianta presypa-
cich hodin. 
malovane motivy 076, 084, 104 — hruba (plosna) sit, varianta „no-
tove osnovy" beze svorek, vegetabilni vetveni v podotoe stromeiku. 
technika rysovani 5, 9 — jedna jemna/hruba ryta linie. 
rysovane motivy 34—35, 62 — meandry prubezne hakovite a roz-
padle, uvolnene pletence. 
rysovane mot ivy 82—83 — varianty navlecenych a zavesenych koso-
Ctvercu (obr. 54). 
plasticke vyzdobne di ucelove tvary 02, 03 — vytnelek svisle pro-
tahly a asymetricky vystouply. 
plasticke vyzdobne ci ucelove tvary 05—08, 11, 13 — vyCnelek polo-
kulovity, kulovity, odsazeny, sedlovity, kuzelovity a vysedly. 
nasobeni p rvku 6 — kl ikatkovi te stfidani. 
rohata „ucha" 41—44, 47 — stlacena, protahla, hranena, skobovita, 
hranena s otvorem. 
plasticke vyzdobne ci ucelove tvary 15—18, 20, 22—24 — „sovi hla-
"viCky", vycnelky s jamkami, bochankovite, ploche, zobakovite, hra-
nene. 

Mezi dvojicemi lokalit vyipoctene indexy blizkosti jsou v nasledujici 
trojuhelnikove matici (T 67): 
Vsechny \idaje v tabulce T 67 jsou pro usporu mista stonasobne zvetseny, 
proto je pro ziskani spravne hodnoty indexu blizkosti zapotfebi kazdy 
odecteny udaj nasobit konstantou 0,01. Napf. index blizkosti pro lokality 
1 a 2 je 71 x 0,01 = 0,71 atd. 

Uvedena matice indexu blizkosti (T 67) byla dale zpracovana metodou 
korelacnich plejad. Pro zfetelne vydeleni hlavnich skupin byly uvazovany 
jen maximalni hodnoty indexu blizkosti pfi praihu 0,73. Vysledny graf 
korelacnich plejad je na obr. 55. 

Index blizkosti v pfipade vybranych lokalit faze lb se pohybuje 
v rozmezi 0,64—1,0. V porovnani s nalezisti faze la je zvoleny soubor vice 
homogenni; to znamena, ze lokality lb jsou si podobnejsi nez vyse uve-
dene doklady z la. Pfesto se pomoci vhodne metody existujici diference 
nazorne projevily. Na zaklade velikosti indexu blizkosti se mnozina lo­
kalit faze lb rozpadla do tfi skupin: 

3 B 34--36 
4 E 15--16 
5 - E 11--12 

6 = E 11--12 

7 E 15--16 
8 - E 19--20 

9 = E 19--20 

10 = E 26 

11 = E 26 

12 — E 27 
13 = E 26 

14 — E 26 
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T 67. Matice indexu blizkosti lokal i t s M M K faze l b 

Lokal i ta 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 a 2 13 14 

1 X 71 57 79 50 64 83 77 52 70 76 68 64 68 
2 X 60 64 50 50 75 76 52 55 60 68 50 60 
3 X 57 43 50 67 60 52 41 52 52 43 44 
4 X 50 57 75 76 52 63 68 60 57 60 
5 X 43 67 SO 5(3 48 60 60 29 52 
6 X 83 76 52 55 68 52 43 60 
7 X 100 64 83 82 64 58 82 
8 X 57 75 83 65 52 83 
9 X 50 74 49 36 40 

10 X 75 58 48 67 
11 X 57 44 66 
12 X 44 49 
13 X 36 
14 X 

Obr. 54. P f ik lady rysovan^ch kosodtvercu. 1 — Horakov; 2 — Stfelice, 
okr. Brno-venkov; 3 — Brno-Holasky ; 4 — B r n o - K o m i n . 
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r n T f t f , .r , „ „ N ~~ " " f t BRNO HOLASKV ) ( 4 STRfllCE U BRNA ) v •— ^ 

( 9 BRNO - DBftANY ~) 

0.79 

("3 B R N O • B O S O N O H Y ) ° - ± Y 

( 5 BRNO RECKOVICt)- " 

(l3 PAVLOV Y 

Obr. 55. Graf korelafinfch plejad z vybranych moravskych lokalit faze lb . 

1. Brno-Komin, Brno-Malom£fice, Stfelice u Znojma, Jarom§fice n/R., 
Brno-Zebetin, Vanovice a Horakov. 
Skupinu tedy tvofi sedm nalezist s podobnosti vetsi nez 80 %, pfi cernz 
srovnavany maiterial z Brna-Komina a Brna-Malomefic je temef shodny. 
Na keramice z uvedenych lokalit jsou v mensi mife zastoupeny znaky 
/name pfedevsim z faze la (rysovana technika 4, vycnelky 02, 04). 

2. a) Stfelice u Brna, Brno-Holasky a Brno-Obfany. 
Uvedena trojice sidlisf ma pfibuznost 70—80 %. Od pfedchozi skupiny se 
odlisuje absenci znaku stars! faze (la). 

2. b) Znojmo-Novosady, Brno-Bosonohy a Brno-Reckovice. 
Tyto lokality pfedstavuji dalsi podskupinu s podobnosti 60—70 %. Stejne 
jako pfedchozi trojice postradaji znaky faze la. Odlisnost od podskupiny 
2a neni tak zjevna a patrne bude tfeba vzit v uvahu mozne zkresleni dane 
pocetne nevyrovnanymi soubory. 

3. Pavlov pod Devinem. 
Tato lokalita se vydelila od ostatnich nalezist na zaklade nejmensi pfl-
buznosti {64 %). Odlisuje se nekterymi podsitatnymi vlastnostmi keramic-
keho inventafe, zejmena uplnou absenci rysovane ornamentace, jinym 
zastoupenim plastickych vyzdobnych a ucelovych tvaru i typem okraje 
nadob (Kostufik—Unger 1977—78; Kostufik 1981, 110—112). Zjistene 
diference maji s nejvetsi pravdepodobnosti vyznam jak chronologicky 
(pfechod ke II. stupni MMK), tak i regionalni. 

Pomoci zvolenych metod se naznaky vnitfniho vyvoje v ramci faze lb 
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skutecne projevily v konkretnejsi podobe. Z vybranych lokalit se jasne 
oddelila 1. skupina z pocatku sledovaneho obdobi, cbsahujici doklady 
z pfedchozi faze a zcela stranou vypadl take soubor ze sklonku teto faze. 
K dalsimu zpfesneni (pcdskupiny 2a, 2b) by se patrne dospelo vyuzitim 
kvantitativnich udajii — tj. cetnosti sledovanych znaku. 

5.3 VNITftNl PERIODIZACE STARSlHO STUPNE MMK 

Vysledkem dosavadniho detailniho studia starsi M M K je mnozina chro-
nologicky citlivych znaku, pomoci nichz lze s ruznou mirou obecnosti de-
finovat starsi stupen a jeho faze. 

Obr. 57. Slfelice, okr. Znojmo. Hfibovita nadaba. 
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Pro I. stupefi kultury s MMK je urcujici: 
— keramika s malovanou ornamentaci cervenozlute barvy, ktera muze 
byt ojedinele doplnena take bilou barvou; dulezita je absence bile pastozni 
malby; 
— keramika zdobena jemne rytou („rysovanou") ornamentaci; 
— pfitomnost hfibovitych nadob (typy 210 a 220) a kubickych ci hrano-
lovitych pfedmetu, tzv. lampicek (varianty 751 a 752); 
— vyskyt drobne antropomorfni plastiky; 
— pfitomnost obsidianu a kostenych nastroju s ,,knoflikem". 

Uvedene znaky, zamerne nekonkretizovane do vetsich podrobnosti, plati 
pro sitarsi stupen nejenom na Morave, ale i v dalsich castech lengyelskeho 
okruhu ve stfednim Podunaji; jejich vyskyt se omezuje pouze na stupen 
Lengyel I (Kazdova 1982; 1983a). 

Pro fazi la kultury s MMK jsou rozhodujici tyto vlastnosti: z prvku 
malovane ornamentace elipsy (16; napf. tab. 1 : 2), teliska (17—18; obr. 
52 :3b; tab. 3; 4), tremolova vlnovka (26) a hacek (31; obr. 52). Z va­
riant malovanych motivu jsou to sachovnice (012—014) a meandry (031— 
033) vytvofene z vyse uvedenych prvku (obr. XIII; tab. 83 : 12). Ze 
spiraloidniho motivu jsou to varianty 043 (obr. 52) a 044 (tab. 43 : 3a), 
dale teliskovy motiv (061—065; tab. 3; 44:2, 3; 85:16; 105:6; 108; 
111:1), varianta site (073), prava, sifovita a motylkovita „notova osno-
va" (081—083; obr. VII; obr. 58), geometricke vetveni (092, 094; tab. 
2 :1, 4; 43 : 1), vegetabilni vetveni v podobe klasu (101—103; tab. 1 : 2; 
55 : 10) a varianta pruhu z ruznydh prvku. 

V rysovane ornamentaci je pro la pfiznacna technika 1 (svazek jemne 
rytych linii), 2 (jemna mfizka), 3 (kombinace mfizky se svazkem linii), 
6 (svazek hrubsich linii) a 7 (hruba mfizka). Vyber prvku je ponekud 
maly: ctverec (01), obdelnik (03), kolecko (15) a hacek (31). Z variant 
rysovanych motivu zdobi keramiku sloupeckova sachovnice (11), spira-
loidni ha£ky (43) a prubezna vicenasobna klikatka (91; obr. XV; XVI; 
obr. 59; tab. 109; 110). 

Z keramickych tvaru je charakteristicky hfib s uzkym ustim (211; obr. 
51; 57), hfib s vyssim prohnutym hrdlem (221; tab. 80 : 2) a nizsim pfi-
mym hrdlem (222; tab. 80 : 1) dale misa s rozevfenym hrdlem (310; tab. 
51 : 2; 104 : 1), kvadr (754; tab. 58 : 15) a dalsi. 

Vyjmenovane znaky s cisly podle NK MMK se vetsinou omezuji jen 
na uvedene obdobi (la) a do dalsi faze jiz nepokracuji. Krome nich vsak 
tvofi tvarovou a vyzdobnou naplh la dalsi znaky, jejichz ,,zivotnost" 
pfesahuje trvani jedne faze. Pfevazna vetsina jevu znamych ze starsi 
faze I. stupne je dolozena take v nasledujici mladsi fazi, tj. v lb. 

K prubeznym znakum, ktere se neomezuji jen na trvani faze la patfi 
z malovanych prvku ctverec, kosoctverec, obdelnik, trojuhelnik, klikatka, 
oblouk, spirala, meandr, pruh, deleny pruh, impreso—pruh, klin, kolecko 
(01—15), vlnice (25), kfiz (41) a pfesypaci hodiny (51). Z kategorie malo­
vanych motivu do teto skupiny nalezi varianty bez elips a telisek (011, 
021—024, 031—032), dale prave spiraly (041) a spojovane terce (042), 
vetsina variant hvezdicoveho motivu (051—057), site (071—072, 074— 
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Obr. 59. Vyber keramiky s rysovanou ornamentaci faze l a . 1 — Kobefice; 
2, 5 — Prstlce; 3, 4, 7, 9 — Stfelice, okr. Znojmo; 6 — Dukovany; 8 — Radostice. 

075), geometricke vetveni bez prvku 16—18 (091—093, 095) a nektere va-
rianty vlnicoveho motivu (111—113, 115), motiv ostatnich pruhu v po-
dobe variant 122, 123, 126, 127, vsechny dosud zname modifikace pisme-
noveho motivu (131—136) a varianty pfesypacich hodin (142, 143; tab. 
81 : 3; obr. 60). 

Z rysovane omamentace je prubezna technika 4 (dvojita tenka linie — 
obr. 62); z prvku kosoctverec (02), trojuhelnik (04), klikatka (05), oblouk 
(06), spirala (07), meandr (08), pruh (09), kfiz (41). Take podstatna cast 
rysovanych motivu se udrzuje v oblibe dele nez po jednu fazi: napf. 
meandrove sachovnice (12), varianty pruhu (21—24), pravych a trojuhel-
nikovitych meandru (31—33), prubezne vicenasobne spiraly (41), hvezdice 
(51—54), ctyfpramenne pletence (61), prave kosoctverce (81) a varianty 
klikatkoveho motivu (92—93). Z plastickych vyzdobnych a ucelovych 
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Obr. 60. P f ik lady malovaneho motivu pfesypacich hodin. 1 — B r n o - K o m i n ; 
2 — Stfelice, okr. Znojmo; 3 — Slapanice; 4 — Brno-Holasky; 5 — Dukovany. 

tvaru pfezivaji napf. vycnilky svisle protahle, asymetricky vystouple, 
drobne nevyrazne (02—04), svisle protahle s horizontalnim otvorem (29), 
kruhovite s horizontalnim otvorem (30) i nektere typy rohaitych „uch" 
(41, 42, 45, 46, 48 a 49). Z vhloubene vyzdoby se prubezne vyskytuji 
nektere typy vrypu a zaseku (02—03, 06, 08) a ryh (12). 

Fazi lb kultury s MMK charakterizuji pfedevsirn takove vlastnosti 
keramiky, ktere se v pfedchozi ani v nasledujici fazi neobjevuji a ome-
zuji se vy'hradne na uveidene obdobi. Bylo jich zatim zjisteno pouze ne-
kolik: 

Z motivu malovane ornamentace je to varianta „notove osnovy" beze 
svorek (084 — obr. 61), dale vegetabilni vetveni v podobe „stromecku" 
(104) a varianta pfesypacich hodin fazenych vedle sebe (141). V ryso-
vane ornamentaci se jako novum objevuje technika ryti jednoduohou 
tenkou linii (5 —obr. 54 : 3, 4; 62 : 1, 5—7), pfipatine jednoduchou hrubou 
linii (9). Zatimco prvky zustavaji stejne jako v la, motivy se obohacuji 
o variantu prubeznych hakovitych meandru (34 — obr. 56) a rozpadlych 
meandru (35), uvolneneho pletence (62) a kosoctvercu (82—83 — obr. 54). 
Patfi sem take drofona ahtropomorfni plastika s kruhovym pficnym otvo-
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rem ve spodni casti tela (Kazdova 1983 a). Z keramickych tvaru je to 
patrne drobny soudek s vy£nelky umistenyrni na okraji (napf. Kazdova 
1977—78, obr. 11:6). 

Ke znakurn, ktere se v uvedene fazi objevuji nove, ale pokracuji ply-
nule do nasledujiciho stupne, nalezi cetne plasticke vyzdobne a licelove 
tvary: vycnelky kulovite (06), „sovi hlavicky" (15), vycnelky s jamkami 
(16), bochankovite (17), ploche (18), plna ucha (51) a dalsi. 

Ve vyotu znaku na lirovni fazi jsou nepochybne jeste mnohe rezervy 
— zdaleka nejde o jejich vycerpavajici pfehled. Pfedlozenou charakteris-
tiku starsiho stupne kultury s MMK by bylo vhodne doplnit o nejnovejsi 
poznatky ze studia dalsich kategorii nalezu (stipane, brousene, kostene 
a parohove industrie). 

Za soucasneho stavu vyzkumu kultury s MMK, kdy se nahromadilo 
a podrobne analyzovalo vetsi mnozsitvi noveho materialu, lze vyse uve­
dene konkretni poznatky zobecnit a vyuzit pro zpfesneni a doplneni do-
savadni pouzivane periodizace. 

Charakteristika I. stupne, provedena na zaklade souboru urcujicich 
a priibeznych znaku, se stala podkladem pro navrh mnozinoveho modelu, 
sohematicky zobrazeneho na obr. 63. Kruznice a ovaly pfedstavuji v ca-
sove posloupnosti castecne se prolinajici nestejne velike mnoziny vlast-
nosti vybranych z obecneho prostoru znaku, ktere pro dany casovy usek 
vyvoje kultury s MMK jsou typicke a charakteristicke. Model nevyjad-
fuje absolutni dobu jejich trvani, ktera se pro konkretni sidliste pochopi-

Obr. 61. Malovana prnamentace v podobe „notove osnovy beze svorek" (084). 
1, 2 — Jaromefice ri/R; 3 — Brno-Zebet in ; 4 — Vanovice; 5 — Brno-Holasky; 

6 — Dukovany. 
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Obr. 62. Vyber keramiky s rysovanou ornamentaci faze l b . 1, 10 — B r n o - K o m i n ; 
2 — Vanovice; 3, 4, 9 - Horakov; 5 — Brno-Holasky; 6 — Brna-Zebet in; 

7 — Brno-Bosonohy; 8 — Jaromefice n/R. 

telne lisi. Sjednoceni (konjunkce) mnozin znaku charakterizuje hlavni 
etapy vyvoje na urovni stupnu a fazi. Pruniky (disjunkce) mnozin vybra-
nych znaku nazorne demonstruji procesy pfechodu mezi jednotlivymi 
fazemi a s'tupni, kde neexistuji ostre hranice. Vyjadfuji skutecnost, ze 
urcity usek vyvoje kultury je aharakterizovan jen omezenym pootem kva-
litativne odlisnych znaku klasifikacnich, zatimco pfevazna vetsina sledo-
vanych vlastnosti se udrzuje v oblibe po delsi dobu. Tyto pfiznaky procha-
zeji jednotlivymi etapami evoluce v nezmenene podobe a proto nemohou 
mit oharakter chronologicky citlivych znaku. Zmenu Ize postihnout 
pouze pfi detailni analyze materialu, napf. jen v kvantite sledovanych 
znaku. 

V tomto smyslu odpovida mnozinovy model soucasnym vedeckym po-
znatkum o kultufe s MMK a muze slouzit pro dalsi vyhledavani dialek-
tickych souvislosti i hlubsiho pochopeni problematiky kontinuity a dis-
kontinuity kulturniho vyvoje. Umoznuje co nejpfesnejsi zafazeni mate-
rialu z lokalit a to nejen na urovni stupnu a fazi. Pfi podrobnejsi analyze 
postihuje vnitfni vyvojovou dynamiku faze v klasickem cyklu (zrod — 
rozkvet — zanik) na nizsi urovni znakoveho souboru — subfazi. Vypra-
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covane schema pfedchazi neopodstatnenemu zavadeni dalsich „novych" 
stupnu ci fazi, k cernuiz svadi ziskavane prameny pfechodneho dharakteru. 
Lze se tak vyhnout zbytecne komplikovanym periodiza<5nirn systemum 
nebo jejich castym obm&n&m. 

Obr. 63. Mnozinovy model vni t fn i periodizace kul tury s M M K . 
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Obr. 64. Ukazka vyzdoby na tenkostennS keramice faze l b . 1 - BrnovMalomerice; 2 - Stfelice, okr. Znojmo, traf Sklep. 



Tab. 95. BoskovStejn. Trat Vyhon . Vyber zdoben<§ keramiky. 
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Tab. 97. BrnorBosonohy. Vyber zakladnich keramiekych tvaru. 
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Tcb. 99. Brno-Obfany. Vyber zdobene keramiky. 
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Tab. 100. BrnorfteCkovice. Malovana, rysovana a vypfchana keramika. 
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Tab. 104. Popuvky. Malovana tenkostenna keramika. 
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Tab. 105. Popi ivky. Vyber malovane a rysovane keraniiky. 
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Tab. 106. Popuvky. Nemalovane keramicke tvary. 



Tab. 107. Radostice. Vyber keraimiky. 
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Tab. 108. Stfelice, okr. Znojmo. Malo.vany hrnec. 



Tab. 109. Stfelice, okr. Znojrno. Malovana a rysovana keramika. 
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Tab. 111. Stfelice, okr. Znojmo. Fragmenty zdobenych poharku. 
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Tab. 112. Vanovice. Vyber malovane keramiky. 


