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6. VYVOJ FONOLOGICKEHO SYSTEMU
V POZDNf PRASLOVANSTINE

6.1. ASIMILACE KONSONANTU A VOKALU
V RAMCI SLABIKY A POSTUPNY VZNIK
MEKKOSTNI KORELACE V SLOVANSKYCH JAZYCICH

6.1. Po dokonceni viech klasickych praslovanskych zmén (po vzniku nosovek
a po vyvoji skupin drt, wdls, tert, telt) vznikl, jak jsme uvedli, zakladni typ praslo-
vanské slabiky a slova CACA. Byl tim dovrSen vyvoj klasické praslovan$tiny a na-
stiva obdobi pozdné praslovanské, které trvad aZ do zaniku jerd. U vychodnich
Slovani, kde je zadnik jerd opoZdén, pozdni praslovanitina plynule pfechazi do
raného vyvojového obdobi vychodoslovanskych jazyki.

6.1.1. V tomto pozdné praslovanském obdobi dochazi na severoslovanském
tzemi k palatalizovanosti konsonantii pfed pfednimi vokaly. Tyto tzv. palata-
lizované, zmék&ené konsonanty (franc. mouillé), akustickou terminologii
zvané tonove zvySené, diézni, vznikaji pied i, », ¢, e, ¢, a to zpolatku jako
varianty tvrdych konsonanti, pozdéji jako samostatné fonémy. Stupeii realizované
fonetické zmék &enosti byl patrné pfed riznymi vokaly riizny. Pted i, & byla palatali-
zovanost vétsi, srov. £, £'& (tak tomu bylo na uzemi, na némz se pozdé&ji zformovala
&edtina), pfed e byla mensi, srov. e, pfiklad Fep®em‘e, proto také dochazi pfed e
dast&)i k depalatalizaci (srov. pozdgjsi vyvoj v cedtin€). Jinak byly na slovanském
severu konsonanty zmékéeny pifed vSemi pfednimi vokaly, jak jsme uvedli vySe
(i, », ¢ e, ¢). Tato tendence k asimilovanosti v rimci slabiky je aredlnim jevem
eurasijskym; je i v jinych jazycich eurasijského severu (napf. v jazycich uralskych
a altajskych). Uplatnila se proto vice v severoslovanskych jazycich, v jiznich pouze
v dialektech bulharsko-makedonskych. Tam se zachovala dodnes pfed puv. ¢ [d],
a to ve spisovném jazyce bulharském v pfizvuéné pozici pfed tvrdou samohlaskou,
srov. béls [b°dls] > b°al (psano bjal, fonologicky b'al), podobné d'ddo (psano
djado), ale dedica ,,dé&deéek*, b'as (bjas), ale besové, br'ag (brjag), ale bregové, d'al
(djal), pl. d'dlove, del'at (deljat; forma se &lenem, vlastné del'st), m'ara (mjara),
mlako (mljako). Tak je tomu ve vychodobulharskych dialektech; v jejich jiho-
vychodni &sti je ‘a také v nepfizvuéné pozici. V zapadobulharskych a makedon-
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skych dialektech, kde je za € hlaska ¢, zmékcéenost pfed timto e zanikla, srov. bel,
mleko. Neni tu proto mékkostni korelace rozvinuta (zistalo jen staré /—/', n—n’
ak’, g’ v cizich slovech). V makedon$tiné je k', g’ také za nékdejsi ¢/, dja kr (svek'a,
meg’'a, nok’), jak jsme uvedli uZ vySe. Je viak otdzka, zda v téchto dialektech jde
o mékkostni korelaci, ¢i spife o samostatnou palatilni fadu. Ve spisovné bulhariting
a ve vychodnich dialektech v§ak mékkostni korelace existuje, po&et pari je dokonce
vétsi neZ v rusting, ale jeji vyuZiti je pomérné malé (jen pfed a < ¢ a né&kde pfed
» < b psanym jako ja v koncové pozici pfed &lenem, srov. del’at (deljat) a v cizich
slovech, hlavné pfejatych z turectiny).

6.1.2. Poznamka. Obdobna situace jako v bulharsting, kde je palatalizovanost
(zméké&enost) e-ového charakteru, srov. b°al, d®al, je v rumunsting, srov. rum. deal
[#al] ,,kopec*, stea [sa] ,,hv€zda*‘, bea [b°a] ,,pit*. Rumunské ea se viak v&tSinou
chape jako diftong ea, pfed nimz je pozi¢né palatalizovany konsonant; jsou viak
lingvisté, ktefi jev chapou jako v bulhariting, tj. e-ové palatalizovany konsonant
+ a, tedy d°al jako bulharské d*al.

6.1.3. Na uzemi, na némz se vytvofil pozdéji polsky jazyk, jsou zmékéené kon-
sonanty pfed viemi pivodné pfednimi vokaly (i, », €, e, ¢), stupefl zm&k&nosti se
viak postupné upravil ve prospéch varianty i-ové, tak¥e méame piec [p'ec] ,,péci®,
biada [b'ada) ,,bida‘, biore [b'ore] ,,beru*, pigtek [p'qtek; nyni p'otek] ,,patek*,
wiara [v'ara) ,,vira*. Vokal € tu jako v bulhariting dava ‘g, a to pfed tvrdymi
zubnicemi (dentalami), v jiné pozici mame e, srov. miara, ale mierzyé, wiara,
ale wierzyé, las, ale w lesie [lese), bialy, ale bielié.

6.1.3.1. Poznamka. Jak je vidét z ptikladu biore (< b'erq), nastala v politiné
kromé zmény é > ‘ai zména ‘e > ‘o, srov. felo > czolo [Colo), ale na czele, zena >
Zona [Zona), ale Zenski. Zména ‘e > ’o tu nastala pfed zanikem jeri, na rozdil od
ruftiny, kde nastala pozdé&ji, srov. polské pies (tu ‘e > ‘o neni, protoZe jde o e
z piv. »), ale ruské pés[p’os]. Stejnd zména ‘e > o je i v luZické srbitiné (jeji
chronologii tu v8ak nelze pfesné uréit).

6.1.4. Obdobné jako v politiné se i-ova zmékdenost uplatnila i v severni &asti
vychodoslovanského lzemi (na izemi pozd&j§iho jazyka ruského a béloruského),
i~ovy mé&k¢&ici komponent je tu viak méné vyrazny neZ v polsting, je proto ho lépe
oznacovat zplisobem bé&Znym pro fonologické ozna¢ovani zméké&enych konsonanti
v slovanskych jazycich, srov. rus. mera [m’era), belyj [b elyj], pit’ [p'it'}. K fonolo-
gizaci protikladu p—p’, b—b', t —t’, s— s’ atd. v8ak doslo aZ po zaniku nosovek, kdyZz
nosové ¢ dalo pfes d nakonec ‘a, srov. mgso > m°dso > m'aso, vezati > védzat'i >
vazat'i (> v'azat’), pamets > pam®dt's > pant'at’'s (> pam'at’), pestv > pdst's >
p'ast's (> p'ast’). Bylo tak proti sobé p'ast's ,,pést“ a past's ,tlama, huba“.
Proces vzniku mé&kkostni korelace byl vak na celém slovanském severu dovrien za-
nikem jeri. Tim vznikly palatalizované konsonanty i na konci slova.

6.1.4.1. Poznamka. Zmék¢&enost konsonantt na vychodoslovanském tzemi je§té
nebyla rozvinuta (nebo jen velmi slab&) pied vznikem tzv. plnohlasi (polnoglasije),
stov. melko [miiko] > [mdlko) > [mdl®ko] > [mol°ko] > [moloko], psano moloko.
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Je to v souladu s nasi chronologii, Ze palatalizovanost se rozvinula az po dovrseni
viech praslovanskych zmén (v disledku zakona otevienych slabik, tedy az
v IX. stoleti).

6.1.5. Na uzemi Ceského jazyka byla palatalizovanost pfed i a & (které tu repre-
zentovalo uzkou hlasku, nejspiSe e se slabou prejotaci) vétsi neZ pred e, jak jsme
Jiz poznamenali. Slabsi zmék&enost pred e byla pak pozdéji (na rozhrani XII. a XIII.
stol.) odstranéna depalatalizaci, srov. p°de > pece, v°ez°e> veze, n°ebud’ef’e > ne-
budete. V slovenstiné viak zmékd&enost d'e, t'e, n'e zistala a &', t', n’ se zménily
vd, t’, i (jako pted i, é v Cedting, srov. Ces. déti [d’et’i], psano oviem déti), srov.
slovenské [fiebud’et’e] proti Ces. [nebudete].

6.1.6. V ukrajintiné doslo rovnéz v historické dobé k odstranéni slabsi zmék-
&enosti pied e jako v &e§ting€, vyvoj tu viak Sel dale, pfechodovy pfiznak zmékée-
nosti tu byl odstranén nejen pied e, srov. ne budete [ne budete] proti ruskému
[#'e bud'et €], nybrZ i pted i (Jako pozdéji po labidlach ve vétiné dialektd eského
a slovenského jazyka, srov. &es. pivo a nikoli p'ivo jako v ruitiné), a to u viech
konsonantii véetné dental, srov. ukr. chodyty (proti &eskému choditi); pfiznak
zmékéenosti se viak udrzel pred piv. €, srov. déd > d'id a pted a (< d < ¢), stov.
médso > m'aso (nyni rozloZeno na mjaso, psano proto m'jaso). Dale je tu m&kkost
pfed novym ; vzniklym z e nebo z o v zaviené slabice, srov. mid[m'id] ,,med*, nis [n’is]
,,NOS8"".

6.1.7. V luzické srbstiné byl stav zmék&enych konsonanti pivodné stejny jako
v pol§tiné€. V historickych dobach vSak doslo k depalatalizaci sykavek ve viech
pozicich, tak?e misto ¢éna mame nyni cyna, misto séno > syno, dluz. psosys
»prositi, hl. spa, sedied, zeleny, zemja (proti pol. ziemia [Zem’a] atp.), ale
mjetaé, mjeza, péc, wjeslo, bjez atp. (tj. zachovani mékkosti pfed e, € u labial).

6.2. ZANIK NOSOVEK NA VETSI CASTI SLOVANSKEHO UZEMI

6.2. V diivéjdich vykladech jsme si uvedli ¢etné pfiklady praslovanskych no-
sovek e, ¢, stov. pets, meso, svets, pamete, desets, dadete, roka, goss, pote, goba,
20bs, bodp atd. Rekli jsme také, Ze nosovky vznikly po palatalizaci alveolar
(tj. po r. 750) a drZely se na Geském tvzemi je§té v 1. poloviné X. stoleti (srov.
Veceslavs ,,Vaclav).

6.2.1. Realizace nosovek nebyla viude stejna. Na tom Gzemi, kde se obé nosovky
realizovaly jako nizké hlasky, tj. §; q,se nosovky drzely déle (tj. v polstiné dodnes,
v nékterych slovinskych dialektech, v makedonstiné a v bulhar$tiné déle nez jinde).
Tam, kde se nosovky ¢, ¢ zadaly vyslovovat ruzné, tj. ¢ jako nizka dlouha hlaska
podobna nosovému é [d] a ¢ jako vysoka nosova hlaska bliZici se dlouhému nosové
zabarvenému [u],doslo postupné k jejich denazalizaci (ztraté nosovosti).

6.2.2. Tak tomu bylo napf. na vychodoslovanském tuzemi, kde denazalizace
nastala patrné nejdfive (okolo poloviny X. stoleti). Je tam ¢ > u, ¢ > d (> ‘a):
bodp > budu, roka > rukd, pote > put'v; meso > mdso > mfdso > m'dso, pete >
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pdt'e > p%dt's > p'at’'v (> p'at’), svetsfp > svdtejo > svédteje > sv'atsje (> rus.
sv'atdj) atd. Srov. téZ doklady ukrajinské a b&loruské, napf. ukr. bitdu, rukd, m'jdso,
p'jat', pam'jat’, misjac’ ,mésic**; bélorus. budu, rukd, mjdsa, pimjac', mésjac’,
Jadré atd.

6.2.3. Obdobné tomu bylo i na &eském dzemi, srov. roka > ruka, pod. budu,
muka, stupati; meso > mdso > m'dso (a depalatalizaci maso), svetsjo > svdty >
sv'dty (> svaty); svetiti > sv'dt’it’i (a pozdéji po pkehlasce d > ¢ svétiti), pete >
p'at' (> pér), petero > p'dt'ero (a depalatalizaci patero). Projevuje se tu tendence
k depalatalizaci (ztvrdnuti) slabiky pfed tvrdymi zubnicemi (viz sv'dty > svaty,
ale je i st&. ojedinély doklad psany suiatemu, tj. sv'atému, kde je zména d > a, ale
konsonant zlstal mékky; je to obdoba ruskych tvard; na vych. Moravé je i p'atro,
p'ata, v'adnut’ < vednpti). Slovo v'dc’e (< psl. vece) dalo viece a novocesky vice,
ve sloZzeném V’dc’eslav (< Veceslavs) viak do§lo k depalatalizaci slabik c'e > ce
a v'd > vd (vlivem tvrdého s/), takZe vzniklo Viceslav a z toho Viclav. V nové
Gestiné se tak nyni za plv. 4 (< ¢) vyskytuji &tyfi stiidnice, a to g, é, 4, i, srov.
za zaklad svet- > svdt- jsou tyto podoby: svaty, svétiti, svdtek, posviceni (sté.
posviecenie); za zaklad devet- > devdt- podoby devét, devatero, devdty, devitka.

6.2.3.1. Poznamka. O pivodnim rozlifovéni 4 (< ¢) a ‘a ve staré Celtiné sv&d&i
jeden par slov, a to sté. jék (< jdk < jeks) a jak(o). Na vychodni Moravé je pfi-
kladid na rozliovani 4 a ‘a vice, srov. za ¢ > 4: vala§. m’'ekky, p’'ekny, pam’et’,
p'et, tésky, ale za ‘a: zjavif, nasa kasa, jastFib (< jastrdb < jastrebv), poprav'at,
zardb'at, Kunov'ané atd. Za dlouhé d je na Vala§sku i, srov. wviznut, vzyt, syha
(< siha < sieha < sdga < sega), jastfib; ba i na zapadni Moravé je za pv. 4
podoba i-ovd, srov. psl. jedro > jddro > jiedro > jidro > idro > hidro, ale spi-
sovné Cesky jddro. Podobné doklady jsou i ze Slezska, srov. stfedoopavské Fysa
(resa > rdsa > Fiesa > Fisa > Fysa) proti &es. Fasa (st&. Fdsa) a zapadoopavské
hFybitko, kuFytko (proti Ges. hFibdtko, kufdtko), stfedomoravské koFitko , kutatko*
atp.; srov. téZ ostravské vlastni jméno DFizga (< dfiezga < drdzga < psl. drezga).

6.2.4. Na slovenském uzemi byla situace obdobna jako v &e$tiné, srov. ruka,
budu, muka, sud, mdso, svity, pdt’; d se zachovalo podnes po retnicich (labialach),
Srov. mdso, pdt’, svdty, hovddo, Zriebd ,hfib&", po jinych konsonantech dalo a
jako v &elting, srov. jazyk (< jezyks), ¢asto (< desto) atd. Za dlouhé 4 je viak
ve spisovné slovenitiné nyni diftong ia, srov. sviatok, piatok, mesiac, chodia, viac
(jen v dialektech na Oraveé ziistalo d, srov. pdd’ ,,pid*‘, mesdc, vdc). Ve slovenskych
dialektech je situace, pokud jde o &, rozmanita. V tzv. zahorskych dialektech je
obdobna jako ve vychodomoravskych dialektech &eStiny, srov. maso, pdtek, vdzat,
pjet, devjet, mjesic, vic (vjec), v ostatnich zadpadoslovenskych dialektech je maso
(masso), pata, hovado, mesdc/mesjac, vdc/vjac, ve vychodoslovenskych dialektech
meso, peta, hovedo, dzevec, ceski, Se (< se), mesac, vjac. Ve sttedoslovenskych dialek-
tech je stav obdobny jako ve spisovné slovenitiné (oviem s tim, Ze dlouhé 4 se tu
misty zachovalo, jak jsme jiz uvedli). Ve spisovné slovenské vyslovnosti se oviem
nyni projevuje tendence k zéniku 4, tj. misto mdso se vyslovuje meso.
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6.2.5. Rovnéz v luZické srbitiné ¢ dalo u a za ¢ bylo piv. 4, srov. ruka, muka,
dub atd. (tak v obou luZickych jazycich). Za 4 je nyni v dolni luZické srbstiné uzké ¢
nebo e, srov. méso ,,maso‘‘, swéty ,svaty', péra, glédas ,hledati, jézyk, pés’
D8t Zewjes ,,devét*, wéie (< védetv) ,,v&di‘*, pofedas ,,pozadat*“. V horni luZ.
srbitiné je za ¢ pfed tvrdou slabikou ‘a, srov. mjaso, swjaty, pjata, wjazacé, jazyk,
ale knjez, dewje¢ ,,devét”, mjechki ,,m&kky", pje¢ ,,p&*, pjeds ,pid*, pjenjez
-peniz*, cezki atp. Ale ve vychodni &asti luzickych dialektd bylo i juzyk, m'uso
v disledku staré depalatalizace ¢ > ¢ (> u), obdobné depalatalizaci v polstiné.

6.2.6. Na pozdéSim srbocharvatském uzemi je za nosové ¢ stfidnice u jako
ve vétdiné slovanskych jazykh, srov. ruka, muka, put, dub, stupati, za nosové ¢
je viak e, srov. meso, svet ,svaty“, pet, peta, jedro, jezik, uzeti, poleti, Zetva,
v staré cakavstiné se viak vyskytuje po Z, §, ¢, j také a. jazik (nebe s pfesmykem
zajik), Zatva, prijati, poc¢at. Z akavskych dokladil je také vidét, Ze areal, v némz
za ¢ vzniklo 4, nebyl od arealu, kde vzniklo e, pfesné oddélen.

6.2.7. Na Gzemi, na némz se pozd&ji konstituovala slovinitina, vznikla za no-
sové ¢ stfidnice o, srov. roka, pot, dob, bom (< bodem) ,,budu*, vozel ,uzel*, sod
,.soud*, ozek,; za nosové ¢ vzniklo e, srov. meso, svet ,svaty*, pet ,pét", peta,
gledati, jezik, je¢men (dial. jaémen), vzeti, Zetev ,,Zatva‘, devet, deset. Na okrajich
se viak vyskytuji i zbytky nosovek.

6.2.8.1. Na uzemi bulharsko-makedonském mély nosovky Sirokou vyslovnost,
tj. mistq ¢ zde bylo ¢, misto ¢ Siroké nosové d. Za nosové g pak vzniklo v bulhar§ting
(na rozhrani XII. a XIII. stol.) kratké 4, které se ztotoZnilo s jerovou stHdnici,
stov. reka, pst, dsb, ms, zob (podle rumunské grafiky se tu v pfepise do latinky
zpravidla uZiva 4, srov. rdka, pdt, dab, zab atd.). Za nosové ¢ pak vzniklo e,
STOV. meso, svet, petd, pétak ,patek‘, pet, dévet, pdmet, govédo, tésvk ,t&Zky*;
fidCeji tu-je a nebo », srov. jadro, Zdden (Zvden, 3éden), Zvtva (pFip. naf. p'stak,
t'ssko).

6.2.8.2. V makedonskych dialektech je za nosové ¢ (g) vokal a, srov. raka,
pat, dab, maz ,,muz", zab (dial. i zamp), agol ,,0hel, roh*, za nosové ¢ vokal e,
STov. meso, svet, peta (petica), devet, deset, gleda, pamet, govedo, peda ,,pid*‘;
nékdy je tu rovnéz a, srov. jazik, jacmen, jadro (jatro, jatka). V jizni &asti makedon-
skych dialektd se zachovaly nosovky v rozloZzené podobé, srov. grenda ,,hfada*,
penda ,,pid*‘, golamb, zamp ,zub*, renka, psnt’. V né€kterych daldich dialektech
v oblasti bulharsko-makedonské jsou i jiné stfidnice (roka, dob, rdka atp.).
Obdobné jako v bulharsko-makedonskych dialektech se zachovaly nosovky v se-
verni ¢asti dialekti slovinskych v dlouhych pfizvuénych pozicich, srov. moka, zpb,
Jazik, grqda.

6.2.9. Hlavnim teritoriem, kde se nosovky zachovaly, je vSak lechické uzemi,
tj. izemi pol§tiny, kasubstiny a vymfielé polabstiny. Na tomto lechickém izemi méla
nosovka ¢ 3irokou vyslovnost g, srov. staropol. doklady Dambsco , Dgbsko*,
Gamba ,,Ggba". Nosovka ¢ méla rovnéz 3ir§i vyslovnost, psala se viak jako en,
stov. Deuentliz, Dobrenta atd. Pfed tvrdymi alveoldrami (zuboddsiiovymi), tj. ¢, d,
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n, s, z,r, [, doSlo k depalatalizaci Sirokého ¢ na g, jak svéd¢i yména Zuant ,,Svets ',
Zuantos ,,Svetoss ", Suantepolcus ,,Svetopslks ', Suanteboris atd. Tato depalatalizace
zasahla i vychodni ¢ast luzickosrbskych dialektl, takZe tam vznikly tvary jako
m'uso, juzyk (e > ¢ > u) misto mjaso (méso), jazyk (jézyk). Polska i vychodo-
luzick4 depalatalizace (dispalatalizace) vokald vznikly pfed rokem 1000 (tj. pfed
denazalizaci nosovek v luZické srbstiné€). Ve XIV. stoleti doslo k sblizeni obou no-
sovek v politiné a jejich nasledujici diferenciaci podle kvantity; za dlouhé nosovky
je nyni v politing q [¢], za kritké ¢. Pivodni ¢ se pozna podle toho, zda mékei
pfedchazejici konsonant; pfiklady: mgka ,sté. muika*, trgba ,st€. truba‘‘, rqk
(gen. plur., srov. sloven. ruk), dgb (nahradni dlouzeni za jer pfed znélym konso-
nantem), deba (gen. sg.) ,,dubu‘, zajqc ,,zajic*‘, miesigc ,,mésic*, pigtek ,patek*;
pieé ,,pét*, mieso ,,maso*’, swigty ,,svaty*, reka ,,ruka*, meka ,,muka‘, bede ,,budu‘.

6.29.1. V kaSubskych dialektech se dlouhé ¢ vétS§inou (mimo pozici pfed
tvrdou dentalou) zizlo na nosové i (srov. stary zapis ze XIII. stol. Mislincino)
a doSlo tu pozdéji k denazalizaci, takZe je tu nyni tfisc, vzic, signoc, cignoc, jiza,
zajic/zajc/zajk, pajik/pajk, jastfib proti pol. trgsé, vzigc, siqgngé, ciagnad, jedza,
zajqc, pajgk, jastrzab.

6.2.9.2. Ve vymfelé polabstiné byly za nosovky stfidnice q, srov. divqr ,,devét®,
disqt ,deset‘, past ,,p&st*, pqt ,,pét", 1qst'ii ,tézko*, jgcmin ,,jemen*, nebo ¢,
srov. moka, robat ,rubat“, prot ,prut”, d'élob ,holub*, p'ota ,pata‘‘, v'ezdt
,vazat“, jozok ,jazyk*, zodli ,,Zedlo, Zihadlo*. Jak ukazuji pfiklady v'ezdt, p'otd,
Jozok, zodlii, vyskytuje se tu rovnéZz jako v politiné dispalatalizace ¢ > ¢ pfed
tvrdymi dentalami (alveolarami).

6.2.10. Zanik nosovek na vét§i ¢asti slovanského tzemi je vlastné rovnéz dal§im
dovrSenim zakona otevienych slabik. Nosovky se, jak je vidét, zachovaly na okrajich
slovanského uzemi (v dialektech makedonskych, slovinskych, polabskych) a dale
na jednom rozsahlej§im uzemi, tj. v polstiné. Na téchto okrajich se vyskytuji vét-
Sinou 1 typy tart, talt (srov. Stargard, alkati), jak jsme uvedl jiz dfive. Je rovnéz
zajimavé, Ze tam, kde nosovky pfetrvaly déle, mélo ¢ §irokou vyslovnost, tj. [4],
kdeZto na tzemi, kde zanikly dfive, pfesunulo se & mezi vokaly uzké (mélo vyslov-
nost uzkého ¢ snad se slabou prejotaci) a na jeho misto pfi§lo nové d vzniklé
z nosového ¢.

6.2.10.1. Na &eském uzemi zanikly nosovky v druhé poloviné X. stoleti (v roz-
mezi let 950—1025); pro 1. polovinu X. stol. jsou spolehlivé doloZeny jménem
Veceslavs ,,Vaclav** v latinizované podobé Venceslaus (k r. 929 nebo 935). Ve
stejné dobé nebo v dobé jen o néco malo dfivéjsi (tj. v letech 925— 1000) zanikaly
nosovky i na vychodoslovanském tuzemi, jak svéd¢i o tom nazvy dnéperskych
prahl Nejasyr (psano Neasit) a Veruce (psano Verutsi) z X. stol., kdy uz nosovky
nejsou zachyceny, ale na druhé strané jméno Svetoslavs ,,Svjatoslav* (psano
Sphentostlabos, vladl 945—972), kde nosovka zapsana jesté je. V bulharsko-make-
donskych dialektech byl zanik nosovek opoZdén; udrZely se tam do XIII. stoleti
(na okraji téchto dialekt dodnes).
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6.3. KONTRAKCE NEBOLI STAHOVANT

6.3. Ve stejné dob€ — nebo v dobé jen o néco malo diivéj§i nez zanik nosovek —
provedla se na zidpadnéj§i ¢asti slovanského uzemi tzv. kontrakce neboli stahovani.
Jde o zanik intervokalického j (§) a nasledujici splynuti obou vokalii v jeden vokal
dlouhy. Fonologicky bylo totiZ jvelmi oslabeno v dlisledku tzv. palatalizace alveolar,
kdy skupeni sj, zj, rj, }j, nj, tj, dj davala §, 2, ¥', I', A, t', d' (c’, dz’) nebo dal§i tomu
odpovidajici stfidnice (za ¢, dj) a labialy + j davaly na pfevazné &asti slovanského
Uzemi (bez zapadoslovanskych jazyki) labialy + / epentetické. V hlaholskych pa-
métkach pak neni pro j ani pismeno. Kromé toho ani foneticka diference mezi
J a neslabiénym vokalem neni nijak vyrazna. Byly tedy po palatalizaci alveolar
dany viechny pfedpoklady, aby tato slab& integrovana hliska (o niZ je mozno po-
chybovat, zda byla plnopravnym fonémem) mezi vokaly zanikala, pokud tomu
vyrazné nebranil slabiény vzorec CACA, jak tomu bylo na vychodoslovanském
Uzemi.

6.3.1. Jadro kontrakce je na zdpadoslovanském izemi a tu v nejvétsi koncen-
traci pravé na deském uzemi. Uvedeme si proto piiklady nejdfive z éeského Gzemi.

6.3.1.1. Nejsnaz8i pozice pro kontrakci byla spojeni iji, vji, jb. MliZeme-li tu j
interpretovat jako neslabiéné i a m&kky jer je vlastné od plivodu kratké i (jehoz
i-ovy charakter se mohl v sousedstvi i snadno uchovat), pak kontrakci nékolika
i vzniklo dlouhé i. Z divod grafickych budeme toto i oznacovat béZnym &eskym
grafémem / a &eské podoby po staZeni uZz bez koncovych jer, nebot zanik jerd
brzy nasledoval.

Ptiklady na iji: dobriji > dobr'i (nom. pl.), pésijimi > pésimi (instr. pl.),

bji: pansji > pan'i, znamenwji > znamen'( (10k.), pésvjiche > pésich
(gen. pl.), beji > b’/ (imper.),
bjb. péSujb > pési, kostujo > kost'i (gen. pl.), znamenvjo > znamen'i
(gen. pl.).
Tim byly dany dobré pfedpoklady pro obdobné pozice sjb, 3ji, yji, yjo.
Ptiklady na »jv: dobrsjo > dobry
aji: dobrajiche > dobrych (gen. pl.)
yji: dobryjimi > dobrymi (instr.pl.)
yjb: Stryjocs > stryc

Dal3i vhodné a snadné pozice jsou bje, vjé, ije. Tu vzniklo dlouhé uzké mé&kdici ¢
(patrné totozné na &eském vzemi s dlouhym ¢é).

Piiklady na »je (vjé): znamensje > znamen'é (st&. znamenie), lansjé (gen. sg.) >

lan'é, bvjesy > b'és
ije: péSijemv > pésém (stC. péSiem)

Za této situace vzniklo uzké mé&keici ¢ i ze spojeni €je, eje; uméjese > um'és,
dobréjemv > dobr'ém, péseje > pésé. Pak uZ nestdlo nic v cest& vzniku nemékéiciho é
Z yjé, oje.
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Ptiklady na yjé: dobryjé > dobré (gen. sg. f., akuz. pl. m. f.),
oje : dobroje > dobré, moje > mé, mojego > mégo, mojenmu > mému,
mojé > mé (akuz. pl.), vojevoda > vévoda.

Vznikem dlouhého nemé&ké&ciho ¢ byl porusen princip palatalizovanosti konso-
nantl pfed piednimi vokaly (oviem toto ¢ se chipalo jako zadni proté&jSek k pted-
nimu mékéicimu ¢).

6.3.1.2. Témito zmé&nami vznikla ve sklofiovani adjektiv vétSina staZenych tvari.
Stejné tak tomu bylo u ijo-kmenovych a ija-kmenovych substantiv. Dal§i priklady
stahovani uz vznikaly v duchu tohoto principu.

Uvedeme si nékteré pfiklady:

aja > d: dobraja > dobrd, lajati > ldt'i, tajati > tdt'i, kajati > kdt'i

‘aja > ‘'d: pésaja > péSa

oja> d: moja > md, stojati > stdt'i, bojati > bdt'i, pojass > pds

éja > ‘d: déjati > d'dt'i, séjati > s'dt'i (ptip. d'dt’i, s'dt’'i s d jako za nosové ¢)

bja > 'd: znamenwja > znamen'd (gen. sg., nom. akuz. pl. n.), prejati > pr'dt'i,

zvjati > z'dt’i (piip. rovnéz znamen'd, pr'dt’i, z'at'i s d jako za ¢)

bju > 'u: znamenvju > znamen'u (dat. sg.), rebroju > rebr'u

oju > u: toju > tu (gen. lok. du)

eju > u: naseju > nasu (gen. lok. du.)

ojo > u: Zenojo > Zenu, dobrojo > dobru (tu vzniklo dlouhé ¢ > #)

bjo > u: kostvjo > kost'u, panvjo > pan'u, bejo > b'u

uje > é: dobrujemu > dobrému

Dvoji vysledky jsou za spojeni gje, a to:

aje > d: volaje§e > volds, znajeSe > znd$, znajems > zndm

aje > é: dobrajego > dobrégo > dobrého

Patrné tu spoluptisobily i zfetele morfologické, srov. dobrujemu > dobrému,
a tedy i1 dobrajego > dobrégo (a zdjmena mojego > mégo, mojemu > mému).
U typu staZeni gje > d pak mohly mit vliv i ostatni ptibuzné tvary na a, d: volajo
(> volaju). volas, zndti — zndm. Tak i v politing, srov. dobrego, ale wolasz.

6.3.1.3. Neni jisté, zda se stahovala skupina oji, srov. nom. pl. moji, nom. akuz.
du. f. n. moji. V gen., dat., lok. a instr. plur. viak staZeni mame, srov. &eské mych,
mym, mych, mymi. Nevime, zda tu §lo opravdu o stahovani (¢ji > y) nebo o analogii
podle ostatnich tvard v&etné adjektiv (srov. dobrych, dobrymi atd.).

6.3.1.4. Stejné tak stahovani nenastalo ve slovech s vyraznou slovotvornou
strukturou, kde by se porudil sklad slova, srov. zachovani slova staja ,.staje*,
chvoja, gen. rataja ,rataje, orade‘, u sloves bojo s¢ > sté. boju sé, délajo > sté.
délaju, délajote > sté. délaju.

6.3.1.5. Smérem k vychodu i na ¢eském 1zemi stahovani ubyva. Ve vychodo-
moravskych dialektech mame tvary mojeho, mojemu (ptip. mojého, mojému). le
téZko rozhodnout, zda tu stahovani viibec neprobéhlo, nebo bylo pozdé&ji zruseno
analogii podle naseho, nasenw (a dobrého, dobrému). Pravd&épodobnéjsi je druha
mozZnost, ale jistota tu neni.
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6.3.1.6. Poznamka. Pti stahovani existuje sice pravidlo, Ze o tom, zda pijde
o slabiku mékkou ¢&i tvrdou, rozhoduje prvni vokal, a o kvalité vysledného vokalu
druhy vokadl. Toto pravidlo viak selhava pfi stahovani skupiny aje, kde mame dvoji
vysledky, srov. dobrého a délds; stejné tak tomu je i v polsting, luZické srbsting,
slovin§tin&. Neni rovnéZ jistoty o skupiné oji, jak jsme uvedli vy3e. PotiZze déla oje
ve stfedni slovensting, jak uvidime dale.

6.3.2. V ostatnich slovanskych jazycich je stahovani provedeno v mensi mife
nez v &stiné. Ve vychodoslovanskych jazycich nebylo provedeno wviibec (zéasti
jen u adjektiv v ukrajin§ting).

Je otazka, jak mame hodnotit tvary staroslovénské. Slo tu o stahovani obdobné
¢eskému, nebo tu jde o svéraznou asimilaéni tendenci, pfi niz se druha slabika asi-
milovala k prvni, stov. dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, dobrujemu >
dobruemu > dobruumu > dobrumu, délajets > délaers > délaats > délate? Kraj-
¢ovi¢ se domniva, Ze tu jde spiSe o asimiladni proces odli¥ny od &eského stahovani.
Byl totiZ i v tvarech, kdej (i) nebylo, srov. volaachs > volachs, védéachs > védéchs,
pod. Zivése, moZase atd.

6.3.3. Ze slovanskych jazykt mimo &e§tinu je stahovani uZ v nejstar$ich dobach
doloZeno ve sloviniting, srov. vecne [vecné], zuetemu [svetemu], me [me] (< moje),
ma [ma] (< moja), mo [md)] volu, mega, nepravdnega, mogokermu [mogot’emu) (srov.
stsl. mogostujeru) atd. V nové dobé u zdjmen staZené tvary jiz nejsou, srov. mojega,
mojemu, jsou viak u adjektiv, srov. ljubeznivega, ljubeznivemu, ljubeznivem, lju-
beznivim, u subst. v instr. sg. fem., srov. lipo, roko (< lipojo, rokajo), dile uvnitf
slova bati se (< bojati s¢), stati (< stojati), pas (< pojass), v dialektech i vivoda
(< vévoda < vojevoda) atp. Samoziejmé je stahovani i u sloves, a to od nejstarSich
dob, srov. delas, dela, delamo, delate, delava, delata, pogledamo, izraza, upotrablja
atp.

6.3.4. Obdobné jako v &estiné je stahovani u adjektiv v polsting, srov. dobry,
dobra, dobre, dobrego, dobremu (vechny tyto tvary mély puv. dlouhy vokal, v pri-
b&hu XV. stoleti v8ak kvantita v politiné zanikla), akuz. a instr. f. dobrq (< dobryjo,
dobrojp), instr. a-kment wodg (< vodojp), u ja-kmenl pani (< panvji), paniq
(< panvjo), u ijo-kmend, srov. liscie [lis¢e] (< listvje), liscia [liséa]l (< listvja),
lisciu [liséu] atd., u sloves, srov. wolasz, wola, wolamy, wolacie (< volajesv atd.),
umiesz, umie, umiemy, Smiesz, Smie, uvnitf slov pas ( < pojass), ba¢ sie (< bojati se),
staé (< stojati), Smiac sig (< smujati sg), la¢ (< Ivjati). U zajmen jsou dvoji tvary
mego/mojego, menwuimojemu, ma/moja. Stejné tak jsou nékteré nestaZené tvary
u sloves, srov. v polskych dialektech dzialajesz, umiejesz, dale uvnitf slova vedle
baé sig je v nafelich i bojac’ sig, vedle Smiaé sig i smiejaé sie; né€kde jsou v polstiné
jen nestaZené tvary, srov. przyjaciel ,,ptitel*, bojazliwy (Ces. bdzlivy), wojewoda atp.
V dialektech jihopolskych a ve spisovné politiné je staZenych tvard vice, smérem
k severu jich viak ubyva, srov. $piéwaje misto Spiewa.

6.3.5. V luZické srbitiné je obdobné jako v &eSting€ a v pol§tiné stahovani
u adjektiv, srov. maly, mala, male, maleho (hluz.), malego (dluz.), malemu, malym,
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mali, male, malych atd. U zajmen stahovani neni doloZeno, srov. mdj, moja, moje,
mojeho, mojemu, mojim, moji, moje, mojich atd. Je viak u sloves, srov. (dZélam),
dzélas, dzéla, diélamy, diéldce, (woblekam), woblekas$, wobleka, (kopam), kopas,
kopa (tak i dlu2.), hladamy/glédamy (dluz.). Déle je v zakladech slov, srov. hl. i dl.
pas (< pojass), hl. pFe¢ ,,ptati“ (< prvjati), pral, dl. psas ,,ptati“, hl. smjec so
(< smwjati se), smjdl so, dl. smjas se, hl. dzé¢ , diti**, dl. Zas ,diti, Fikati“, hl. sta¢
(< stojati), hi. syé (< séjati), dl. ses (< séjati), hl. kac so (< kajati se), tac (< tajati).
V nékterych pfipadech vSak v dolni luZické srbitin€ neni stahovani uvnitf slova
provedeno, srov. stojas ,stati“ (hl. stac), rajas ,.tati (hl. tac), u bojati neni kon-
trakce ani v horni, ani v dolni luZi¢ting, srov. hluz. boje¢ so, dluz. bojas se.

6.3.6. Ve slovensting je stahovani provedeno ve zna¢né mife jako v &esting, pfece
jsou viak tu nékteré rozdily. U adjektiv mame ve spisowné slovenstiné tvary dobry,
dobrd, dobré (tak i v zapadoslovenskych nafeéich), dobrého, dobrému, dobrym,
plur. dobri, dobré, gen. dobrych, instr. dobrymi atd. U sloves je rovnéz stahovani
provedeno, srov. volds, vold, voldme, voldte, rozumies§, rozumie, rozumieme, rozumiete.
Stejné tak tomu je v zakladech slov, srov. pds, zndmy (< zndmy < znajemujb), bdt
sa, priat (< prdt'i < pryjati), stdt’ (< stojati), smiat sa (< smdti s@ < smyjati se),
siat’ (< sdti < séjati), diat sa (< ddti sd < déjati se), liat (< ldti < Ivjati). Ne-
stazené je kajat sa (tajati a lajati neni v sloven$tiné doloZeno, jen dial. lac).
Stahovani nastalo i v koncovkach ijo-kmeni a ija-kmend, ale tu je nyni ponékud
zastfeno dal$im vyvojem, srov. znamenie (< znamensje), znamenia (< znamen'd <
znamenbja), znameniu (< znamen'u < znamenvju), bratia (psl. bratvja). Pfirozené
se stadhlo ejb > i, stov. boZi (< boZujv), kosti (< kostejp); uvnitf slova mame
staZeni i v slové stryc, stryk (< stryjocs, stryjoks) proti ujec (< ujocy, kde je voka-
lizace jerova). U zdjmen jsou v zapadni slovenstiné nyni tvary nestaZené, srov.
mojého, mojému, tu je délka podle dobrého, dobrému, ve stfedni sloven§tiné mame
tvary mdjho, mojmu, které L. Novak vyvozuje z mogo, momu (oje > 0) proniknutim j
z nominativu, Kraj¢ovi¢ viak z mojeho, mojemu. Kontrakce neni provedena ani v né-
kterych slovech daldich, srov. bojazlivy, vojvoda, glej (obdobné je tomu i v &eskych
dialektech na Opavsku, kde je bojazlivy, klej) proti &eskému bdzlivy, vévoda,
kli (nyni klih z klihovy a to z kliovy).

6.3.6.1. PotiZe vznikaji se stfedoslovenskym tvarem neutra dobruo. V zapado-
slovenskych a vychodoslovenskych dialektech tu vznikl staZenim tvar dobré (< do-
broje), shodny se stavem v &e§ting, poldting, v sloviniting, horni a dolni luz. srbstiné
atd. Stfedoslovensky tvar dobruo pfedpoklada star$i dobrd. Je otézka, jak tento tvar
vznikl. . Novak pfedpoklada pro stfedni slovenstinu kontrakci oje > 4, tj. vyvoj
dobroje > dobro > dobruo (jako v srbocharvatiting). R. Krajéovi¢ se domniva, Ze
oje dalo o, mélo-li novoakutovou (stoupavou) intonaci, tj. die > ¢° > & > wo.
Tam, kde novy akut nevznikl, oje dalo € (toiefe, koieie > e, kez > ties, kie?).
U adjektiv vSak brzy podle Krajéovide zobecnél tvar s dlouhym 4, které pozdéji
dalo uo. Nejstarsi doklady na 6, nejde-li oviem o jmenné tvary, jsou Oztro [Ostro)
1240 a Berveno Haradistye [Brvenno Hradist' e} 1263.
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Poznamka 1. Je jesté jeden moZny vyklad vzniku dlouhého & a potom uo ve
stfedni slovensting. Po vzniku rytmického zdkona ve slovensting, kdy se krati druhy
vokal, srov. krdsny, krdsna (misto krdsny, krdsnd), mohlo se kratké o ve jmennych
tvarech typu krdsno chapat jako zkracené dlouhé 6 a proniknout tam, kde zkraceni
nenastalo, a tak mohl vzniknout tvar dobré [dobro], ktery dal dobruo. Tuto moznost —
oviem jen jako moZnost — uvadi E. Pauliny (jinak dava pfednost vykladu L. No-
vaka).

6.3.6.2. Dal’i nesnaz puisobi koncovka oj¢ v instrumentalu sg. feminin ve stfedni
slovenstin€. Nyni je za ni ou. BéZn€ se vyklada tak, Ze tu denazalizace nastala dfive
neZz kontrakce (stahovani), tedy Zenojo > Zenoju a teprve potom zanikem (i)
vzniklo ou. V zapadni a vychodni sloven$tin€ viak ojp dalo jako v &estiné a v pol-
§tin& dlouhé ¢ a to dale %, srov. zapadoslovenské Zenu, vychodoslovenské Zenu
(s pozdé¢jsim zkracenim). Je tu proto nutno pfedpokladat jinou chronologii kon-
trakce a denazalizace. V zapadni a vychodni slovenstiné byla nejdfive kontrakce
a potom denazalizace, ve stfedni slovenstiné nejdfive denazalizace a potom jista
forma neupiné kontrakce. R. Kraj¢ovi¢ tu opét ve stfedni slovenstiné pfedpoklada
novoakutovou intonaci, tedy -oip > -6ip >-6iu >-0u,- you,-ou. Predpoklada to
oviem 2zobecnéni nového akutu ve viech tvarech. Pfiklady stfedoslov. Zenoy,
dobroy, tebou, misty i1 Zenuou, dobruou (historicky hore woduou 1568, siluow 1567).
Krajéovi¢ uvadi, Ze stfedoslovenské ou ma paralelu v srbocharvatském -ow
(psaném -ovs), za néZz je nyni substituci w > m (za morfologické podpory tvarid m.
a n.) konc. -om, srov. Zenom, dobrom, tobom. Podobné stiedoslovenskému 6 (> uo)
odpovida srbocharvatské dobro.

Poznamka 2. Tyto sloZité otazky vyvoje stfedni slovenstiny a jejiho vztahu k vy-
vojovym tendencim v jinych slovanskych jazycich vyzaduji dalSiho spoleéného
zkoumani slovenskych lingvista.

6.3.7. V srbocharvatstiné do§lo jako jinde k staZeni skupiny sjs > i, srov. gen.
plur. kosti. Podobné »jb» dalo po stazeni a splynuti y s i rovnéz i, srov. miadi;
aja > a, srov. mlada, oje > o0, srov. mlado. Krajcovi¢ tu pfedpoklada linearni sla-
biénou asimilaci (asimilaci druhé samohlasky k prvni), tedy mladoje > mladoe >
mladoo > milado (obdobnou astmilaci stsl.). Rovnéz oje u zajmena mojb davalo o,
STOv. mojega > moega > mooga > moga (srov. predpoklad L. Novaka pro stfedni
slovenitinu mogo, momu). Koncové -yje, -bja bud mékéily pfedchazejici konsonant,
napf. pruce (< protvje), braca (< bratvja) — nové ¢ (z tvj) se tu ztotoznilo se starym ¢
(z psl. tj, k) — nebo daly je, ja, stov. perje ,,pefi“. U sloves jsou tvary staZené, srov.
-as, -a, -amo, -ate, srov. (Citam), citas, ¢ita, ¢itamo, Citate (Citam), pod. (gledam)
gledas, gleda, gledamo, gledite atd.; tvary 1. os. sg. na -am jsou v zavorce, protoze
nevznikly hlaskoslovné, nybrZ tvaroslovnou analogii podle atematickych sloves.
Stejné& tak jsou staZené tvary u nékterych sloves na -em, -é§ (3. plur. -eju), srov.
(umeém), umes, ume, umemo, uméete (umeji). VétSina sloves na -ém, -&§ (3. plur. -i1)
viak nema staZené tvary; jde jen o zdlouZeni e pifed koncovkou, srov. (vezém),
vezés, vezeé, vezémo, vezéte, (3. plur. vezir), (berem), beres, bere, beremo, berete,
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(berit). Je tu obdobné zdlouzeni jako v slovenském (vediem), vedies, vedie, 3. plur.
vedu. Uvnitf slova je staZeny tvar jen u slova pds (vedle pojas; na Hvaru pés); jinak
jsou jen tvary nestaZené, srov. bojati se (slovin. bdti se), stojati (slovin. stdti), lajati,
tajati, kajati se, sejati/sijati, smejati se/smijati se.

6.3.8. O uzemi bulharsko-makedonském jsme se jiZ zmiflovali pfi staroslo-
vénsting. Slo tu o linearni asimilaci, pti niZ se druh4 slabika asimilovala k prvni,
srov. dobrajego > dobraego > dobraago > dobrago, dobrujemu > dobruemu > do-
bruumu > dobrumu, délajets > délaets > délaaty > délats. PFipomina to srbo-
charvatskou linearni asimilaci miadoje > mladoe > mladoo > mlado. V nové dobé
v diisledku morfologickych zmén (zanik deklinace) jsou stazené tvary jen u nékterych
sloves, srov. (¢akam), ¢akas, caka, éakame, cakate (Cakai), (pitam), pitas, pita atd.,
streljam, streljas, strelja, streljame, streljate (streljat); kontrakce neni u sloves
stareja, starees ,starnu‘, slabeja, slabee$, znaja, znaes. Stejné tak neni u slova
pojas, i kdyZz v odvozenych slovesech se v historickych dokladech vyskytuje vedle
opojasati i opasan, prepasani. U adjektiv je pEi vieobecném zkraceni délek tézko
rozhodnout, zda jde o tvar staZeny, ¢i ne. Jediné u adjektiv na -i typu gradski,
selski jde o tvary, které vznikly z -3jb (1j. 3/b se stahlo v dlouhé y a to po splynuti
s i a po zkraceni dalo i, tedy gradsksjv > ... > gradski). U ostatnich adjektiv je
tento tvar jen tehdy, pfipojuje-li se k nému ¢len, srov. b'al, ale belijat [vlastné
belijat], dobor, ale dobrijat [dobrifpst]. U Zenského a stfedniho rodu je tvar stejny
jak se &lenem, tak bez ného, srov. mldda | mlddata Zend, mdlko i mdlkoto dete.
Zakonéeni -@, -0 miiZe byt jak z tvaru kratSiho, tak i del§iho. MoZnost vzniku tvarii
na -a, -0 z del§ich tvart ukazuje srbocharvatitina. K. Mir&ev ve své historické
gramatice (1958) pfedpoklada vyvoj dobrajata > dobrajta > dobrata, dobrojeto >
dobrojto > dobroto. Takovéto prechodné tvary se dodnes vyskytuji v nafecich
banatskych Bulhard (dobrajta, dobrojto).

6.3.9. Ve vychodoslovanskych jazycich jako celku ke kontrakci nedoglo, srov. rus.
dobryj, dobraja, dobroje, délaju, délajes’, délajet, umeju, umejes’, umejet, lajat’,
tajat’, bojat'sja, stojat’, smejat'sja, sejat’, nadejat'sja, prijatel’, Zenoju (> Zenoj),
pojas. V ukrajinitiné je vSak kontrakce u adjektiv v nom. sg. feminin a neuter, v akuz.
sg. feminin a v nom. akuz. plur., srov. novaja > nova, novoje > nove, (novpjo >)
novuju > novu, (novyjé >) novyji > novi. Vedle toho se Fidéeji vyskytuji v literatufe
rovnéZ tvary nestazené, srov. pravdyvaja syla, temnuju nicku nevydnu, bezmezneje
pole. Je vSak otazka, kdy tato kontrakce v ukrajin§tiné vznikla, zda je totoZna
nebo aspoil ¢asové blizka s kontrakci zapadoslovanskou. Kontrahované tvary jsou
i v severoruskych dialektech (tam vSak u sloves), srov. znat (< znajet), wnet
(< umejer), krot (< krojer). Jde tu patrné o pozdé&jsi vyvoj. Ruské tvary dobrogo,
dobromu, dobrom (ukr. dobroho, dobromu, bélorus. dobraha, dobramu atd.) vznikly
podle zajmenné deklinace, srov. érogo, étomu. Plurdlové tvary dobrych, dobrym,
dobrymi jsou uz dé&dictvim pozdné praslovanskych asimilaénich tendenci. V belo-
rudtiné zaniklo u adjektiv koncové j v typu dobry (< dobryje, je tu viak dobraja,
dobraje, hustoje). V ukrajiniting je sice nova, nove, ale novyj. Uvnitf slova ve vychodo-
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slovanskych jazycich kontrakce neni, srov. jiz vySe uvedené ruské pfiklady a dale
ukr. bojatysja, stojaty, smijatysja, sijaty, dijatysja, pryjatel’, pojas, Zenoju nebo
belorus. stajac’, sejac’, dzejacca, pojas atd. Z uvedenych pfiikladd je vidét, Ze
k pozdné praslovanské kontrakci ve vychodoslovanskych jazycich v podstaté ne-
doslo. Zachovavala se tu totiZ disledné)i praslovanska struktura slabiky a slova
typu CACA a hlaska j, ktera v jinych slovanskych jazycich méla nepevné posta-
veni, tu dostala charakter plnopravného konsonantického fonému.

6.3.10. V diisledku kontrakce do$lo na zna¢né &asti slovanského tuzemi k obno-
veni kvantitativni korelace u vokald, jez byla zru$ena v diisledku kvalitativnich zmén
vokala okolo r. 800; srov. jiz uvedené Zena > Zena, Zend > Zeno. Vokily a : 4,
které byly v pomé&u dlouhd —kratka, se zménily v @ : 0. Kvantita se tu zménila
v kvalitu. V téZe dob2 vznikly i pravé jery, jak jsme jiz uvedli. Po stahovani viak
jmenny tvar dobra (vznikly v disledku zkraceni koncového a > a) dostal k sobé
novy tvar s dlouhym d, srov. &es. dobra — dobrd (< dobraja). Tim byla kvanti-
tativni korelace opét obnovena. K jeji obnov& pfispél i vznik dlouhého ¢
(a také é) v disledku dlouZeni pod tzv. novoakutovou intonaci (srov. vdlja >
vil'ta > vol'l'a > vél'a). Do této nové kvantitativni korelace se viak nedostaly
jery, tj. b, 3, ty byly jen kratké. Proto se u nich projevila tendence k zaniku; byly
totiz v novém systému nadbytecné.

6.4. ZANIK A VOKALIZACE JERU

6.4. V predchazejici kapitole jsme se zminili o vzniku nové kvantitativni kore-
lace ve vokalismu, ktera byla disledkem stahovani. Do této nové korelace se viak
nedostaly jery, ty k sob& nemély dlouhé proté&jiky, proto vypadly ze systému a po-
stupné zanikaly. Situaci si ukdZeme nejdfive na &eském uzemi. Tu vokalicky
systém (po zkraceni pivodnich dlouhych a po vzniku novych dlouhych) vypadal
takto:

iy ‘ufu
b B
e 0
é a

V tomto systému téméf viechny samohlasky mohly mit k sob& pfisluiné dlouhé
(tj.a—d, i—i, y—y, u—u, ba i 0— 0, srov. prades. vél' a, kéza). Jedinou vyjimku tu
tvofily jery, a tim byla dana moZnost jejich zaniku.

6.4.1. Na ¢eském vzemi jery zanikaly podle tzv. Havlikova pravidla. Sudé
Jery potitano od konce (v souvislé fadé jerd) se vokalizovaly, liché naopak zanikaly.
Za mé&kky jer pfitom vzniklo ‘e m&k¢ici pfedchazejici konsonant, za tvrdy jer vzniklo e
nemékéici (dlouhé é nemékeici vzniklo nedlouho pfedtim v disledku stahovani,
srov. dobré < dobroje).
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Piiklady:

ssnp > sen, ale ssna > sna (nyni snu)
21 1

pbss > pes, ale pvsa > psa
21 1

dvny > den, ale vs done > ve dne
21 2 1

dbnbss ,,den tento* > dnes
3 21

Sovbcy > Svec, ale Svbvbca > Sevca (né. Sevce)
321 21

55 Sbvbcomb > S Sevcem
5 432 1

§& pbSamb > se psem
4 32 1

okwsno > okno, ale oksns > oken
1 21

bZv > lez, ale lpZi > IZi
21 1

Costy > Cest, ale vs Cbsti > ve Csti (> ve cti)
2 1 2 1

vazbmg > vezmu, ale vszeti > vzdti (> sté. vzieti > vziti)
21 1

domaks > domek, ale domska > domka (nyni domku)
21 1

domuséoks > domdéek, ale domycvka > domecdka (domedku)
3 21 21

usschls > usechl, ale usschia > uschla
2 1 1

s;;bbrati > sebrati, ale ssberp > sheru
1 1

6.4.1.1. Puvodni pravidelnost stfidani byla v ¢e§tiné Casem narusena. Projevovala
se tu tendence, aby tvary téhoZ slova a slova pfibuzna mély stejnou hlaskovou
podobu. Misto plivodniho stfidani mech (< machs) — mcha (< mscha) vzniklo
mech — mecha (mechu), misto sebrati — sheru pak sebrati — seberu, misto usechl —
uschla vzniklo uschl — uschla atd. Podobné podle domecka vznikl nominativ
domedek misto piiv. domcek (ve slovenitiné naopak podle domdcek vzniklo domceka).
Za psl. slova blscha, deska, steblo by mélo byt bicha, dska, stblo. Slovo dska se
vyskytovalo ve staré &eStiné ve spojeni dsky zemské, stblo je v asimilované podobé
zblo ve r&eni ,,nebylo tam ani zbla", bilcha se vyskytuje v politiné v pfesmyknuté
podobé pchla. Podle gen. pl. blech (< blschs), desk (< dvsks) a stébl (< stoblp)
vznikly nom. sg. blecha, deska a stéblo a k nim se pak pfitvotily analogické genitivy pl.
desek, stébels tzv. vkladnym e vzniklym napodobenim jetového sttidani okno — oken.
Toto vkladné e se vyskytuje i v &etnych jinych pfipadech, napf. sester (zde bylo
sestrs > sestr), mydel, jader,; ve vodé, ke koni, se synem, starofesky vSak bylo
v vod¢é > u vodé, k koriu, s synem (srov. dodnes s sebou). Byla tedy ve staré EeStiné
vét§i pravidelnost ve stfidnicich nez dnes. Stfidnice za jery byly vytvofeny skutecné
podle Havlikova pravidla (srov. Bystfec, gen. Bystrcé, dnes Bystrc — Bystrce,
mudFec, gen. mudrcé atd ).
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6.4.1.2. Vokalizace méla velky vyznam pro vyvoj konsonantického systému.
Z tvrdého jeru totiZ vzniklo e, pfed nimz se souhlasky nemék¢ily, srov. rans > ten,
ssme > sen, onshs > onen, bszs > bez (rostlina), vass > ves. Pred plv. e a pfed e
vzniklym z m&kkého jeru viak mékéeni nastavalo, stov. n'es’et’e [n°esefe], b'eru
[beru], p'ede, d'en’ < d'vn’s, s'en < s'vns, vin'en < vin'vns, v'es < v'bse (mékeni
oznatujeme jen tam, kde je to pro vyklad nutné, jinak se drZime obvyklého zpi-
sobu psani). Vznikala tak opozice sen (< sans) — s'en (< s'vmp), ve§ (< vasb) —
v'ef (< v'vSb), bez — b'ez, onen — vin'en. Jeité vét§i dosah mélo fonologické
osamostatnéni zm&k&enych (palatalizovanych, franc. mouillé) souhlasek na konci
slov, srov. kost's > kost’, gos'v > gus', dan’v > dan’, v'bs'e > V'es’, tvar's > tvar’,
krov's > krev', stolsm's > stolem’. Zanikem jert tak byl dovrien vznik konsonan-
tické meékkostni korelace v Cestiné.

6.4.2. V politin€ je rovnéZ z oba jery e, a to za mékky jer ¢ mé&kcici, za tvrdy
jer e nemé&keici jako zprvu v &elting, srov. sans > sen, tony > ten, petyks > pigtek,
Stolsme > stolem, vsso > wesz, machs > mech, bszs > bez, dwvnv > dzien, poss > pies,
pons > piei, orvles > orzel, lbns > len, tombnsjo > ciemny atd. Polsky tvar orzel
,,orel* je pivodné&jsi neZ &esky tvar orel, ktery vznikl podle genitivu orla, kde doslo
v &eitiné k depalatalizaci ve skupiné konsonantd. O polském tvaru pchla z bicha
(< blbcha) jsme se jiz zminiovali. Slovo deska vzniklo v pol§tiné obdobné jako
v &estiné, za stvblo je 2dzblo (ani 2dZbla), Z2dzieblo.

6.4.3. Podobna situace jako v polstin€ je i v dolni luZické srbiting, srov. ten,
wen, we$, des¢, mech, kfej (< krovs) ,krev, bez i baz; Zen (< dien < dom),
ces¢ (< Custv), lan (< len < Ibms), pjas (< pjes < pvss), Samny (< demny <
temunsjv), Sanki (< éenki < tonvkujp),wjas (< v'es < vbsb), wsen (< vbsons). Je
tu, jak je vidé&, Gastd zmeéna ‘e > a, ¢éimZ je puvodni stav stfidnic ponékud za-
temnén. Casté je vypoudténi vokalizace jerové v nominativu sg., srov. loks
loket', pétk , patek*, palc, wénk ,,vé&nec‘. Za stvblo je dluZ. splo, za deska arch.
cka, za blscha pak pcha.

6.4.4. V horni luZické srbstin& byly, jak se zda, pivodné rovnéZ stejné stfidnice
jako v &eitiné a v politing, ale byly pozménény v disledku pozdé&jSiho vyvoje samo-
hlasek vlivem sousednich konsonanti, takZe nyni je za tvrdy » vétSinou o, srov.
son ,sen*, won ,ven‘, wos ,,ve§*, moch ,,mech*, boz ,,bez*, ton ,ten", ale des¢,
krej (< krew’ < krave), morchej (< morchew’ < morksve), Wuher (< ogors)
»Uher", wuhel (< ogals); dZen (< dunv), éesé, len, cémny, cenki, chribjet, kFedZel
(< gredvlv), wies ,,ves*, ale pos (< pwss), wion (< vesens), lochki. Jako v dolni
luZi¢ting je tu asté vypousténi vokalizace jerové v nom. sg., srov. foché ,loket*,
pjatk ,,patek‘‘, palc ,palec*, plotk ,,plitek, plotek*, slownick ,slovniek*, wénc
,»vénec". Blscha zni v horni luZiCtin€ pcha (pfip. tka), slovo dsska se nevyskytuje,
steblo pak je v pozménéné podobé stwélco.

6.4.5. Ve sloveniting je situace komplikovana. V zapadoslovenskych dialektech
je za tvrdy jer e nemé&kdici, za mékky jer e mékéici (pokud nedoilo k pozdé&jsimu
ztvrdnuti). Obdobné je tomu i ve vychodoslovenskych dialektech (s jistymi modi-
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fikacemi). Ve stfedoslovenskych dialektech, které se staly zikladem spisovného
jazyka slovenského, v8ak pravidelna vokalizace probéhla takto:

» > 0: Ibdo > loZ, vsse > voS, vens > von, mechs > moch, petsks > pdtok >
Diatok, svetoks > svdtok > sviatok, bvévka > bocka, posslb > posol, ve dvne > vo
dne, s» monojo > so mnou.

b > e: donv > d'en’ > deni [d'eri], pess > pes, pvnjb > peR, kupsce > kupec,
otbcy > otec [otec], Svvbco > Svec, vesy > ves, domsévks > domdek.

6.4.5.1. V n&kterych pfipadech jsou v3ak stiidnice jinak rozloZzeny. Za mékky
jer je o: ovbss > ovos, ocvts > ocot, orvls > orol, kotels > kotol; v jihovychodni
Casti stfedoslovenského izemi viak mame pravidelné stfidnice, tj. oves, ocet, orel,
kotel. Tvary ovos, ocot, orol vznikly podle Paulinyho analogicky v severozapadni
asti stfedoslovenskych dialektiy, kde neexistovala mékkostni korelace konsonan-
ticka (v souladu s nazory L. Novéaka), podle pfipadi s naleZitym o (posol). Nékdy
je opét za tvrdy » stiidnice e: degstv > dehet, dlkste > laket', véchste > vechet',
(*cirksvs >) cirkev. Jde tu o analogii podle ostatnich pfipadd s koncovym
mékkym konsonantem, srov. deri —dhia, peri—pria. U slova cirkev miize jit o slovo
kulturni.

6.4.5.1.1. RovnéZ v slové tan» je na pfevaZné Casti sttedoslovenského Uzemi
podoba ten; e je také v odvozenych slovech teraz, tedy, vtedy. Jen v jiZni Easti
stfedoslovenského Uzemi je v odvozenych slovech o, srov. todi, tode, ftode, na
jihovychodnim stfednim Slovensku se nadto vyskytuje podoba fot (< tats), ph-
pominajici fidké staroCeské ret a ruské tot. Podoba ron je na jihovychodnim
stfednim Slovensku doloZena jen ojedinéle, srov. histor. doklady tonto swaty dom
(1480), ton kriz (1689). Obdobné jsou na severni &asti stfedoslovenského tizemi
roziifeny podoby keby (kebi), kedy (< ksgsdy), v jiZni Easti opét kobi, kodi, kode.
RozZiteni podob ren, reraz, vtedy [ftedi], kedy [kedi) atp. by bylo moZno vyloZit
zdpadoslovenskym nebo vychodoslovenskym vlivem (pfip. ptivodnim zapadoslo-
venskym osidlenim severozapadni c&asti stfedniho Slovenska, které bylo pak
pfekryto osidlenim stfedoslovenskym).

6.4.5.2. Vedle stfidnic o, e se vyskytuje na stfednim Slovensku je$té i tzv. tfeti
stfidnice a, a to jednak jako vokal vkladny a jednak zejména za jer lichy. Pfiklady
na vkladné a: jeddl, veddr,sestdr (gen. plur.). Piiklady a za lichy jer: dvska > daska,
reZi > razi, mscha > macha (machu), dvidia > da3da, lena > I'dna, I'ana (I'anu).
Pauliny poklada a za vokal vkladny a klade jeho vznik na severozipadni Slovensko.
KrajCovi€ zastava nazor, Ze uZ v dobé vokalizace jerové se a dostalo nejen do pozice
za jer lichy, nybrz zaroveil i za jer sudy, tedy Ze vzniklo souéasné rai > raziireie >
raz, mscha > macha (machu)imaschs > mach, lbna > l'dna (> l'anu)ilens > I'dn >
I'an. Zdivodiinje to existenci vokalické m&kkostni korelace d-a, e-o. Rika, Ze
,,potencialnu destrukciu korennych morfém v alterna¢nych poziciach (mschs/mscha)
bolo treba uZ v ¢ase zaniku jerovych vokalov odstranit. Na to bol v tom &ase
najvhodnej§i par a-d, pretoZe prave tento par vokalov z hladiska paradigmy na
rozdiel od paru o-e nebol alternaény‘‘. Je opravdu té&ko rozhodnout, zda a za
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lichy jer (a zarovefi za sudy) je Fadnou jerovou stfidnici, & zda je pouze vkladnym
vokalem (jako v pfipadech jeddl, veddr, jaddr, sestdr a také dosdk, kde vznik! nej-
dfive tvar dosk z dssks a teprve sekundarné tvar dosdk podle jinych ptipadi:
jsou tedy v jednom tvaru dvé ,,jerové'‘ stfidnice). Ja sam se klonim spiSe k nazoru
Paulinyho, Ze jde o vokal vkladny (viz doklad dosdk!), ale neni mozno se zfenim
k ostatnim slovanskym jazykam i k situaci v severozapadnich stfedoslovenskych
dialektech zcela pominout ani nazor Kraj¢oviciv. Je to véc dalsiho badani.

6.4.5.3. V zapadoslovenskych dialektech je, jak jsme jiZ uvedli, situace obdobna
situaci v CeSting, srov. same > sen, vsns > ven, vase > ves, raZb > reX, petvks >
pdtek, svetvks > svdtek, nade mwnojo > nade mnu, dbne > den, tvsto > test
..tchan", pod. pen, pes, len, roZen. Pokud jsou tu doklady jiné, rozsifily se ze stfed-
niho Slovenska, napf. moch misto o¢ekavaného mech. Slovo mech (< maschs) se
viak zachovalo na Zahofi, nebof tu zlstalo mjech (< méchs) a nehrozila tu
homonymie obou slov jako na ostatnim zdpadoslovenském uzemi.

. 6.4.5.4, Ve vychodoslovenskych dialektech je za tvrdy s zpravidla e, srov. becka,
bedndr, ten, sen, deska, lokec, pisek, spodek, pode mnu, odervac, ve drie, jarek,
smutek, ostatek, poradek atd. Za mé&kky » je rovnéZ e, srov. napi. cepec, chlapec,
Jarec, oves, orel, doméek, cenki ,,tenky* atd. Ale vyskytuje se tu i o za tvrdy jer,
zejména v sousedstvi labidl a tvrdého {, srov. von, vonko, vos, moch, posol, loska
atp. Byva tomu tak i v instr. sg. s chlapom, z drevom, ocom, oviem je tu i e, sTov.
pot stolem, zbohem, za domom (se zadnim e), s chlopam. Ptipona -em je zejména
rozfifena mezi Prefovem a Bardejovem, srov. sinem, ocem, veSelem. Ve vychodni
¢asti vychodoslovenskych nareéi je o i v sufixu -0k, srov. piatok, brizok, domdcok,
zarobok, pondzelok ; zapadnéji je viak domcek, zarobek, piatek. Je tu tedy vidét jistou
pestrost stfidnic za jery, kterou je tfeba vykladat v kazdém diléim vychodosloven-
ském dialektu zvla$t. Na smér vyvoje v nejvychodnéjdi ¢asti vychodoslovenskych
dialektd (» > 5 > 0) mohly mit vlivi kontakty se sousednimi dialekty ukrajinskymi.

6.4.6. V jihoslovanskych jazycich je relativné nejjednodusi situace v srbo-
charvatitiné. Tu oba jery splynuly v jednu redukovanou hlasku, ktera se v starych
dokumentech zapisuje jako jer m&kky, reprezentuje viak ve skuteCnosti hlasku o,
toto 2 pak v dalsim vyvoji artikulaéné pokleslo a dalo na vét3iné srbocharvatského
uzemi a, a to pravdépodobné ve stol. XIII. Mame tu tedy a za oba jery; srov.
san (< san > swns), van (van < vsnz), vas (< vssv), mach (< machs), laz (< lb3v),
lakat, raz i ri (< redv), ugao (< ogsh), taj (< tsp), ovaj (< ovejp) ,,tento",
petak (< petsks), svekar (< sveksrs); dan (< don < dbmb), tast (< tostv) ,,tchan®,
panj (< penfpp), pas (< pess) a pod. lan, otac, ovas, orao ,orel“. V dialektech
byvaji z&asti i jiné stfidnice za jery, srov. napf. d (ddn, pds, pdn) v severnich
néafedich, e-ové stfidnice v zdpadni ¢akavsting, pfip. o v ¢asti &ernohorskych nafedi
nebo 6 (&ést, I6Z, vonka) na ostrové Hvaru (to souvisi patrné se zménou a > &
na Hvaru). Je zajimavé, Ze v srbocharvat$tiné se vyskytuje ve vét§i mife i tendence
k vokalizaci lichych jerd, a to zejména tam, kde by vznikla neZadouci souhlaskova
skupina, srov. tama (< tema; naf. i tma), magla (< megla) ,mlha‘, mazda
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(< mbzda) ,,mzda“, samoziejmé i daska (< dsska), stablo (< steblo) ,stéblo*,
staza (< stoedza < stvga) ,stezka®, staklo (< stklo)/sklo, cklo ,sklo; proti
¢es. dnes je stbocharvatsky danas. Vyskytuje se i vokalizace koncového jeru, srov.
Cakavské éb > da ,,co (na Krku i ¢e/co).

6.4.7. Obdobny vyvoj byl, jak se zda, i ve slovinstin€; tam v nékterych pozi-
cich 2 (vzniklé z obou jerit) zlstalo, srov. pes [pas], temen [taman), petek [petak],
oken [okan), deska [doska], sen [son], stolec [stoloc], dez [daZ] ,, A&, bez, bezeg
[baz, bazog] ,,bez, 3etik*, bukev [bukasv], ven [van] ,,ven*; v jinych pozicich je za
oba jery a: dan, laZ, éast ,Cest‘, mah ,,mech*, panj ,,peii*, lan, tast ,,tchan*‘; lahek
(< lvgoks) ,lehky, danes [danss]; v poslednich dvou slovech je za jeden jer a
a za druhy 2. Podobné jako v srbocharvatiting je vokalizace i za jer lichy tam,
kde by vznikla nezadouci souhlaskova skupina, srov. megla [magla) ,,mlha‘, mezda
[mazda) ,,mzda*, tema [tama] ,,tma*, steblo, steklo.

6.4.8. V stsl. hlah. pamatkach a v maked. dialektech se projevuje vokalizace
tvrdého jeru v o a mékkého jeru v e, srov. stsl. vens > vons, dvde > doZdb,
krépsks > krépoks, vese > vesy, Sodp > Seds. V nové dobé je na makedonském
uzemi tyZ stav. Za tvrdy jer je o. son, boz (< bazb), dozd (< dvZds), mov (< muchs,
misto ch je v), von(ka) ,,ven*, voska ,ve3“, petok (< petvks), potomok (< po-
tonmks), svekor (< svekasrs), lakot; za mé&kky jer je e: den, Cest, len, pes, oves,
razen, Sev (< Svva), test, temen (< temons), denes(ka) ,,dnes*.

‘6.4.9. V bulhar§ting je nyni za tvrdy jer v silné pozici vét§inou opét tvrdy jer,
ktery se v latinském pfepise (po rumunském zpusobu) piSe grafémem d4: mach
(mdch), bsz (bdz), sen (san), dvid (ddid), venka (vdnka), vsska (vdska), pervk
(petak), svekor (svekdr), potomsk (potomdk). Za me&kky jer je vétSinou e: den,
dnes(ka), Cest, len, pes, oves, Sev; v nékterych pfipadech je v§ak rovnéz » (4):
rest (tdst) ,tchan®, Isst (ldst) ,lest‘‘, tamen (tdmen) ,temny*, psn (pdn) ,,peii.
Odrazi se tu tendence po splynuti obou jeri v historickém vyvoji bulharitiny
i v nékterych bulharskych dialektech. V téch je nyni stav rizny. V zapadnich
dialektech je e, o jako v spisovné makedonstingé (son, den), v jinych je jedina
sttidnice » (san, do$, starsc, tomvk, magla), v jinych je opét Siroké é (sén, dos,
mdgla) nebo 3iroké € (sén, dén, tének), plip. a (san, das). Na vét§iné€ tizemi severo-
vychodnich bulharskych dialekti, které se staly zakladem spisovné bulharstiny, je
viak stav shodny se spisovnym jazykem, tj. 5> e,5 > »(d).

6.4.9.1. V bulharskych a makedonskych dialektech je v8ak zvlasf silna tendence
i k vokalizaci lichého jeru v souhlaskovych skupinach, srov. bulh. megla (mdgla),
mazda (mdzda), mestta (mdstta) ,msta, tema (tama), steblo (stdblo), steklo
(staklo), mka (tdka) ,tka‘, dsno (ddno) ,dno‘, deska (ddska), temsk (tindk);
srov. téZ mak. tema, temnina ,,tma*, magla ,,mlha*, odmazda ,,odména, odveta*,
tanok/tenok ,tenky, doska, steblo, ale dno, tkae ,.tka'* (proti bulh. deno, tska).

6.4.10. Na vychodoslovanském uzemi jsou stfidnice za oba jery shodné se
stfidnicemi v makedons$tiné (a staroslovénsting), tj. za » je o, za m&kky s je e:

s > 0. rus. son, toi (< tats), von, vos’, loZ', ro', doid', moch, lokot', ugol;
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ukr. son, von, do$¢, moch, vuhol; bélorus. son, von, vo§, moch, dozdz, roz, lokac’
(< lokot’ < qlkwtv), vihal (< vuhol < ogsls).

b > e: rus. den', Cest', pen’, test', otec, kupec, lén [lon), pés [p'os], ovés [ov 0],
témnyyj, légkiy, orél, sov (< Svvs); ukr. den’, éest', pen’, test’, pes, orel, oves, lovec’,
Svec’, kupec’, roZen, temnyj, l'jon, Sov (< Sev < Svvs); belorus. dzen', desc’,
pen', palec, kupec, lén, léhki, cémny, arol ,,orel".

Vidime, Ze tu jsou stfidnice zcela jednotné, jsou jen ponékud zastfeny zménou
pfizvuéného ‘e > ‘o po mékkych v rustin€ a béloruitiné (v ukrajinstiné jen po
sykavkach tupych a po /, j) a Wloruskym akanim (lokac’, arol s ofekdvanym
ztvrdnutim r').

6.4.10.1. V rudtin¢ je vokalizace i pfizvuéného lichého jeru, srov. sochnur’,
krovi, dale kroju (< krajo), roju (< rayjo), moju (< msjo). V poslednich pfipadech
je v8ak diference v ukrajinitiné a b&lorustiné, srov. rus. krdjet, ukr. a bélorus. kryje.

6.4.10.2. Slovo blscha zni rusky a ukr. blochd, bélorus. blychd, steblo zni rus.
stébel’, ukr. steblo, b&lorus. scjablo; dvska ma v rus. podobu doskd, steklo v rus.
steklo, ukr. sklo/sklo/steklo, b&lorus. sklo (Sklo je patrn& polonismus, srov. pol.
szklo); mosta je rus. mest’, ukr. a bélorus. pomsta; mvzda v rus. jen okrajové mzda
»uplatek*, v staré ukr. mzda ,,poplatek* (jinak nazvy jiné); tema je rus. a ukr.
'ma, bélorus. ¢’'ma; tvkati zni rus. tkat', ukr. tkdty, bélorus. tkac’; megla je rus.
mgla, bélorus. imhld, ukr. imld. Tato problematika je zasti problematikou tzv.
pobocnych slabik, ktera uz patfi do samostatného vyvoje jednotlivych slovanskych
jazykd.

6.4.11. Ve vymielém jazyce poslednich Polabani (Drevani) je za tvrdy jer
zpravidla 4, za m&kky jer a, srov. bszs > bdz, rate > rdt, ra3b > rdz, vess > vds,
donv > dan, penjo > pan, uvbse > vas, (drivnmb >) rofenb > riizan, (Zerbbce >)
Zrebocy > zribdc, palecy > polic. Pted tvrdou zubnici (pfip. pfed jinym tvrdym
konsonantem) je viak za mé&kky jer 4, srov. lbns.> l'dn, pese > p'ds (ale pvsi >
pasai). Po zadopatrovych k, g, které se palatalizovaly pfed » (srov. i palatalizaci
ky, gy > ki, gi v rustiné a v politing), byva za tvrdy jer pfed mékkou hliskou é,
srov. niid'ét (< nogstv) ,nehet, liit'ét (< lokstv < dlkats) ,loket*, po jinych
hlaskach byva d, srov. greb’dt ,,hibet*.

6.4.11.1. Velmi &asto je tu i vokalizace slabého jeru, a to zejména v prvni
slgbice, STov. s > 4, tekati > tikat, deno > dinii (ii < ue < uo < 0), ksto >
kdti, mogla > m'dgld, tema > t'dmd, jegla > jigli, dsva > ddvo, pwtenvce >
pdtindc ,,ptenec, ptace*, lvZe > ldze ,Ze*, comel'v > Séemel’ s > stdmil ,,¢melak*,
stvblo > stdblii; srov. jiz uvedené pusi > pasai (s diftongizaci koncového i > ai).
V pozici uvnitf slova viak slabé jery zpravidla zanikly, srov. jdzbd (< jostoba)
,Wjizba‘’, jacmin (< jeComenv) ,jeCmen‘', plitno (< platena < pdltena), poslol
(< posslaly). Situace v polabstingé, pokud jde o slabé jery na podatku slova,
pfipomina stav v bulharitin€ a v makedon$ting (Caste¢né i v srbocharvatiting
a slovinsting). Je vidét, Ze v okrajovych dialektech praslovanskych doslo k stejnému
feSeni (zamezeni nezadouci skupiny konsonanti).
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6.4.12. Poznimka. Je tfeba se je$t& zminit o jerech v sousedstvi j. Jery pied j
byly v tzv. napjaté poloze a jejich vyslovnost se bliZila y, i, srov. stsl. dobryi
(< dobryjv), kostii (< kostujv), kryjo, myjo (ale rus. krejo > kroju, mejo > mdju),
slépvjo (> slepoj). Spojeni jb» davalo v staroslovénitin€ i, srov. jegra > igra,
Jogsla > igsla, jeskra > iskra, jodp > idp, jome > ime atd. V ostatnich slovan-
skych jazycich je situace rizna. V &etiné jo ziistava a jer se normalné vokalizuje
(nebo odpadd) srov. jegsla > jehla; obdobn& je tomu v slezskych dialektech
politiny a v kaSubsting, srov. jegla, v luZ. srbiting, srov. jehla/jogla, polab. jdgld,
sch. dial. jdgla (na Hvaru jagla), ale slovensky je ihia, pol. vétsinou igla, rus. igld,
slovin. igla, sch. igla, m. igla, b. igld, ukr. deminutivuam hdlka (dial. ihld/jehld),
br. ihdlka (dial. hdlka, jinld). V slové.jegra v CeStiné jer zanikl, vzniklo jhra
a to se zjednodusilo v hra, sloven. je hra (ale thrisko), luZ. hra/gra, pol. gra, ukr. hra,
rus. igrd, br. ihrd, slovin. igra, sch. igra, m. igra, b. igrd. Za psl. jome je v &eltiné
Jjméno (arch. jmé), sloven. (a &es. dial.Ymeno, hl. mjeno, dl. mé (gen. mjenja), pol.
imig (gen. imienia), kas. mjono, rus. imja, br. imjd, ukr. im'ja, slovin. imé, sch. m. b.
ime. Za psl. joskra je &es. jiskra, sloven. iskra, luZ. skra, pol. iskra (skra), rus. ukr.
iskra, br. skra, slovin. iskra, sch. m. b. iskra, polab. jiskrd. Je vidét, Ze v kazdém
slové se stiidnice v slovanskych jazycich rizni. Jen staroslov&nstina, rustina
a vétSinou i jiZni slovanské jazyky maji disledngji i. Je to z&asti i problematika
tzv. poboénych slabik a jejich odstrafiovani na podatku slova po zaniku jeri,
srov. &es. jhra > hra, jmdm > mdm, pod. sloven. mdm, luZ. mam, pol. mam,
ukr. mdju, br. mdju, polab. mom (ale rus. iméju, slovin. imdm a obdobné i jinde
na jihu).

6.4.13. Chronologie zaniku jert. V &stiné a ve sloven$ting zanikaly jery v pru-
b&hu X. stoleti (v letech 950 — 1025, pfip. 925—1000). V XI. stoleti jsou v &elting
doloZeny za jery nové stfidnice e-ové, srov. Gradec, Tynec (Tynec) atp. Je tedy
rozhodujicim datem kone¢ného zaniku jera rozhrani X./XI. stoleti. Patrné ve stejné
dobé zanikaly jery i v ostatnich jazycich zapadoslovanskych, ve slovin§tiné
a v srbocharvat§tin€ (tu vzniklo nejdfive 2, které se pak dale vyvijelo). Vyvoj byl
ponékud opoZdén na uzemi bulharsko-makedonském, a to vice v jeho vychodni
¢asti. Na uzemi zapadnim (makedonském) se jiZ v X. stoleti projevuje zanik slabych
a vokalizace silnych jerd (» > o, » > e). Je tu tedy pfiblizné stejna chronologie
jako na zapadoslovanském uzemi. Ve vychodobulharskych pamitkach se viak
jery zachovévaji jesté v XI. stoleti. Jejich zanik tu nastal spolu s riiznymi depalata-
lizadnimi procesy (a splyvanim obou jerl) aZz po tomto datu, tj. ve stol. XII.
Jesté vétSi zpoZdéni mél zanik jert na vychodoslovanském tizemi. Tu nenastalo
stahovani (kromé ndznaku u adjektiv v ukrajin§tin€) a drZel se tak pevné pra-
slovansky typ slabiky CACA. Jery tu proto zanikaji se znaénym zpoZdénim (asi
200 let po zdpadoslovanském vyvoji, tedy na rozhrani XII./XIII. stoleti).
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6.5. VZNIK NOVOAKUTOVE INTONACE
A TZV. NAHRADNIHO DLOUZENI

6.5. Jak jsme jiz uvedli v pfedchazejicich kapitolach, existovaly v praslovanském
obdobi dvé intonace v ramci praslovanské slabiky, a to intonace akutova
(raZena), ktera byla v podstaté stoupava, a intonace cirkumflexova (taZena),
ktera byla v podstaté klesava. Tak tomu bylo jeSté v dob& metateze likvid.
Po metatezi likvid a po vzniku kratkého o (z plv. d) zakala puisobit jesté tzv.
intonace novoakutova neboli nova raZzena, kterd méla rovnéZ charakter stoupavy.
Délky vzniklé pod touto intonaci zistaly tam, kde se tato intonace vytvofila
(a zachovala si sviij stoupavy charakter), na rozdil od staré intonace akutové za-
chovany, srov. slovenské vél'a, véria, gen. pl. néh, vod, Zien (< Zén), rik, pol.
rgk, nog, robot, kop, cielqt atd.

6.5.1. Zména intonace se nazyva metatonie. Pfesné podminky vzniku ani
podstaty metatonie nejsou dosud zcela uspokojivé vyjasnény. Metatonii vznikla
Z puv. intonace cirkumflexové (nebo tam, kde byly kratké vokaly) intonace
novoakutova (nova raZend) a naopak ze staré intonace akutové vznikla into-
nace novocirkumflexova (nova taZend). Néktefi badatelé intonaci novo-
cirkumflexovou neuzndvaji jako zvlastni typ, nybrZ ji povaZuji za totoznou s piv.
intonaci cirkumflexovou, jini ji ptipoust&ji v nékterych jazycich (napf. v slovin§ting
a v tzv. severni slovin3ting, blizké ka¥ubiting), a to jako jev pozd&jsi, nikoli pozdn&
praslovansky.

Metatonie nastavala tam, kde se n&ak ménil sklad slova, ménil po&et slabik,
dodavaly nové sufixy (napf. -sks, -ska, -sko, dale -ja, -vje, -sja), ptechazel ptizvuk
slova z oslabeného lichého jeru na pfedchazejici slabiku atd. Shevelov pravi, Ze
novoakutova intonace vznikla jako responze na pfesun pfizvuku. Je to
intonace, ktera charakterizovala pfedpfizvuéné slabiky s klesavou intonaci, kdyz
se na né& pfesunul pfizvuk. Zarovei je to souhrnny nazev pro jevy, které se
v riiznych jazycich prezentuji mizné, a to a) u vychodnich Slovanid jako posun
pfizvuku, b) v &eitiné, slovensting a piliv. i v politiné jako posun pfizvuku
spojeny se zdlouZenim nové piizvu¢né slabiky, ¢) v &akavskych dialektech
srbocharvitstiny (a jinych okrajovych dialektech tohoto jazyka) jako posun
pfizvuku, délka a zména intonace. Intonace novocirkumflexovd je pak
(podle Shevelova) protipol intonace novoakutové, jakysi jeji zrcadlovy obraz,
aje proto podle ného o néco pozdéjsi.

6.5.1.1. A.1. Typickym pfikladem metatoniec je genitiv plur.; srov. situaci
v jednotlivych jazycich, pokud se tam novoakutova intonace da pozorovat:

a) Cakavské dialekty srbocharvatstiny: ruka — gen. pl. rizk (stoupava intonace
s délkou), Zena—3én, koza—koz, vlds—vlds; lze ji pozorovat i na pilv. jerech,
srov. dno (< dsno) — ddn; sch. spisovné: akuz. sg. gldvu — gen. pl. gldva, ak. sg.
Zénu — gen. pl. 2éna, gen. pl. vrdta,

145



b) slovenStina: noha—néh [nuoh], voda—véd, Zena— Zien (< Zénv), hlava— hidv,
ruka—ruk, vrata—vrdt,; ale dlouZeni je i na piv. jerech (jako v Cakavském ddn),
srov. ovca—oviec (< ovbcw), hruska— hruSiek (< grusvks), ocko—odiek, prosba—
prosieb, dale v severostfedoslovenskych dialektech matka—matdk, slivka— slivdk,
vyskytuje se i doska—dosdk, zapadoslovensky: slivka— slivek, matka-—maték,
sluzka— sluzék ; obdoba toho je i v slovinsting, srov. ovde, pecdk, desdk ; je tu
i do vrdt (proti vrat — rus. vdrot ,limec*);

¢) &eltina: starocesky noha — noh, voda—vdd, hora— hor, slovo — slov, zemé — zém ;
srov. dodnes spis. dokoFdn (misto do kofen); v dialektech: stfedomoravsky (ha-
nacky)drva—driv (< drév < drsve), vrata—vrdr,; vychodomoravsky: kufd:, vrde,
ovéc, jehél, slezskomoravsky (ladsky) hornoostravské kufor (< kufdt < kurets),
vlos (< vlds), zapadoopavské hiybit, kuiyt (< kufit < kufiet < kurdt < kurets);
jihozapadodeské (chodské) vrdt, semdn, stebdl, vajic, vovic, votdv, strdn, kufdt
atp.; neni proto spravné tvrzeni (Shevelov a po ném Krajéovi¢), Ze v &eltiné neni
v gen. plur. dlouZzeni pod novoakutovou intonaci (to plati s vyjimkou doko-
Fdn a symiv) < synov o novoéeském spisovném jazyce, nikoli o dialektech a staré
éesting);

d) politina: glowa—gléw, noga—nog, slowo—slow, wrota—wrot, reka—rak,
wstega ,stuha* — wsiqg, ksiega—ksigg, cnota— cnot, kopa—kop, robota—robot,
cielg — cielqt ;

e) rustina: golovd — golov, storond— storon, borodd—bordd; v dialektech ne-
daleko Moskvy (Leka atp.) je i galdf, varét se zménou samohlasky; pod. i v gen. pl.
gadof ,.godov* jako v &eském syndv (> synuov > synii);

f) ukrajinstina: holovd—holiv, doloto—dolit, voréta—vorit (!); podle toho
i tendence ke zméné tam, kde byl pivodni stary akut a kde méla vyniknout novo-
cirkumflexova intonace, srov. kordva—koriv, dordha—dorih, boloto—bolit, ale
vorona—voron, meréia—meré?, jak to ma byt; dale je zména v konc. -ov v gen.
plur.: rokiv, robitnykiv (ale tu miZe jit i o tzv. nahradni dlouzeni);

g) bélorustina: halavd— haldy, baradd — bardd, barand— baron, starand— staron,
varoty—varot.

A.2, Metatonii v gen. plur. vznikd z piv. akutové intonace nova intonace
cirkumflexova. MiiZeme jeji stopy pozorovat v téchto jazycich:

a) v &eStiné: vrdna—vran (za cirkumflex je kratkost), krdva — krav, jdma — jam,
lipa—lip, sila— sil, strouha— struh, 2dba— 2ab, léto— let, dilo (< dielo) — dél, jddro—
Jader, jatra— jater ;

b) v éakavskych dialektech srbocharvatstiny: jama — jam, vrana—vrdn; v jinych
srbocharvatskych dialektech: riba—rib(a); spisovné vrana—vrana (a je koncovka
gen. plur. vznikla pravdépodobné morfologickou analogii: podle kostima—kosti
vzniklo k Zenama— #éna);

c) v slovindting: jdma — jém, riba—rib, vrdna—vran (citovano podle starSi b&Zné
literatury ; v nynéjsi spisovné slovinstiné tu v8ak doslo k vyrovnani, srov. lipa—lip;
rozliSovani intonaci je v nové hovorové slovinitiné irelevantni).
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6.5.1.2. B. Druhym typickym pfipadem je metatonie v nom. sg. maskulin
(a feminin) zakonéeném na -», -». Ovem tu nelze v &eStiné dobfe odlisit (a stejné
tak ani v jinych jazycich) novy akut od tzv. nahradniho dlouZeni po zaniku jerd.
Uvedeme si tu proto jen ty ptipady, kde by mohlo jit o0 novy akut: jsou to jedno-
slabi¢na slova s plv. pfizvukem na zaniklém koncovém jeru:

a) v Cakavskych dialektech srbocharvatstiny: krdlj, grih (< gréchs), kut, kljué,
konj, noz, pldsé, put, smih (< sméchs);

b) vslovindtin&: krdlj, gréh, kos, dvor, kot (pol. kaqt), kljué, plds¢, pot, sod, sméh ;
tyto pfipady délek lze odlidit od pfikladu, kde neni novy akut, nybrz tzv. nahradni
dlouZeni: tam se totiz ptizvuk z plv. o posunuje dozadu v nepfimych padech,
STOV. nés — gen. nosd, 6s — gen. osi, s6l — soli, v6z — vozd;

¢) ve vychodoslovanskych jazycich (vyjime¢né v nékterych dialektech v okoli
Moskvy): néZ, post; ukrajinské piiklady kin', niZ, dvir tu nelze uvadé&t, nebot
tu vSude mohlo jit o tzv. nahradni dlouZeni;

d) v &estiné v piipadech: krdl, hfich, kli¢, kout, kun, kal, niZ, plast, piist, poust,
soud, stll, vidl, dvir ; v &eSting jsou prikazngjsi pfiklady s neznélym konsonantem,
nebot tu nemohlo nastat ndhradni dlouZeni, v néafe€ich je i kis ,,kos* a ku§
,,ko8*;

e) ve slovensting: krdl, hriech, klud, kut, sud, kor, n6Z2, stél, kdl, dvér, vél, kos,;

f) v politiné: kgt (gen. kqta) ,kout*, sqd (gen. sqdu), krél (gen. krdla); tyto
piiklady jsou pfesv&d¢ivé; nejde tu o ndhradni dlouZeni jako u slov dgb—deba,
zqb—zeba ; v polskych dialektech je takovych pfikladd vice (ve spisovné polsting
doflo po odstranéni tzv. ,,pochylonych* hlasek vzniklych z dlouhych vokald
k zmen3eni dokladi o dlouZeni);

g) v bulhar8ting: kosst, kosst, kolst, krdljat, konjat, béjat, ale nosét, domst
(v bulhar§tin€ ukazuje pfizvuk na zadkladu na novy akut; tam, kde nevznikl novy
akut, nastal naopak pfesun pfizvuku ze zakladu na koncovku, srov. nosst, kde
Jje plizvuk na jeru; je to obdoba pfesunu ptizvuku ze slabiky s pivodnim cirkum-
flexem na koncovku v jinych ptipadech, srov. meso > bulh. mesé proti rus.
mjdso).

6.5.1.3. C. Tfetim pfikladem je metatonie ve viceslabiénych slovech:

1. po zaniku pfizvuénych jerd ve viceslabi¢nych slovech zejména se sufixy
-aks, -ace, -iks, -ar's, -avs, -uns (mohlo by tu jit i o zachovani pfedpfizvuéné délky,
ale situace v &akavskych dialektech srbocharvatitiny ukazuji spiSe na novy akut),
srovnej situaci:

a) v &akavskych dialektech srbocharvatitiny: buhudc¢ (Hvar) ,,bohaé* (< bo-
gacs), ucednik, gospodor ,,hospodat*, jundk ,,junak*; v ostatnich srbocharvatskych
dialektech novak, junak, rukav, kolaé, klobik (gen. sg. klobika);

b) v slovindtiné: novdk, jundk, kold&, rukdy, klobik ;

c) v &edtiné: novdk, bohdé, koldé, rukdv, hospoddF, ucednik, rukdv, béhoun,
klobouk, motyl;

d) v slovensting: novdk, bohdé, koldé, rukdv, hospoddr, behun, klobuk, motyl;
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v slovenstiné navic veniec (< vénscv), koniec, hrniec (s puv. ptizvukem na konci),
ale chlapec, starec, palec (s ptizvukem na kmeni).

2. pfed sufixy -aks, -ska, -sko (-vks, -bka, -vko) ; uvedeme si pfiklady nejdfive
pfed sufixem -ska (-vka): &es. hlava—hildvka (< glamka < gdlvaka), srov. téz
rus. goldvka, ukr. holivka, strana— stranka, hora— hirka, nohy— nizky (< nozvky)
,,noZnicy*‘, ale nozky ,,malé nohy‘‘; sloven. noha—nézka, Zena— ¥ienka (8es. Zinka,
ukr. Zinka), pec —piecka; pol. noga—ndika, glowa—giéwka, woda— wodka, reka—
rgczka (srov. &es. pfijmeni Roucka a han. ré¢ka u pluhu); psl. ¥ss, ces. odvoz.
liska, sloven. lieska, slovin. lska, srbocharv. lkska, ukr. liska; podobné& rus.
korob— korébka , krabitka‘‘, noga — rus. dial. né6zka (Leka), dale késka , kocka*,
strojka ,,stavba“. Pfed sufixem -ska (-ska) jei kratkost, vznikl-li tu novy cirkumflex
(nebo zkraceni ve viceslabiéném slové): &es. rdna—ranka, jama—jamka (< jampka),
krdva— kravka, bdba— babka, kroupa— krupka, moucha—muska, strouha— struzka.

Ptiklady se sufixem -sks (-vks): Ces. hrad— hrddek, hlas— hidsek, klas— kldsek,
bfeh— bFizek, méch— misek, most—muiistek, plod—phidek, plot—plitek, roh—ri-
Zek, vias—vldsek, dub— doubek, holub— holoubek, kruh— krousek; v politiné grdd,
gen. grodu—grodek, golgb, golebia— golgbek, krag, kregu— krqzek , krouzek*. Dale
sem patfi pfipady se sufixem -sk» v jinych odvozenych slovech: &es. svaty — svdtek
(< svetsks), sloven. svdity— sviatok, pol. Swiety—swigtek, Ces. pét—pdtek, slo-
ven. pdf— piatok, pol. pigé— pigtek, slovin. pétek, sch. pétak, sloven. piesok, &es.
pisek (rus. pesok, peskd ukazuje piizvuk na konci), slovin. pések, sch. pésak
(pijesak), b. pjdssk (posun pfizvuku proti rus. pesok sv&déi o novém akutu).
Kréceni je v slovech &s. dim—domek, kil— kolek, viil—volek. Je to opravdu
zrcadlovy obraz dlouZeni, jak tvrdi Shevelov, a tedy jev patrné pozdéjsi. Piipady
dlouZeni i kraceni v deminutivech jsou morfologizovany, takZe nemohou byt
viechny svédectvim fonologickych zmén.

Piiklady se sufixem -sko (-vko): Ces. slovo—shivko (< slovko < slovsko),
loze—lizko, pol. loze—1dzko, &es. olovo— oliivko, jezero— jezirko, Zelezo— Zelizko.

Novy akut (s pfislusnym dlouZenim) pfed sufixem -»ka (-vka) je i v pfipadech
es. desitka (sté. desietka), sloven. desiatka, pol. dziesigtka, bulh. desétka,; obdobné
es. devitka (< st&. devietka), slov. deviatka, pol. dziewigtka atp. Ptizvuk tu pfeSel
z prvni slabiky na slabiku nasledujici, po niz nasledoval jer, srov. rus. désjar’ — ale
desjatka.

Poznimka. Obdobn& jako v uvedenych sufixech k-ovych je novoakutova
délka pfed jinymi sufixy s jerem, srov. pol. wldkno, &s., sloven., slovin. a sch.
vidkno, pol. plétno, hluz. plotno, Ces., sloven. a slovin. pldtno.

6.5.1.4, D. Metatonie v participiu ~ovém, kde pfizvuk pfeSel z koncového jeru
na pfedchazejici slabiku:

sch. &k. trésal, vitkal, sloven. triasol, vliekol, pol. trzasi, wiéki (trzesta, wiokla),
Ges. trdsl, sloven. niesol, viedol, plietol, pol. nidsi, plotl (niosla, plotia), slovin.
nésel, plétel, pékel; v &eskych dialektech na vychodni Moravé srov. védl, nési, véd, nés
(proti spis. ved!, nesl, pletl), dale v Ces. dialektech slezskych, srov. pfebud
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(< prebodl)— prebodia, pomuh—pomohla, ucik —ucdekla, pFynis—pFyriesta, v dia-
lektech sttedomoravskych (hanackych) srov. rustl/rustl, mihiimuhl, sikl (< sékl),
presil (< prisél < prisvdls). V Cestin€ v typu (fdsl, tfdsla zobecnéla délka, v slo-
venském viedol, viedla rovnéz, ale v dialektech je nékde riiesol—riesla, piekol— pekia.
Ve spisovné &eltiné (mimo fFdsl, tFdsla) je nyni kratkost, srov. vedl, nesl, pletl,
jak jsme jiz pfipomenuli.
6.5.1.5. E. Metatonie v participiu n-ovém. Novy akut je v t&chto piHipadech:
Gakav. vézan, vézana, pisan, pisana, Ges. vdzdn, -a, 1us. (za)vjdzan, (za)vjdzana,
(na)pisan, (na)pisana, slovin. vézan, napisan, &ak. misan, misana, slovin. mésan,
rus. (s)mésan; to jsou viechno slovesa piv. III. tiidy;

takav. syjen ,,souzen‘, slovin. (0b)sdjen, es. souzen (< suzen < spd-jens); rus.
pochoronen (inf. pochoronit’)/pochoronén, je tu mnoho analog. vyrovnani, takZe
pdv. stav je Gasto zatemnén.

6.5.1.6. F. Metatonie v supinu. Tu ve staré Ce§tin€ vznikla nova cirkumflexova
intonace, za niz je kratkost:

sté. supinum brat, ryt, spat, nest proti infinitivim brati, ryti, nésti, spdti,; dodnes
se v &eftiné tvar supina zachoval ve spojeni jdu spat (proti inf. spdf). Obdobné je
piv. klesava intonace v supinu ve slovinSting, srov. brdt, nést, mé¢ proti infini-
tivim brdti, méri , tEiti", nésti (pokud se oviem v hovorové slovinitiné intonace
jesté rozliSuji).

6.5.1.7. G.Metatonie v prézentu sloves. Je dosvédéena pfimo ¢akavskymi dialekty
srbocharvatitiny (a nepfimo délkou v &eitiné, sloven3tiné a srbocharvatting):

a) novy akut na tematickém vokalu: &k. 2. os. sg. trpis, 3. os. sg. trpi, 3. os. plur.
trpé (< tpetv), ve spisovné srbocharvatiting je tu #rpi (s popfizvuénou délkou,
z niZ se pfizvuk pfesunul na prvni slabiku). Podobné ma délku &stina, slovenitina,
stov. &es. a slov. trpis, trpi.

V &kavskych dialektech neni délka na tematickém vokalu e, srov. nese (pfizvuk
je na druhém e jako v ruském nesér); stejné tak je kratké e v &eStiné, srov. nese,
a ve sloviniting, srov. nesem, neses, nese. Slovenstina ma vSak nesies (< neses <
nesesov, pHzvuk na jeru), nesie (< nesé < nesetv), pod.vedies, vedie. Spisovna srbo-
charvatstina tu ma rovnéZ dlouhé é, srov. nese, plete. Rovnéz stard Ceftina v nékte-
rych textech dosv&déuje délku na e;

b) novy akut na kofenné samohlasce:

Gak.  pise, véZe, vrdti, sudi

Ces. piSe, vdZe, vrdti, soudi
sloven. piSe, viaZe, vrdti, sudi
pol. wigze, wroci, mloci, sqdzi.

V ruting tu je ptechod ptizvuku: pisii— pises’, piset atd., vjazu, vjdZes’, vorocu—
vorotis’, vordtit atd., suzi—sudis’; daldi ptiklady: skalu—skdées', katu—kdzes',
molocu—molotis’, ljublju— ljubis’ atd. U kratkych vokali je v rustiné glozu— gloZes’,
glozet (inf. gloddr'), dial. gl6Zyt (dial. Leka u Moskvy) ; podobné polju— poles’ ,,pleji*
(dial. Leka pol'ir).
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Jak je vidét, jde v&t§inou o slovesa III. a IV. slovesné tfidy. Je jen malo sloves
v . tfidg, v nichZ by se projevovala metatonie; srov. &es. mohu—mdzZes (novoles.
miiZze§) a rus. mogu—mdzes , sloven. moze, slovin. more; &es. tihnes, tdhne (tdhnu
je analogicke), st&. téZz tiehnes$, tiehne (ol. tihnes, tihne), sloven. tiahnes, tiahne,
pol. ciggnie, rus. tjanu— tjdnes’, slovin. tégne, Cak. (po)tégne; rus. obmani —obmad-
nes§', tonti— ténes’, slovin. tone.

c) novy akut na kofenné samohldsce u sloves se zdkladem koncicim na pfi-
zvuéné a vzniklé stazenim z aje (ptesun pfizvuku z a na kotfen):

&ak. misa, slovin. mésa, sloven. miesa, Ges. michd

&ak. pita, bulh. pita, sloven. pyta (sa), stov. rus. pytdjet

srbocharv. ¢uvati, sloven. pocuva.

Slovesa s pfizvukem na kmeni, nikoli na a (< aje) délku v pfedchazejici slabice
nemayji, srov. &es. déld, sch. dela. Rovnéz nema dlouZeni sloveso s kratkou samohlas-
kou v kofeni a s pfizvukem na koncowce, srov. &k. kopd, &es. kopd,; bulharitina
tu nema kontrakci, srov. kopde.

Poznimka. V3echny tfi uvedené typy se v jazycich pfekryvaji, takZe odtud
vznikaji nékteré nepravidelnosti.

6.5.1.8. H. Metatonie pfed sufixy -vje, -vja:

Ses. prut— prouti, st&. priutie (< protvje), kvét—kviti, sté. kvietie, Ces. dial. (vy-
chodomorav.) vrba—vrbi; sloven. prut—prutie, list—listie (taktéZz st&. listie),
dub —dubie (Ees. doubi); slovin. prot — prétje, list-listje ; pol. pret — pracie, &ak. pritji;
srov. dale &es. dievo—dFivi, st€. dfievie, rus. dérevo—derévja, kolos— kolosja (srov.
i &es. dial. klas—kldsiy; &es. podMhiFi, sté. podhéFie (< podsgorsje), pol. podgorze;
srov. téZ ukr. sbizza ,,zbozi*, zil'lja ,,zeli*.

6.5.1.9. CH. Metatonie pfed psl. sufixem -ja:

a) pivodné dlouhy vokal pfed -ja:

&ak. strdza, slovin. strdia, &es. strdz, sloven. strd#, pol. stréz, ukr. storéza;

&k. Zéja ,zizen*, slovin. Zéja, sté. Ziezé (né. Zizeni), pol. 2qdza, bulh. #d3da;

Ges. svice (St&. sviecé < svét-ja), sloven. svieca, slovin. svééa, sch. svééa, ale rus.
svecd.

Dalsi ptiklady jsou zejména v &eSting: hrdz (sloven. hrddza), nouze (sloven.
niudza, slovin. nija), prdce (sloven. prdca, hlu. préca), boufe (sloven. bura, burka,
slovin. burja); koupé, poust (< puscé < pusta), souse (< susé < susa, rus. susa).
Oviem v né&kterych pfipadech tu metatonie nenastala, srov. &es. duse, sloven.
dusa, rus. dusd, bulh. dusd a vySe uvedené ruské svecd.

b) pivodné kratky vokal pfed -ja:

&es. viiné (< vdra), sloven. véiia, slovin. vénja,

&es. viile, sloven. véla, slovin. vdlja, rus. dial. volja;

Ges. kiiZe, slovin. kdza, rus. dial. kéza, bulh. kdza, ale sloven. koZa;

des. mise, slovin. ndsa, ukr. ndsa, rus. dial. nésa, ale sloven. nosa,

ées. chiize, sloven. chbdza;

Ges. péce, slovin. péca



Ges. uint, sloven. téria;

Ces. puile (< pol a).

Ale jsou pfipady, kdy metatonie nenastala (pfizvuk zistal v rustiné na konci,
v Cedtiné je kratkost), srov. rus. mezd, &es. mez (sté. mezé), sloven. medza; &es. zemé,
rus. zemljd atp.

6.5.1.10. I. Metatonie v pfedpfizvuénych slabikach. Tento typ pfesunu pfizvuku
na pfedchizejici slabiku (s jejim zdlouZenim) je doloZen pfevaZzné v &efting, ale
také ve slovenstiné a v polStiné:

Ces. kiira (< kora), sloven. kéra, pol. skora, slovin. skora— kora, ukr. $kira;
ale bulh. kord;

¢es. Mira ,,puda nad stropem‘ a v mistnich jménech Hira (jinak hora), pol.
gora, slovin. gora, rus. dial. gory; ale sloven. hora,

Ges. nuira, slovin. mdra, ale sloven. mora;

Ges. smula/smola, slovin. smdla, sloven. smola; bulh. smold;

&es. hriiza, sloven. hréza;

Ges. piida, sloven. pida

es. Ihiita ,termin‘* proti lhota ,,privilegium v placeni* (mistni Lhota);

des. naf. rusa, kusa/spis. rosa, kosa,

Ges. mistopisny nazev Vida proti obecnému voda.

Viechny tyto pfipady mély pohyblivy pfizvuk, srov. rus. vodd — akuz. vdédu.
Pfesouvani ptizvuku jako u slov s piav. délkou, srov. rus. rekd (< réka), réku
(< réko), sté. Fieka, Féku (vyrovnanim bud Feka, tak spisovné, nebo Fika, tak v Get-
nych dialektech), pak vedlo k dlouZeni v pivodné nepfizvuéné pozici.

6.5.1.11. J. Metatonie v sloZzenych adjektivech.

a) nova cirkumflexova intonace ve sloZzenych adjektivech, kterd ve jmenném
tvaru méla piv. akutovou intonaci:

Ces. zdravy (novy cirkumflex, proto kratkost) — zdrdv (stary akut, proto délka);
Ces. stary—stdr, maly —mdlo, pravy — pravo, mily — st€. mil, adv. mile;

b) nova akutovéa intonace na staré cirkumflexové:

&es. pét—pdty, sloven. pdt'—piaty, pie¢ —piqty;

Ges. devét —devdry, sloven. devdt'— deviaty, pol. dziewied — dziewiqty;

Ses. deset —desdty, pol. dziesie¢ — dziesigty;

Ces. moudry (< mudry), pol. mgdry;

Ges. skoupy — pol. skqpy,

Ses. lity (< l'aty); adj. Juryj, mudryj, pjdatyj maji novy akut i v rudtinég, ale
skoupy je rus. skupdj.

Adjektiva s nepocatetnim pfizvukem:

rus. mokryj — ale jmenné tvary mokr, mokrd, mokro; rus. dial. mékraj;

&akav. béh, slovin. béli, sloven. biely, &es. bily (< biely) proti jmennému tvaru
v subst. adj. Béla, rus. bélyj,

cakav. dial. éfni, slovin. éni, sloven. cdierny, &es. dial. éérny (vychodomorav.).

151



Zvlastni skupinku tu tvofi C&islovky Sesty, sedmy, osmy, rus. Sestoj, sed'mij,
vos’mdj; ty maji v fadé jazykid novoakutovou intonaci, srov. pol. szdsty, siédmy,
osmy, sloven. Siesty, siedmy, 6smy, &ak. §ésti, sédmi, 6smi, slovin. $ésti, sédmi, osmi,
bélorus. fdsty, sémy, vés'my, ukr. Sostyj, s'omyj, vos’myj,; spisovna Celtina ma sice
Sesty, sedmy, osmy, ale dialekty maji sistej, sidmej, viismej.

6.5.1.12. K. N&kdy se metatonie a novoakutova intonace vidi i v nom. plur.
neuter:

sloven. mesto — plur. mestd, rebro—rebrd,; bremeno— bremend

Cakav. mésto — (na) mestd, rame — ramend.

V severnich $tokavskych dialektech je rovnéz pfizvuéna koncova slabika
v slovech stabla, ramena, jak uvadi Krajcovié¢ (i Shevelov). Pfesun pfizvuku je i ve
vychodoslovanskych jazycich, srov. rus. mésto —mestd, délo —deld (ale o tom soudi
Shevelov, Ze to je pozdéjsiho data, aZ ze XVII. stol.). Zajimavé je oviem stfidani
i v &esting, tj. délo—dilo, mésto—misto (< miesto), které také zieymé souvisi s po-
suny pfizvuku v paradigmatu a které ma pravé paralely v ruském délo—deld.
meésto—mestd, at uZ oba jevy vznikly jakkoli.

Pauliny pravi o slovenském mestd, slovd toto: ,,Ako novoakatova délka sa vy-
klada &asto aj tvar nom. akuz. plur. o-kmefiov neutra: mestd, slovd, polia. DIZka tejto
pripony je roz§irena na celom strednom a vi&ine zdpadného Slovenska. Nie je moZné
zistit, & tu bola délka i na vychodnom Slovensku. Tvary typu slova, mjesta, srca
su len v zahorskych naretiach.* Dale pravi, Zze novoakutovou intonaci tu pfedpo-
kladaji T. Lehr-Splawinski a N. v. Wijk, kdeZzto V. Vazny a T. TorbiGrnsson tu
pfedpokladaji analogické vyrovnavani: slovdm — vrdtam, slovdch — vrdtach
a podle toho i slovd — vrdta. Proti tomu by svédéilo, Ze tvary slovd, mestd, srcia— srcd
jsou i na zapadnim Slovensku. Krajéovi¢ tu vidi souvislost se severoitokavskymi
nafedmi (a s vychodoslovanskymi jazyky), kdezto Shevelov tu pfedpoklada kon-
vergentni vyvoj s madaritinou, srov. alma ,jablko" — almdk ,jablka‘, kefe
,.kartaé” — kefék , kartade*.

Prednesli jsme viechny diileZit&j$i nazory na tuto z hlediska slavistického pomérné
zavaznou véc, sami k tomu nedovedeme zatim zaujmout rozhodné stanovisko.

6.5.1.13. Poznamka. Nevyéerpali jsme jist&€ viechny pfipady metatonie a novo-
akutové intonace. Patii sem rozhodné je§t& pfipady &eského Hiife (st& hoFe < psl.
gor'e < gdrje), vyse, rus. moloZe atp. Jde tu o sufix -je, ktery zpiisoboval palatali-
zaci alveolar, pfed nimiZ dochizelo k dlouZeni. Obdobné mame délku v starodeském
délajuci (n€. délajic), znajuci (postupem znajeNt-ji > znajeNc'c'i > znajéNc'i >
(jé > ja) > zngjaNc'i > znajoci > znajuci) atd.

Nova délka vznikla také pfesunem pfizvuku z koncovky v geskych infinitivech
nésti, vésti, STOV. rus. nesti, vesti.

6.5.1.14. V nafem piehledu jsme se pokusili podat jisty pocet pfipadu, kde by
bylo moZno poditat s metatonii a s tzv. novoakutovou intonaci. Je to problematika
slozita, ktera by sama vyZadovala specialniho badani (a zvlastni monografie); je tu
proto nutno poditat s riiznymi moZnostmi vykladu (v&tné morfolog. analogie).
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6.5.2. Se zanikem jerd souvisi i tzv. ndhradni dlouZeni. To se projevuje
zejména v &eSting, v srbocharvatiting, slovinstiné, pol§tiné a v nejvétsi mife v horni
luZické srbitiné a ukrajiniting.

a) v &eitiné: dim (< dom < domp) — domu, dil—dolu, liij— loje, hnij— hnoje,
stil—soli, viiz—vozu, biih (< boh < bogs) — boha, pul (< pél < pols); slovensky
bob—bobu;

b) v srbocharvatitiné: dém—doma, béog—boga, réd—roda, roj—roja, stroj—
stroja, so(ly—soli, dé(l)—dola, pé(l)—pola, méd—meda, léd—leda, mést—mosta,
post—posta, rék—roka;

c) v slovindting: bég (gen. bogd), bréd (gen. broda/brodi), dol (-afdohi), gnoj
(gnojd), god (-a, -u), loj (-a, -d), most (-d, -u), nos (nosd, nosu), 6s (osi), plod (-a, -i),
rod (-a, -i), sol (soli), voz (vozd), méd (-a, -u), iéd (-a, -u);

d) v politing: bob—bobu, gréd—grodu, grob—grobu, réd—rodu, dol—dolu,
{6j—loju, pokéj— pokoju, pdl, réj—roju, sol—soli, stroj—stroju, pozor— pozoru,
réw —rowu, powrdz — powrozu, wéz — woza, dale je dlouZzeni v nom. sg. u nosovek:
dqb— deba, zqb— zeba, blgd— bledu, maz — meza, waz — weza, ksiqdz — ksigdza (u po-
slednich dvou slov by mohlo jit i o novy akut, ale to se neda v polstin€ dobfe odliit);

e) v horni luZické srbdting: bdény, bdj (boja), boh (boha), dwdr (dwora), hiéd
(Wodu), Hédny, hédny, hréd (hroda, -u), horki, hérski, hésé (hoséa), chléd/chiédk,
chédny, chodnik, kon (konja), konc (kénca), kos, kosé, kocka, krotki, léd, moc
(mocy), mécny, modry, mést (mosta), nos (nosa), néc (nocy), nocny, néz (noZa,
pléd, plodny, plot (plota), plotk ,,plitek*, post, polski, proh (proha), réod (roda), roh
(roha), rozk ,,rlzek*, stéd (sloda), stodki, siojk ,,sloj*, stolc (stolca) ,,Zidle, stolec*,
wdcko ,,0¢ko*, wddny, wéjna, wolba, wélny, wolsa, won ,,on* (ale won ,,ven*),
woz (woza), zawdd (zawoda), zrost (zrostu), Zonski, Zénka, méd (mjedu), péc (pjecy),
dépc ,,%epect; jak je vidét z pkikladn, je tu dlouZeni pfed viemi konsonanty (so-
nantami, znélymi, neznélymi, zdvérovymi (okluzivami) i iZinovymi (frikativami);
neutralizovin je rozdil mezi 0—¢ pfed labialami b, p, m, w, f, dale pted k, g, ch
a pred tvrdym / (proto se tu piSe viude jen o, takZe dlouZeni neni moZno zjistit;
mame proto bok, ale béény, hroch, ale w hrdse, stol, ale stdlc);

f) v ukrajin3tiné (tu se dlouhé o vzniklé nahradnim dlouZenim nebo metatonii —
oba jevy nelze pfesné odli§it — zménilo v historickych dobach v i, srov. vols >
vol > vuol > vuel > wvuil > viiil > vil, noss > nés > nuos > nues > niies > niiis
> n'is; pod. € dalo rovnéz i, srov. meds > med > mied > mid,; konsonanty jsou
pfed timto novym i (vzniklym z o, ¢ a také z &) na vétsiné Gzemi i ve spisovném
jazyce palatalizovany:

bib [b'ib] — bobu, bik [b'ik] — bdku, brid—brédu, bojéc’ —bijcjd, dvir—dvord,
dribnyj ,drobny*, mnij [hn'ij] — hnoju, hirkyj ,horky*, hist'—héstja, hivnd,
chmil' —chmélju, kil—kold, kin’ —konjd, korin' —korenja, kis—kosd, kist' —késti,
ki§—kosd, kiska ,kotka*“, kit—kotd ,kocour*, kukil —kukolju, lid—ljédu, lédu
»led, mid ,med“ — medu, mij ,,mbj“, némié—némodi, nié [n'id] — néci, nizdrjd
,,nozdra*, niZ [n'iZ] — noZd, ostriv—dstrova, ovés—vivsd, pokij— pokoju, pohrib—
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pohrebu, pic —peci ,,pec*, pivni¢ ,,pilnoc, sever*, pidhirja ,,podhufi*, pidkova ,,pod-
kova*, rid— rédu, rih—réha, rik —réku, riv—rovu, sidlo ,sedlo*, sik — séku, snip—
snopa, sokil— sékola, spir— sporu, starist’' —starosti (srov. sch. starost), stih— stoha,
stil—stold, strij—stroju, sbifza (< swsboZvje), svij ,svij*, tik —toku, tilky/stil'ky
,Htolik*, tvij ,,tvij*, vécdir—vécora, vid ,,0d", vil—vold, vil'nyj ,volny‘, vis— osi,
viz—vdza, vijnd, viknoé ,,0kno*, vin ,,on* — vond, vivcja ,,ovce", vchid— vchodu,
zdchid— zachédu ,,zapad‘, zahin— zahénu, zil'lja ,,zeli, zrist —zrostu ,,vzrast*.

6.5.2.1. Jak je vidét z uvedenych pfikladd, je nahradni dlouZeni po zaniku
jerd nejvice rozvinuto v horni luZické srbsting€ a v ukrajinitiné; tu se provedlo pfed
viemi konsonanty (i neznélymi okluzivami a frikativami, srov. ukr. kis—kosd,
hist—hostja, ni¢—noci, rik—roku, pic—pecéi ,,pec, hornoluzické hésé—hosca,
mdc—mocy, noc —nocy, plét—plota, péc — pjecy ,,pec*‘). Je tu jisty paralelismus vy-
voje v obou jazycich. Néktefi ukrajiniti badatelé (véetné Shevelova) viak ukra-
jinské nahradni dlouzeni neuznavaji a snazi se vylozit v& jinak, my v8ak v souhlase
se Z. Sticbrem nahradni dlouZeni v ukrajin§tiné uznavame. Dokumentuje to totiz
i stav ve staroruskych (staroukrajinskych) pamatkach, kde je dlouhé o (psané jako
dv& o), srov. voovecja ,,ovce'* (z 1. 1266), které ptesné¢ odpovida ukrajinskému
vivcja, a dale situace v severoukrajinskych dialektech, kde jsou diftongy vzniklé
z dlouhého o6 a e dosud zachovany, srov. vuol, vuel, vuil, n'iios, n'iies, pie¢ atd.
V politiné je nahradni dlouZeni pfed sonantami, znélymi frikativami a znéymi
okluzivami, srov. pozor — pozoru, sél— soli, l6j— loju, réw —rowu, powrdz — powrozu,
grod—grodu, grob—grobu, bob—bobu. V &5ting neni dlouZeni pfed znélymi oklu-
zivami, srov. hrob— hrobu, bob— bobu, je jen pfed sonantami a znélymi frikativami,
srov. sul—soli, diil—dolu, dim—domu, lij—loje, viiz—vozu, bith—boha (a také
miZ — noze, stitl—stolu, dviir— dvora, kiri—koné, kde viak jde patrné o novy akut,
Srov. rus. noZ—nozd, stol—stold, dvor—dvord, kon' —konjd). V &e§ting, polSting,
horni luZické srbiting a ukrajinStiné se nahradni dlouZeni od novoakutové intonace
neda vétSinou pfesné oddélit. Vysledky jsou totiZ stejné. SnaZili jsme se je zlasti
oddélit pomoci srovnani s ostatnimi slovanskymi jazyky.

6.6. DOVRSENI MEKKOSTNI KORELACE

6.6.1. Zanik jerd mél jeité jeden zavazny disledek. Znamena zavrieni vyvoje
vedouciho ke vzniku konsonantické mékkostni korelace. Pozi¢ni zmék&eni konso-
nantd, které se zacalo vyraznégji uplatiiovat po metatezi likvid a které se projevilo
vznikem protikladu mé&kkych a tvrdych slabik ta—t'é, ro—rte, ty—t'i, s—1's,
vedlo v disledku dalSich fonetickych zmén k postupnému fonematickému osa-
mostatiiovani mékkych variant konsonantd. V disledku zmény ¢ > ‘a v politiné
a v bulharitiné se osamostatnily mé&kké konsonanty pfed a, srov. pol. méra > m'ara,
béda > b'ada, bulh. béls > b'al, mléko > mi'ako. V politiné k tomu pfistoupila
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i zména ‘e > ‘o po mékkych, srov. m'otla ,,metla‘“ (miotla), m’'6d (miéd) ,,med*,
p'orun ,,perun, blesk*, p'déro, v'oslo ,,veslo‘ atd. V ruitiné se tu projevil zanik no-
sovek, stov. mgso > m'dso > m'aso, ve(dnpti > v'dnut’i > v'anut’i (> v'anut’).
V &stiné k postupnému osamostatiiovani mékkych variant konsonantid pfispélo
stahovani, srov. kostejo > kost'i, déjati > d'dt'i.

Cely proces viak byl dovrien aZ zanikem jerd, nebot vznikly mékké konsonanty
1 na konci slova, srov. Eeské kost's > kost’ (nyni v disledku pozdé&j§i depalatalizace
kost), krsv's > krev' (nyni krev), tvar'v > tvdr’' (nyni tvdF) atd., ruské kost’s > kost’,
krov's > krov', pekar's > pekar’, bulharské spisovné krdljat [kral'sf], néafe¢ni
jihovychodobulharské sol’, ogen’, zet'. Obdobné vznikly koncové mékké v politing,
stov. pol. dzien [den), kos¢ (< kost's), v luZické srb§tiné dZei (hl), Zed (dl),
kosé (< kost'v) atp. Mél tedy zanik jerd pro severni slovanské jazyky a piv. i pro
bulharitinu pro dovrSeni mékkostni korelace zasadni vyznam.

6.6.2. Poznamka 1. V dal§im samostatném vyvoji slovanskych jazykd doslo
v nékterych jazycich k rozsdhlym depalatalizacim. V pra&e$tiné se depalatalizovaly
skupiny t'et > tet, t'dt > tat, srov. pr'vjat’els (gen. plur.) > pr'dgt'e > prdrd >
prdtel, m’'eso > m'dso (> mdso >) maso, p'et'ero > p'dt'ero > p'dtero > patero, dile
tu doSlo k depalatalizacim ve skupinach souhlaskovych, srov. pekar'sna > pekdr'na
> pekdrna, ale pekar's > pekar atp. Obdobné depalatalizace ve skupinach souhlas-
kovych jsou i v jinych slovanskych jazycich, ale v kazdém v jiném rozsahu. Ve
XIII. stoleti se v Ce§tiné& depalatalizovaly konsonanty pfed e, srov. pede, vede, mete,
zemé, sedi (proti pol. piecze, wiedzie, miecie, ziemia, siedzi), na rozhrani XIV.
a XV. stoleti pak doflo k rozsahlé depalatalizaci i pfed € a i, srov. s'éno.> seno,
c'éna > cena, p'ivo > pivo, plip. k rozloZeni palatalizovanosti, srov. ob'éd >
obied > objed, p'éna > piena > pjena. M&kké r' pieflo v &estiné (a také obdobné
i v politin€) v disledku asibilace v 7. Témito procesy byla od konce XIV. stol. asi do
poloviny XV. stoleti mé&kkostni korelace v &etiné zruiena, Udrzela se jen ve zbytcich
na okrajovych usecich.

Obdobné¢ doslo k depalatalizacim pfed e a dokonce i pfed i v ukrajiniting, srov.
ne budemo robyty. Palatalizovanost se viak udrZela (nebo nové vznikla) pred
novym i z € a z dlouhého € a o v zavienych slabikach, srov. did [d'id] ,,déd*, mid
[m'id] ,,med*, nis [n'is] ,,nos*.

V luZické srbitiné se depalatalizovaly jen sykavky, srov. séno > syno, céna >
cyna. Nové ¢ a také & vznikly asibilaci z ¢/, d', srov. hluZ. budzece.

V bulharjtiné nastala depalatalizace pfed e pivodnim i vzniklym z & a pied i,
srov. dnes, besové, edin, udrZela se vSak pfed ‘a vzniklym z &, srov. b'al [b¢al),
ml'ako,d'al.

6.6.3. Poznamka 2. Konsonantickd mékkostni korelace se viak téméf v nezmé-
néné podobé zachovala v rusting.

Spisovna rustina ma tyto pary: p—p’, b—b', v—v', (f=f"), m—m', t—t',d—-d,
n—n', I=I', r—r', s—s', z—z'. Par f—f' pkibyl v prib&hu historického vyvoje
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v cizich slovech. S n’ vzniklym v dobé rozvoje mékkostni korelace splynulo i staré
psl. 7 (#i), vzniklé v disledku palatalizace alveolar; obdobné je tomu u r/, I'.
V rudtin€ jsou i k', g’, ale jako nekorelatni varianty.

V bélorustingé v disledku asibilace pivodniho ¢, d' v ¢, dz’ mame misto pari
t—t', d—d pary c—c’', (dz)—dz'. Je tu pak: p—p’, b—b', v—0', (f—f"), m—m’,
c—c', (d2)—dz', n—n’, |-, s—5', z—z'. M&kké r tu ztvrdlo, takZe par r—r’
neexistuje.

V ukrajinsting (kde, jak jsme uvedli, nastala rozsahla depalatalizace pted e a i)
se zbylé mékkeé labialy rozlozily na skupeni labiadla + j, srov. m’jaso, sv'jato, p’jat’,
pantjat’. Jsou tu proto jen tyto pary: t—t', d—d', c—c', dz—dz', n—n', I-I'.
r—r,s—s,z—2.

V poldtiné je nyné&js§i stav mékkostni korelace takovyto: p—p’, b—b', v—v’,
S—f,m—m', c—c',dz—dz', n—n, s—5,z—%, k—k', g—g'. Pary k—k', g—g’ se
fonologicky osamostatnily tak, Ze k, g se pfed e, y palatalizovaly (srov. kiedy,
kielbasa, kierownik, zgielk, nogi, ruki) a daly k', g’; nové k, g pak vzniklo pfed ¢
z nosového ¢, srov. vyslovnost noge (akuz. sg.) < noge, reke < reke (< roko)
a pfed e v cizich slovech (srov. kelner). Pary c—c¢’, dz—dz' se objevily v disledku
asibilace ' > ¢, d' > & (jako v be&loruting), srov. pol. nie bedziecie [he bediece]
,,hebudete*.

Poznamka k politin&. Labidly p’, &', m’, v’, srov. migso, biada, pigé, wiara,
biore, se vyslovuji se zfeteln€ vydélenym jotovym pfiznakem, tedy zna¢né rozlozeng
(téméf jako v ukrajin§tin€); na &asti uzemi (v Mazovsku) se bié, wiara vyslovuji jako
[bjié), [by'i€], [bZid], [vjara), [vy’ara), [vZara], ba i [Zara] bez v. N&ktefi lingvisté proto
o mékkostni korelaci v politin€ (zejména u labidl) zadali pochybovat. VétSina
lingvist viak korelaci uznava, i kdyzZ je Eastetné v rozloZené podobé.

Obdobna situace jako v pol§tiné je i v dolni luZické srbiting (bez part f—f~,
dz—dz',ale s paorem r—r’).

Horni luZick4 srbitina ma tyto pary: p—p’, b—b', v—v', m—m’, c—c' (< 1),
d2)—di (< d)yn—#,r—r'.

V spisovné bulharitiné je tento stav: p—p’, b—-b', v—=0', f—f', m—m’, t—1,
d—d , n—n', 1=l r—r, s—s', z—2,k—k’, g—g'. Ma tedy vice parQ neZ rustina,
ale jejich vyuZiti je malé; jde o pfipady pted psl. &, srov. bjal [bal], djal [#al,
mljako atd., v nékterych slovech i pfed psl. mékkym jerem, je-li za nim &len, srov.
kraljat [kral'st] a dale v cizich slovech, zejména tureckého pivodu. Zapadobul-
harské dialekty nemaji zménu é > ‘a a mé&kkostni korelaci nerozvinuly.

Cestina ma sice £, 4} #, ale tu nejde o mékkostni korelaci, nybrz o samostatnou
fadu artikulovanou na tvrdém patru (a po strance akustické bez tdnového zvySeni,
které je charakteristické pro mékké konsonanty tvofici mékkostni korelaci). Zietelny
rozdil je ve vyslovnosti mezi Geskym déti [defi] a ruskym d'et’i (s tonovym zvySenim,
s artikulaci na dasnich a se sklonem k slabé asibilaci). V &$tin€ zanikla m&kkostni
korelace, jak jsme jiZ uvedli, na rozhrani XIV. a XV. stol.; palatalizované n’
(n'émy) splynulo pied i, &s psl. 71 (j1)) — pted e se depalatalizovalo (srov. nebudete) —
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a pfesunulo svou artikulaci z dasni na tvrdé patro a spolu s nim tento proces pro-
ddlalyid, ¢, (d > d; ¢ > ). V nékterych okrajovych dialektech oviem mé&kkostni
korelace zistala (p—p’, b—b’, m—m’, v—v’ na vychodni Moravé na Valassku, srov.
mer! (imper. od mésti) — m'et’ ,,miti‘, hrabe— hrab’e ,,hrabé*, vesta—nev'esta,
nakope— na kop'e, patfy —p'atro atp.; u sykavek na Ostravsku, srov. sedz'i— s’ edrie,
veze—navoz'e, cesta— c’etka). Poriznu je na okrajichi par -/ (! —'). Pfiznakovym
¢lenem je tu viak / (jako uZ ve staré CeSting).

Obdobné jako &edtina ma i slovenstina ¢, d; 71, a to ve vétiiné dialektl i pfed e,
srov. nebudete [riebudere], dale i I, srov. [an, [avy atd. Vychodoslovenské dialekty
véak maji i s—$§, z—Z (na nejvychodnédim okraji v tzv. sotackych nafecich je
mékkostni korelace dosud plné rozvinuta).

Srbocharvatstina, slovin$tina a makedon3tina mékkostni korelaci viibec nerozvi-
nuly. V srbocharvitstiné a slovin$ting zistalo jen #j, Ij [n’, I'] z praslovanské pala-
talizace alveolar, v makedon§ting je§té navic k', g’ (svek’a, meg'a) rovnél z této
palatalizace. O mékkostni korelaci tu rovnéZ nelze mluvit.
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