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(1a) Grammatica Zeska,

od knéza Benefe Optdta, a od kn&ze Viclava Filométesa
piededlych let! vydand, a nynf od J. B. P.2 povysvétlend,
nemalo i napravend a porozffend

(2a) Declaraci (to jest vysvitlenf) na Grammatyku &eskou, vydanou od knéze
BenesSe Optéta etc.; a pFitom i zprdvy nékteré, t&m ktefiZ eskou feé pravé, totiz
vlastn® a ozdobné, mluviti i pséti chtéji, potfebné; sepsané pfededlych let, k Zddosti
a ponoukanf{ dobrého pfitele.4
Nynf pak to vBe znovu piehlednuto jest, pilnd zkorygovéno i doplnéno, a nékterym
toliko k uZfvani vydéno;s leta

1571

(2b) J.B. P. charissimo fratri N. S.D.6

Casté zminky v mnohych poboZnych rozmlouvénich nasfch byvaly sou, nejmilejs
v Panu brat¥e, o pravé vlastnosti jazyka ¢eského, kterak by jiZ v mnohych vécech

1 piedeslych let 1. vydénf vySlo v Néma&sti (KaSpar Prostdjovsky) 1533, Knihopis 6637;
2. vydéni v Norimberku (Jan Ginther) 1543; srov. fol. 156b
od J. B. P. od Jana Blahoslava Prerovského
predeslych let priblizné v letech 1561—1571; srov. fol. 361b

viz fol. 2b, pozn. 6

Rukopis byl zFejmé urdéen piedevsim prekladatelskému kolektivu pfipravujicimu vydani
Bible kralické, jakoZ i autordm pisni a redaktorim bratrského kanciondlu (srov. piedeviim
fol. 363a, ale také 162b/163a, 191a, 218a, 221b, 255b, 346b). Dilo mélo slouzit i kazatelam
(srov. napi. fol. 224b/226a, 226b/2270, 329a, 357b a nasl.) a Zékam bratrskych skol (srov.
napiiklad fol. 271b, 339a/b, 363a).

¢ Interpretace této adresy se salutaci neni jednoznaéné: Joannes Blahoslaus ( Blagoslaus, Blasius)

“ b e ow
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tém&f v zapomenuti pfi¥la, tdm kteHZ netoliko desky mluvi ale také i pisi, bud
listy bud jakékoli spisy. Co% nam ob&ma litostivé byvalo, Ze tak udlechtily jazyk,
hojnosti a rozliénymi vlastnostmi jinym slavnym Fedem neb jazykim, jestli Ze ne
rovny tedy jistd velmi podobny, tak mé byti opoustin, a jako oulehlf? leZeti zanechdn;
a to zvld4td tohoto nadeho jakéhos divnéhod vdku, v némito jakoZ mnohé 716 véoi
tak take i nékteré dobré a velmi uZitetné, v divnou vyssokost vzesly sou.®

Nalezli se mnozi, ktefiZ v jazyku latinském a feckém velikou pilnosti vy/(3a)sokého
doséhli uméni. Zidovské také fet, jako zarumované studnice, mé kdo by ji snaing
dobyval. Némecky pak nérod, jak o zvelebeni a jak o pulerovani jazyku svého pilen
jest, vidi se. Sama toliko fed deskd nynj opudténd a velmi i porudend jest; aniz kdo
by se o vydisténi jeji staral, mé, jak? oni (udeni jistdé muf) sta¥{ Cechové zemfeli:
pan Rehot Hruby z Jelenf,1° i syn jeho pan Sigmund Gelenius,!! &lovék nejuéendjsim
na¥eho véku muZim, Erazmovi Roterodamovi,22 Kamerarovi,!3 Melanktonovi,4
a jinym velmi mily; item pan Vold¥ich Velensky;!s Mistr Vaclav Pisecky,6 Sigismundi
Gelenii praeceptor,17 kteryZ byv ve Vladich na uenf (odtudz se nevratil ale tam umiel)
psdni nékterd Izokrétova z jazyku feckého na &esko vyloZil;1® Viktoryn ze Viehrad;1®

Prerovinus (Przeroviensis) charissimo fratri N. salutem dicit = Jan Blahoslav Pterovsky
pozdravuje nejdraZsiho bratra N.  J. Jiredek v edioi Blahoslavovy Grammatiky (Videi 1867,
8. 386, rejstiikové heslo Nikodem) a pozddji i v Rukoveti k d&jindm literatury &eské II (Praha
1876, s. 302) vyslovil domnénku, %e zkratke N. znamené bratra Nikodéma Vacetinského,
ktery pry vykondval pro Blahoslave jisté slutby (zmfnku o ndm viz zde na fol. 362a). P. Véia
v Pochodnt zatfené (Praha 1949, s. 369) interpoluje zkratku N. jako Nicolao = Mikulési, Kontext
na fol. 2a/b viak ukazuje, Ze muselo rozhodnd jit o vyznamndji osobnost, Blahoslavovi
blizkou, s niZz sdilel starost o jazykovou uroven bratrak%ih textd, Témto podminkém by
nejlépe odpovidal biskup a sudi jednoty bratrské b. Jan Cerny, zveny Nigranus (asi 1608 az
1565), Blahoslaviiv spolupracovnik a nadiizeny pfi préci v bratrském archivu v Mladé
Boleslavi (1548—1558) a spolu s Blahoslavem a Ademem Sturmem od r. 16566 redaktor bratr-
ského kanciondlu.

7 oulehlf ladem

¢ divného neobydejného, podivuhodného

® Blahoslav m4 na mysli asi rist protireformaénich tendencf a 1itisk jednoty bratraké po vélce
Smalkaldské (po r. 1647) na jedné strand e rist i uspdchy humanistickych bidéni, jakoZ
i rozvoj reformadnfho hnutf v Evropd na strand druhé.

10 Rehof Hruby z Jeleni (asi 1460—1514), viastenecky humanista, piitel a ndsledovnik Viktorina
Kornela zo Viehrd; pleklddal klasiokd dfla latinské i Feckd, ale teké soudobé humanisty
Petrarku, Erasma, J. J. Pontana, J. A, Campansa, L. Vallu); srov. fol. 14b, pozn. 3.

11 Zikmund Hruby z Jelenf (1497—1564), univerzitnf mistr, studoval v Itdlii, uditel feltiny
v Praze; na doporudenf Erasmovo pracoval v letech 1624—1564 v nakladatelstvi Hieronyma
Frobenia v Basileji. Tam se 8 nim Blahoslav sezndmil za svého studijnfho pobytu v zim®
1549/50; srov. fol. 326b, 354a.

‘2 Desiderius Erasmus (Erazimue, Erazim), vl. jm. Gerhard Gerhards (1466/69—1536), zvany
Ro:terodamus (Roterodamsky), jeden z nejvyznamndjifch humanistii vibee, filolog, fllozof,
teolog.

13 Joachim Camerarius — Camermeister (1500—1574), nBmecky humanista, pedagog, poly-
hli::&-, jeden 2z nejviznadndjsich klasickyoh filologi své doby; pFitel a spolupracovnik Melan-
c niv.

14 Philipp Melanchthon (Melaiiton), vl, jm. Ph. S8chwarzerd (1497—1660), humanisticky uleneo
a teolog, profesor ve Wittenbergu, spolupracovnik Lutheriv, po jeho smrti hlavni pfedstavitel
umirndné vétve luterstvi (tzv. filipistd), blizké jednotd bratrské,

13 Old¥ich Velensky z Mnichova u (eaké Lipy, rytff, studoval ve Wittenbergu a v Norimberoe,
r. 1515 se stal bakalitem v Praze; plekladatel, vydavatel a tiakaF, nejprve u Klaudidns
v Mladé Boleslavi, pak jeho tiskArnu plenesl do B&lé pod Bezddzem; od r. 1630 desky bratr,
pleklédal £ Luthera (O Antikristu), Erasma (Knéha o rytifi kfesfanském), tiskl i apisy b. Lukéde
PraZakého; arov. fol. 277a.

16 Véolav Pisecky (1482—1511 v Bendtkdch), mistr na prafské univerzitd, humanisticky lite-
rét, znaleo klasick§ch jazyku,
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aZ i onen, neumsle horlivy viry zastavatel, Mikuld¥ Kond¢,20 praZsky impressor,
a néktefi vice; ktefiZ s jakou bedlivosti knihy n&které jazykem &eskym spisovali
a k tifténi dévali, ukazujif pozistalé po nich pamatky. Mléim o tom zaamenitém
a velikém miZi B. J. /(3b) Rohovi,21 kteryZ sobs rovného v jazyku &eském a dokonalé
jeho zndmosti etc. za svého véku nemél, jakoZ podnes skutek svédéi22 Kdo by nyni
srovnati chtél knihy, téchto dasiv desky vydané, bud z latiny neb z néméiny vylo-
Zené, bud Geskym jazykem nejprv sepsané, s napfed fefenych muZiv psanimi neb
knihami; jak by velikou spatfiti mohl nerovnost? Uzfel by ano se &estina n&kde
po némecku, nékde po latinsku piiie; ba jiZ i mluv{ velminezpiisobile, i nesrozumitedlns.

Ale co divného, pon&vad? v psani éeskych knih ptirozenf23 Némeoi ddvati se museji?24
Kdy?2 ptirozeni Cechové, néktef{ pro pilnou zahélku, jinf pro aidemnou nedbénlivost,
a jinf pro jiné, snad i veliké p¥{diny, nemajf kdy s tim se obfrati. P¥iklo jiZ na to, e
mnoz{ toho nesoud{ by to co nesluného bylo; pfivykaji ¢esky i mluviti i ps4ti, ne-
vlastnd a nazpisobnd. A kteriZ tu nezphsobilosti v fedech neb v knihdch spatiuji,
jako by na samém ponafikéni nad tim, dosti byti m&lo, k ni¢emu¥ se miti necht{.
Kromé ptedeglého dasu/(4a) n&kterych muziiv, horlivych &eského jazyka milovwnikév:
knéze Véclava jemu? pF{jmi Filomates, knéze BeneSe Optdta, a Petra Gzele z Prahy,2s
ktet{z nelenovali se koStovati brodu,2¢ zda by k napravenfi jazyke &eského né&tco
poslouZiti mohli. Mnoho chtéli i usilovali, ale uéinili co% mohli. Hotov$ jist& a prud-
kym duchem zezhnuta mysl byla knéze tohoto Véclava k tomu, aby v naifkéni
nad poruSenim Fedi, Vaviince jemuZ ¥kali Valla,?” ndsledoval, téméf vice neZli

17 Sigisraundi Gelenii praeceptor utitel Zikmunda z Jelen{

18 Pieklad Pseudoisokrate (ITgds Anudvixov) je prvni tesky pieklad antického literdrntho dils
piimo z Fedtiny: Spis Isokrata k Demonikovi napomenutelny, Praha (Moravus) 15121, Prost3jov
(Aorgus) 15582, Knihopis 3395 a 3396.

1 Viktorin Kornel ze Viehrd (1460-—1520), desky humanista a prévnik, autor dila O prduvieck [...]
zem& Ceské knihy devatery (rkp. 1499, 1508), pfekladatel z latiny & Fedtiny; viz také fol. 60a,

zn. 367,

20 ?lfikulﬁ Konéé¢ z Hodiskova (Hodistkova), zvany Nicolaus de Lacu nebo Finitor (115461),
starokaliénfk, méstan praisky, pfekladatel z latiny & néméiny, vydevatel a knihtiskar.
Blahoslav minf asi Konddovy spisky Rozmlivanie o vieFe [....], v kterémito Rimenin, Cech,
pikhart a mudfec spolefné rozmlidvajt, Praha (Koné8) 1511, a Dyalogus, v kterém% Cech & pikhar-
tem rozmlivd, Se su se Bratfi valdendtt vietedné a SkodlivE od obi stran oddélili, Praha (Konéd)
1515, Knihopis 4273; viz také fol. 264b.

31 Jan Roh (Roch, Rohius, Cornu, Horn) (1485/90—1547), roddk z Domazlic, sprévce sboru
v B&lé pod Bezd¥zem; vedl v letech 15622 a 1524 za jednotu bratrskou rozhovory s Lutherem;
biskupem jednoty bratrské od r. 1529, sudim od r. 1532,

22 Jan Roh redigoval bratrsky kancionadl Piesné chval bofskych. Piesnd duchovni evanjelitské,

Praha (Severin) 1641, Knihopis 12858, (Déle jen bratrsky kanciondl z r. 1541.)

pFirozeni rodili

Blahoslav m&l moZné na mysli b. Urbana Hermona, zvaného N&mec, kn&ze jednoty bratrské

némeckého piivodu (z Lanskrouns), ktery pfeloil z ndmdiny do &etiny nékolik texti duchov-

nich pisni, jakoZ i spis Strasburského reformaéniho kazatele Martina Bucera O pééi pastyfské;
srov. také fol. 274b, 363a.

235 Véclav Philomates (Filomates, Filomét) (*kolem 1490), kalidnicky kndz z Jindfichova Hradce,
filolog & hudebnf teoretik (Musicorum libri IV, 1512!), Bened Optdt z Telde (+1559),
radikélni novoutrakvisticky kndz, pkitel Pavle von Spretten (Sperata), biskupa pruské
luterské cirkve a prosttednika mezi Cechy a Lutherem; udil od r. 1530 v Ném35ti nad Oslavou,
pozd&ji pisobil v Prost8jovs, kde se seznémil s Blahoslavem. Petr Gzell z Prahy, blizky
spolupracovnik Optétiv; pisobil 8 nim jako uditel v Némedti a byl spoluvydavatelem jeho
ptekladu Nového zékona.

26 kodtovati brodu pokusit se, zkusit 5tdsti; srov. fol. 311a

27 Lorenzo della Valle (1407—1457), italsky humanista, fllozof a filolog, teoretik humanistického
ciceronianismu. Ve svém spise De elegantiis linguae latinae libri VI (1440, tisk 1471), jedné

L
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knézi sluelo. Nebo poctivéji bylo by zprdvei zbortiv Pénd s ElidSem prorokem?28
nad zprzndnim svatych slufeb v cfrkvi, neili s Vallou Vavfincem nad pokaeZenim
jazyke a ozdob jeho nafikati; ponévadZ nanediktéré nevéstéim jedem ndboZenstvi,
duBi umofuje, jekto zkatené Feéi ozdoba, ani t8lu nekkod{ ani dusi. Aviak v¥borna
by véc byla kdyby mohlo to obé byti; jakoZ tyZ knéz o svych mfstfich (ad nevim
kde jest je mél,/(4b) a éim se udedlnikem byti pravil) Ze by i uéen{ i latinu istsf
mdli, oznamuje.?® K gemu¥ aby to byti mohlo take i v Cechéch, knéz Benes Optat
s Petrem Gzelem tovarySem svym snaZné se pficinil, a i Zdkon novy podlé zpraveni
Erazmova v jazyku latinském,3% i Ortografi deskou jazykem éeskym sepsanou,3!
vibec, Cechiim vydal. V obém viak tom, jakoZ u lidf jest obyéej, skutek ne podle
vile ale podle moZnosti miry ukazal se ut inf(ra).32 ProleZ zpravivie coZ mohli,
ponuknut{ poboZné, uzitetné a ndleZité, jinym uéinili, aby majice od nich pfitinu33
sob® danou, vice o napraveni jazyka ¢eského vlastnosti a ozdob pfemyslovali. I Ze
Pak mnozi na tom coZ tito svrchu feceni sepsali dosti mévse, k préci nechtivi, v tvrdém
vrtati nemajice chuti, a neb snad nemohse, tak se tomu pon&kud nautili a tim% se
v mluveni i v psén{ spravuji, ne bez mnohych piitom nedostatki; & jini na ty na
viecky zprdvy, nebo zapomnévse,/(5a) a neb snad o nich nemnoho védouce, pfedce
tak v zmatku (pfi mnohych v&cech k vlastnosti neb k ozdobd jezyka &eského pEiné-
lezejicich) zhstdvaji, mistné, jak kde co napsati a neb promluviti maji, nevédouce.
A¢ néktefi, nékdy, nemélo o tom v spoleénych shleddvanich promlouvati obyéej
maji, viak jeitd vidy aZ posavdd Zédny nic 8ackého3 in hac materia3 nenapsal.

Kdosi tabulam barbaralecticam vydal;3? dobry potétek, kdyby déle Zel pfedce;®

T. Doctor Véclavss Héjek, D, Thadede Héjke otec.

ale snad ten také, nebo %asu &ekd, a neb jiZz umfel eto.

Z tdch piidin j4 nynf uminil sem t&ch vécf nékterych pfedesle od napied jmenova-
nych miZav sepsanych, poroziifiti; bud pro vysvétleni zprav jejich, bud pro napraveni
v éem?% podlé mého soudu oni chybovali, bud pro doplnéni to coZ od nich pominuto

z nejpopulérndjSich humanistickych knih o latinské stylistice, vyzyvé k odidténi a zlepdeni

latinského stylu. Srov. fol. 57a.

srov. 3 Krél (1 Kr) 18—19

viz fol. 67b

30 Erasmus Rotterdamsky vydal fecky text Nového zdkona s latinskym pfekladem a poznédm-
kami (Annotationes) u Frobenia v Basileji poprvé r. 15616 (Novum Testamentum omne, dili-
genter ab Erasmo Roterodamo recognitum et emendatum [...] cum Annotationibus). Erasmiv
text byl pak pfedlohou pro pieklad Optétiuv a Gzelluv: Novy Testament vsecek jit nejposléze
a ptlné od Erazma Roteroddmského pFehlédnuty, Namdst (vyd. Petr Gzell, tisk Mat&j z Dvofist)
1533, Knihopis 17099.

31 viz zde fol, 8a—56b

ut infra jak (uvedeno) niZe

pri¢inu podnét

Zprévy vzory

éackého pékného, fédného

in hac materia v této tematice, v tomto oboru, v této vdei

37 tabulam barbaralecticam prehled barbarské mluvy, tj. gramatiku nérodnfho jazykae
(na rozdil od latinské a Fecké); jde o spis Simona Héjka Tabula congruitatis quarundam
locutionum Bohemicarum [barbarolectica], Prostdjov (Giinther) 1549, Knihopis 2854; tykala se
hlavné rodové shody u participii, duélu, plurélu, aoristu e imperfekta.

3 Véclav je zde omylem. Otcem TadeéSe Héjka (viz fol. 95a, pozn. 823), byl Simon Hijek
(1485—1551), bakaléf, méstan prassky; srov. také fol. 74a, 239a.
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bylo; dobfe v&da, Ze ne to a tak, coZ/(5b) bych snad a jak chtél, udinim, ale toliko
co% budu moci. Valet mé ta jest, abych o pravosti a ozdobnosti jazyka éeského piSe,
neozdobnd a omylné, to jest tvrdé a drsnatd, nevlastné a jakkoli nezpiisobnd nepsal,
le€ by se co proti vitli mé nahodilo. Ponévad? quandoque bonus dormitat Homerus,
vix et ego el semper esse potero similis 4 Avak i to coZ se uéini, od rozumnych
& upiimnych nepochybuji %e bude pfijato, od nékoho snad i s vdéénosti. Buduf
pak napfed kldsti text té jiZ prvé tidtdné Grammatyky &éeské,l & za tim vysvétleni
8vé; mezi tim nékdy ndtco i na spacium4? textu, zvi&sté ehoz bych jen kratidce
navroi chtél, znamendm./

40  quandoque [...] similis. n8kdy podfimuje i dobry Homér (Horatius, Epistula ad Pisones
[De arte poetica], v. 359), jen stéif i j& mu budu vidy moci byti podoben.

41 gz, 1543; viz fol. 156b

41 na spacium na volné misto, na okraj

(6a) En¥z Benel
Grammatica ¢eskd, v dvoji strance.
Orthographia pfedkem, kterdz udi éeskou fet pravé a vlastné psdti i Cisti. Ta se
ilejkom43 hodi.
Etymologia potom, kterdZ uéf &eskou Fed pravé a vlastn® mluviti, i z latiny vykld-
dati. Ta samym latinikim pFislusf.

Kdozkoli 24d48 cesky Fadné &fsti,
pséti, i z latiny chees vykléddati,
més tyto znova vydané s pilnostf,
kniZky pFeéisti.

Sapphicum carmen, sut saltem imitatio eius quaedam fieri debebat; sed inerudite
compositum est, contra rationem prosodise in lingua nostra.

Sapphicum carmen elegans in nostra lingus qui videre wvellet in novo volumine
cantionum inveniret quaedam.#

Cato:
Contra verbosos noli contendere verbis
Sermo datur multis, animi sapientia paucis.4

lejkom laikiim, neodborniktim

Sapphicum [...] quaedam. Méla to byt béseir sapfickéd nebo aspoi jakdsi jeji ndpodoba.
Je ale sloZena neumsle, proti prozodickym zdkoniim naseho jazyka. Kdo by chtél vidét dobrou
sapfiockou bésefi v naSem jazyce, najde ndkteré v novém svazku pisni. ,,Novym svazkem
pisni* se zde zfejmé rozumi tzv. Kanciondl Samotulsky: Piesné chval BoZskijch. Pfong duchovnd
evanjelistské, Bamotuly (Oujezdecky) 1561, Knihopis 12880, popiipadd tzv. Kancionél
ivandicky: Pisné duchovni evanjelistské, Ivandice (Solin) 1562?, 15642, Knihopis 12860, 12861.
Formu sapfické strofy ma v kanciondlu napf. Blahoslavova pisety Chvdly radostné nebeskému
otci (J 13) a pisets Adama Sturma Poslu nebeskému a krdli nasemu Jefisi (D 5).

45 Contra [...] paucis. S mnohomluvnjmi se neutkévej ve slovnich pltkéch. | Ret je déna
mnohym, moudrost ducha nemnohym. (Catonis Disticha moralia 1.1, dist. 10)

L3
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(6b) Pfedmluva

TUrozenému pénu, panu Véclavovi z Lomnice a na N4mé5ti,* pinu na sebe laska-
vému, knéz Bene§ Optét z Telée, na ten tas ulitel v Ndmakti, a Petr Gzell z Prahy,

Sém-li na sebe ten pén byl laskav, 8ili na kndze Benede?! Lépe bylo napsati Pd(ndu
svému laskavému; anebo Pdnu na viscky p(radvé(h)o ndbolensivi milovniby laskavé-
{m)u; anebo, opustiti pronomen a Hoi, pFidada adverbium Pdnu laskavd pHznivému.

sluzbu svou s vinSovanim vieho spasitediného dobrého vzkazuji.
Viem zndmo jest, urozeny pane, pane mil¥, e ka?dé Yedi pravy zpiisob, netoliko

Lépe bylo fici Vdechném. Nepsknd ten dativus, t. ty vii tu etoji.

se zachovivé v mluven{ ale take v psdnf. A protoZ kafdé fed m4 svou orthographi,
t. zpiisob pravého pséni, a z toho i &tenf. Neb kdeZ v pséaf a v mluven{ nenf srovnéni,
z toho veliky zmatek a nerozum v slovich i v fedi musi pochdzeti.

I 7o Yed deské také svou orthographi mé, aé ji ti ktefiZ biblf tiskli nejednostejnd
zachovédvali, nékde takto, jinde jinade ta téZ slova psali, & &tendfi ke/(7a) Zteni
#adné zpravy nedali; my kdy% sme Novy testament podle Erazmovy ndpravy &esky
vykléddeli,+” vidouce tu pravou orthographi v latinské fedi, i v liter psani, i v puttktiives
polozent, také v nasf Seské feli, abychom to ¢bé i v psénf i v pusiktovéni*® zachovali,
tedy orthographi &eskou (nemajice hotové odkud vziti) sme vyhledali, v pilném
rozvéteni{ viech kteffy eskou biblf vytiskli,’0 jak se v tom kde srovnévali neb
nesrovnavali, a ktefiZ nejmirn&ji psali, a podlé té sme se v psdni i v tidtén{ zachovali.
I %e sme tedy také ditky Vas{ (Milos)ti, pséti a &fsti ugili, a rovn& tehdy také Matéj

Meruit certe laudem hao in re bonus et pius vir hio,’! t. kn&z Benes. Byl mi% pilny
eto., jemuZ rovného kndze toch)o sviceni Hmakych biskupi, v poboZnosti op(ra)v-
dové, i v v3rném Pédnu Bohu (pokud% vadél a znal) sloufeni, na Moravd nikdy sem
newdél.

z Dvotist,2 u Vas{ (Milos)ti sloue, pres (tomu se jak #iv od Zadného neudiv) délal;
proto% chtdjice s obou stran ti précf svou, predkem ditkdm Vas{ Milosti, a potom
komu# by koli toho bylo potieb, poslouiti; ted sme tu Orthographi znova sloZenou,
novym presem vytiskli; aby oni, jako ten dobry Tymotheuss? a ona dobré Zuzana,4
z mladosti v Zakond P4ind &stouce, v pismich svatych se vyudovali.

46 Véclav MezeF{8sky (Meziticky) z Lomnice a na Nama&3ti (11536); rod driel N4mast od r. 1480

do r. 1567

viz fol, 4b, pozn. 30

puiiktiv interpunkénich znamének

v puiiktovéni v interpunkei

Do r. 1533 vydel desky pi'ekls.d bible tiskem r. 1488 (PraZskd), 1489 (Kutnohorsks), 1506

(Bené4takd) a 1529 (Severinova). Cesky pfeklad Nového zdkona vysel r. 1475, 1487 (Dlabaluv),

1497 (praZsky), 1518 (Severiniv a Kempuv), 1518 (Klaudidniv mladoboleslavsky), 1525

(Lukéfav mladobolesla.vsky), 1527 (plzehsky).

st Meruit [...] vir hic Zajisté si v této vdoi zasloufil chvélu tento dobry a zboin§ mui

82 Matdj z Dvotist, pisat Véclava z Lomnice, tiska samouk, ktery pod vedenim Kapara
Prostéjovského vytiskl tyto knihy Benede Optata: 1. vyddni Grammatiky eské (kvéten 1533),
pieklad Nového zdkona (listopad 1533) & Isagogicon (1535). Srov. fol. 15a, pozn. 96

3 Srov. 2 Tm 3,15 ;

54 Srov. Da 13,3

88235
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Jestli Ze by pak kdo, prdei touto nadi jsa hnut a vzbuzen, nadto jesté néteco
zprav/(7b)néjstho k orthographi &eské nafel a vyhledal; my vdééni toho jsouce,
z to¢h)o Pina Boha chvéliti budeme. Nebo kafdému v fedi &eské zb&hlému, jiZ

Non minor est virtus quam querere parta tueri; quid vero augere atque exornare
otc. 153

sndze pfijde opravovati, neZli od potdtku poditi. Viak Vase (Milos)t z tohoto malého
ditkdm Vasi (Milos)ti poslouZeni, vzdy tu povolnost sluZebnfkiiv svych a hotovost

Laudandus est placidus et lenis huius boni viri animus. Utinam sucoessores eius
eum imitarentur.5¢

rééite poznati, bychom v éem v&tsim mohli, e bychom jim rddi posloufili. S tim
dej se Vasi (Milos)ti Pédn Bth i s nimi, podlé obojibo &lovéka, vidycky dobfe miti.
Dén v Némé&sti, ve dtvrtek pamitky S. Zoff, leta Pdné 1533.

Distichon ad lectorem:
Quisquis amas sermonem scribere rite Bohemum
Et legere, hio modicus praestat utrunque liber.37/

35 Non minor [...] etc.? StieZit véci u¥ dosaZené nenf mensi ctnosti net vyhleddvat (nové)
A oo pak rozmnoZovat a zdobit (je) atd.? Ovidius, Ars amat. II, 13 (srov. Walther n.
18042; arov. 5200)

3¢ Laudandus est [...] imitarentur. Vlidné a laskavd mysl tohoto muZe je hodna chvély.
Kéz% by jej jeho néstupei napodobilil

%7 Distichon [...] liber. Dvojversi ke &tendfi: Kdokoli rdd pilies & dtes sprdvnd desky, [ to
oboji skyté tato nepatrné kniha.

[21]
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8a

8b

(8a) Orthographia

jak? se z Feckého jazyku vykldd4, jest uméni pravého mirného*® psdni, a z toho
také pravébo mirného &teni.

Rozdé&len{ orthographi

JakoZ jind keZdd, tak i ¢eskd orthographia, v dvojf véci zéleZf. S strany zvuku
slov, v sluiném liter postaveni, jak se kterd slova kterymi literami pséti maji k snad-
néjiimu vysloveni. A s strany smyslu fedi, v sludné puiktiivs® rozdilnosti, jek se
kterd fed kterymi puiikty mé d8liti k snadnéjimu smysla vyrozuméni. Aby tak
kaZdému &tendfi sndZe bylo, i slova vysloviti, i vieliké feéi vyrozuméti; neb jakoz
litery rozdilny zvuk, tak puiiktové rozdflny smysl ukazuji./

(8b) Prvni strdnka &eské orthographi

Ku poznéni prvn{ strdnky orthographi deské feéi s strany zvuku slov, jak se
kterd slova kterymi literami prdvé & mirnd maji psati k snadndj§imu vyslovenf,
jest potfebi: nejprve, potdd vEecky litery, t. abecedu ¥eskou poloZiti, druhé, rozdfl
mezi literami v moci® zvuku jejich oznémiti, t¥etf, pifkladné po¥édné&t to vie
okédzati, 8tvrté, nékteré breviatury, t. ukracovin{ psénf, znamenati.

Abeceda teské:

ad bcecddeefghiygyy kI

-

moaoaop cf[Elf s B3 r ¢v u
w x z %./

(9a) Rozezndn{ mezi literami,
v zvuku a v moci

Vocales

Mezi viemi literami toto jest prvni rozeznani. Sest jich slovou vocales, neb tesky,
hlasité: jako a, e, ¢, y, 0, u. KteréZ proto slovou vocales neb hlasité, Ze kazd4 litera
hlas sviij prostrannysz mé. Jako 4 samo; E samo; téZ I malé, i veliké ¥; také U
samo prostranny hlas &inf.

Consonantes

Jiné viecky litery slovou a jsou consonantes, aneb &esky, spoluzvuéné; protos
%e ne samy ale vidy s nékterou z téch Sesti sviij zvuk maji. Jako pfikladné: mast,
trest, mmich, mysl, kost, duch.

Jsou oviem v Geské Fedi ndkterd kritkd potvornid slova, jeSto Z4dné vocalnf
hlasité litery nemaji: jako vrch, srp, trh, chrt, smrZ, smrt, krk. Ale v jinych jazycich
toho se nenalézs./

pravého mirného spravného a piriméfeného
viz fol. 7a, pozn. 48

v moci v kvalits

pofédnd po pobédlu

prostranny zFetelny, jasny, zvulny

2288
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9b) Nad vocalemi, to jest nad hlasitymi literami, co mé znamenéno byti.

Nad vocalemi slus{ znamenati accentus,53 to jest darky tenké na stranu trZené.
KdezZkoli ten accent nad kterou stoji, tu jest toho hlasu neb toho zvuku dlouhé
ostfej¥d znéni. KdeZ pak tohoto accentu nad kterou neni, tu jest toho hlasu kratké
i mdlejsi znénf.

Malé tenké ¢ v svém prodlouZeni misto accentu dvojnésobné se klade takto 4.
JakoZ pak i jiné vooales neb hlasité, v svém prodlouZenf a v svém ostfejifm znéni,
misto accentu dvojndsobnd v Zikond sou poloZeny.

Nead consonantes, to jest nad spoluzvuénymi, co mé znamendno byti.

Nad consonantes slufi znamenati apices, totiZto vréky obsirnéss kratké. Kdez
téoh nad nimi neni, tu ka%d4 litera bez toho vr¥ku,% v svém pfiro/(10a)zeném zvuku
znf. Ale kdeZkoli nad kterou ten vriek stoji, tu jest té litery, neb hrubAf neb ten&f
i bfincavdjsi znéni; neb vrikové, zménéni pfirozeného zvuku nad kaZdou literou
vyznamendvaji. JakoZ to vlecko pofddné v pfikladich abecedy ukazéno bude.

J. B.&7

Ponévad? knéz Bened litery viecky, kteryoh? Cechové uZfvaji, nezle vypsal,

i s jich rozdily; neni mi pot¥ebi toho opakovati, ale to co% se mi p¥i tom vidi k doplnéni
neb k ndprav® néleZeti, pfiddm. A nejprve,
o accentich, to jest 84rkdch neb ¥trejSoich, ktefiZ se kladou nad t&mi literami jenZ
slovou vocales, dobfe piSe. Ale pfidavek ten o odvojovéniliter, toti% aby pséno bylo
ij, ee eto. neni dobry. Nebo to éirkou tou zpraveno byti mé pa vrchu poloZenou, bez
ptidavén{ liter nepotfebného: jako pdnu, Kdné, Pdné, gménu, twému./(10b) Pi
litefe pak ¢ netoliko to tim &trejskem muZe i m4 byti zpréveno, ale take mtiZe jemu
slu¥in® ocdsek doli pFiddn byti takto j bez odvojovéni jeho; a bude i zaméstkndni
men{, i ¢teni zpozdilym &tenditm enadn&jif; purior erit scriptio, dum nulla nisi
necessaria litera soribetur in vocibus.®

Ze sou tak néktei{ ji% i poptivykli dvojiti litery beze vi{ pot¥eby, snad od nékterych
némeckyoh pisaFiv tomu se naudivie, tim nenf sobé co piekédzeti; kdo zle pfivykl
neché#t odvyka; zly zvyk, pravé vlastnosti aby postoupil, spravedlivé jest.

Di-li kdo, piséfi listovni tomu nesnadné pfivyknou, ano hned nemohou a nemajf
kdy Betfiti toho; i to nebud ku pfekdZce; neb listové se k tomu nejvice pisf aby jednou
neb dvakrat preéteni oyli. ProtoZ pi¥{-li pisafi tak leda bylo napséno, a neb leda se
pifictho vile a min&nf{ vyrozumdlo od &tenafe, & to vie naspdch; neni jim co za zlé
miti. Ale kdy?% to psano byti m4, co mé dlouho trvati ete., tuf slusf aby v&tsf pilnost
pfidinéna byla./

accentus diakritickd znaménka oznalujiof délku

apices diakritické znaménka oznalujicf mékkost

ob&irn& roziifens, do &ffky, na 5ffku

bez toho vriku bez toho diakritického znaménka

J. B. Jan Blahoslav

purior erit [...] in vocibus. psan{ bude &istdf, budou-li se ve slovech psit jen nezbytnd
pismena

238228/
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l1a

11b

12a

(11a) K. B.»
De diphtongis

Ze v kazdé feti dipthongi se znamenaji a ukazuji, sluif védsti Ze dipthongus jest
dvou hlasitych liter, moc svou drZicfch, v jednu syllabu spojeni neb zb&hnuti. Kazdé
litera vocéln{, sama neb s jinymi consonanty, mé obléstni’ syllabu &initi. A protoZ
kdy% se dvé spolu (obé moo hlasu svého driice) v jednu syllebu zbéhnou, to slove
diphtongus.

P&t pak diphtofigh v deské Fedi mé& zaemenati: aj, ou, ¢j, oj, uj. Tu vidy sou dvé
litefe vocdlni, obé svou moo drzici; a obé spolu jedinou syllabu &inf.

Aj jest diphthongus hnévivosti: jako Ay neck mne, ay co &injte? Ou v deské Feli
jest diphthongus uZitedny: jako pfigdeu, budau, kdyZ se o mnohych mluvi. TéZ
taw cestau, swau rukau, kdyz se in ablativo faeminini generis?™ mluvi. To Sffe pozndd

Lépe e vlastndji takto napiles: Neymilegssj, mjrnégssj, chwdlenj, wzddlenj, bogdg,
ritéfig, bog, kog, hag. Nebo ne litery y tu zvuk jest ale vlestns litery g, které rovns tak
slufné muZe stati nazad jako y.

z Etymolegie. Ej, jako gey, neymileyssj. Tu take n8kdy malé ¢ spolu s e a 8 velikym
y/(11b) misto consonantu v jednu syllabu pfichdzi: jako pilnéyssj, mjrnéyssj. Oj,
jako boy, hoy, koy, poyt. Ta slova v Zdkond [nékdy skrze y) nékdy skrze g tiskli: ale
kazdy muZe poznati Ze zzadu ne g ale y veliké vzni. Uj, jako miy, twidy, swiy.
Ty dva diphthongi %o, ie nekteti v &eské Fedi psdni nendleZité pidi: jako Buoh,
muoy, duom, wijera, mijera, swiedectwie, narozenie, slussieli, slyssiece. Mohli bychom

wo tekto lépe paéti: &. Bk, mdg, dim. Jako t6Z wj°ra; a nebo prostd wjra, t. i dlouhé j
i StrejSek nahofe udslati: pjse’, pjsmo, wite, wits, weti.

i my téZ velmi snadné pséti, ale Ze nikoli toho poznati nemtZeme aby ktef{ lidé tak
mluvili; neb by podlé takového pséni, v mluven{ muselo byti divné oust kiiveni.
Proto% jekZ sami mluvime i jiné mluviti slyéime, tak bez tdch dipthoogh piSeme:
jako Bk, midy, dim. To 4 s accentem, to prodlouZeni a ostfeji zn&ni dobfe zpravi.
T&% wjra, mjra, swédectw;, narozenj, slussjli, slyssjce;’* tu samo dvojité ¢j dobie
dlouho & dosti vostfe zni. Ndm se vidy vidi Ze takové uo a ie, jak? se pife, zly zvuk

Ne dvojité ¢j, ale dlouhé s Strejikem j.

v eské feli, a velikou pfekédzku étend¥i &in{.
Viak jestli Ze se komu takove psdni/(12a) pfedece libf, mé toho dobrou vili; my
v tom ¥adného nechceme handti; neZ coZ se ndm mir1néjitho? vidi to sme oblibili,
i jinym ukédzali.
Laudanda est haec modestie et imitande.’ Ale %et k ni bylo oosi pfimifeno, jakds

k ngkterym kyselistka; Seho¥ nechci pFipomineti, ponsvedZ jizZ ti oboji v Pénu
zesnuli, i to umfelo 8 nimi; byli té2 lidé jako i my.?®

K. B. knéz Bene§

obléitni zvl43tni, samostatnou

in ablativo faeminini generis v 7. p4ds Zenského rodu

72 ve vydéni z r. 1533 ve viech slovech ¢j

73 mirméjsiho primdfendjiiho

74  Laudanda [...] imitanda. Tato skromnost je hodne chvély a napodobeni.
7 asi Lukéds Praisky a Jan Roh
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12b

13a

13b

J. B,

Ze by pét diphthongfiv bylo, piSe nezle; viak Zesty ie a sedmy wo nic nedkodilo
piidati. Zd4-li se mu to véc byti nendleZitd, aZ o tom i dosti ditklivé napsal, kterak
by tu divné oust kiiveni byti musilo, a Ze oni s Gzelem nikdy Zadného tak mluviti
neslygeli ete. BeneSovi nenf divu; jedno proto, Ze vice byl Némec nezli Cech,’ mohlo
by se mu bylo fici: Ne sutor ultra crepidam;?” druhé, Ze ty mél v oiklivosti (aé on
viz jak spravedlivé) ktefiz ten diphtong pilnd zachovavali.”® Nez Petr Gzel zdé se
%e nebylo hodné aby se z Prahy psal, pon&vad v Praze byvaje, a snad slidmi i letnfmi,
to jest, starymi, mluvivaje, toho neznamenal; le¢ snad/(12b) nemél dobrého sluchu,
protoz tak subtylnych hlaholiv chopiti se vBemi jejich rozdily nemohl. A paklit
sou oba, i Bened i Petr, byli impeditae lingvae, neprostranného a nezohybaného?
jazyka; protei toho diphtongu, bez mrzutébo oust ukfivovdn{ pfi vyifkéni syllab
téch, vypovadéti neb vyFknouti nemohli. Ale mnohym t8m jenZ také i v Praze byvali,
i ngktet{ tam se zrodili a vychovali, a eské Fedi dobfe vyrozuméli, potom take i mndé
se vidi, %e leské fed bez téch dvou diphthoiigii, i néleZité psdna, i prévé a vlastné
mluvena byti nesnadné miize. Jisté kdoz dobie svédom jest ¢eské Fedi, a aemé ném-
¢inou a jojimi obydejnostmi zmotaného pfi feStingé soudu, tent zietedInsé to nalezne,
%e t¥mi liter odvojovenimi, aneb samymi Strejiky svrchu nad literami kladenymi,
neéini se dosti vlastnosti a ozdobd jazyka Eeského pti téch syllabdch. Aékoli do toho
Btrejéku, jakési litery zostfeni Bened uvesti a je v ném zaviiti chtél; ale jak se ten
sdm trejiek s tfm jakymsi zostfovénim, dobte trefi nad tim slovem Bih; dobry/(13a)
Cech snadné rozuméti mide, i z zvuku toho slova, dob¥e a prévé tak jaki néle
vytknutého (neb se ta syllaba, kterd% ten jeden neb druhy dyftoag zdrZuje, sama jako
v oustech dob¥e mluviciho Cecha rozvijf), i z toho %e sta¥{ prost&jéf pisa¥i esti psavali
to slovo takto: Boh; ano se jedt® in conpositis®® tak i vyfikd i pise; jako Bokda, et
in obliquis,’1 Boha, Boku etc.; item, staré slovo BohwyZehney, Bohpomozy et propter
euphoniam?? Bopomozy.

Podobné k tomu jest i regule (t. zprdvass Filomatesova) kterou# polozil v své
Etymolog{, pravs Ze vykladédno byti m4 Mensuram bonam dabunt Dedj mjru dobrd,
proto Ze jest accusativus a ne ablativus.84 Okolo StrdZnice a Brodu Uhrského, misty
i na Slézsku, tak mluvi Moravci a Slezéci, ale Cechové nic. Nebo ne jazyk aneb Fed
reguli, ale ten jenz regule vymej8li a spisuje, feci neb jazyka vlastnosti Setfiti mé.
Proto nepsati tak: dobri mjru; ale psati dobrau mjru; jako in ablativo instrumenti,
dobrau mérau./(13b) Velikd by ohyzda byla v feli deské, kdyby ta regule misto mfti
a zachovavdna v mluveni byti méla; kdyZ by #{kéno bylo krdsni Zenu pojal, Estit
zahradu md, libd wine md etc. Mélo-lit by byti tak teské Fedi ozdob utfndno; prod by
také s svrchu psanymi nefikal: w kuté sedj, bida shnild, midry Sowék, pisstj se
s wrchu, na sud nepigdu, sudowé, biufky. Ale Zet jest sém toho Bened nezachovéval;

76 vice byl Némec nezli Cech  1épe mluvil n¥mecky ne% Zesky

77 Ne sutor ultre crepidam; Bvec af neposuzuje vic ne? sttevic; — Vyrok pry pronesl slavny
fecky malif Apelles na adresu nepovolanych kritikt (Plinius, Natur. hist. XXXV, 36, 12).

7 viz pozn. 756

7 neprostranného a nezohybaného nezfetelného a nehbitého

8 in conpositis ve sloZenindch

81 et in obliquis i v nepiimych pédech

82 ot propter euphoniam & koviili libozvudnosti

8  gzprdva smérnice, instrukce, poutka

8 viz fol. 64
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neb i v pfedmluvé na tu svou Ortografiss polozil to slovo éasuow, sdm proti své reguli
uéiniv. O ten rozdfl accusativi ab ablativo mdlo jest, miiZe o néj dobry pokoj byti;
lejkt jistd nepotfebuje rozezndni inter casum ablativum et accusativum;® a udeny
v lating Cech, ne po t6 samé terminaci au, ale po jinych slovich okolnich a neb po véi
sentenci, t. po celém smyslu slov nékolika, rozezni qui casus sit.8?

Philomathes velf rozezndvati tou terminaci (t. tim koncem aneb konce terminem)
kde by byl accusativus casus a kde ablativus instrumenti (nam sim/(14a)plex ablati-
vus®® df od ¢é mjry). I dobfe pravi ponékud, a ponékud zle. Dobfe dif: Mdm tu 7rg;:'u,
sludny accusativus est; ale di§ li: Mdm dobri mjru, jizs dal politek festiné; neb Cech
nedi dobri, ale dobrau. A takZ i mnoho k tomv podobnych slov: jako péknau sukni,
krdtkau, béklaw, spéssnaw cestu, gatau wazbu, éndnau, et caetera infinita verbalia
nomina.8® ProtoZ te regule Filomatesova, vymazdni jest hodné, aby &estiny nekazila.

O tom pak diphtongu ‘e toto by mohlo krétce fefeno byti. PonévadZ se na tom
mistd nezddlo byti BeneSovi 8kodné polozeni téch dvou liter, t. ¢j, i proé mé byti
8kodné poloziti misto druhého s podlé prvniho, literu e (viak ono malo vice zaméstkna

To vie coZ sem o tom diftongu je napsel, kdo chee muZe ztrhati a spéliti, jat nic za z1é
miti nebudu; anebo nedisti toho ale pieskoditi. J4 sem to psel proto Ze sem musil.
Proé&? nepovim nyni.®®

ne#li j)? Pondvad% ti jeni zprdvé esky mluvi, hlaholem svym na téch nékterych
mistech (kdoZ by viak pozorovati toho piln& chtél, et non careret iudicio aurium),9!
ne samu vlastnost litery ¢, ale také dil vlastnosti kterou? mé litera e obsahujf:/(14b)
gjests, pjeti, djeti, pjesmo, Zjezed etc. Stafi pisafi Geiti, dyftofigu toho neopoustéli.
Coz kdoz chces vidéti, pohled do bibl{ neb Zakontiv ddvno na pargaménd psaaych,
vie to tam spatfis. Ano i v tifténych &eskych knihéch starych toho mnozstvf jest;
zvla&td pfi téchto slovich: wisyesse, nogjesse, wédjesse, bjesse, gessitenstwje ete. Item,
viz Passiondl, stary tiftény.92 Item viz knihu Franti§ka Petrarchy, jisté uZitetnou,
od pana Rehote z Jeleni, z latiny do Se¥tiny preloZenou.9® Tam netoliko nalezne§
dyftoiig tento ie ale nalezne dvé litery spolu, totiZ ¢j a k nim jeit® pfidanou literu e
takto: zmijenka o pFdtelstwije.

KdoZ ddvno v ¢eském jazyku vydané knihy &itd, mohl by z nich i tomuto vyrozu-
méti, 7e stat{ Cechové to spatfili kterak ten dyftoiig dvojim zptsobem jde; nékdy jedné
litery vice se hlahol obraz{ a druhé méné&, a té% zase naodpor; totiZ, ndkdy vice j,
ndkdy pak e zavzni, a druhé malitko se jen drbne. Jako dime-li: zpjewati, h¥jets,
mfjeti, pjdti, tu § velmi vzni/(15a) v té pfedni syllabé, ¢ paek malitko p¥i dokonéni
zvuku syllaby se dotkne. A zase naodpor, nékde e velmi zavznf, aviak proto nejprve

& v 2. vyd. Isagogicon (srov. zde fol. 40b, pozn. 248) na fol. A 3b (v 1. vyd. uvedené pravo
piené neduslednosti nejsou)

8 inter casum ablativam et accusativum mezi 7. a 4. pédem (ablativem se zde minf ablativus
instrumenti, tj. instrumentdl)

® qui cesus sit. ktery je to pad.

88  nam simplex ablativus nebot prosty ablativ (tj. genitiv odlukovy)

% et caetera [...] nomina. a nesdetnéd dalsf podstatnd jména slovesnd.

0  grov. fol. 17b

91 et non [...] eurium a mohl by se ¥idit i sluchem

92 Legenda aurea Jakuba de Voragine pfelofend do eftiny jako Passional, &ili Zivot a umulens
vdech svatyjch mudedlnikiv, Praha (Kemp) 1495, Knihopis 10 (pop¥. pfed r. 1487, Knihopis 9)

93 Jde zfejms® o pfeklad knihy Franceska Petrarky De remediis utriusque fortunae: Kniehy dvoje
o lékaFstvt proti St¥sti a neltéati, totif proti libym a protivnym vécem, Praha (Severin) 1501,
Knihopis 7049.
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nemalo se dotkne litery j. Jako u ptikladu: pieknie, powiest, krdsnie, libie etc. Tu kdyby
samo e jmenoval neb vytkl, tedy takto bude vzniti: pékne, powest, krdsne, libe. I protoz

Verba et adverbia confunderentur.™

staff nadf, chtévie dosti uéiniti vlastnosti ¥edi,’ i psivali na obé dyftonig cely, t. obé
litery stavéjice na obé takto: mjestie, miel, krdsnie, mniegjesse, powietfje, a bjesse,
suknte, rozdielili, swiedectwje, prawdie etc. Tak i knéz Bene8 v své na Novy zdkon
predmluvé, dvakrat slovo toto a takto poloZil: prostie; mév napsati (aneb ten jeho
chvileny novy impressor% vytisknouti) prosté. Item, v téZ pfedmluvé také podobné
k prvnimu stoji to slovo gesstie; kteréZ takto mélo stéti: gessté.

Také i toto jest nemalé vdznosti hodné pii tom dyftofigu, Ze mnohd-slova (multae
voces per hane diphtongum discernuntur)®? poloZenim v nich neb nepoloZenim toho
dyftofigu, rozezndvaji se./(16b) Jako: gjm, s dlouhou literou et cum acuto accentu
sine diphtongo, significat instrumentum:% gjm, totiZ tim mefem neb noZem: Gd
sem gjm vfezal ete.

Item gjem est verbum, et significat edo. Item gim, eis, gim, tém pacholkim dey
nétco, est enim dativi casus.® A nife se potom mnoho takovych slov ukdze.

Ale %e pak tim toho dyftorigu zachovavdnim, ddla se nékterym, zvldsf jazyku
deskému se jestd tepruv uéfeim, velikd pki étenf pfekdzka, tak Ze nevédéli kdy ktery
zpisob toho dyftofigu mél by byti zachovén, t. kdy vice j nezli e a kdy vice e ne#li j
m4é byti hlaholem dotknuto. Jako pfi tom slovu pomnie. NapfSes§ On po mnie pigde,
a té% On pomnie na to. Tu kdoZ jazyku Eeskému dobfe nerozumf, nevédél by kde kte-
rym obyéejem ten dyftotig hlaholem zachovati, & z pisma neb napséni tomu ne hned
by srozumél moci slova,19 ale zpletl by se v tom. Nebo jiné jest po mné, t. za mnou,
a jiné jest pomnje, t. pamatuje. I protoZ po ¢asich obmysleno to, aby misto toho
dyftoigu te, kdeZ se mé vice/(16a) e neili ¢ dotykati, nebylo pséno obou liter, ale
samo toliko e; & pro rozdil od jinych e, aby nad nim putiktik po strang, nad tim mistem
kde? j stdti mdlo, kladen byl takto: gdéte, pékné, krdsné etc.; a tak nemald nesndz
i zam&stkndn{ odjato jest. Benes o tom di, Ze ten vriek za j stojf; item, Ze tu j svou
moc trat{ a za consonant zni; nihil dictum est meo iudicio,10! povi se o tom nize
nélefitdji.

Druhy pak zpisob tého# dyftorigu, t. 7e kdyZ vice j neili e vzniti mé, pfedce nechdn
byl a u¥ivan pokladénim obou liter cele; jako: pjesmo, djeté, mjesto. A& n&kte¥{ pisati
nedbalejdi a prost&jsi pfedce to pletli; t. m&vie pséti e psali te a zvls5t& pii dvorich
panskych etc.; a kdez j mélo byti psdno, Ze tu psdvali ij, t. odvojené j, jakz n8kdy
snad v némeind ptivykli m, n, r i jiné litery dvojiti. Ale zd4 se Ze by se takovému

94 Verba [...] confunderentur. Sma8ovala by se slovesa a piislovce.

95  vlastnosti redi vlastnimu, sprévnému uiivéni jezyka

9 Matdj z Dvotist; viz fol. 7a — Bened Optét na fol. 2a své pfedmluvy k pekladu Nového
zdkona ¥ikd o Matdji z Dvotist: ,,Pdn Bih toho 8ovéka k tomu povolal: ktergZ vieho toho stroje
k vytidtént, ani d8lati, ans knih imprymovati jakiw nevidal: aby on to vie k tomu znova pfipravil.
Aby pfitom vdecky vici, i vyklddant, ¢ smprymovdnt nové byly."

97 multae voces [...] discernuntur mnohd slova se deji 8 pomoci této dvojhlésky navzéjem
odlisit

9 ot cum {...] instrumentum e 8 diskritiokym znaménkem pro délku bez dvojhldsky
oznaduje ndstroj

9 Ttem gjem [...] dativi casus. Déle pak gjem jo sloveso a znamend edo (lat. jim). Déle gim,
eis, gim, tém pacholkdm dey nélco je totit 3. péd.

100 mocf slova z v§znamu slova
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zmatku a nesnézi takto mohlo vstiic vyjiti: abychom jak# oni prvé predkové néi,
z dyftoiigu e udélali ¢, tak i my z tého? dyftofigu druhé Sastky (t. kdeZ se vice j neZlie
hlaholem/(18b) vynisf) udélali samo j s ndjakym znamenim. Jako takto, abychom
wzivali formy neb zptisobu tohoto: j¢, jako u pfikladu pjesmo, mjesto ete.: t. aby li-

tak jaky v kanoiondlu v Politd ti§t&énéml jest udinéno.

tera e, pondvady se ji malitko dotykd, ne podle j aneb za j stdla; a ta aby byla maligks,
podle niZ by také puiiktidek malidky stdti mohl. A tak by se snad udinilo dosti, i tdm
jen% toho nelibuji aby ie dyftonig mél tak cele psén byti, i t&m ktefiZ bez toho dyftongu
byti necht{. Ano i tém bylo by napomoZeno, jenZ od nékterého jiného jazyku pfekézku
majice, neuméli toho dyftoligu prostrannd & vlastné vyndseti, ale pletli se v tom.
A vidi se Ze by to nemélo byti mnohym nepkfjemné; jeSto podobné tak Némei v na-
kterych slovich &ini, Ze jednu literu mali¢kou, nad jinou vétdi, v fadu mezi jinymi
v slov?d stojicl, kladou, a zvI4§td v knihdch tistdnych; nebo pisaidm neni tak snadné
tomu hned privyknouti, a to viudy zachovdvati. A¢ by se mohlo nékomu zdé4ti, %e
u Némeciv jest rozdilnd v&c;/(17a) totiZ, oni toho dyftofign zvuk poéinaji od litery
vrehnf k t6 jenZ nite stojf, jako Vacter, toedten, fucren; ale Cechové od litery nizaf
k hotejsi, t. od j k litefe e: pjesest. V8ak neni to nic na Skodu; nyb¥ pofaAdnéjl jest
véc jiti predce &tenim (neb v &tenf) po literdch, a kdyZ se pfijde na tu vrchni e,
mali¢ko to j poroztdhnouti na zptsob naklondni se k litefe e. Takf my tak dobfe
pravo k tomu méme, tu literu e navrchu kldsti, jako Némei. Ano et ratio tonorum103
dobfe se treff; quia j tonum habet acutum, e vero gravem; atque hinc diphthongus
ista habebit compositos tonos secundum euphoniam, nempe ex acuto et gravi circum-
flexum tonum, ut djté.104

A% nejvdtsi pfidina u mne toho jest, odjeti prekdiky ve &tenf; zvl4sf pro nevelmi
zvyklé a umslé Stendfe, kte¥iZ mezi mjestem a méstem, neumsdli by rozdilu ve &ten{
udiniti, atque sic auditorum animos turbarent etc.108

AvEak pFi tom dyftofigu vidi mi se tato znamenat41% vyminka byti spravedlivd,
a hodné toho aby byla zacho/(17b)vavéna. TotfZ, tu aby se ten dyftoig je kladl,
kdeZ by bez n8ho vlastaf Zeské Fedi hlahol byti vyneSen neb napsin nemohl; aby tak
rozdil byl mezi t8mi t¥mi zpasoby: 4, §, j¢. Jako takto: Pjsaf zpjewd opily gsa. Jestli Ze
pak komu to bude zdéti nesnadné vyrozuméti, totiZ, kde by mélo vlastn® pséno byti
samo j s akcentem, t. s &trejikem navrchu, a kde j s tim malitkym e; tedy aspori
nechdzt piif samo j s trejikem, a ocdskem od litery ¢ doli trienym takto: j; jako:
pjsseme, dogjti ete.; vidy bude mendf dkoda nezli by i ocések i litera e zanechdna byla;
bude sobd moci to dobry Cech snéze opraviti, totiz nad tim j podlé toho akcentu
malitké e tenkym pérem pripsati.

Ale aby vidy néjaké pomoc k rozezndnf mist, kterd potfebuji dyftoligu j¢ a kterd
samého dlouhého j s akecentem, udindna byla; nechéif se o tom nétco napfe, snad

101 pihil [...] iudicio (O tom zatim) podle mého soudu nebylo Feeno nic

102 v Kancionélu samotulském; viz fol. 6a, pozn. 44

103 ot ratio tonorum i zptsob kladeni pHzvukd

104 quia j [...] ut djtf. nebot j mé piizvuk ostry, e viak t8iky; a proto tato dvojhldska bude mit
vzhledem k libozvugnosti p¥izvuky sloZené, totiZ pFizvuk lomeny (circumflexus) z pkizvuku
ostrého a t8%kého, jako djed.

108 atque sic [...] turbarent ete. a tak by métli posluchale atd.

106 znamenatd vyznaéné, zdveind, pozoruhodné
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nékdo bude moci toho dob¥e poziti, a zvlaste ti ktefiZ o ten dyftotg se tak velmi stoji
a od ného pustiti nechti.

Ale pondvadZ sou ti lidé jif zemieli ktefi ten dyftoig je tak velmi sobd vaZili;1o7
mife toto mé o ndm obdirné napséni, tfebasi v nic obréceno byti.

(18a) Regulae de diphthongo je

Primum de nominum syllabis ultimis, in numero singulari: Nomina verbalia
neutri generis, quae in literam ¢ desinunt,108 jako:

to milosrdenstwje binénje spomozenje
to dékowdnje dobrodinge mubenje

to pokdnje howénje wzkFissenje
to lkdnje gedenje wstaupenje
to radowdnje pitje nawrdcenje
to pfedkladangje mistrowdnje mudrowdnje

a jind mnoh4 slova témto podobné, in nominativo habent diphthongum je.1% Jako
v Pisnich velikych!1® K 12:111 gjtie radostné; F 14: toho pokdnje, mého dobrodinje.

Exceptio F. I. Rohii

Masculini generis nomina, in genitivis amittunt diphthongum; aut etiam commu-
nia substantiva, quibus adiectiva masculina opponuntur. Ut Syn BoZj, hnéw BoZj ete.

In dativo amittunt diphthongum, retinent autem j cum accentu,!? takto:
tomuto milosrdenstwj, dobroding, pokénj ete./(18b) F 68 kaddému stvofenj, nechtél tomu
zahynutj, pfjssel k zahynutj, tomu vsnutj, zahynutj F 19.

Nota. Ta litera k, kdyZ jest praepositio et significat ad, tedy jest u nés v &esting
dativi casus. Jako k mistru, k Janows eto. A vidycky miz za sebou mfti particulam
dativi casus: k fomu, etc. ProtoZ iuxta regulam, ta slove k zahynutj, protiwen-
stwj, k zassigkowdnj ete. abjiciunt e ac retinent j longum.113

Accusativus similis est nominativo, et fere in eius naturam transit, igitur retinet
diphthongum.114 Jako: fo milosrdenstwje etc. Jako v Pisnfch velikych L 18: pro dé-
dictwje. F 6 skrze stwoFenje, skrze tlowélenstwje A 6 item A 7 wnilfnje obZiwenje. I 14

107 grov, fol. 14a

18 Regulae {...] desinunt Pravidla o dvojhlésce je. Nejprve o koncovkéich jmen v jednotném
tisle: Podstatnéd jména slovesné rodu stfedniho, kterd kondi hldskou 4

109 jn nominativo habent diphthongum je. v 1. p4ddé maji dvojhlésku je.

110 v Pisnich velikych v bratrském kenciondlu z r. 1541; viz fol. 3b, pozn. 22

1t K 12 — Signatury tohoto typu zned{ jisty druh foliace, tzv. apertury; signatura oznaduje
dvs protilehlé stranky v oteviené knize, tj. stranu b (verso) pfedchazejiciho listu a strenu a
(recto) nésledujiciho listu; jedno pismeno pak sdruZovalo 20 takovych dvojstran, ty byly
navzéjem rozliSeny é&islicemi.

112 Exceptio [...] cum accentu Vyjimka b, J. Rohe. Jména podstatnd rodu musského v 2. pddé
ztréceji dvojhlsku; tak se chovaji i jind podstatnd jména, kterd se poji s pfidavnymi jmény
mu#ského rodu. [...] Ve 3. padd ztréceji dvojhlasku, ale podrZuji 5 s drkou Zde a dale
e% po fol. 30a se popisuje Rohtiv pravopisny wsus v bratrském kanciondlu z r. 15641; srov.
také Rohovu poznémku na zaéétlu kencionélu: Zprdva na ortografi.

113 Nota. [...] j longum. Poznédmka. Ta litera %, kdyZ jest pfedloZkou a znamené (latinské)
ad, tedy jest u nds v &esdtind 3. pédu. [...] A vidycky miZ za sebou miti élen ve 3. padu:
[...] atd. ProtoZz podle tohoto pravidla, ta slove [...] atd. odvrhuji ¢ a& podrfuji dlouhé j.

114 Accusativus [...] diphthongum. 4. péd se podoba 1. p4du & témé& s nim splyvé, a podriuje
proto dvojhlésku.

[30]



Giniti pokdnje. A také nékdy fere genitivo utimur pro accusativo,1$ v Fedi Ceské;
jako (I) 14: &tenie poslauchati. Sed hac de re alibi dicetur.119

Vocativus vero retinet diphthongum,1? jako o milosrdenstwje pfeweliké, o naro-
zenje B9./
(19a) Ablativus quoque retinet; is enim hic nominativo est similis (sicut et accusa-
tivus ut supra).l18 Jako ex hac perditione z toho zahynutje, bez prodlewdnje, vkladdnje
I 14. Beze wssje, ode wssje mocy, ze wssje C 7, P 2 od stworenje, P 12 z stwoFenje. F 16
z kamenje, od ofekowdnje D 10. Excipienda sunt tamen ea, quee in loco et ad locum
significant, ut infra dicetur; quae magis ad accusativum pertinent.129

Ablativus instrumentil?® etiam retinet diphthongum, jako wssje sylabi.
In quibus vero adiecta litera e ad longam literam j assumit m, jako wssjem zboZjim
(a nebo, jakZ nékteti pisi, wssyem). Item, assumit et literam Z£: gj¢£, id est, kterouZto
véei; tjem, hac re; Elowékenstwjem L 20. wyssel narozenjm M 3. mladostj, érstwosty.
Tamen observandum: ta slova gjef a fjem retinent diphthongum, etiam apposita
litera m aut £, propter discrimen ablativi a genitivo. Jako gjeZ, tou moci, uéinil;
gj¢, t6 moci, milo mé8. Quod ad vocem tjem, hic proprietas sonus diphthongum re-
quirit.121/
(19b) Casus octavus!?? vero non retinet diphthongum.12? Jako: o pokdnj, o naro-
zenj, o vmudenj, o zawedenj etc. Quia redolet naturam accusativi casus in verbalibus
nominibus.124

F. I. Rohii haec fuit regula, quam ille diligenter servavit: praepositiones quaedam,
cim anteponuntur nominibus verbalibus, amittunt diphthongum.12s Jako: v, k, %,
pHi, po. W ndsledowdnj, w dobrodinj B 10. Item v wzkijssenj, k vmubenj, k viéssenj
C 8, k obtiwenj D 11, pFi wzkjssenj D 11. D 4 po zdeyssjm pracowdnj, kralowdnj.
Nota. V8ak pFi té litefe w tfeba toho Setfiti, dum construitur accusativo, diphthon-
gum retinet. Jako: pfigme w swé kralowdnje D 4. Quando vero ablativo anteponitur,
abjicit dipthongum. Jako w vtésseng, w oslawenj E 9, w wééném vtéssenj D 10. Aviak
s timto doloZenfm. Praepositiones istae, a zvl45t w, na etc. cum significant in loco,
auferunt diphthongum. Jako w zahynutj, in perditiore. Item, byl na cwiéenj, nebo na
véeng, fuit in exercitatione etc., w tom dobrodinj B 10. Dum vero significant ad [(20a)

115 fere [...] pro accusativo nskdy ugfvdme jakoby 2. pddu misto 4. padu

116 Sed [...] dicetur. Ale o tom bude fed na jiném mistd. (Viz fol. 74b & nésl.)

117 Vocativus [...] diphthongum 5. p4d viek podrZuje dvojhldsku

118 Ablativus [...] ut supra). Ablativ ji rovnd% podriuje; v tom je podobny 1. pddu (stejnd
jako 4. péd, viz vy#e). — Ablativem se zde rozumi ,,pdd odludovaci®, tedy i genitiv odlukovy
nebo lokativ 8 odlukovou predlozkou; srov. 84b,

119 Excipienda [...] pertinent. Vyjimku viak 8ini ty tvary, které oznaduji polohu nebo smér,
o &em bude fet niZe; ty néleii spide ke 4. padu.

120 gblativus instrumenti instrumentél

121 Ablativus [...] requirit. Instrumentél rovné# podriuje dvojhldsku, [...]. Aviak v t&chto
piipadech hléska e pfipojené k dlouhému j ptibiré m, [...]. Déle pfibird teké £: gjef, tj. kterou.
%to vécei; tjem, tou viei; [...). Ale je tieba si povéimnout: ta slova gjef a tjem podrzujf dvojhlé-
sku (i tehdy, pfid4-li se = nebo #), a to pro rozlieni 7. a 2. padu. [...] Co se tyde slova tjem,
zde vyslovnost vyZaduje dvojhldsku. (Ve vykladu jsou omylem zeméndny formy jie# a ji¥.)

122 casus octavus osmy péd, tj. lokél s pfedlotkou o;

123 Casus [...] diphthongum. Osmy péd vBak dvojhlasku nepodriuje.

14 ?m: (xi'edolet [...] nominibus ProtoZe u podstatnych jmen sloveanych pfipominé charakter

. padu.

12 F. I. Rohii [...] diphthongum. Bratr J. Roh mél toto pravidlo a bedlivé se jim Fidil:

poji-li se ndkteré piedlotky se slovesnymi podstatnymi jmény, zplsobuji ztrétu dvojhlésky.
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Joevm, retinent diphthongum.12¢ Jako takto: Pfigjeti musys, a neb vweden budes
w zahynutje, do hrozného zahynutje, na zahynutje, na weliké pokussenje, w pokussenje.

Hanc regulam quidam volebant ad medias syllabas aptare; atque ita evertebant
regulas, proprias mediis syllabis.2?7 Jakoz i v Pisnich na nékterych mistech tak
poblouzeno jest, snad i pro nepilnost impressoriv. G 13 lidem k wjfe; ubi diphthongus
retineri debebat, ut regule generalis infra posita docet.12

Rekl by pak nékdo: Kterak lejk poznd, kde jest casus nominativus, kde accusativus
ete., protoz jak uZive této zpravy? I takto. KdyZ k takovému slovu napfed miZs§
pfidati toto slovidko fo, jako to milosrdenstwj; tedy jest casus nominativus, totiZ
jmenujiof. Dile. Kdy% piidati se treff toto slovce tohoto; tedy jest to casus genitivus:
jako tohoto milosrdenstwy. Item. Kdy% pfid4s sludnd pro neb proto, za to, na to, do toho,
skrze, nad; tedy jest accusativus: jako pro milosrdenstwje, pro spasenje. A kdyz se
trefi 6 dlouhé; tedy jest vocativus./(20b) KdyZz pak ptidas od tohoto, a nebo w tomto,
nebo z tohoto, a nebo bez tohoto; bude ablativus. Pakli tim, nebo s tém; bude ablativus
instrumenti: tym milosrdenstwjm.

Jind pak nomina faeminina (to jest jmena vécf, duchovnich nebo télesnych, po-
koleni Zenského) kteraZ in nominativo, v svém pivodu, ne na ¢ ale na nékterou jinou
literu se skondvaji: jako radost, bolest, Jtédrost, plnost, a viak potom in aliquibus
casibus terminantur in 412 (t. v jiném jfch sklonéni, ne ¢ se skondvaji), jako této
radosti, touto radostt, o té radosti; ta téZ in numero singulari, touto reguli, v tom a tu
kdez se na 1 skonédvaji, zpraviti se maji: jako radost, radosti, tauto radostj, o sstédrosti,
od sstédrosts.

Nomina masculina quae non finiunt in ¢, jako wzatek, zmatek, barwjeF, ssenkyf;
in casibus singularis numeri nepotiebuji toho dyftofigu; jako in dativo, barwjfi,
ssenikéFi. In plurali autem numero, verbalia nomina in ¢ desinentia, in nominativo/
(21a) et accusativo retinent diphthongum:13 jako milosrdenstuje, item B 10 ta swd
dobrodinje; a8 tu jest accusativus, zpjwdnj, Zehndnj, béhanj, éwifenj. In genitivo j
longum sine dipbthongo habent: jako negsy wdéfen mych dobroding. In dativo tolikéz,
jako k rozlinému pokussenj; multo magis, addita litera m, jako dobrodinjm. Vocativus
nominativo similis. Ablativus abjicit:13! twych zasljbenj D 10, od wssj, pediculis.

Observationes quaedam

Caetera autem nomina quaedam, quae in plurali numero non desinunt in 4 sed
in e s puiiktem, jako swiné, djné, sskfiné, eandem sequuntur rationem, scilicet in

126 Nota. [...] retinent diphthongum. Poznémka. Viak phi té litefe w tfeba toho Setfiti, Ze
Ppoji-li se se 4. pddem, dvojhlésku podrZuje. [...] Kdy% viak stojf pfed 8. pddem, zplsobuje
jeji ztrétu, [...] AvSak s timto doloZenim. Tyto pfedlotky, a zvlédt w, na atd., oznaluji-li
polohu, dvojhlésku odnimaji. [...] Pokud viak oznaduji smér, dvojhlésku podriuji.

127 Hanc regulem [...] mediis syllabis. Toto pravidlo cht&li ndkteii aplikovat na slabiky
uprostted slov; a tak poruovali pravidla platné pro slabiky uprostied slov.

128 ubi diphthongus [...] docet. zde méla dvojhléska zistat, jak uéf obecné pravidlo uvedené
nffe.

129 jn aliquibus [...] in ¢ jsou v ndkterych pédech zakondens na ¢

130 Nomina mesculina [...] retinent diphthongum: Jméns muZského rodu, kteréd nekondi na 1,
[...] v pAdech jednotného &isla nepotiebuji toho dyftoiigu; jako ve 3. pads [...}. V mnoZném
&isle viak podstatnd jméns slovesnd kongici na ¢ podriuji v 1. & 4. pad® dvojhlésku.

131 Tn genitivo [...] Ablativus abjicit: Ve 2. p4d& maji dlouhé j bez dvojhldsky: [...]. Ve 3. pads
tolikéZ, [...]; tim spile, je-li pripojeno m, [...]. 6. pdd je podoben 1. pAdu. Ablativ (tj. genitiv
odlukovy) dvojhldsku odvrhuje:
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genitivo. Ubi j longum sine diphthongo habet, et in dativo quoque addita litera m:
jako djnj, swing, djnjm, swinjm. Quae vero in e sine puncto desinunt,ea aliam habent
rationem; quam ex declinationum formis, quae fortassis tandem subjicientur, suo
looo disces, sicut et caetera nonnulla.

Nomina quaedam, maxime vero comparativi gradus et superlativi, in ¢ desinentia
in nominativo singularis et pluralis numeri; tum propter differentiam, tum propter
proprietatem pronunciationis; singularem sine diphothongo, pluralem/(21b) vero cum
diphothongo habent.132 Jako ten staresj, tito starssje. Item ten hodnéyssj, tito hodnégssje,
wétssje, lepssje.

Quae vero unum nominativum, seu singularem seu pluralem in j habent; alterum
autem non in ¢ sed in aliam quampiam literam; in iis non utimur diphthongo, ut
towaryssi K 9.133

Sed verbalia nomina plurima sequuntur rationem supra positam de singulis casibus;
scilicet in utroque nominativo, plurali et singulari, habent diphthongum.!3+ Ut
mnohd ravhanje, pomlawwanje Cl. Item pokussenje, hanénje, rauhanje, virhanje.

De diphthongo je in verbis

Prima persona, et singularis et pluralis numeri, abjicit diphthongum. Ut wéfjm,
wéfjme L 13, widjm, widjmet N 15, wéfjme E 10, chwdljme, slawjme C18, drijme L8,
pégjce E 4, bydljme E 4.

Secunda persona in numero singulari, quoque j longum sine diphthoago habet.
Ut widj, ml&js, chodjs 118.

Syllaba finalis in verbis tertiae personae numeri pluralis non habet diphthongum;
sed tantum j literam longam!35/(22a), jako wstupugj 19, radug; E 6, zbuzugj E 4.

Exceptio

B. I. Roh in tertia persona plurali utebatur diphthongo, in iis verbis quorum singu-
laris numeri tertia persona in j quoque terminatur; atque hac ratione volebat differen-
tiam facere inter numeri singularis et pluralis tertiam personam.136 Jako on wéfj,

132 Qbservationes quaedam [...] cum diphthongo habent. N&kolik pozndmek. N&kterd ostatni
jména, kterd v mnoZném é&isle nekonéi na ¢, nybrz na e s puhktem, [...] Fidi se podle téhok
pravidla, totiZ v 2. pdd®, kde meji dlouhé j bez dvojhlésky, & ve 3. pdd® je pfipojena hléska
m: [...] Ale ta, kterd kondi na e bez diakritického znaménka (h4lku), maji jiny charakter,
o némi, jakoZ i o nékterych jinyoh vécech se poudis na ndleitém mistd pri tvorbd pada, k ni%
so enad nakonec dostaneme. N&kters jména — nejéastéji viak druhé a teti stupnd — kterd
jeou v 1. pad® jednotného i mnoZného ¢isla zakondena na <, maji jak kvili vzdjemnému od-
liZeni, tak kwili vyslovnosti jednotné &islo bez dvojhldsky, / mnoZné ale s dvojhldskou.

133 Quae vero...]K 9 U téoh pak, kterd maji shodny 1. pdd na j v jednotném i mnoZném &isle,
aviak jinf nikoli na ¢, nybrZ na ndkterou jinou hldsku, neuZivame dvojhlésky, jako fowa-
ryssi K 9.

134 Sed verbalia [...] habent diphthongum. Ale vétSina slovesnych jmen se Fidi pravidly
uvedenymi nahofe o jednotlivych pédech: majf totif dvojhlésku v obojim nominativu,
jednotného i mnoZného &isla.

133 De diphthongo [...] literam longam O dvojhlésce je u sloves. Prvni osoba jednotného
i mnoZného &isla odvrhuje dvojhlésku. {...] Druhé osoba jednotného &isla mé také dlouhé j
bez dvojhlésky. [...] Koncovka sloves ve 3. osobd mnoZného ¢&isla nemé dvojhlasku, nybri
pouze dlouhou hldsku j

136 Exceptio [...] tertiam personam. Vyjimka. B. J. Roh uZival ve 3. osob8 mnoZného ¢&isla
dvojhlédsky u tdch sloves, jejichZ 3. osoba kondf v jednotném é&isle rovndz na j; & timto zpa-
gobem chtdl vyznadit rozdil mezi 3. osobou jednotného a 3. osobou mnoZného ¢&isla.
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k#j E 8b, sedj F 18, bé%j, wéfj, welj N 16; in plurali vero onj wéfje, ssetfje G 14,
pochodje 112b, on se Zenj, oni se Zenje, pfednj aud, ptednje audowé, on prwnj, ons
prwnje. K té vymince néleZeji viecka slova, quae in utroque numero, singulari et
plurali, desinunt in j. Jako sedj, pudj, saudj, blaudj, widj, &inj, leZj, dusy, ctj, trpj;
pluraliter vero sedje, pudje etc. Item i to slovo musy on, musge oni, id est musegy,
per enallagen cuius est frequens usus in carmine seu rythmis. Item nedopausstj on,
nedopausstje, aneb regulariter nedopa-isstjegj oni, et inpersonaliter cum diphthongo
semper: nedopausstje se tobé etc.137

A odtud potom a k tém podobné rato/(22b)léstky1?® jdou: saudje, saudjewals,
saudjewdme, saudjewatt budeme ete., protiwjewals a blaudjewali. A tak? podobns i tato
slova: odpausstjeme L 10, slaujece 19, drijeme L 8, patfjece D 7. Ale néktet tu vy-
minku &inili, totiZ, Ze v takovych ratoléstkdch sstupujicich aneb vyvstdvajicich13®
z téch slov saudje, &inje ete. (scilicet & verbis tertiae personae pluralis numeri, desi-
nentibus in diphthongum je)140 odmitali dyftotig, subtylnosti feéi v pronunciaci
fetFice, t. aby te syllaba nebyla (cum iam non finalis ut antea, sed media esse in-
cipit),141 tak protahovéna. Jako oni patfje, patfjce, zwéstugje, zwéstugjce. A B. J.
Roh toho v Pisnich Setfil: pamatugjc E 5, magjc N 2, wéfjme G 18, bogjme F 13,
a odpaussijme L 7, hoFjcy L7, hledjce O 5, obrdtyce L 7, widjte E 10 etc.

Ale Ze pak nékteré ty ratoléstky takové jsou, jeSto a¢ v nich liter ptibyvéd sloviim
vak syllab neptibyvd; protoZ B. Jan Roh, na mnohych mistech nechdval jim dyf-
tciigu. Jako ratoléstka toho slova wéfje, wéfjec O 4, item traudjec, trpjec wsse O 4.
Téz vedati sludf i o t&ch slovich kterd?/(23a) dvé syllabé pottebujici dyftoigu v sobé
zdrzuji, jako délagjecymu, &injecyymu; pro lepsf zplisob zvuku, euphoniae gratia, prio-
rem diphthongum amittunt, posteriorem vero retinent.142 Ut: wéfjcyeho K 10, magj-
cyeho, obwesselugjcycho, slibugjcye N 1.

Aviak pfi tom slus{ pamatovati na reguli ut supra de destingvendo numero per
appositionem vel reiectionem diphthongi.143 Jako kralugjcy na nebi ete. B 5, singularis
numeri est, ergo abjicit diphthongum;!44 ne# kdyby bylo o mnohych kralujicich,
tedy by mélo miti dyftong takto: ons kralugjcye. Ale nebylo toho v Pisnich dostatetng
Setfeno, snad impressorem seSlo. Nebo N 1 poloZeno jest oni patfjcy a nemagjcy;
a mél dyftorig byti ye ete., quia est plurale. Jako téZ naodpor zase K 2 zwéstugjcyeho,
kaZjcycho; bez dyftofigu byti meélo, quia est singulare.145

Excipiuntur hine quaedam voces, quae (ut ita dicam) in radicalibus syllabis habent

137 K t6 vymince [...] nedopausstje se tob& eto. K té vymince ndleZeji vBechna slova, kterd
jsou zakonéena na j v obou &fslech, jednotném i mnoZném. [...]; v mnoZném é&fsle pak sedje,
pudje atd. Déle i to slovo musy on, musye ont, tj. musegj, zéménou, jiZ se dasto uziva v basnich
¢asomdrnych i rymovanych. Déle nedopausstj on, nedopausstje, aneb pravidelns nedopausstjegj
oni, & neosobnd vidy s dvojhléskou: nedopaussije se tobé atd.

138 ratoléstky odvozeniny, odvozené slova

139 ggtupujicich aneb vyvstdvajicich odvozenych, derivovangch

140 goilicet [...] diphthongum je totiZ ze sloves tFeti osoby mnoZného ¢isla, kterd jsou zakon-
¢ena ne dvojhlésku je

1L cum iam [...] incipit kdyZ jiZ neni jako dfive koncovkou, nybr# st4vé se hlaskou upro-
stfed slove

142 euphoniae gratia (...] retinent. kwili libozvuénosti ztréceji prvni dvojhlésku, druhou si
pak podriuji.

143yt gupra {...] diphthongi. svrchu uvedenou o vzédjemném rozliSovani ¢&fsla pFibirénim
nebo odvrhovénim dvojhldsky.

144 gingularis [...] diphthongum je &isla jednotného, odvrhuje proto dvojhlésku

145 quia est plurale [...] quia est singulare protoZe je mnoiného &fsla [...] protoze je jednotného
¢isla
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diphthongum, quam abjicere sine iactura non posses.}¢ Ut: #jdicycho, fidjecyem,
&jetagjcyem, Ejetagjecymu, rozsywagjecyem, ostFjehagjecyemu, ost¥jehagjcgem:, pFed-
powjdagjcy°ho./
(23b) Zdélo se ptedesle ngkterym Ze by také i tato regule mohla i méla byti zacho-
vavéna pfi téch slovich kterdZ in singulari et in plurali in j desinunt.14? Aby verba
generis faeminini byla s dyftofigem pséna, masculini vero generis sine diphthongo.148
Jako viz C 19: oi geni wssecko widje gasndyssje, est faemininum, litégssje, ona vkrus-
négssje P 12. Ale zd4 se Ze ta regule nenf uZiteéné; nullam enim habet firmam ratio-
nem;14 jako% pak i tam v Pisnich neni jie velmi Set¥feno. Jako viz D 10: ijm zrakem
widy patFje; plurale est, et masculinum etc.1%0 Jtem D 19 zdmutku nelrpje. Ibidem
w twd¥ geho hledje. D 13 af se vtéssje ut supra.
Corollarium.15! Touto regulf té% zpraviti se majf nomina quae in plurali et in singu-
lari, in j desinunt:152 jako on draZssj, neydraZssj, lepssj, attégssj; ons drakssje, lepssje
ete.

0 tom slovu slussj, quando significat decet,153 jako slussje mi toto etc., tedy m4 miti
dyftotig, jako viz v Pisnich P 16, téz K 2; kdy% pak significat pertinet,15¢ tedy sequitur
rationem aliorum verborum,155 ut on slussy ke mné, ont neslussy® ke mné./

(24a) De mediis syllabis!ss

Kde by mél a neb nemél dyftoig byti postaven v syllab&!s? slova kteréhokoli,
ne krajni ale prostfednf neb i pfedni, pfitom se timto zpraviti mtze8; a viak tak
pokud? by nebylo proti prvnim, t. napfed postavenym regulim. KdeZkoli, bud
pavod toho slova, neb ratolest,158 v téZ syllab8 mé e, tuf ndle#f, kdyZ tdZ syllaba
k tomu pfijde aby méla ¢, poloZiti dyftong.

Jako u ptikladu, mél-li by napsati to slovo wjera, i nevédél by s dyftofigem-li
&ili bez dyftofigu m4d¥ je napsati; tedy pomysl, 1% mé-li jaké okolni ratolesti to slovo,
a jaky pfi té syllabd jest téhoZ slova zpisob;160 naleznes tyto ratolesti: wjera, wéfim,
wéfenje, wiefe, wérau eto., kdeZ vidis Ze za literou w stoji ¢ s vrikem, protoZ napigiz
takto: wjera K 3.

rozdjelny rozdélugi
bfjemé bfemeno
nesmjerné méfim
zwjefe 2wéf

146 Excipiuntur [...] non posses. Vy¥jimkou z toho jsou nékterd slova, kterd maji, abych
tak fekl, v kmenovych slabikéch dvojhlésku, ji nelze bez Gjmy vypustit.

147 in gingulari [...] desinunt. v jednotném i mnoZném é&fsle kondi na j.

148 magoulini [...] diphthongo. muzského pak rodu bez dvojhlésky

4 nullam enim [...] rationem neméd totiZ Zddny pevny podklad

150 plurale [...] ete. jo mnoZného é&isle & muzekého rodu atd.

151 Corollarium. Dodatek.

152 pomina [...] desinunt jména, kterd v &¢isle mnoZném i jednotném konéi na j

153 quando significat decet znamené-li je vhodné

154 gignificat pertinet znamend ndleft

153 gequitur [...] verborum Fidi se podle jinych sloves

156 De mediis syllabis O elabikéch uprostied slova

157 v gyllab® ve slabice

158 ratolest odvozené slovo

159 pomysl uval

160 glova zpusob (hldskov4) podoba slova
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wjerne wédénje

kwjetj kwet
djelo délati
zaljeti zabetje/
(24Db) bjeda béda
sméfenj méFim
A8 nynje nynégssj
fjedits fed
wjee swek
otjete oté%
ostFjehati ostFeken
ale ostfyhati ostFyhén
knjete knéz
D13 penjeze penézy
F17 zakjeti zaletj
F17 djelo délém
D13 rytjef rytéfowalt
F13 { pjeseit 2plw
zpjewatt pjsnidky A6

Pakli by, ohlédaje se na pfedni i na zadnf vikol ratolesti, nikdeZ nenalezl v téZ syllabd
(t. po té% litefe jenZ consonans jest) e, ale viudy ¢, tedy napi¥ bez dyftoiigu j. Jako:
pjaaF pjsse pjsmo pjsafské, witi, wige, gjti, ire, od toho slova gitje.

Ano pfi nékterych slovich potfebny se tim &inf rozdfl significationis:16! jako wjets
plewy, wége, a zase wjti, wige niti na klubko. Item spjesse, citius, spdssny; spjsse,
conscribet, sepsal. Item gjeti, capere aliquem, gelje, gat; a gjti, ire, ssel. Item pjeti,
péteFe p&gj; a pitt piwo, nestFjzwé pitje. PFigjeti Slowslenstw;/(26a) M 9, ral nds pFigjets
do zboru C 5, Ktery% pFigjti mél A 8, pFigjti k nasycenj C 2, hino nomina verbalia,!62
k pFigetj Elowélenstwje M 3, Zddostiwé pFigitje syna Bokjho. Item swijetek, jako by Fekl
malicky néjaky svét, kwét, kwjetek, swjet, swjetek, tu dyftofigu potiebi; ale kdyZ df§
swijtek od swjgenj neb swjnutje, tu se odmitéd dyftorig. Item s njm, & nimi, cum illis,
snjem (snédenje) comedam.

De monosyllabis plurimis idem iudicium est.163

A9 hfjech hfessiti
smjech améssnyj

c7 tjem téms
pjech pjechats

Tuto jiZ misto majf ta slova:
dje dégje tfje
wje wédje Styfje
gje gedje

161 rozdfl significationis rozdil ve vyznamu
162 hinc nomina verbalia a pak podstatnd jména slovesnd
168 De monosyllabis [...] iudicium est.  Stejnd se soudf o fad® slov jednoslabiinych.
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Nebo k oné reguli napfed polozené, de primis personis singularium vecum,64 ne-
mohou se trefovati.

Participia quae in singulari numero in e desinunt, retinent in plurali numero
diohthongum.1%5 Jako/

(25b) chté chijece
délage délagjece
tiné éinjece
mage magjece

Pronomina, quod ad ultimas syllabas, rationem nominum sequuntur.166
Gj, ei. A tu bude rozdil od toho slova gje, edit.
G4, eam, zafedt gv.
Gy ablativus quo nos utimur loco accusativi,1%” jako zawoley gj.

Voces nonnullae peculiaria quaedam sua proprietate retinent diphthongum;
jako to adverbium negandi menje N 16, wjece F 12. Item nomen illud Zjeze®t D 20.
A zase té% naodpor, quaedam respuunt diphthongum naturaliter: ut mjle L 30.168

Generealis regula

Voces hae quae in medio nominativi habent diphthongum je, retinent eandem in
obliquis eiusdem numeri.!® Ut: djeté, djetéle, djetéts, djeté, djetky B 18, od djetéte.
Item pjeme, pjete, pjeti.

Item wjera, wjery, wjefe, wjeru etc.

Item mjesto, mjesta etc., a k mjestu B 16.
Item bjeda, bjedy etc. w bjedy, z bjedy L 19.
Ttem pjeses, pjesné ete./

(26a) Huc pertinent et quaedam compositae voces, aut etiam istae quae similitudi-
nem saltem compositarum vocum habent. Ut mjesto, pjesaF (aé v obyctejném mluvenf
rejicitur in pronunciatione diphthongus,1? a Fikd se spdn& mjsto, pjsaf).

Excipiebat autem F. I. Rohius quasdam voces, easque exigebat ad rationem no-
minum, ad hane nempe regulam primam quae de casibus supra posita est. Ut hano
vocem BoZj.1M

Synu BoZj L 16,

Syna Bo%jeho A 20,

slowem Bozjm G 1,

w slowu Botjem G117,

164 de primis [...] vocum o prvnich osobéch slov v jednotném é&fsle; viz fol. 21b

165 Participia [...] diphthongum. Participia, kterd v jednotném &sle kondf na e, podriuji si
v mnoZném é&fsle dvojhlésku.

166 Pronominsa [...] sequuntur. Koncovky zdjmen se fidi pravidly platnfmi pro jména.

107 gblativus {...] acousativi ablativ (tj. genitiv), kterého uZfvame misto alruzativa

168 Voces nonnullae [...] L 20. Nékterd slova podrZujf dvojhldsku diky jakési své zvldstni
vlastnosti; jako to piislovee zdporové [...]. Stejnd tak ono jméno Zjezert D 20. A zase té%
naodpor, n8kterd svou pfirozenostf dvojhldsku nesnédeji, jako mjle L 20.

16¢ (Generalis regula [...] eiusdem numeri. Vieobecné pravidlo. Ta slova, které maji v 1. p4ddé
uprostied slove dvojhldsku je, podriujf ji v nepfimych péddeoh téhoZ &fsla.

170 Huc pertinent [...] diphthongus Sem ndlesf i nakterd slova slofend nebo také ta, kterd
se slovam slofenjm aspoil podobaji. Jako mjesto, pjesaf (a8 v obydejném mluveni se ve vj-
slovnosti dvojhléske vypousti)
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wiile Bofje 119,

& wili BoZje G 18.

Item, z Piesn{ G 5: pjesesi nowan.
Ale vidf se Ze to slovce Bo#j vlastndji nélef ad regulam seu exceptionem illam de
distinctione numerorum per hane diphthongum,12 takto;

singulariter Syn nebo deera BoZj,

hlas BoZj,
stolice BoZj.
In plurali vero: synowé nebo dcery Bo¥je,
ta pFikazanje BoZje,
pomsty Bokje ete./
(26b) Alia regula generalis

Sunt quaedam voces quibus alii aliter utuntur,1”3 v jednem kraji tak v jiném jinak.
Jako to slovo & nim, cum illo, snjmf sme G 20, 8 nims, cum illis. V domezlickém kraji
Fikaji1’4 s njmi ssel, okolo Prahy pak s nimi ssel. Item, n8ktet{ ¥{kaji mjsir, a jini
mistr; okolo Prahy iikaji pane mistFe, nez na Moravd slove mistrem leckdos. Item,
toho slova gi%, quam, néktet ufivali s dlouhym j, jako M 2: gj€ Bih rddil; néktef pak
takto je piSie: giZ. Posterior ratio tamen melior.1” Neb vlastnd gjf jest ablativus
instrumenti; gj%, toti% kterouZto milosti neb metlou ete. Ale gi% jest accusativus, tolikéz
znamené jako by fekl: kterouZto milost neb metlu ete. G%, eam, gj, ea vel ei, si non
observatur diphthongi j¢ ratio quae casum dativum ab ablativo instrumenti ete.
distingueret.176 Ze té% adverbium ono gi%, iam, tak se pffe, to nio nebud ku prekézoe;
contextus orationis discrimen ostendere hic debet.1??

Tolike% pfi t&ch slovich gi, gj: nedy gj pryé, vini gj kus, zaplat gj, chiél gi/(27a)
tegné propustiti, chytil gi. Staki na pargaménd psévali takto: Nechtél gje pronesti, ale
chtél tegné propustits gi.

Gi = accusativus, gj jest ablativus & nebo dativus.

Zavirka viech t&ch zprdv o tom dyftofigu je

A% by se mohlo zd4ti n8komu, Ze snad jiZ se vice s tim dyftotigem rozbirdm nei
nélef anebo neZ potfebi ete. k tomu krétee dim to: Pon&vadZ 8 mnohém mensf praci
mohou ti viickni listové, na pichZ o tom dyftongu pséno jest, pominuti byti, nezli
jest byla m4 préce v shledavdni a spisovéni toho, aviak sem j& pro uZitek &étendfiv

11 Excipiebat [...] Bo%. U n&kterych slov véak délal b, J. Roh vyjimku a pfifazoval je
ke jmennému f4du, toti% k onomu prvnimu pravidlu, které jsme uvedli nahoie o pddech.
Jako to slovo Bo%j.

112 ad regulem [...] diphthongum k onomu pravidlu & vyjimce o vzdjemném rozlifovéni
&fsel 8 pomoci této dvojhldaky

173 Aliaregula [...] utuntur  Jiné vieobecné pravidlo. N&kterych slov uZivajf rizni lidé riiznym
zpusobem

174 Z Domaslic pochézel b. Jan Roh.

178 Posterior ratio tamen melior, Druhy zpisob je viek lepsi.

16 G4, eem, [...] distingueret. @4, (1at.) eam, gj, (lat.) ea nebo ei, nebere-li se v tivahu charakter
dvojhléaky je, kterd odliduje 3. pad od 7. padu.

177 contextus [...] debet. zde musf rozdil vyplynout z kontextu.
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{(aé mohl-li by kdy jaky odtud vzat byti) préce té podstoupiti sob® nevéZil; sluiné
jest aby také &tenaf préce té (ad jest-li jakd) velmi malé, v pFevienf kolikosi listiv t&ch
kterych by &isti nechtsl, sobd nevézil, ale ji bez reptdni{ podstoupil.

Non nege quidem, me in hoo diphthongo/(27b) describendo fuisse curiosiorem,
at id (invitus sane) facere sum coactus certis de causis quas hic commemorare non

Nempe oportebat me quibusdam megni nominis viris gratificari.1®

o8t necesse.1” JakoZ pak i j4 tcho katdého vymluvnal® miti budu u sebe, kdoZ ne-
moha postihnouti, a neb nemaje se kdy s tim rozsuzovati, a kdy% prvé jinak zvykl,
misto dyftongu je psal by toliko viudy dlouhé j s trejikem, i na mistd dyftongu,
i jinde kdeZ sio ono, totiZ dlouhé j misto své viastnf mé. A zvlatd pondvadZ vidim
Ze ji? ten dyftong viechndm téméf z zvyku vychdzi. Tak také ¥4dém aby i étendf mél
mne u sebe vymluvna, Ze sem tak Ziroce o tom dyftongu, mév k tomu dostatedné
& nevyhnutedlné pf{éiny ut supra,!s! psal.

Ji% pak k jinym vécem v Grammatyce deské poloZenym se obrdtim, & o nich stted-
mé&ji a kratdeji snad nefli o této dosti neveliké véci ndtco napii./

(28a) De diphthongo ye obvld§tnd

I ten dyftong nenf zly, sta¥{ ho nemealo u¥{vali, jako kdy? psali to slovo cyesaf, ad
ndktei{ pFivykli pséti ¢jesaf, ale viak prvni vlastndjif jest, jakoZ se potom srozumf{
kdy% se o litefe ¢ psiti bude.

Dobi{ pisafi psdvali ye dyftong nejvice na tdchto mistech, t. kdyZ za literou z,
a nebo ¢, a nebo &, a nebo s, mala stéti litera y a ta syllaba dlouhé byti méla. Jako
plichdzye, wchdzye, pFichdzyes D 4, cyerkew F7 o t&% F 8, w skutcyech N 2. Item
syets aneb rozsyévati syemé G T, syfti rozestfels k lowenj, sytj wlcy, o éasjech. A misty,
jako téZ F 8, poklédd se to slovo takto: cierkew F 9. Na ndkolika mistech jest té%
tak poloZeno: pfjleZjcytho M 14, w budaucyem B 3, od&jesti C 9, syence F 10, rozsyeval
syemé G 7, prosyece C 14, mésijec F 6. B. Lukis také tak psdval, viz v Kanciondlu
bratrském, ti§tdném léta 1519.182 1 2 syelt, seminare, I 1 w dobrijch skutcyech,/(28b)
item D 13 musye trpéti, a jinde eto. A tu by také malo i té regule Settieno byti kterdZ
svrchu o dyftongu je poloZena. Toti%, kdyZ singulare et plurale, seu verbum seu
participium ete., in eandem literam y desinunt; ut in singulari seribatur sine di-
phthongo, in plurali vero cum diphthongo.183 Jako musy, dusy, on kazy oni kazje,
swiné cyzy, druzye, cyerkew, toto pomezy, mnokd pomezye. A% sic to slovo musy in
plurali habet184 museg;. Ale Zef toho nebylo vEudy v Pisnich Zetfeno, nebo i tak i onak

1% Non nego [...] necesse. Nepopirdm, Ze jsem byl pfi popisovéni této dvojhldsky enad
a% pili§ horlivy, ale k toma mne (proti mé vili) ptimdly jisté divody, kterd zde neni t¥eba
uvadat.

1% Nempe [...] gratificari. Nutnd jeem oviem zavézdn dikem nékterym muZim slavnych
jmen.

180 v¢mluvna omlavens

181 jalk (bylo uvedeno) nehote; srov. fol. 146 marg., 17b marg.

182 pedochovany kanciondl PiesnZ chval boZskijch, Litomysl (Olivetsky) 1519, Knihopis 12856
Luké43 zvany Prafsky (kolem 1460—1528), tzv. 2. zakladatel jednoty bratreké, jeji biskup
a sudfi; vyznamny teolog a organizdtor, vybudoval v Mladé Boleslavi stfedisko jednoty.

183 dy% singulare [...] cum diphthongo. kdy% kondf jednotné i mnoZné &islo at u slovesa, nebo
u participia atd. na tutéZ hidaku y, mé se psét v jednotném &fsle bez dvojhiésky, ale v mnoZném
¢isle s dvojhldskou. _ )

184 in plurali habet museg;. v mnoZném &isle mé museg;.

[39]

27h

28a

28h



29a

29h

30a

uffvéno bylo dyftongu toho neb té litery. Jako andél stkwaucye D 14, item andélé
byli stkwaucy E 9.

Ano i ta regule de mediis syllabis!®$ méla by sem pFindleZeti. Neb jakoz od toho
slova délati, plie se djelo, tak tuto od &fenje pife se &jesti a neb &yesti, item od wzetje
wzgeti G 13. NeZ miesty bylo v Piesnioh zbytetné uZfvino toho dyftongu; jako v tom
slovu w nebesjech; 1épe pséiti bez e, a pfidati svrohu dtrejek takto: w nebesych./
(29a) VEak pisatim misto toho dyftongu, kdyZ jen accentum acutum addere non
neglexerint, 18 dosti bude; impressorimt by mélo to na péé¢i byti vlastn&ji, ale ji%
i to uteklo; dosti ndm bud aspoit na tom mistd peéti y, jako téZ j.

De diphthongo uo pfidavek k tomu coZ o ndm napfed psidno

JakoZ pek napfed jest o dyftongu se, jak by mél nebo mohl psén byti, bez pfekazky
neum&lym aneb &esky dobfe nerozumsjicim &tendiim, totiz aby takovou formou byl
psan je; takt by podobné mohlo pfi tom dyftotigu %o uéin&no byti, totiZ aby ne podle
w stdla ta litera o ale nad nf, a aby byla men&i neliu (jakZ i o prvaim dyftoligu napied
povédino) takto: 7, podlé zpiisobu Némotm dosti zvyklého. Jakoz sic i B. Jan Roh
po mistech toho uZieval: jako hfjchiw, w plwedu L 19, wils L 18. Toto piiddm k nému:
KdeZ jest ablativus,/(29b) tu mbiZe psdno byti % na konci: vtjkey od hfjchuo, -chi;
a kdeZ jest genitivus pluralis, tu -dw: mnofstwj hfjchiw, -ckuow.

De dipthongo aj, ej

Aj Ze by byl diftongus indignantis, hnévivosti, di Benes; sed videtur omnino esse
admirantis, saepe cum quadam demonstratione.18? Jako: Ay Pdn andélsky'®® etc.
Item, v starych biblich & Zikoaich psanych pfed nékterym stem let, &asto stoji
to slovee na ten zptisob. Jako: Ay djté mrtwo leZjsse, 1% ay tof vmjrdm nic nevdiniwssi, 19
ay Adam gako geden z nds, 19! ay tof gde sniw wykladat,'? ay gé sdm hledati budul®? ete.
A summon, to slovo ecce tak bylo od starych Cechiiv vykldddno. Staf{ mnoho uZivali
toho dyftongu (nynf se ndm ji¥ netrefuje); jako v téchto elovich: day, nechay, po-
mahay, wolay, pokehnay mné take. A zd4 se Ze nebylo nevlastnd, neb od toho zpfisobu
kdeZ se a klade, tato slova jsou jako ratolesti, ponévidZ ¥Hkéme pofehndnj, poma-
hdnj,/(80a) Sehndm, pomdhdm, a nékde tek jestd i mluvi, zvldst na Moravé a v Slovi-
cfch. Nyn{ jiZ na téch mistech pf§i néktei{ ey, jako nechey; jinde et, jako meimileyssj;
jinf eg, jako déleg, milegssj ete.

Ten pak dyftong ei, aneb ey jest hortantis, napominajfef, nebo ponoukajici, jako:
Ey Bohu nassemu,'%4 ey powstafitef wérnj, 5 ey nuf chwalu®s ete.

185 regule de mediis syllabis regule o slabikéch uprostfed slova

186 gocentum [...] neglexerint neopomndli by pfidat dialritické oznaménko oznedujfef délku

187 ged videtur [.,.] demonstratione. ale zd4 se, Ze je to vieobecnd (dvojhléske) vidivu, dasto
8 jakymsi vyznamem ukazovacim.

188 bratrsky kancionél z r. 1541, A 15, pisei Adame Sturme

18 4 Kral (2 Kr) 4,32

190 Dn 13,43

1 Gn 3,22

¥z QGn 37,19

193 7 26(27),4

194 bratrsky kenciondl z r. 1541, P 6

ws jbid., A 8, pisef LukéSe Pragského ,,Svétlo nejtajnéjsie s stolice vydlo z nejurchnéjsie’’; v textu
jo By powftarimet w¥rnj

16 Kanciondl Samotulsky, R 17, piseti Miluld¥e pisafe Turnovského
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A tak summa vBeho toho coZ sem tuto ob&{rné o dyftongich napsal a k BeneSovu
pséni pfidal, tato bud: Vidi mi se, Ze ne pét toliko deskd fe¢ dyftonglv m4 ale radéji
osm: totiZ aj, ou, ej, je, te, 0, uj, uo. A jak jest to potfebny nebo nepotiebny, vlastni
nebo nevlastni dyftong of a té% 4j; z vypsini nize poloZeného, o litefe y a g, srozumi se,

(30b) K. B.

Piikladové k ukédzdni moci a zndni poFadnd®? kaidé litery, v&f deské
abecedy; a zvlastd jak ta litera ¢ pFi kterd jiné litefe mé psdna byti v svém hlasu.

A bez akcentu, kritce mé vznfti, jako swaty, swatost, kdyZ se o svatém Elovéku
mluvi.

A s accentem dlouze a ostfe mé zniti. Jako yd, md, twd, pdn, téZ swdlost, kdyZ se
(agkoli bez Pisma, z obydeje) o sluZebnosti svitosti mluvi.

J.B.

Polozil déle v své Orthografi knéz Bene§ piiklady jimiZ litery kazdé znén{ a moc
ukazuje; k ¢emué i j4 také coZ mi se bude viddti pfiddm; a to pro pfifiny napfed
povédénd, t. pro doplnénf anebo napraven{ nétdeho pritom.

O litefe 4 mluvé nemalo uikloubl19s t&ch jenZ toho slova swdlost, o velefi Pdng
mluvice, u#ivaji; vidi mi se #%e bezpotfebnd a nendleZité. Ponévadi nekolik set let
v Bibl{ latinské u vykladu/(3le) svatého Jeronymal®® to slovo stdlo a stojf i podnes
sacramentum, vice ne¥ na Sestndcti mistech; kteréZto slovo, desky od starych pfedkiv
nasich vykladéno bylo swatost; coZ, kdyby byl Benes do biblf & Zdkontv deskych na
pargaménd ddvno pfed mnoha lety psanych nahledl, byl by zfetedIn& shledal. Ze pak
on toho v svém Zikona nového vykladu nepoloil, na tom mélo zdlezi. Vi se jak jest
i od jeho tovarySiv ten vyklad byl pfijat, adkoli ho t&chto éast kmé#{ eské strany
nejvice uzivali. Vlastnosti toho slova éeského Bened nerozumél, protoz ho jak uzivati
nevddsl; o éemZ potom na svém mistd nize bude povédino.

Toto mi se na ten &as vid{ za pot¥ebné pfitom doloZiti. Staff mnozf kdeZ mélo ¢
dlouho zniti, jako ndpadné, dvé litery podle sebe kladli: naapadnj. Ale lépe jest to
ftrejikem na vrohu zpraviti: ndpadnj. A tolikéZ pii litefe e: mému milému pfiteli.
O &em? i na jinych mistech jest dotknuto.200/

(31b) K. B.

B se uzivd jednostejnd na kaZdém misté. Po b kdyZ se malé 4201 klade, mé tence
sloZeno?9? byti: jako biblj. Kdez se veliké 4204 klade, m4 hrubé sloZeno?s byti: jako

197 pofadnd po pofédku

198 uskloubl jizliv® se dotkl

199 Sophronius Eusebius Hieronymus (3421-——420%), oirkevni otec, poridil latinsky preklad
celé bible z plivodnich jazykid do latiny (tzv. Vulgita).

200 viz fol. 35a

01 malé ¢ mokksé ¢

302 tence sloZeno mé&kké, zmékdené (podle sluchového dojmu)

204 veliké ¢ tvrdé y

205 hrubs sloZeno tvrdé, nezmdékdené
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32a

32b

inerudite ot inepta locutio203

byly, bydlo, byti.

J.B.

O litete b coZ pife, za nemnoho stoji, ale to nile#f potom oznédmiti kdyZ o téch
literach ¢ a druhé y psiti se bude. P¥ed 1 nebo pied y, b, nebo d, nebo p, nebo f etc.
tim &m% vlastnd jest pfedoe jednostejnd jest a zlstdvd; bud Ze Fekned by, nebo bi,
litera b sviij zvuk predce jeden a ty% mé. Cemu¥ snadnd Stend¥ porozumi, kdy? ten
zfek neb tu syllabu by nebo bi povlovnd pooddéle litery jedné od druhé vytkne,
totiZ b—y.

K. B.
C bez vriku, v tom zvuku znf jako kdyby dal znamenf mléeni, ¢, ¢, jako: co, cesla,
opati. P tom ¢ kdy? se koli klade y, vidy se velké mé kldsti, neb tak/(32a) prave
zni, jako: cyzy, cijsa#; aé se ti ktefii Zakon vytiskli,2% v tom jednostejné nesrovnavaji.

J.B.

O té litefe ¢ nezle pravi, Ze ma po ni veliké y, totiz ypsilon (jakZ slove fecky)
kladeno byti. Vlastnost zvuku tak miti chce, jako: cysa¥, cyrkew, Cyprus.

Nékterym se zdalo toho pfitina byti, forma neb zpisob litery ¢, k niZ kdyby malé ¢
blizko pfistavil, nepfividieim20? &tenatiim zddlo by se byti o, jako takto: cisafowo
ete. Ale vidi se to byti marnd my3lénka; nebo mohlo by pséno byti misto malého ¢
té% ¢, viak s océdskem dold trZenym takto: cjsafowo; a tak by se nepodobalo k litefe o.
Gruntovn&jsi a dostatnéjsi toho pFitina jest, zvuk té syllaby; kterd maje v sobé ¢,
bez vrsku, také potfebuje miti s.

ZtetedIné jest, Ze ta syllaba vidycky tup&20® zaf, pro litery ¢ vlastni zpisob;
a protoZ druhou literu take tupou miti chee, mé-li vecka syllaba potom tupé vzniti:
jako cybule, cyzozemec, cysaf, cynze,2®® cyprys,/(32b) cycwdr, cyprle?’® etc. Protoi
dobfe Benes povédél, Ze tak pravd znf, totiZ cyf syllaba ta, kdyZ ne to malé ale veliké
y k litefe ¢ p¥iddno byvé. A vSak nebud o to nesndze, ponévadZ se ndkterym zd4
p8knéji a subtylndji vzniti ta syllaba s dlouhém j: jako cjsaf, ¢jrkew; necht jest to
aspon na svobodé.

K. B,

s vrikem, v tom zvuku znf jako kdy¥ déti kolébaji &, &: jako ¥asto, éesky. Po
tom ¢&, kdyz se koli pisej vzdycky se mé malé neb tenké, jedno neb dvojité klésti:
jako é&inits, Eistiti, &ijsts, Eijts.

203 inerudita et inepta locutio feé nevzdsland a nepifhodné (nejapné)
206 viz fol. 7a, pozn. 50

207 peprividieim Spatnd vidicim, slabozrakym

208 tupd tvrds

20 cynZe dan, poplatek

210 cyprle dna v rukou, chiragra
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Tuto pilnd znamenej, Ze p¥i tom obojim ¢, &, ta litera z zbytednd se ptiddvé, neb
se tu v svém zvuku nikd4 nevyslovuje; a byt se mélo z po ¢ vyslovovati, musilo by
mnohé nemotorné Eepldni byti, jako: c—z—o c¢—E—lowtk.

Po versalnim O, musf se nékdy £ s vrikem za samy svriek ptidati, aby bylo hrubs{
jeho znéni: jako CHowék, CElének./

(33a) J.B.

Ta pak litera ¢ vzdycky-li by méla malé ¢ po sobé miti, ¢ili také n8kdy veliké,
nepotfeba o to mnohé fe&i. Vlastnosti hlaholu?!! méli bychom se o tom zpraviti;
kteryZ zdd se Ze v nékterych slovich k tomu se podobdi, jako by to zdrZoval coZ
mé v sobd y, jako: poliytats, &jsti, Efpek. A zase, n8ktera slova zdad{ se bliz&f hlaholem
byti malého i, jako: &insti, &jti ete., aviak zvykli, davn{, a sta¥i pisafi, samého témé&f
malého ¢ tu uZivali. A kdy?% to neni velmi na 8kodu to pfi tom stdij. A tolikéZ o té
litefe # miZe Fedeno byti.

O nenélezitém pfidavan{ litery £ k litefe ¢, coZ mdZ vrikem zpraveno byti, dobfe
mluvi. NeZ ta vyminka vidi se byti bezpotfebnd, ano $sodlivd, dopoustéjiof aby
k litefe verséln{ C pfiddvin byl £ s vrikem, aby tak ty dvé spojené litery tolikéZ
platily jako malé ¢ s vrikem. Pro¢ nemé, jako nad neversilnfm malym tak i nad
versdlnim velikym vriek/(33b) stavin byti nebo pulikt? Ano F versdlni kdyZ se mé
napsati, tedy u prostiedku litery, po levé strand litefe, jako puliktik dotykajicf
se litery, stavin byv4 f-, a neb ocdskem pufiktu toho pfes prostfedek litery f sahajic
takto f. Nezd4 se aby tu jakd vlastnost jedné litery druhé litefe co napomahati
meéla. Jako kdyZz di§ CHowék, chees-li to vlastné po literdch prévé &ta vysloviti,
tedy musf§ nejprvé hlahol litery ¢ vypustiti, a za tim ¥ici Zlowék; podobns jako kdyby
chtél toto slovo vyiknouti cZluwa aby i literu ¢ jmenoval napfed, a hned za tim, ano
jako spolu s tim, toho ptika jemuz fikaji Sdwa. A tak? také podobnd jest i pFi té
litefe #, o ¢emZ Benes pravi Ze nékteff pisf »£. Vlastnd &ta po literdch musil by oddéle
r od £ takto Fici: rZjm.

ProtoZ ne nad z v takovych slovich ale nad ¢ a nebo nad r puiikt byti by mél,
jiZ ono bud verséInf nebo prosté.

O tom pak malého j, i psini za versalnim Z to pravim, e jest nitemny zvyk,/(34a)
nullam rationem firmam habens?!? proé¢ by to nemélo pfipodobnéno byti zpusobu
litery /, ktera? aby byla F, pfetrhuje se v prostfedku, i takZ také z litery Z aby bylo £
proé¢ nemé pietrieno byti takto:Z aneb 3, toit by nebylo 74dné nesnéze. A jaky to
zpiisob, maje napsati Zena aby napsal Ziena? Kterak by pak chtél napsati #id, nebo
£yd? Snad takto: Ziid, a nebo Ziyd, totiz aby jedno i k litefe z pfiddno by(lo) k jejimu
ztluiténi, a druhé ¢ ku potfebé slova neb zieku. A Setfe toho coZ sem napfed povédél
i psal by takto: Byddm gest, Zygmund mnoho dluzen etc.

K. B.
D bez vrku, viudy obylejem zvyklym hrubé znf, jako David, dar, duch, diichod.
Po d malé i tence se mé sklddati, jako gdi, dj, dijly. Ale veliké y po d hrubé se mé
sloziti, jako dgm, dyl.

211 vlastnosti hlaholu kvalitou zvuku
212 pullam rationem firmam habens nemajici Zédného pevného podkladu
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4b

5a

5b

J.B.

CoZ pfée o d, to miiZe stdti; neb hlahol ukazuje Ze ono nékdy hrubd a nékdy/(34b)
tence zni, t. n€kdy jako tup® a n8kdy mékce, jako: dedek,213 détj, d&ld etc. Ale také
se zd4 Ze to vice d&l4 ndsledujici litera e, kterd? n&kdy dyftongem jest (t. ma k sobé
piipojené ¢, coz ukazuje svrchoi jeho punkt) a n8kdy nic. Nebo kdy% dif dgjm a djm,
k dymu, k djetéts, vidycky pfed y jako té% pred ¢ literu d dosti patrné vyF¥knes neb
zvuk jeji vyneses.

Ale o to nic nebud; subtilitates istae parum juvant.214

K. B.
D s vrikem jest v subtfIn&j¥im znéni, jako pod, rod, ted, chod.

J.B.

Litera d s putiktitkem, zvlést kdyZ se trefi pti konoi slov, tak v sebe vlastnosti
té litery ¢ dil vpojuje (podobné jako by piva do vina p¥ilil) %e se zd4 jind litera byti
ne?li byla bez toho punktu; jako v tom slovu pod, chod, sed, wed. A tolikéz o litefe!
miZ byti Fedeno, kteréz podobnd uZi/(35a)vime ifkajice ddmt, pigdut. Polici v svém
mluvéni vysvétluji co se zavird v tom ¢, kdyz iikaji pigdeki, daméi.

K. B.
E bez akcentu, jest v zvuku svém kratké, jako ne, se, tebe, sebe.
E 8 akcentem jest dlouhé, vostré, zvuéné; jako mé, twé, nésts, wésts.
F viudy jednostejnd fudi, jako fary, filij. Po f malé ¢ obytejnd vidy se klade,
jako fijky, fiola; let v té interiecei kdyZz di¥ pfy.

J. B.
Psdvali néktefi i dvé e spolu i ten akeent, takto: zleé.
Domnivdm se Ze pro rozdil od jiného slova k tomu podobného, jako zleé zymy,
totiZ pfisné, v Pisnich D 15, té 2lé p#jli¥ trpké, huius malae, genitivus;215 jiné pak
slovo 2l¢, malum,216 nominativi est casus, 2l¢ howado, zlé zelj, 2lé ryby, kraupy ete.

K. B.

@ ani u latinfkd, ani u Cechii jednostejnd se nebéfe. Nékdy tendeji, jako Gezus,
Gifjk, gitro. Nekdy hrubéji,/(36b) jako Gabriel, Qolid$, Galilen, gumi. Ta hrubost
jeho mohla by (by obydej byl) vrékem rozeznina byti.

Po g vidy obylejnd malé ¢ se klade, jako gisté, gij, gijdlo.

Tuto také znamenej, %e g pfed ¢ nikdy se neéte. A ponévadZ se nelte, prod se

a3 dedek dudek

214 gubtilitates [...] iuvant. tyhle jemné,odstiny nemaji témé# Z4dny vyznam.
215 huius malae, genitivus té zlé, 2. pad

26 malum zlo
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darmo pti tom slové sem, sme, neb sau, pfSe? Mnoh4 slova jednostejns se pisf, a viak
v Fedi rozum?1? ukazuje vlastni kezdého vyznamenén.218

J.B.

Uzivéni té litery g dvoje byti pravi, a dobfe. Tohoto toliko pfitom nechvilim Ze df,
by prej oby&ej byl mohlo by tak byti (totiZ aby g kdy#% tence neb prostd znf, bez vriku
bylo pséno, a kdeZ ma hrubé zniti tu aby vréek mé&lo takovy: §). I zdaZ nebyl obydej?
V8ak toho staff pisa¥i fedt{ uivali, &eho¥ se jedtd v psanych knihédch starych éeskych
nemalo nalézd. ProtoZ bylo by dobré aby se k tomu zase navratili, jestli Ze ne pisafi
ale impressorové (quod quidem apud nos fit),219 jim¥to i snadn8ja{/(36a) i uzitedndéjsi
véc byla by. A zvldtd pondvadZ t&ch slov, kterd% toho g s vrikem potiebuji, nen
v %eitind pF{li§ mnoho. Stary zvyk toho potvrzuje, fe nemé cele a viclikterak zamf-
téno byti té litery g pfi tdch slovioh gsme, gsau.

Dif Bene§, pry, nelte se; ale (bez outriky?2¢ vak a hanby dobrého muZe pravda
povadina bud) chybuje, a velmi patrnd tu prokazuje e byl &patny Cech, non multum
aouminis in dijudicatione linguae Boémicae vocum ao phraseon habens.2?! Viak
i v &teni i v mluven{ zfetedlné jest pfi téch slovich dotknutf litery g¢; jako kdyZ df§
wssak Bohda gsme wérnj. Co pak kdyZ sou voces compositae?2? Ze se jedno slovce
8 druhym poji, jako negsem, nedis tu nesem ten; té% negsmef takowy, item negsy dobryj;
posud jak tu g p8knd a dosti patrn& zavzal. A pratof otdzka tato Benefova i regule
ze mélo stoji; hac enim proprietatis (quam ille putat proprietatem) observatione
lepor dialecti huius exouteretur.223 Z t&ch mnoz{ mluvivaji tak, kteiiZ fesky dobfe
neuméjice, v mluveni/(36b) Seském n&méinou zatrhaji, dum non satis volubilem sao
exercitatam linguam habent, quiddam non integrum, ut non dicam ineptum, sonant:224
jako nesem = nejsem, nesy dobry etc.

Ale %o mnoh4 mfista jsou, na nichZ g se pridati musi, a té% zase naodpor,22 proteZ
neni snadno kazdému to hned rychle v psénf rozeznati; protoZ pro pomoc prost&jsim
pfidém toto. Kdezkoli latind jest secunda persona passivi verbi, numeri pluralis?28
prostd poloZend, tu méZe g byti vyvrieno; jako takto: véent ste, ozndmens ste, zbiti ste.

Erithac{us)?? o tom tekto byl napsal: Ubi activorum vel neutrorum praeteritis?2?
pfid&v4é se v deBtind sem, tu g nepsati: byl sem v wds, gedls sme a pili. A tolikéZ bude de
passivis bi? sem, honén sem ete.

317 rozum smysl

218 yyznamendni vyznam

219 quod [...] fit jak je tomu v naSem piipads

220 bez outrZzky bez urdZky, pomlouvéni

221 non multum [..,] habens, nepkili§ bystry v posuzovénf slov a v&t deského jazyka.

22 yoces compositae slova slofenéd

223 hac enim [...] excuteretur. timto zFetelem na sprévnost (ze kterou to on povafuje) by se
smazéval paveb tohoto jazyka.

224 dum non [...] sonant protoze nemaji jazyk dost ohebny a cvideny s vyslovuji pondlkud
nenéleZitd, nefkuli nejapné

223 naodpor naopak

226 Mat8j Cervenka Celékovskjr, zv. Erithacus n. Erythraeus (1521—1569), senior a protonotéf
jednoty bratrské, studoval ve Wittenbergu, byl pomocnikem Jana Augusty a vyristal pod
jeho vlivem. Jménem jednoty navézal styky s Bucerem, Capitonem, Kalvinem a Melanch-

thonem.
237 Ubi [...] praeteritis Kde se k minulym &asim é&innych a zvratnych sloves
228 gecunda [...] pluralis druhé osoba trpného slovesa &isla mnozného
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Pfidal-li by pak g a napsal zakanbens gste, tedy marné a bezpotfebné, ano pfekdZkou
pronunciaci = vyfknuti, bude. Nebo nevelmi snadnd to ¢ a za nim v podatku druhého
slova g m&% byti vyFknuto bez jakéhosi pozajikéni ee, éim% by hladkost feéi teské zka-
Zena byla. Zase pak kdy#Z se to pFeloi, t. verbum substantivum?2?® gsem neb gest pfed-
stavi, tedy g md své misto,/(37a) jako takto: negsmef zbits, negste opussténi. Taki po-
dobné maZ fefeno byti de tertia persona passivi;23¢ neb dobfe napiles, zmazdn: sau,
negsaul zmazdni. Ano et numero singulari nemnoho jest jinek; neb takéz kdyZ di§ bt
8y, zhanén sy, lépe jest nezli by napsal bit gsy, zhanén gsy; proto Ze to slovce gest cum
verbi praecedentis litera finaliz3! nemiZ dobfe a volné hlasem byti vyfknuto, ale
kdy% prestavid takto: negsemf zhanén, a megsemt bit gako ty, tuf dobfe stojf; Jan 1:
Elid§ sy ty, tedy gsy prorok.232

Item, kdyZ to slovee gest non est vere substantivum, sed velut quaedam particula
expletiva additur,233 tu také nenf sluiné g pfiddvati. P¥iklad. Zle napife§ Brali gsau
se k krdli, nebylit gsau zde, ddwalif gsau se néktef ale my nechceme.

Starych nékterych dosti znamenitych pisaftiv byvala tato regule: KdyZkoli to

Eritc¢hacus) také tu reguli chvélival.

slovo gsem, gest ete. substantivum verbum est, e pfiddna byti mé litera g; jako
u piikladu: Qiff gsaw prdvé zlj/(37b) tasowé; a naodpor: Véinil sy milosrdenstwy.
Nezldf jest to regule, viak kdyZ tuto vyminku piidés, Ze n&kdy euphoniae gratia
musf{ bud odjato bud ptidéno byti g, jako hned i v tom piikladu prvnim: gi#f sau
2lj Easowé, ptidés-li g, difficilis erit pronunciatio, a také ji marné piidds, ponévadz
ji exprimere non potes.2¥ OvSem pak kdyZ na jiny zpisob (Geftind té%Z oblastni)
to slovee se pro expletiva particula ponitur,235 tuf nikoli g nemé pfidavdno byti;
jako u pifkladu modljm se, modlj¥ se, modlj se, nagim se, napjm se, zohawjm se, zosskli-
wjm se, klanj se, obétuge se, njéjm se etc. Nebo ta particule se ne mnohych téch mistech
nesstupuje?¥ od toho verbum sum, gsem, ale od toho pronomen sebe. Rikévd se
v tUbec ponjZjm sebe, nebo ponjéjm se; aé non sine discrimire significationis, tamen ad
eundem scopum tendit utraque locutio.237

K. B.
H viudy v svém znéni duch vydévaje hudi, jako klawa, helm, tehdy, twého. Kdez
mé zniti jako by né€kdo trhl po spéleni sebe, tu s pfedloZenym ¢ za jedno se spojuje:

jako chrdm, chwdla, chytrych,/(38a) chtiwych. Po ch vidy veliké y mé se klésti, jako
chysté, chyba, chytil.

229 verbum substantivum sloveso by#i jako sloveso plnovyznamové nebo sponové (nikoli
pomocnsé)

230 de tertia persona passivi o tketf osobd trpného (slovesa)

231 cum verbi [...] finali 8 koncovou hldskou pfedchézejiciho slova

22 J 1,21

23 non est vere [...] additur neni plnovyznamovym slovesem, ale pifidavé se jako jakdsi
dopliiujici ¢dstice

234 difficilis {...] non potes. bude se obti#nd vyslovovat [...] nemuZes vyslovit,

23 pro expletiva particula ponitur, klade se jako doplfiujicf &dstice

26 neastupuje neodvozuje se

237 non sine [..,] locutio. ad je zde rozdfl ve vyznamu, pfece jen maji obd vazby tyZ Glel.
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I mali¢ké vidy (v prostraném rtiv otevienf) tence a krétce zni, jako gich, wiz,
tito, psdti, stdts.

IJ pek to kdeZ jest dvojité, také vidy tence, ale dlouze vostfe zni: jako wijm,
piym, gyim, dijm, a zadu milij, dobfij.

Y veliké bez akcentu, vidy (v sevieni rtiv krom samého prostfedku) hrubé a kratce
znf: jako ty, wy, my, byly, myly, kdyZ se o Zendch mluvi.

Y veliké s akcentem, také vidy hrubs, ale k tomu dyle a zvuditsji zni: jako dyle,
myjle, myné, a zadu mily, dobry, =ly.

Tuto sludf znamenati, ze obojiho ¢, malého, velikého, Cechové na poéétku n8kterych
slov za g spoluzvudné ufivaji. Pfiklad obojtho: Ian, Iakub, yazyk, yairy, yakok.
Protoz tu z téch dvou vokélnich liter nikdy# diphthongus neni, neb své mcei nedri,
sic musil by ¥fci v jedné syllabd I-a-n, I-a-kub.

4. B.

O velikém y dobfe a viastnd vypsdno/(38b) jest nemalo. AZ i v tom neni kfiv238
coZ piSe o nejednostejném uzivini g, 4, y, & kterak v nékterych mistech vocalis in
naturam consonantis transit;23° neb ten jest smysl jeho, a¢ slova ta nejsou. O tom
mi se vidi nétco Sife povéditi.

Litera ypsilon, totiZ y, jiZ ikdme veliké y, tak jest Ze se uivd od mnohych i na
tom misté kdeZ jin{ pokladaj{ g, jako v t&€chto slovich: yakoZ, yaks, yasnost, yazyk,
swiy, miy, nandy, jedto néktefi na viech t&ch mistech g pidi. Ale mnd se vidi, Ze
vlastnost a zvuk oboji té litery i jedné i druhé, ukazuje kde by kterd stdti méla.
Pomysl a posud toho ¢tenafi, jak znf litera y, tlusty, hruby, tup¥ mé hlahol, jakz
di Bene3, kteryz snadné tiebas v téch slovich bydlo, ssydlo, mydlo, stydlo ete. spatfiti
se mii%e; i vezma ten hlahol vlastni té litefe, pficiniZ jej k slovu onomu nékterému,
a pozné$ Zef ona slova viecka potfebuji jiného zvuku, ne tak obutého?*® a tupého,
a ten zvuk kde se jinde lepsi a vlastn&jéi nalézé jako v té litefe g? Cemus snadnd
se rozumi kdy% propovédél by/(39a) toto slovce gest. A z toho vidi se Ze by vlastré
takto psdna byti méla ta a tém podobné slova: gazyk, gasnost, gak, gakof, na nég,
mag, twig, hnig, kig etc., jelto kdy? misto g dé48 y, tedy vlastni té litery y zvuk
velmi se netrefuje k vlastnimu toho slova vypovédéni a sluénému. Ale posmivati se
tomu enad nékdo mohl by a ta slova potvofiti, ddvaje té litefe jiny zvuk tlusty
& bruby, kteryz nekdy ta litera v sob& mivéd, jako napied v tomto slovd Gabryel, Ga-
lilea, i tak? také aby Fekl gazyk, témét jako by Fici chtél kazyk. K tomu za odpovid
toto dvé mohlo by byti predloZeno.

1. Obygej starych Cechiiv, o SemZ napfed dotfeno bylo, ktefi# ten dvtj zvuk
té litery g d¥lili putiktikem nahofe nad literou polofenym takto: Gabryel, gazyk.
Ukazovali tim puriktikem, Ze tlusty zvuk té litery tu byti ma u7ivén; a kdez nebylo
puiiktu, tu tenky zvuk, k malému ¢ jen? slove iota podobny Ze mé byti ddn nebo vzat.

2. Vi se, %e mnozi v jinych jazycich, latinském totiZ a Feckém, tak té litery/(39b)
vlastné vzivaji v obojim tom zplisobu, a proto se v tom nepletou, ani mfsto g jaké

238 neni kiiv nemyli se
2% vocalis {...] transit samohldska dostdvé charakter souhldsky
240 obutého t&Zkého, hrubého
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4la

jiné litery uZivaji, ale pfSice gummi, 21 gamaui?d? etc., synergos, smygma,24® negare,
purgare; item sigillatim, genus, angeli, pangere, stringere, legere, agere.

A také, pondvad? potvoii to slovo (napsal-li by je takto: gazyk) Fkdnim neb &étenfm
takto: kazyk; i proé také toho slova nepotvoii Gifjk, Fikénfm neb étenfm takto:
ky*jk, anebo misto Fedeni gemu, prot nefkou kemu? Odpoved| snad, zvyk nedopousti,
privyklisme jinak Fikati. Odpovéd: zvyknéteZ tomuto také, t. abyite na viech mistech
kde? se uZivd hlaholu litefe g vlastniho také g psdvali. A z toho pfidlo by, Ze byste
tak psali, jakZ mluvite.

Tim &ehof knéz Bened v své Orthographi dotekl, o té litefe pfi vypravovéni
o &tvrtém dyftongu, zdé mi se Ze nenf sobd piekéZeti. Mné& se vidi regule ta jeho byti
i nepotfebnd i neuZiteén4 i Skodlivé, kdyby méla viudy zachovdvéna byti. Pravi Ze
na koncich zfekiiv244/(40a) nebo slov, ta litera y misto té g stdti by méla viudy,
a nepovédsl proé neb z jake piitiny. Ze jest tak mnoho pisaft zvyklo psiti vim, ale
jak by to za néleZitou a vlastni véc ukazdno byti mohlo, jedtd nevim. Bene§ nechopil
dobfe vlastnosti a moci 245neb zvuku jedné i druhé litery; kterouzto vlastnost kazdy
dobry Cech ne nesnadné spatii, kdy% obl45tns kazdou literu z t&ch dvou jejim vlastnim
hlaholem vypovi ut supra, a potom ten hlahol p¥id4 k slovu tomu kdeZ stdti by méla
litera ta; svitlef porozum{ hned, Ze ne y, ale g tu stati mé: jako u pi¥ikladu bogiig,
maldyg, bogowati, strogiti, brogiti; podobné jako nepiSeme Yi#jk ale Gifjk. A Ze nepfSeme
Gan ale Yan, to nic nepfekdZi; neb také se nepife Yan ale Ian, coi vie jest malé ¢
jenz slove iota, bud obecné nebo versilni, a ne to jenz slove ypsilon. A k tomu jsou
také nékterd slova, jeSto vlagtné mohou a majf tu literu iota, totiZto malé s na poédtku
mfiti, jako Izaid$, a té% Ian; nebo se tu zFetedInd hlahol litery/(40b) ¢ s potétku formuje.

Benes vlastnosti litery té y dobfe vypsal, dehoZ sem jiZ prvé dotekl, pravs kterak
by v sevieni rtiv, krom samého prostiedku, hrubd ete. znélo, jako ty, my, wy, tmy,
prode? ji take vlastni a déditné misto po litefe r a té% po litefe z dal etc. Cehoz kdyby
byl posoudil pilné&ji, byl by to také nalezl Ze ponékud s4m proti sobé pile o té litete,
totiz kdyZ ji takovy hlahol nemiZe pfidén byti; a neb, at srozumitedIndji dim, velf
ji psati v t&ch slovich kterdZ hlaholu té litefe vlastniho nemaji a nepotiebuji, jako
maluy, boyuy ete.; a také i tu hned v druhem tidténi té Orthographf BeneSovy nornber-
ském?246 v tom paragraphu pfipomenttém jest to zpleteno, totiZ i jedné i druhé litery
uifvano v tdchto slovich kterd? tam takto stoji: muy, twug, swuy.247 A i ta regule
kterou? Bene§ v své kniZce, ji% Isagooicon24® nazval, poklad4 na listu 18 asi vprostfed
prvnJ stranky, vidi se byti nepotfebnd proti vlastnosti/(41a) Ceské fedi deliei (ad
snad ne proti obyéeji ndkterych pisaiu); di, %e s ptedni vocalni literou » stiti mé
kdy?# jest vprostied slova, k zadnéjsi pak vokalni litefe Ze by g pFisludelo, jako hogiieg-
38y, boyuge. Jelto vlastnost hlaholu vudy tu jest jednostejna (kromé litery y, kterdz
nazad stoji za literou [J; na kterémito mist® vlastn&ji by stdlo iota dlouhé, takto

24 gummi klovatina

142 gamaut vlestnd gemma-uf, hudebni vyraz zavedeny Guidem d'Arezzo (995—1050);
znemensd rozsah hudebnich téni od gamma (nejniZsiho) po ut (nejvy3si)

43 smygma pryskyftice, miza (z ¥. guijyua)

24 ziekav slabik

45 vlastnosti & moci kvality & sily

46 z r, 1543 (nedochovaném)

247 grov. fol. 11b

48 Tsagogicon jent jest prond uwvedent ka¥dému po¥indjicimu se ubiti, a to ku pozndnt dvojtho kaZdému
velmi potfebného uméni, Orthographt predkem (...}, Arythmetyky potom [...], Namdst (Jan
Pytlik z Dvofist) 15635, Knihopis 6640; Prostdjov (Jan Giinther) 1548, Knihopis 6641
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i, wlastnég(Jj, mileg(Jj etc.). Co pak kdyby mél napsati bog neb bogowé e wdlky,
hog nemocného, kog djté?

Nez pravdat jest, Ze pFi nékterych slovich na konci, vlastnd ne g ale y stiti mé:
jako tehdy, mily, znameney, dobry, zly, dédiény. Item koney, woley (woleg), kopey,
dekey a tak?y potom &ekeyme, kopeyme, woleyme. Excipe?4® nadégme se, nadége, bog,
bogugme, lotrigte, lotruge, pFikreyme, kryti, kragegme, krageti, még pokog, pomrskug
konj, pFendsseg mysl, obyteg dobry zachoweg, pozdriug, cestu vkazig ete. Item, napfed
v tom glovu yhned, ale ne v tom gakoZ; nebo/(41b) napfed Fedeno Ze tu jest jiny zvuk
vlastnf, t. litery g, protoZ psati gakof a ne yakof. TéZ i pfi tom slovei Id, mélo by a mé
ui{véno byti malého ¢ bud versalniho neb obeoného, veliké se tu, t. ypsilon netre-
fuje, jeit& by se lépe trefilo g nefli y, ale zvyk vlastnost?s® pfemdhd u mnohych.

Stafi pisafi, ktefiz davno pfed knézem Benefem byli, ano i ti jenZ jeho v8ku zastali,
a% i impressorove, zjevné jest ¥e té regule nedettili, ale nékdy tak ndkdy jinak peivali,
nékdy g n&kdy y kladouce; jakoZ se toho v knihdch starych i na pargaméné psanych
miZe nemsalo spatfiti. Ano v Zdkoné tom kteryZz v Plzni leta 1527251 vyti¥tén byl,
rozlitné a nejednostejné téch liter uzivali. P¥i tom slovu gakoZ tato nejednostejnost
v t6 kniZce jest, Ze nékde a Sasto takto stoji: JakoZ, i na téch mistech kde# nebylo
potiebi versali; jinde pak takto: yakof. TakZ podobné i pfi jinych slovich. Actorum 20
takto stoji: pogawsse gey;252/(42a) item Actorum 24 yawsse;253 item 1. Cor. 4 y yd
Krystuo;254 a nize 7. cap. yako y y4.2%5 Odtud bedlivy a soudny &lovék snadné pozné,
%e nebylo pilného Setieni v uZivéni té litery toho ¢asu; neb nékde vlastné tak stojf
napséno jakZ zvuk miti chee, & nékde naodpor; jako pf1 tom poslednim piikladu:
y y4. Tu nejprv dobie stoji y, maje sviij hlahol, ale druhé pfipojené k litefe a nepii-
padné jest tu postaveno. Nebo se tu hlahol té litery g vynésf, totiZto, kdy? Feknes
gd, a nebo jestlie by se komu nezdalo litery ¢ uzZiti, tedy aspori malého ¢, totiz aby
napsal ¢4 a nebo I4, jakoz pak tak mnoho se pifie, totiz I4. V knihdoch eskych starych
psanych hojné jest toho. Ano i B. Lukas, muZ vlastnosti jazyka &eského milovny,
také nemnoh ) té litery Settil, a té% ji nejednostejns, jako i Pliensti,256 uzival.

Summon, Fidko kdo téch liter g, y viudy vlastné uZivd. V Pfi Auglustové)2s?
list 103b: zwldsst nékterj wegstrelkowé/(42b) z ginych; 1épe weystFelkowé. List 102b:
ostegchage; 1épe osteychage. Viz o tom vice in figura antistechon.25¢ V Pisnich velikych
od Pavla Olivetského tidténych,2® mnoho toho mite se viditi. V pisni Sel pres
potok Cedron26® viz i tato slova mezi jinymi: nagde, gd, yakoo etc. Item v té Spasitel
nily E 6: &istoté srdcy, item v té Moudrost Boha Otce ete.:261 vkiiZig geg vkiiZug.

24 Excipe Uéin vyjimku (u slov)

25 vlastnost sprévny \zus, jazykové sprévnost

25t Nowy zdkon, Plzeh (Pekk) 1527, Knihopis 17098; v rkp. je omylem uveden rok 1517

252 8k 20,14 — v rkp. omylem Actorum 10

253 Sk 24,6

24 1K 4,16

235 1K 17,8

256 viz fol. 41b, pozn. 251

257 Jan Augusta (1500—1572), biskup jednoty bratrské, s Janem Rohem spoluautor bratrské
konfese z r. 1535, vézn&n 1548—1564 na Kfivokl4ts. Pfe Jana Augusty, a knézstva kalis-
ného, od ného samého v¥rné a pravé sepsand, véem vitbec k soudu podand, Litomysl? (Alexandr ?)
1543, Knihopis 850

258 fol. 265b—270a

259 viz fol. 28a, pozn. 182

260 pisenr b. LukéSe; v bratrském kancionélu z r. 15641 na C 13, v Kanciondlu Samotulském ne E 11

261 v bratrském kancionélu z r. 1541 na C 14
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43b

Item H 14: pokdnj nebezpelnégssj. Item v té pisni O kiestané I 1 viz te slova: swiyg,
zdegsgjm, 1 3 Sekayme, Zadayme. Ttem Q 6: éarodégnjk etc. A nechat k tomu i toto
ptidém, %e sdm Benel v pfedmluvd na Novy zékon, kterouZ teskeho Erazma (jakZ
on df) té pannd262 odddva, dvakrat poloZil toto slovo témito literami: negdes; polotil
hle obé, aby vidy nechybil etc.

A tak? ze viech tdchto mnohych jiZ pfipomenttych pfikladii snadné spatfiti se
miiZe velikd nejednostejnost v uZi/(43a)véni téch liter y, g, I, neb 1.

Prode# nechazt aspofi zfistdvéd to ka¥dému na svobodd aby kterého chce uZival
a jakZ se komu vidi, Zadny Zadnymi nen{ seviin regulemi.

Aviak proto sém rozum piirozeny k tomu vede, aby pii té vici bylo se vice viast-
nost{ nefli zIym zvykem zpravovano; totiZ, tak psino jakZ se mluvi, a tak se i mluvilo
i pealo jak? toho vlastnost jazyka &eského Z4d4. Mné se zd4 Ze to nic nenf nesnadného.
Neékterymi aspoti slovy mohli bychom se p¥i tom zpraviti, o nich# Zadné pochybnosti
neni; jako tato slova: genf, gdeme, ginak, nagde, pFigde, mogi, twogi, sami swcgj,
stogj etc.; tu kaidy vidi svétle, Ze g ma byti pséno. A protoz kdy? jiné slovo se nahod{
jenZ takovéhoZ hlaholu potfebuje, proé takovai litera nemd psina byti? Jako pii
téchto slovich: gakoZ, pogjti, gak, gjmati, pogawsse, distognégss), mocnégssj, mocnyj,/
/(43b) kog, bog, mig, sthg, swig, twig, trig, swolty, bogug. Zle napiied vijwegme, ale
dobfe a vlastnd napiSe8 vijweyme, pjskeyme, piglugme, howégme, nekauzligme,
neblaznigme, wrteyme.

A témét jest obytejné po & psati g a po e napsati y: jako vmey, zpjwey, déley, koney.
Item vmég, wég wétfitku, pég pdlet, weg obilj, sljbjm za nég; schowegte, plesegle, pfe-
seypeyte, nepeligte, wysussigte. Podobné jako pfi té litefe I, ! a druhé za nf j, ¢, y:
bost, litowdnj, dyko. Mistr Mikulés Klaudyén,?6? ¢lovék udeny, ten u vykladu Zékona
nového tisténého v Boleslavi léta 1518264 glova tato témito literami poloZil: mégjesse,
obyleg, zlodég, rozbrog, oblekl:i geg, w tfech dnech geg, wyswobodj geg, bjesse obliteg, pFigali
geg, lepégssyj, Galilegssti, lid twig, vkFitag, tyZ bog magjce ete. A té% zase na druhou
stranu pii téch slovich v nich? ne g, ale y psiti se m4, jako:/(44a) peycha, neylépe,
neywjce, heybe, heybagjcy, weyborné aneb wyborné.

V t&ch pak slovich kde} se dvakrit potfebuje té litery, néktefi proménu délaji
kterdZ se i mng dobfe libi: neymilegssj, neywlastnégssj; a to se nezle trefuje pii viech
téch slovich v nichZ napfed stoji ta syllaba ney (nota comparativi, 265 kteréZ nemé
pséna byti neg ale ney); a mnoiZstvi jest takovych slov. NeZ kdeZ neni napfed té
syllaby, tu byvd tak i onak déléno: distognégssj; jak% pisaf soudny, neb hloupy

a nedbaly jest. Item meywybornégssy, & neb -ssj. Poslaucheyme, poslaucheyte. Vide
Marci 9 G.266

262 Optétuv pieklad Erasmova latinského Nového zdkona z r. 1533 (viz fol. 4b, pozn. 30) je
v pfedmluv® dedikovéan Johance z Boskovic (1 1640), dcefi Oldficha z Boskovic (1475—1500),
zakladatele vétve trnaveko-butovické. Johanka byla abatysi kldstera na Starém Brnd a finand-
nd podpoftila pfeklad Nového zdkona.

263 MikuldS Klaudidn (t asi 1522), 16kai v Mladé Boleslavi, humanista, tiskaf, vydal n&kolik
patristickych spish e pfeklad Nového zdkona.

364 Zdkon novy, Mladd Boleslav (Klaudién) 1518, Knihopis 17096

265 nota comparativi piiznak komparativa

266 Mk 9,7
Cislovéni ver3t v kapitoldch biblickgch lmih bylo zavedeno Erasmem Rotterdamskym,
tiskem poprvé aZ v feckém textu 4. Zenevského vydéni Feckolatinské bible Roberta Stephana
(Estienne) z r. 1551, tj. 15 let po smrti Erasmova.
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K. B.

K v svém znéni vidy jednostejny zvuk drif, jako k wdm, kwapné. Po k nemuZ neZ
veliké y byti, jako Eysse, kym, kyf; a zzadu wsseliky, weliky.

L nékdy v svém zvuku tence se béfe, jako lenochu, le, lépe; n€kdy pak hrubd, jako
blecha, blesk, kluk, lez, za klam./(44b) Po I n8kdy malé 1 tence se klade, jako litera,
list; ndkdy pak hrubé, jako lyko, dysy.

J.B.

I tutf nejedni chybuji kdy? misto k pii g, jeSto nékdy mohla by i moci slov 8koda
byti. Jako pFi tom slovu kleit = pfim&Fi,267 kdyby postavil g bylo by gleyt, barva
kteréz hrnéffi drahné potiebuji, lithargyricum.268

K tomu co% o litefe  nebo ! pife Benes, toto ptiddévdm, Ze néktefi staif pisafi
Cesti méli rozdfl takovy: Ze kdyZ ten tens{ hlahol méla v sobd ta litera zavirati, takto
ji psali I, totiZ bez toho obloutka jako sloupéek nehoru ji zvodili, jako v t&chto slo-
vich: ljtost, litera, lipa etc.; a zase kdyZ by méla tlustdim zvukem vyiknuta byti,
oblouéek k nf pfiddvali, aby takto stéla ¢, jako v téchto slovich: wosel, slowa, popel,
tavice, lyko etc., éehoi s pilnosti ¥etiino bylo v Keancionélu mensim v Litomysli,
vytidténém léta/(45a) 1542 .269

Velmi jest potfebny ten rozdil, & hodné aby #etfin byl. Neb nesetfeni jeho, mohlo
by nékdy i mejlky pfi¢inou byti. Jako, nékdo &ta slova tato: oni welice blaudj,
i neSeti'e rozdilu feéeného pfi litefe I, 1, i fekl by takto: ont welice blaudi; a tudy tfebasi
v nendleZitém misté smich by byl stfdpin.270

K. B.

M rty zavird, a zavienymi rty némé znf, jako mnoko, mého, dim, sum. Po m
také ¢ malé i veliké se klade, jako mi, mastr, my, mys.

N bez vriku, svym oby&ejem hrubé zni, jako ddn, den, sem, wen. Po n slusf i
Setfiti, kdy malé 7 a kdy veliké mé poloZeno byti, jako nikdy, nikols, & nynij, nybré.

N s vrikem mé&kéeji zni, jako dasi, nai, pe.

J.B.

Toho vréku p¥i mnohych slovich Setfiti velmi pilné slusi. Nebo &asto significatio
totius voeis??! na tom vriku zdleZi, jako/(45b) v tdchto slovich: strfen s nebe a stréef272
w dfewé, jak? Moravei Fikajf.

267 piHm&H zdruke bezpelnosti

268 lithargyricum krystalicky kysli®nik olovnaty, klejt

269 Piesné chval bofskych, Piesné duchovnt evangjelitské, Litomysl (Oujezdecky?) 1542, Knihopis
12857

210 gtidpdn ztropen, zptisoben

a1 gignificatio totius vocis vyznam celého slova

212 girZef dfeif, duse, jddro
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46b

47a

K. B.

O hlasem i accentem vidy jednostejné okrouhle se béie, jako Bofe, mofe.

P v Zeské feti jednostejné mé znénf; led se ndkde z zidovské neb z Fecké fedi
s literou h spojuje, tedy za f mé &teno byti, jako Raphaél, Philistynsstij, phtlozophs,
zophia. Po p, ¢+ malé, také veliké se klade. Pifklad prvnibo: pid, pijsmo, pijsaf. Pi-
klad druhého: pytel, pyssny.

Q. Té litery gechové v pséni své Fedi neuZivaji, protoZ také v poétu abecedy Zeské
poloZena nenf.

R bez vriku vZdy hrubd ryéi, jako rak, rek. To r kdeZkoli po sobé y m4, vzdy veliké

mé, jako ryba, rybnijk, rychle. Pfi tom r hrubém bez vriku, z dob¥e se piSe i &te,
jako wrz, br£.273 N&kdy se ono k jiné vocali ndsledujici tdhne, jako brzo, skrze, mrzy,
drkij./
(46a) R s vrikem, chfaplav&ji zni, jako #dsa, #eka, femen. PFi tom # s vrikem kde%
se koli 2 pifie, vidy se mé malé tenké, kriatké, neb dvojité psati, jako: pFi, dfi, Fijkals,
fijdili. P¥i tomto ¥ chfaplavém s vrikem, ta litera z vidy zbytelné se piSe, neb se
nikdy neéte; a byt se méla &isti, musilo by byti obtiZné Sepléni; let pfi versili, kdyZ
nékdy pfi R misto samého vriku £ s vrékem musi poloZiti, jako Réehof, Réekl pdn
pbénu mému. To sou ti rozumné nad jiné v svém jazyku znali, ktefiZ vytiskujice
Zékon, po Z4dném c¢ ani po r s vrikem, té litery z zbyte¢né netiskli.

J.B.

I to kladeni té litery £ po versalnim R, nelibi mi se. Prod radée nemé putikt drahny
po strand tomu versali pfiddn byti: B™.

K. B.

8 napfed neb v prostted slova, jediné, obdlouZené;2’ neb zadu malé, podobnd
jako houser tence sipi s, 5./(46b) Ptiklad: fdm, fem, fnes, ndf, wds, nes. Prostied slova
chees-li dv& f poloZiti, jako takto sf, aby jedno k pfedni vocali a druhé k nésledujici
tence sludelo; m4s napfed s mali¢ké, a potom dlouhé poloZiti, jako masfo, impresfof.
Pii tom [ tenkém, vidy mé veliké y byti, jako fut, fiit, fylny, mijfy, prefy.

J.B.

Veliky rozdil jest a byti m4, mezi dlouhém [ a malym s. Nebo to malé s plerunque
fit praepositio,2’s jako s nij pigde, cum illa ibit, fnj to wffecko, comedet hoc totum,
8 fauZenygm Elowékem bydli¥; aé néktefi pidi sfaufeny, ale bezpotiebné, lépe prostd
pséti sauéeny aneb fauZeny (aé prvni lepsi): s tlowékem faufenym bydlis.

K. B.

[T, dvejité £ obé dlouhé, neb jedno dlouhé s druhym kritkym zadu; a neb samo s
malé s vrikem takto 3 hrubé zni, podobng jako kdyZ kdo slepice odnékud/(47a)

273 bry komparativ od brzo, tedy ,,spife, diive‘
2%4 obdlouZené protahlé, prodlouzend
275 plerunque fit praepositio je vétdinou piedlozkou
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shéni fJ, B, 5. Piiklad: [Jat, deB, wes. Prostied slova chces-li dvé [J poloZiti, aby jedno
k predni vocali & druhé k ndsledujicf hrubé sluSelo, md8 napfed # malické s vrikem
a potom dvé& dlouhé [ spolu svézané poloZiti takto: 3(J, jako wy3[fij. Viak £ s vrikem
obydejn& v prostied slova (] pfedchézi, jako niZffij, té[Jij, v&(fij. P¥i tom [ vidy malé
i jedno neb dvojité mé byti, jako [Jik, [idlo, [Jijp, [ir[ij.

J. B.

Litery s vlastnost dobfe vypsal. I toho dotykaje Ze v nékterych slovich dvé s
kladeny byti museji, v téch toti¥ kterdZ hlahol té litefe vlastni protahujf, jako
masfo, wesfelé, sfywy. A Ze dvé dlouhé [ kdy% se spojf, jiny hlahol vlastn{ maji, protoZ
pro odvojeni neb prodlouZenf zvuku té litery s, jedn, malitké svinuté, a druhé dlouhé
prosté psdno byvd; viak napfed aby stdlo mali¢ké, a za nim dlouhé, ponévadz/(47b)
jest oby&ej, kdez by litera [ na konci slova stéti méla, pro sluSnost aby jedno f
dlouhé pfi sobé druhé maliéké, zavirajici slovo, drzelo, jako ndB, Mataup. I to ne
zle povédél Benes, %e v nékterych slovich duplicatur,2’ dvoje [ [ se klésti musf,
jako wy[J[Ji; proto pro sluinost, aby jedno § malé bylo kladeno napfed, a druhé
dlouhé fJ. Ale néktera slova misto toho prvniho 3 vlastnéji potfebuji £. CoZ jak poznati,
kdy které kldsti by se mélo, pifkladem okéZi: wy3[Jj proto, neb ¥kéme wyjffe, a nifffe,
a miZfj proto, e ifkdme nje, a ne njffe.

Dobfe-li pak, toti¥ vlastng-li, Bened malému ¢ misto dal po litefe # a té2 po [,
¢ili nev¥elijak dobie; soudny &tenaf ne nesnadné pozné, zvldsté kdyz posoudf znéaf
neb hlaholu t&chto slov: [Jip, #p, [[ydlo, hfiwa; nestoji-liz tu v téch n&kterych slovich,
aé ne ve viech, 1épe y ne?li ¢ sud kdo chee. ZietedIné jest to kdyZ by rozvlaéng, ano
jako rozdslens to/(48a) slovo vytkl [Jyp, [fyp, Zet zavzn{ hlahol velikého y, a ne toho
malého ¢. A protoi ta litera by méla pséna byti jejihoZ se hlaholu uzivé a ne jiné.
Viak zd4-li se komu fe drobet subtylngji vzni s malym 7 ka¥dé to slovo, nechazf
ho uZivé, pokoj o to,

Zdét se Ze by bylo p&knéji, aby (I za sebou malé ¢ mélo, ale pro jakous obutost?”?
pfi vynéSen{ hlaholu [J nelze hned rychle, zvlast neohbitého jazyku lidem, spadnouti
na vlastni hlahol malého i, ale vidycky témé&F vlastnosti velikého y hlahol zavzni,
jako by nékdo chtéje v ¥pitku trefiti i chybil se pak i cile; avak pravidlo pravidlem
zistdva, a coz lepsfho a vlastndjétho, k tomu sméfovati slusf.

A rovnd tolikéz o litefe £ maZe povédino byti, jejiZ podobné jest uzivéni jako
i svrchu psané litery [J, jako kdyZ ffkdme Zyd, Zyw. Nékterd/(48b) slova drobet
subtyIn&ji vzn&jf, jako Zjzen, Zibkjd. V nékterych starych knihich p&knd na parga-
méné psanych Seskych, nic toho neni Setfino, ale nékde malé i n&kde veliké pséno y,
po r, i po ¥ i po Z; jako v t&chto slovich: Krystus, Kristus, GeZjffe, ktefj, Rjmané

K. B,

T bez vréku, hrubd svym zvukem zni, jako mat, nat, ssal, mdti. Po t kde? se ¢ malé
klade, mé tence sloZeno byti, jako tiskne, tijsse; zadu mijts, pijti. KdeZ se pak veliké y
klade, mé hrubé slofeno byti, jako tys, tyméf; zadu nehty, prsty.

T s vrikem, tendeji zni, jako taf, tuf, rmuf, nif.

2% duplicatur zdvojuje se
277 gbutost hrubost
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4. B.

Spatn4 litera ¢ s tim vrikem v, ale nemalé véinosti byti by méla. Obla3tnit jest
to deské Yedi vlastnost, podobné k tomu coz u Zidav slove affixum. Nebo kdy? napfies
ddmd, tolikéz jest/(49a) jako by napsal ddm tobé. A& nékdy obé to se pfedce klade,
pro zvostfen{ a ztufen{ affirmationis in hac vooe compraehensae,?”® jako ddmt tobé;
tof jiz plati toliké% jako by fekl a nebo napsal dém jé tobé. At opét n8kdy i k tomu
predee f se piidévd ddmié gd lobé nétco lepssjho. Egregia sane est proprietas et in hac
una litera puncto hoc addito.2”® Poléei to zhruba délaji, pfiddvajice misto putiktu,
literu ¢, iotam, ¥lkajice daméi tobé. Odkudz se jako i odjinud jasné vidi, Ze ten puiikt
jeho# se na n, ¢, t etc. uZiva, neni neZ iota abbreviatum,280 ¢ malé v tytlik proménéné.
Ale o tom jinde pFileZit&ji povim vice,?8! i jiZ napfed jest povédino.282

Nechf i toho dotknu, e t€ litery ¢ byvé v nékterych mistech dvojeni, a velmi
potfebné, jako zlattj grossowé neb kofljkowé, z latj plotowé; udini se tak rozdil mezi
2lattymi a latémi, neb latmi ut alii loquuntur.283

Na konci pti n8kterych slovich vidi mi se/(49b) %e neSkodné se odvojuje ta litera,
jako bytt, ostieji a lépe zni neizli by napsal by, ad sic jest némecky obyctej.

K. B.

U bez accentu, kratké jest, jako mude, tufe.
U 8 accentem dlouze a vostfeji znf, jako rie, nife, kiZe.
W litera v teské Feti velmi potfebnd. Ta kdeZ se sama pfed jinymi slovy klade,

Staf{ psévali w jinak, totiZ s témi vriky?® W/, U ale to jiz davno zahynilo, o
bez skody.

a neb kdyZ se napfed spolv s jinymi consonanty spojuje, neb kdeZ zadu po vocalich
stoji; vlastné a zvudité svym zvukem znf. P¥{klad prvntho: w dim, w hrst, u kost.
Pfiklad druhého: wbij, wstup, wlof. Piklad tfetiho: wzaw, méw, diw, kow, téchto
mufiw, Rekdw. Ta pak kdyZ pred vocalemi v jednu syllabu s nimi se spojuje, jest
to coZ latiniei Fikaji, Ze v jde v moc consonanty, jako Wdclaw, Welijs, widijs, wosk,

Povnyt jest zdmek Velis, 265 ale ty jej pFfli& draho velis, t. oeniB, licitaris.

wofe. Po té litefe 7, tenké i hrubé se klade, jako wiz, wijte, wyddm, wygdu./
(60a) X v Ceské Teli, jakoZ i v latinské, svij zvuk drii, jako Alexander, Alezj.

218 affirmationis in hao voce compraehensae tvrzeni obsaZeného v tomto slova

219 FEgregia [...] addito. Toto jediné pismenko s tedkou mé vytetnou vlastnost.

280 jota abbreviatum zkrécené m&kksé ¢

261 51b (Optét), 96b (Blahoslav)

28 34b—36a

283 ut alii loquuntur. jak Fkaji jinf.

284 g témi vriky smytkami nahofe (podle pisaiského zvyku — viz obrézek 3)

85 Vells hrad a ves u Jitina v Sechéch; 1500 zde uschovéna kompaktéta; v 16. stol. majetkem
Tréku z Lipy
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4. B.
Pfidej take Brazida,?8¢ Raxice.287 A% prosti & neuméli pisafi, nékdy misto z litera
duplici, uZivaji pfedce dvou liter k s, Aleksander, aksamit, ptksa, id est coniuratio
seu schisma, factio.288

K. B.

Z bez vriku, tence zni, jako z zemé, z zdhonu. PFi tom z bez vriku, vidycky y
veliké klésti se mé, jako zysk, zyma, Zygmund.

J. B.

Quidam hanc literam fere confundunt cum s, aut earum significationes ut deberent
non observant.?8® Piklady ukdZi: s dfewa spadl (= de ligno deocidit), z dfewa vdélal
kdmen, ex ligno, swolal kufata neb prasata, convocavit, zwolal na towarysse neb
2kFikl, exclamavit, snjme to, comedemus hoc sive consumemus, s njm pigde, cum
illo ibit, z nj narozen, ex ea natus./

(60b) Vice o tom povim niZe, in praepositione,?® potom také i pii figife antiste-
chon.291

K. B.

Z o vrékem, hrubé zni, jako Zddost, Zenich. Po tom % s vrékem, vidy malé ¢ jedno
neb dvojité se pifie, jako %id, Ztw, Zijben, £ijdle. Kde Z versile jest a m4 hrubé zniti,
misto vriku kteryZ by nad nim mél stéti, oby&ej jest ¢ malé po ném psiti, jako Zialtdf,
Zsenich.

J.B.

Kdyby nebylo pro zvyk, mné by se vidélo pfihodngji byti, pfi litefe Z versalni
nepsati ¢ malého, ale v prostfedku radéji pfetrhnouti literu Z takto: #; podobné
jako dé&ldme v litefe f kdyZ z ni chceme miti f, ut Frydrych etc.; druhé pak Z bez
toho psiti, jako Zygmund gest zdrdw, Bibfid stiné; jaki sem jif i prvé o tom na-
psal.29?/

(51a) K. B.
Ptikladové néktefi, rozliéného uzivani té litery ¢, malé i veliké
Ted nynij mnozyj pdni byli, y pantj, y panny byly, w bijlym rausse, s milymi pFately,
milij hosté nassi.

286 Brazida Zenské vlastni jméno z Fec. Praxedis (srov. Fimskou svétici z 8.—7. stol.)

287 Raxice asi grafickd varianta mistniho jména Raksice

288 jd est [...] factio. to jest spiknuti nebo odstdpeni, (odStSpeneckd) strana.

28 Quidam [...] non observant. Naktefi tuto hldsku téméF Gplné smdéSuji se s nebo jejich
vyznami nedbaji tak, jak by méli.

2% jn praepositione v oddile o piedloikédch (viz zejm. fol. 150b—151a)

21 pH figife antistechon v oddile o néhrad8 hldsek jinymi hldskemi (viz zejm. fol. 269a/b}

2 viz fol. 33a—34a
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O mily holy co welmi bolij, kdyskoli okolo hlawy trdlem holsj.

Néktefi z Moravel sm&né by tu rozdily mezi t8mi slovy ukézali, holeg, boleg, holau.
Sed haeo sunt et flotilia et vere ridicula.?3

Po ¢ bez vriku i s vrikem: Cyn kdy% gest &, cyzym darmo gey Sinits.

Po r bez vr8ku i s vrikem: Ryby w swé rychlosti | Fijdce] pFi ki dlauho se drij.

Po s a po t: Syt sem yd y ty toho sytij ssirokého w ssijfi geho.

Po z bez vrikn i s vrikem: W nauzy Ziwnosti a ZijZniwosti darmo se v Zida zysku
nadijts./

(51b) Breviattiry neb ukracovéni &eského psini

Véecky vocales, neb hlasité litery, kdyZkoli, budto v prostied neb na konci, vejs
nad jiné litery se stav&ji; okazujf, pfedtfm, nebo litery neb syllaby n&které vypuiténi:
jako pdnu mému, geho dobrého.294 Tei se to déje kdyZ se consonantes neb spoluzvuéné
zadu nékde vejs nad jiné vystavuji. Také kdyZ se v psini nékdy posledni syllaby
vej§ nad jiné prvnéjii stavéji, jako pFikazo a nahofe Ii, za pfikazovali; téz wassj
a nahote ¥, za wassij milosti.

Vriek kdyZ mezi ndkterymi literami a tou vocdll vejs stoji, za ¢ stoji: jako bé, dé,
né, té za bie, die, nie, tie, kdeZ 4 svou moc vocalni trat{ a za consonant znf.

Tytlové prost{ nade viemi vocalemi, napfed, uprostfed, i pti konei, viudy m neb
n (jak? rozum kéZe) vyznamendvajf./

(528) Pri té litefe p rozlitni tytlové sou. P za pfe, jako pFedkem. P za pfi, jako
pfiklad. p za pro, jako prorok.Pza pra, jako Pha, pwo. Téf v peéni takovy tytel za
ra nad jinymi mnohymi literami se stavi; i nékdy za na.

Nékteré breviatiry v deském psénf velmi kratké sou: jako .S. za svaty, .f. samo
se dvéma puiikty napfed a zadu za to jest, neb za totiZto se klade. A v krdtkosti povéda,
viecky breviatiiry &eského psini kratce nemohou sebriny byti. Také, v tikténi se
nealezaji; v psani neb étenf, kazdy obylejem snadné se jim nauci.

J.B.

Toto pak naposledy k té strdnce Orthographf pfidati mi se vidf, Ze nékterd slova
nejednostejnd se pf&l. Nebo pfi nich nékteff té litery, jin{ jiné utivaji; a takZ podobné
i v mluven{ se dé&je. Jako kdy% néktefi fkaji i pidi pret, jin{ pak pryé. V nékterych
krajich jednoho, a v jinych druhébo se zptisobu uZivd. Viak vidi se zpiisobnéji
a subtylné&ji byti kdyZz di8/(62b) pryé. Moravoi prostéjsi ¥ikaji preé. Ale o tom néleZit&ji
a vice potom se napfse, ubi de figuris agam 295

K. B.
Druh4 stranka Zeské Orthographi

Ku poznéni druhé stranky Orthographi v teské Feéi, s strany smyslu Fedi, jak se
kterd fed kterymi putikty déli, i k oddechnutf kdyz se dte, i k snadnéjsimu smysla
pczndni; potiebf jest Sestery puiikt, & pfi tom moc ka?dého, oznamiti, i pifklady to

293 Sed haec [...] ridicula. Ale to jsou v&ci jak vyumélkovené, tak i opravdu sméiné.

294 V tidtdném Optétovd textu je Pdv/mév[geo/dobrée.

298 ubi de figuris agam. kde budu pojednédvat o figurdch (zejm. v 5. knize Pfidavk (O nékte-
rijch figurdch menfich); viz fol. 256a-—271a).
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53b

Inepte loquitur2es destery pusikt. Dicere debebat dest pusiktiv. Vide Linacrum de huius
modi locutionibus.297

okédzati; aby kazdy, kdoz by Novy testament skrze Erazma zpraveny &etl, viem

od Erazma dicendum erat298

putiktim v ndm poloZenym mohl rozuméti, a tak sludnd a rozumné jej &fsti. Atkoli
v ndkterych impressich lépe, a v ndkterych hiife, skrze impressory pufiktové sou
poloZeni.

Virgula neb suspensivus
V teské neb ndmecké Fedi se stavi Strajiek tenky obdylny, ne upi{mé?%® zhirru
ale poikem takto: / ; slove virgula, to jest prou/(53a)tek neb ¢irka. Nynéjsf latinici
obydejné dole ptl krouzka malitkého zpitkem kladou, a suspensivus mu Fkaji.

comma nyn{ slove

A takovy puiikt se klade, kdy? feé zadatd jektd tak visi, Ze neni ani smysl cely ani
celé Fedi vyplnéni. Jako v piikladu: Poldtek weselého zwéstovdnj Gezu Krysta Syna
BoZjho,3% tu jest Yed zadatd, viak tu neni ani smysl celv, ani té zatate Fedi plné doko-
néni.

Geminus
Purikt dvojity, kdeZ jeden nad druhym stojf, jako takto : latinici geminus jmenujj.

Colon mu fkdme.

Ten se klade, kde% které zadate Yedi jest jiz smysl ponékud cely, ale jestd neni té
Feti dokondnf k plnému vyrozuméni. Po tom punctu dvojim, vZdy jestd k celosti
a k plnosti vyrozuméni té feli ndco vice piisludi, a jeitd ma néco dopovédino byti.
Jako v pikladu: Poldtek weselého zwéstowdnij Gezu Krysta Syna Bokijho, gakoZ
psdno gest w Prorocijch: 301 Tu jiz t6 tedi jest i/(53b) podatek i smysl ponskud cely,
ale je8td neni té fefi doplnénf k plnému vyrozuméni, jestd k celosti toho smyslu néco
vice md povédino byti.

26 Inepte loquitur Mluvi nevhodné

%1 Dicere [...] locutionibus. M3l ifei Sest punktiv. Viz Linacra o tekovychto vazbéch.
Thomas Linacer (Linacre) (asi 1460—1524), anglicky humanista a 1ékaf kréle JindFiche VIIL.
Jeho anglicky psané jazykovédné dilo Progymnasmata grammatices vulgaria z r. 1512 bylo
pteloZeno do latiny jako Rudimenta grammatices (1523). Blahoslav zde odkazuje na jiné
Linacrovo slavné dilo, De emendata structura latint sermonis libri VI (15241, 15392), jeZ obsa-
huje pouze latinskou syntax. Podle B, Jedlitky (CCM 46, 1872, e. 461) jde o tato miste (podle
lipského vydénizr. 1577):,,Distributivae cum iis nominibus, quae singulari numero deficiuntur,
cardinalium loco jungi sola possunt, cardinalibus exclusis: Binae literae, terna arma, quaterns
codicilli, non duase, tria, quatuor dicendum.‘ (177) — ,,In pluralem gignendi casum feruntur
et numeralia, tum cardinalia, praesertim cum partitionem quandam subindicant, tum ordi-
nalia omnia: tres fratrum, quatuor judicum.** (168)

298 dicendum erat mélo se Fici
2% uptkim® pfimo
30 Mk 1,1

s Mk 1,1—2
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Periodon
Punct jest sém dole jediny takto . , po ném# se znovu k podétku jiné pofddné

periodus

Feti, versdle pife. Neb kdyZ také stoji zadu pii dokondn{ v&i Fedi, latinfci néktefi
periodon, néktefi obyéejnd comma jej nazyvaji. Ten se klade, kdyZ jest i smysla

chybad

i Fedi zalaté, dokonalé vyplnéni k celému vyrozuméni. Jak v piikladu: Poédtek
weselého zwéstowdnij Gezu Krysta Syna BoZijho, gakoZ psdno gest w Prorocych: hle yd
posylém posla swého pted twdfij twau, gent pFiprawij cestu twaw pred tebav 293 Tu jest
jiz i smysla i Fedi, plné vyplnéni, k dostatednému vyrozuménf; neb jiz potom i hned
versale jest, a podétek jiné Fedi z jiného proroka./

(54a) Jin{ ptikladové, kdeZ se ti tf{ punctové pofddné nésledujf.

Co% narozeno gest z téla, télo gest: a coZ narozeno gest z ducha, duch gest.304 TéZ: 4 on
odpowijdage gednomu z njch, fekl: PFijteli neinijm tobé kfiwdy.305 Tei: Synowé budte
poslussnij rodibi we wssem: neb se to dobfe lijbij Pdnu.306

Interrogativus

Punct obléstni jest otdzky neb otazdni, jemuZ latinfci interrogativus ¥ikaji: dva
puncty, jeden nad druhym, doln{ prosty, ale vrchnf s nakiivenym vocaskem takto:?
Ten se klade, kde? se n&jakd otdzka d&je, aby z odpovédi bylo té otdzky vysvétleni;
a mé se vidy zpiisobem otédzky &sti. Jako v piikladu: Koiik chlebi mdte? a ont fhau:
sedm.207 Tu m4s jiZ i otdzku, s punktem otdzky, i odpovéd.

Té%: Chleb kteryz ldémeme, 2daiiZ spoleénost téla Krystowa nenj 22% Hle tu més otdzku
i punct otdzky. A i hned potom odpovéd k vysvétlen{ té otézky, kde¥ a/(54b)potol
di: Neb geden chleb, gedno télo mnozy sme, neb wssichni z téhoz chleba astku béFeme. 3%
Aby z vlastnih> vysvétlenf apodtola, i z skutku ukazaného, bylo znéti ze tu apostol
prostd nemluvil o pfirozeném t&le Krystoveé ale o duchovnim téle jeho cirkve, o du-
chovn{ spoleénosti v&rnych; jako% z Erazmovy Paraphrazi®10 snadné jest vyrozumsti.

Partitivus, neb divisivus
Pii kencei ¥adk, kdefkoli n8které slovo v své celosti nemiiz polozeno byti, dvé
virgule takto byvaji postaveny // . Aby z toho &tendF &ta v&d8l, Ze to slovo v tom
Fddku v celosti své polo¥eno neni. Kdez to pifkladng pfi konei mnohych fddkiv jest
vidéti.

302 viz fol. 56a/b

303 Mk 1,1—2; Mal 3,1

34 J 3,6

305 Mt 20,13

3¢ Ko 3,20

307 Mt 15,34

8 ] K 10,18

3® ]1K 10,17

310 Paraphrases in Novum Testamentum vydal Erasmus Rotterdamsky v letech 15617—1523.
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Parenthesis

Parenthesis v orthographi také mezi puiikty se klade. KterdZt> za pul kroutkem
napfed se potind, a pil krouzkem zadu zavird takto ( ). A ta se klade, kdeZ se v nékte-
rou fed zadatou jind fe¢ vkldd4; neb pro té Fedi pfitiny ukazédni, neb pro jeji dalsi
osvétlenf, aneb pro ozdobnost; pro ukraceni a pro potvrzen{ té fedi.

Z té pak pfitiny témi polokrouzky se zavi/(55a)ré; kdoZ by feé zatatou bez vif
pfekézky predce &fsti chtél, aby coZ pfed parenthesi a po parenthesi stoji, porddné
étel; a neb mezi tim pareathesim &ta, aby ji v zvléstnim rozvéZeni étel, aby v pofadku
pfed se vzaté feti se nemejlil.

Ptikladové kde% se parenthesis

vklddé4, pro ukazani pfi¢iny pfed se vzaté Feéi
I stdli pacholcy y slufebnijey KefjZ vhlij nahrabali (neb zyma byla) a zh#ijwali se 311
Téz: ProtoZ byla-li dokonalost skrze lewitské knéistwij (neb skrze to lid zdkon byl
pfigal) cof nad to bylo prtfebij aby giny powstal knéz, kery’ by podlé fadu Melchysede-
chowa a ne podlé fadu Aaronowa slil?312

Piikladové kde? se parenthesis
[vkléd4] pro te pied se vzaté Feli svétlejii vyloZeni
Powstaw Petr vprostied vledInijkidw Fekl (a byl zdstup gmen spolu yako sto a dwacets):
MuZij bratFij musylo se pijsmo naplniti.313
Téz: Neb atkoli sau kteftZ slowau bohowé, budto na nebs budto na zemi/(55b) (yakoZ
sau bohowé mnozy a pdni mnozy) wssak my gediného Boha mdme.314

Pfikladové kde% se parenthesis
vklddd pro ndkteré Feti i ozdobnost, i ukréceni i potvrzeni
Aby bylo swidectwij Easy swymi, w kleréito gd postaven sem kazalelem, aposstolem
(prawdu prawijm w Krystu, nelhut) véitelem pohaniv s wijrau a 8 prowdau.31s
Té%: Neb spogeni budau (prey) dwa w gedno t&lo.316
Také toto sludi znamenati, %e impressorové ktef{Z Testament Erazmem napraveny

Jinde byl fekl skrze Erazima, tu jiz Erazimem: utrunque ineptum.31® Lépe bylo Hei
od Erazma. A% ta phrasis, nempe usus ablativi instrumenti, suo loco non vituperatur
nec rejicitur.31® Dobfe dif T'a wlc nemnif byjti spokogena nek geho milosti Pdnem.

tiskli,317 nékdy parenthesim, ne jak% cbyéej jest polou krouZky, ale dvéme pufikty
napfed i zadu zavirali. Jako: A teé ta télem véinéna gest, a obywala mezy ndmi ‘a spa-
tFili sme sldwn gegj, sldwu gako¥to gednorozeného od Olce: plnd milosti a prawdy.32

a1 J 18,18

sz Zd 7,11

13 Sk 1,15—16

34 1K 8,6—86

315 1 Tm 2,7

316 1K 6,16

317 Petr Gzell, Matsj z Dvoftist; viz fol. 4a, pozn. 25, 4b, pozn. 30, 7a, pozn. 52

318 utrunque ineptum oboji je nevhodné

319 A% ta phrasis [...] rejicitur. A2 ta vazba, totiZ uZiti instrumentélu, se na nélezitém misté
nehani eni neodmité. ’

320 J1,14 — V rkp. misto dvojtedek kulaté zdvorky
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Tu pted e spat#ili sme, misto ptil krouZka geminus, a za od Olce, pti zavien{ také misto
piil krouzka geminus stojf. Stapulensky?2! polozil krouzky./(56a) Nekdy pak impresso-
rové potfebnou parenthesim, samymi virgulemi znamenali. Jako: Tehdy ZoldnéFi
kdyz ho vkFifowali, wzali raucha geko [a véinili yri dijly, gednomu ka¥dému %oldnéfi
dijl/ a sukni.322 Stapulensky zjevnd parenthesim tu ukazuje, k snadnéjsfmu vyrozu-
mén{ poloZil polokrouZky. A ten smysl z Paraphrazi Erazmovy snadné se miz poznati.

Piiklad kdeZ se ti putiktové viickni v jedné feéi spolu schazeji
Zdalis newijle braifij (neb znagijecym zdkon mluwijm) e 2dkon tak dlauho panuge
nad Eowékem dokudZ by zdkon Ziw byl? Nebo Zena poddand misi, Ziwému musi pki-
wdzdna gest skrze zdkon: pakli by vmfel muZ, wyswobozena gest od zdkona mufe’33

J. B.

V druhé strince Orthografi knéz Bene$ punkty zpravuje. CoZ o prvnim punktu
pravi, dobré jest a pravé; ad nyni tomu punktfku, proto Ze commata dividit,324
vice ¥{kaji comma nefli suspensivus. Cechové stati tobo prvaiho punktu velmi mélo
u2i/(56b)vali. Vyborni Cechové, pan Rehot z Jeleni i Viktoryn ze Véehrd, misto
toho prvniho, druhy psdvali. Jako takto polo#il Jelensky u vykladu Petrarchy o chu-
dobé:325 GQakof bohaiého by pak y sstédry byl: wssak zachowd-li sobé co: obecné
lakomym nazjwagj: tak chudy: by byl y lakomy: gmjn bude za sst¥drého. Nékter{
misto dvou punkti virgulky u#ivali, i tu kde¥ commata, i tu kdeZ cola délali. Obec
pak pisdid nep#li§ pedlivych, divné a rozliéng se v tom pletli, jako i podnes.

Periodus, punikt ten jediny, cely a jiZz zavieny smysl znamenajici, své misto jakZ
takZ mival, jako i nyni u mnohych.

Kdyby tomu pfivyknouti chtéli, aby ti tif punktové v psénich nilezité byli za-
chovavani, chvalitebnd byla by véc. Jiz pak ten prvn{ punkt, jejz Benes nazval
suspensivum, bud %e by formou virgule takto / (jakZ Benes di) psdn byl, bud po latin-
sku ptl krouzku Ze by bylo déldno takio , o to by se nebylo potfebi nesnadniti.

Konec Orthographi/

321 Jacobus Faber, zvany Stapulensis, vl. jm. Jacques le Févre d’Estaples (1450/556—1538),
francouzsky katolicky humanista, exeget & filozof. PfeloZil do francouzstiny celou bibli
v letech 1523—1530; autor komentdrd k evangeliim (1521) a epistoldm (1527).

322 J 19,23 — V rkp. misto rovnych zévorek kulaté.

a2 R 7,12

324 commata dividit rozddluje v&tné dseky

325 Francyska Petrarchy poety [...] kniehy dvoje o lékafstvi proti $tésti a nedtéstt toti% proti libym
a protivnym vécem, Praha (Severin) 1501; Kniehy druhé [...] v kterychi se o nedtésts rozmlivd,
O chudobé rozmlivanie VIII (str. 176); srov. fol. 14b, pozn. 93
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(57a) K. V. Ph36
Ka?dému upfimému étendfi knéz Véclav Philomathes z Jindfichova
Hradce napfed pozdravenf

V Jindfichov$ Hradci, vice témé&F ndmecky neili éesky mluvi. A ktefiZ sou tu rodili
Cechové, velmi nezpuisobnd mluvi, adrmttentes germanismos sat ineptos.32?

Nedivim se tomu Ze Laurentius Valla, mu# v latinském jazyku néramné vymluvny,
tak velmi se horli na ty ktefiZ ten jazyk svou blekotnost{ hanebn® zprznili; a pfeist

Inepte phrasis bosdmica horlém se. Lépe jest fici horlim absolute.’28 Jako téZ pfi onom
slovu pefovats se, nechtéj se o to pedovati. Obsoleta et repudianda phrasis.32®

latinu z jazyku Feckého posli,230 gkrze pfiméSovani jinych postrannych a nevzdenych
jazykiiv Seredstvim lehkomyslnym v zkézu uvedli. KdeZ toho litost maje, o to pra-

Aulice et inerudita atque barbara phrasis est KdeZ toho lftost maje.’t To slovo kdeZ
nic se tu netrefuje; atkoli jiZ tak mnozi po¢inaji mluviti. Viz o tom vice v PHdavoich,
list [236Db].

coval aby toho uslechtilého jazyku nakaZen{ zase napravil. JakoZ pak o tom zname-
nité knihy (jenZ maji tytul Liber elegantiarum) sepsal;33? aby z nich se udili vSickni
ktefiZ pravé a &istd chtf latiné mluviti a uvarovati se vielijakych barbarismi a sole-
cismil, t. nepravého prevréceného a zle zvudictho mluvenf. CehoZ ndkdej¥{ stati/(57b)

inepta grandiloquentia3’?

latindt{ uéitelé (jako Jeronym,33 Ambro#,335 i jini jim podobnf) pilné settili. Po nich#
prigli jini s kuchytiskou latinou3? (jako Scotus,?37 Thomas,3 Albertus®® a jini jim

26 K.V.Ph. knéz Véclav Philomates

%27 admittentes [...] ineptos. dopoustdjice se velmi nevhodnych germanismi.

328 Inepte phrasis [...] absolute. Nevhodné Geské vezba horlim se. Lépe jest fici horlim bez
zvratného zéjmena.

32 QObsoleta [...] phrasis. Zastarald & zavrienfhodnd vazba.

330 V 16. stoleti se bd%Zné piedpoklddals genetickd i kulturni nadfazenost klasické Fedtiny nad
latinou. Za prematku viech jazykid se povaZovala hebrejétine.

31 Aulica [...] ltost maje. Dvoréokd, nevzdéland & barbarskéd vezba jest Kdef toho litost
maje.

332 vinfol. 4a, pozn. 27

333 inepte grandiloquentia nejepnd velkohubost

334 viz fol. 31a, pozn. 199

333 Sanctus Ambrosius (333/340—397), cirkevni otec; mildnsky biskup, autor mnoha exegetickych,
moralisticko-asketickych a dogmetickych spisi, skladatel cirkevnich hymni.

336 g kuchynskou latinou 8 neklasickou latinou

337 Johannes Duns Scotus, zvany Doctor subtilis (asi 1266-—1308), frantiskdnsky mnich; teolog
& scholasticky filozof, zakladatel tzv. scotismu ve filozofii.

338 Thomas Aquinas, zvany Doctor communis n. Doctor angelicus (asi 1226—1274), domini-
kéansky mnich; nejvyznamnéjsi scholasticky filozof a teolog, zakladatel tzv. thomismu ve
filozofii.

3% Albertus Maegnus (asi 1193—1280), dominikédnsky mnich; vyznamny soholasticky fllozof
a teolog, uditel Tomése Akvinského.
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podobni); ktef{Z aby jejich marné mudrovéni priichod mélo, potvorné terminy (jako
volitio, 340 filiatio 34 ecceitas,32? et sic de aliis)343 kviili sobd tvofili; jesto latinskéd méti
k takovym d&tem se nezné. Ale bud Bohu z toho chvéla, %e nynéjs{ latin§ti uditeld,
jakoZ o to usiluji aby mnoh4 zavedeni a bludy ozndmili a pravdé nds uéili, tak i o to
pilnost maji aby demuzkoli néds uéf to &istou latinou sepsali.344

A n&ktery prosték di Bud Bohwu chvdla e svaty Pavel napsal, ne v moudrosts fe&i, a e
Buh zbldznil moudrost tohoto svéta.34$ A%t jest pravé véc, Ze purites sermonis valde
utilis et laude digna est.3¢

I procez by tehdy také jinf jazykové vielijacf, sve &istoty neméli? Anobr# prod
lidé toho jazyku v ném# se zrodili krasy zanedbévaji, a cizimi slovy od ledskus pfislymi
kaziti jej dopoustéji? A to se d&je nejen v kvapném mluveni, ale i v rozvaZeném psani.
Protoz horlim i j4, a divim se tomu %e Cechové ozdobného jazyku svého v poctivosti
nemaji; nedbajice zachovivati zplisobu vymluvnosti té kterdZ nan zdleZ{. A to ne jen
v mluvenf ale i v psani, zvl45té pak a nade viecko v Pismé svatem, Starého i Nového
testamentu. Neb bibli ji#/(58a) nékolikrat imprymovali,34? a tu vidy (nevim svevol-
nym-li nedbanim ¢ili prostym nevédomim) toho se dopustili Ze mnohé slova ne-
upifméx® z latiny vylozili.

ho jeho
jejich Jjich

Misto {mu pimprymovali { jemu
% uv
ou ]

CoZ se téch dvou slov tkne jest a sou neb si: ta neslusné zbyteénd na mnoha mistech
kladli, aZ do osklivosti étenf i poslouchénf. Neb coZ se koli kde v jedné osobé stalo,
viecko te.) jakys Jest udinil: polal se jest, narodil se jest, pFilel jest, dal jest, trestal jest,
zradil jest, dokonal jest, umfel jest. A v mnohém podtu, ti jacis sou neb s, kdeZ se co
piihodilo viecko oni spdchali: vidéli sou, reptali sou, ukradli sou, divili sou se, zarmii-
tils sou se, sedli sou se, svafili sou se.

Kterak se tu vSudy to jest a to sou zbyte&né klade, o tom zjevné zprava de ver-
bis bude ozndmena.34

Ten pak nebohy Bife3s0 obojiho sa pohlavi a rozlitnych staviv, divné véci/(58b)

sobise.

P Hle co &inf porufené vymluvnosti nésledovani? Cim vice obygejiim porudenym
udidla se poustéji, tim déle se probihaji, spravedlivost pak v tom hynouti musf.

ProtoZ dobré jest zlym obyéejium za dasu béjaost zastaviti aby snad davn{ svou
starobylost{ v pfirozeni se nezménili.

340 yolitio chténi

M1 filiatio synovstvi (vztah mezi Bohem otcem a Kristem), filiace
342 ecceitas  odividnost

33 et sic de aliis a tak podobnd

344 viz fol. 4b

us 1K 1,18—2,16

346 purites [...] digna est. ¢istota feéi je velmi uZiteénd & hodna chvély.
347 viz fol. 7a, pozn. 50

348 neupfimé Spatné, nesprévné

349 viz fol. 107a

350 gté, biede, tj. 2. & 3. osoba sg. imperfekta slovesa byte
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ProtoZ aby jazyku &eského nakaZeni zase napraveno bylo, uéinil sem spis pro ty
ktefiZ toho neznaji, aby o tom éeskou etymologi3s! méli, jiz by i v mluveni i v vykla-
dénf gpraviti se mohli. VSak ne abych kazdého slova declinaci per casus et tempora3sz
(jakoZ v latinské grammatyce slusi) uéil; ale ozndmim jen ta slova kterych% obydej
zle uifvd, tak v psdn{ jako i mluveni. A pfitom ozndmim, kterak kterych slov zle
uzivanych prdvé uiivati mdme. Viak kdoZ prvé z Dondtu3s® polévky Ekolské ne-

Ineptae locutiones3’ rybaltuss deskych fkolskd polévka per contemtum?3ss Zdctvo jejich
nepoboZné slove.

zakusil a latinou sob® oust neproplakl, tenf nezrozumi spisu tomuto, neb se vném
latina s &eltinou promésuje, a jindk ety/(59a)mologia sepsana byti nemiize. A protoZ
jen knézim kte¥i% latiné umdji, pisafom literatom,357 a Z4kom3s8 se hodi. M&j se dobfe,

Pohfichut mnozi patnd umsji.

&ti a sud upfimy &tenafi.

Distichon ad lectorem
8i tibi barbaries male fandi praestitit usum
Hac forma recte disce Boheme loqui.3°

31 Etymologif se rozums3la nauka o sprdvném uZivéni slovnich tvari, tedy zhruba dnesni tvaro-
slovi a slovotvorba; viz t6Z fol. 62b.

352 deolinaci [...] tempora ohybdni pomoci pddii a tasu (tj. sklohovéni a &asovénf)

353 Aelius Donatus (il ve 4. st. n.l.), ¥imsky gramatik, uéitel sv. Jeronyma, autor udebnic la-
tineké gramatiky, jichf se pouZivalo v latinskych Skoléch po cely stfedovék. Napsal rovnas
komentéfe k Terentiovi a Vergiliovi.

354 ineptae locutiones nevhodné obraty

355 rybalti rybalt byl pohrdlivy vyraz pro kostelni zp&véky, zéky, Zalmisty a potulné herce,
popiipadéi pro bakaléfe, pro néz bylo charakteristické, Ze mluvili §patnou, neklasickou latinou

3% per contem(p)tumn pohrdlivé

357 literatom lidem se 8kolnim vzdélénim

358 z4kom studentim, klerikim

35 Distichon [...] loqui. Dvojversi ke &tendfi — JestliZe t& barbarstvi navyklo nedobrému
vyjadfovéni, [ timto zpiisobem se ué¢ mluvit sprévnd Zesky.
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J. B.
Druhy dil Grammatyky slove Etymologia

Druhou tuto ¢dstku Grammatyky, t. Etymolog{, sepsal jest knéz Vaclav Philo-
mathes. a knéz Benes v iibec3® ji vydal; pot¥ebnou jisté Cechtim knihu, zvlasté tém
ktefi% i jazyku latinského povédomi jsou.

Véak kdyby drobet tedstéji a svétleji byl psal ten dobry mi kdoZkoli byl. Nam de
elegantia et proprietate Boémici sermonis praecipiens, multa ineleganter ac valde
improprie dixit. At non est quod miremur, siquidem non omnia possumus omnes.36t
Castokrat se prihazi znamenitym lidem, tfebasi i tém kterés vysoké oslavuje vy-
(69b)mluvnost, e ndkteré véci vysvétlovati chtice, vice je zatemiiuji.

Ptihodilo-li se co toho i tomuto muZi knézi Véclavovi Philomatesovi, co divného
jest? Humani ab illo nihil alienum putabimus.32 Umysl viak jeho chvdlen byti m4.
Vidy jest chtd! pomoc uéiaiti k napraveni jazyka eského; a uéinil nemalou, podlé
moznosti své. Byt také i jini néktefi tak mnoho ousilé svého na to vynaloZiti chtéli,
tudiz bychom jiny zpisob Seské Feéi v mnohych vécich uzfeli. Ale (jakoZ sem i v pied-
mluvé napied dotekl])363 Ze sob& toho téméF viickni mélo vazi. Jedni proto Ze se s vy5&i-
mi vécmi obiraji, které? ne fedi samé (v nichz krélovetvi BoZi nezdle#i)?4 ale spaseni
dusi lidskych se dotykaji. Druzf proto, Ze chopivie se toho coZ i slavu i zbo#f roz-
mnoZuje, tam viecku mysl svou obrétili, a v tom jf jako u vodéch mo¥skych pohfiZili.
A snad nékteif i jiné pritiny tychZ véef majf.

J4 pak nic sebe a své pilnosti a neb k jazyku &eskému pFichylnosti, ned jiné ne-
vyvysuje, coz a pokudZ budu rozumdti Ze by/(680a) mé préce pisafiim3ss Zeskych
knih prospé&&na byti mohla, o to se pfidinim abych k v8cem od knéze Philomathesa
sepsanym ndtco prilal; aby i sndze tém nékterym vécem od ného sepsanym porozu-
mino, i déle na vlast st neb ozdobu feti ¢eské popatiino, pf{¢inou téch reguli jeho
byti mohlo.

Natikd v pfec~luvé své knéz tento, nad velikou nedbénlivosti lidu ¢eského,
a zvl45té t&ch ktefi* nfedni sou, ac veluti proceres totius gentis.2% A jest nemalo nad
&im nafikati; prodez i davno pted nim néktei{ vice naf{kali. Jako uéeny onen a vzécoy
toho &asu muZ, par Viktoryn ze Viehrd, nékdy mistopisaf Krdlovstvi &eského,
kteryz v pfedmluvé - a vyklad knjZky jedné Jana Zlattoustého,36? mnozstvi veliké

360 v vbec na verejnost

361 Nam de elegantia [...] possumus omnes. Nebot poutuje o uslechtilosti a sprdvnosti éeské
fedi, sAm se mnohdy vyjadFfil neuSlechtile a velmi nespravn®. Ale neni divu, vidyt zajisté
,,nemiZeme vsichni véechno** (Vergilius, Bucolica 8, 63).

362 Humani [...] putabimus. Budeme se domnivat, Ze nic lidského mu neni cizi. (Terentius,
Heautontimorumenos, v. 77)

363 vig fol. 3b

34 grov. 1 K 4,20

365 pisafiim autorim, spisovatelam

366 veluti proceres totius gentis jeko pfredéei celého néroda

367 Joannes Chrysostomos, tj. Zlatotsty (347—407), cirkevni otec, patriarcha cafihradsky. Vikto-
rin Kornel ze Vaehrd pfelozil jeho traktdt O napravent padlého, ktery byl vytiétén v souboru
Knihy &very [...], Plzenn (Bakaldf) 1501, s pfedmluvou Viktorina ze VSehrd Jirovi, faréfi
kostela na LiZi, datovanou r. 1495.
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6la

miiv slavnych vyéitaje3ss kteffz knihy o rozliénych vécech spisovavse, neéinili toho
cizim jazykem ale svym vlastnim v némZ sou se zrodili. Témi pifklady ponoukd
i Gechti aby o ozdobu jazyka svého st4li, a bliznim svym vlasti obyvatelim tudy dobré
obmygleli. Ale Ze k(néz) V. Filomates v té své nafikavé predmluvé,/(60b) nemalc,
nybf velmi tuze s posmiikem drbl t&ch ktetiZ, neméné nezli on, na desky jazyk laskavi
byli, a jej nepfirovnand vice neZli on zvelebiti usilovali, nyb¥ (absit verbo invidia)3¢®
i zvelebili. Ty minim, kteffZ i v vydavéni knih v jazyku ¢eském, téch slov n&kterych,
at nevelmi sliénych ale viak ty &asy jefté nevelmi neobecnych a velmi vlastnich,
uzivali (quae nunc iam usus repudiavit ut obsoleta et antiquam simplicitatem, nolo
enim dicere rusticitatem, redolentia);*"%jako biefe, biech, biechu, biesta.

A nechazf jednoho toliko z mnohyeh jmenuji, svaté paméti B. Lukaife, mize
poboZnosti i uménim vzneSeného, ktery? i v tom svého pied se vzeti svétlé a zaame-
nité piféiny ukédzal, v pfedmluvé na vyklad Zékona nového jenZz vytistén byl v Bole-
slavi Mladém, 1éta 1525 na Karmeli;3"1 aviak se proto i s jinymi mnohymi, tychz

slov uZivajicimi, pomluv i posmiskiv, ndkterych vieteénych lidi, jako Cirka37
a jinych, nemohl uvarovati. I vidi mi se nétco k tomn &ehoz dotekl Philomathes,
kratidce tuto nejprv Fei./

(61a) Nemé&lt jest se knéz tomu posmivati, Ze ten ubohy, jakZz on di, Biefe
mnoho phsobiSe, ponévadZ vlastnosti feéi ¢eské napravitelem byti chtél. Mald-liz
jest to byla véc, rozdéliti inter tempus perfectum et inpeifectum,3’3 témi slovy
biede a bylo. A Ze to slovo biede s svou se vi{ rodinou nebo ratolestmi svymi, usima roz-
kofnyma374 pic tak zvldstns libého a hladkého nedonaselo; i proto-liz jest koneéného
zaslouZilo vyvrien{ a potupeni? Zvl4sté, ponévadZ vime, Ze pfed nemnohymi dasy
pic nebylo neobyéejného, netoliko tak psiti ale i mluviti. Procez tedy knéz F{iloma-
tes), bohatstvi jazyka &eského jako z koutiv zarumovanych dobyvati chtéje,
tejz jazyk chudf, temporis imperfecti proprietatem, olim magno receptam usu, et
auferendo, ac restauratores eius salse (imo verius dicerem, insulse) irridendo atque
risui aliis propinando 2375 Ale navykli takovilidé, aby se snainé k tomu kazdy pfi¢indli

368 Dantes Vlach, kaldejsti mudrei, egyptiti (mudrei), Homerus Rel:, Sokrates, Plato, Aristoteles,
Demosthenes, Eschines, Izokrates, Cato, Cicero, Seneca, Eunius, Lucrecius, Vergilius, Ovidius,
Tibullus, Catullus, Propertius, Lucanus, Juvenalis, Mertialis, Silius, Claudianus, Joannes
Chrysostomos, Moj2i8, JeZi§

369 abgit verbo invidia nic ve zlém (Livius, 4b urbe condita 9, 19, 15; 36, 7, 7)

370 quae nunc [...] redolentia kterd dnes jiZ vySla z uZivéni, jeto jsou zastarald a protoge je
v nich odstin staré prostoty, nefkuli neohrabanosti

3N Novy zdkon, Mlad4 Boleslav (Styrsa) 1526, Knihopis 17097. Toto misto je jedinou spolehlivou
identifikaci Lukése Praiského jako autora pfedmluvy. O starodeskych tvarech imperfekta
slovesa byti se v ni Fikd: ,,[...] to slovo biede [vydavatelé Bendtské bible] proménili v bylo,
neb v byl. A %e to nemeléd ujma pravdy jest, neb biede v jazyku latinském stoji Erat, & jest
preteritum imperfectum, sed Fuit est preteritum perfectum tantum; totiZ, to slovo biese
jest v&c éasu pominulého nedokonalého; ale to slovo bylo neb byl jest véc toliko ¢asu pominu-
lého a dokonalého, ale nenie pominulého & nedokonalého.** (fol. a 4a)

312 Johann Zeising, zvany CiZck (1528 upélen v Brné jako novokitdnec), nsmecky mnich z Vrati-
slavi, 1517 piiel do Litomysle a byl pfijat do jednoty bratrské; propagoval uéeni Zwingliho
a po polemice s LukéSem PraZskym byl r. 1526 vylouden z jednoty.

373 rozdéliti inter [...] inperfectum uéiniti rozdil mezi minulym ¢asem dokonavym a nedoko-
na

374 ufima rozko&nyma udim zm&kéilym, rozmatilym

375 temporis imperfecti [...] propinando? tim, e odhal imperfektu jeho zvléstni charekter,
dfive hojné vyuiivany, e %e se t8m, kte¥ je chtdli obnovit, vtipné (spise bych viak Fekl bez
vtipu) vysmfiva a vystavuje je vysméchu jinych?
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studio contentionis,3’ aby bylo kolik fardfav tolik vér, jako byvé, kolik mlynéFiv
tolik mér; a takZ snad potom také, kolik pisafiv tolik grammatyk./

(61b) Rekl by mi pak kdo: Vidyt jest jiZ to slovo biefe obsoletum et ingratum
ac fere ridiculum,3”7 pezpisobné, neobvyklé tomuto véku a jako divoké?3™ Odpo-
{véd): Pravda jest to Ze se jiz nynf uzfvanf jeho netrefi; zvlasté kdyz i tak jest zhanino
od tohoto knéze, a od jeho mnohych nislednikav u velikou vzato ofklivost. Ale
vidyt jest to také pravda jistd, Ze to slovo bylo dobré a vlastnf i velmi potiebné;
a 8koda Ze jest vySlo z obydeje. A nékterym nédrodium nevyslo; a to tém kterym? se
nezdé bychom my péknéji a vlastndji nezli oni mluvili; jako Charvatim, Bosiantim
a jinym, a# i tém Srbam,3” jichZ dyalektu neb oby&ejnosti v fedi, posmivaji se
Cechové. Ale o tom slovu biefe potom v Pi{daveich ete. &ffe soud svilj ozndmim.380

Nyni toliko toto dir, Ze jest nebylo slukné a spravedlivé, aby vlastnosti napravova-
tel, vindex, 3! vlastncsti zhoubeim a neb umengovatelem (si sic loqui licet)?2 byti mél

Z strany pak ozdoby Fe&i, mé&l byl sdm na sebe pohledéti; jeSto i v spisovan{/(62a)
t¢ Etymologi, ano i v té pfedmluv® hned, velmi neozdobné ano i nevlastn& mluvi,
inoompte.383 Jako ta slova jako sou viz kdeZ toko litost maje,384 item, to &istou latinou,395
item, mnohd slova neup¥imé vylo#ili3ss etc. Jaké jest tu v téch, i v mnohych jinych
slovich jim podobnych, v té knifce se nalezajfcich, i neozdobaost i nevlastaost;
o tom niZe potom néleZitéji pii pFi¢indch povim.

Takéz podobnd pfi tom slovu jest, jsem, jsou etc., v téi pfedmluvé kratochvilny
posmiek poloZil, urbanitate illa quam repudiat Paulus egregie servata .37 Jesto, jakoZ
to slovo jest na mnohych mistech se zbyteénd od nékterych klade, tak zase, s ujmou
ozdobnosti a plnosti Feéi deské, od n¥kterych opoudtino byvd; o temZ nffe na svém
misté ozndmim 398

Nyni pak pfistoupfm k zaddtku té jeho Etymolog{; kterouZ tém toliko sepsal, jenZ
gobd &kolskou polévkou propélili, i mém ¥ei proplakli, usta./

(62b) K. V. Ph,

Etymologia, jak? se z ¥eckého jazyku vykldd4, jest uméni pravého mirného mluvenf,
i také pravého mirného, jednoho jazyku v druhy, vykladani.

Plus est in deflnitione quam in definito.2¢® Ne samat etymologia dévé pravé & umslé
vykladéni Feli,3 z jednoho jazyke do druhého.

376 gtudio contentionis snafnym Gsilim

377 obaoletum [...] ridiculum zastaralé, nehezké a té6mal smé8né

378 divoké divné, zvléstni :

319 Srbim LuZickym Srbim

3680 viz fol. 178b—179a; srov. teké 111a—112b

381 yindex strézce, obrdnce

382 gj sic loqui licet 1ze-li to tak Fici

383 jncompte neumsle

384 viz fol. 57a

383 viz fol. 57b

386 viz fol. 58a

397 yrbanitate[...] servata. zachovévaje pfitom vyte¢nd onuuhlazenost,kterou Pavel odmit4.
(Srov. 1 K 1,20.)

388 viz fol. 109a

389 Plus est [...] in definito. Definice obsahuje vice neZ definovany pojem.

390 jedf v&t
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Rozd&lenf etymolog

JakoZ latinské etymologia v osmeré strénce fedi zéleZ{,®1 tak také tuto pfi ka¥dé té
strance, kdeZ jest zlé a jak mé byti pravé vykladéni, ukezdno bude,

Prvn{ strénka Etymologi, jest (jak latinfci ¥{kaji) de nominibus.32
Méla by oviem, n8kterd jména, slova znamenitd, napfed byti poloZené, jichzto oby-
&ej v Zakond Péné, v teském jazyku omylnd uiivd; vSak pro ukréceni sou tuto za-
nechdna, & Ze pfi Novém testamentu, podle Erazmovy ndpravy, potfebn&ji budou
oznémend.393/

(63a) Regula de nominibus adiectivis

Adiectiva neutra pluralia absque substantivis posite, jako caelera, bona, mala,
novissima, priora, nova, vetera etc.; maji se exponovati cum illo substantivo véct;3%4
a byt jich pak v jedné fedi’s ngkoliko poloZeno bylo, dosti jest jednou vécs poloZiti.
Exemplum: Coetera vero cum venero disponam,’% jiné pak véci kdyZ bych pFidel
zFidim. Recepisti bona in vite tua et Lazarus similiter mala,37 vzals dobré véciza
Zivota svého a Lazar téZ zlé. Fiunt novissima hominis illius peiora prioribus,?® byvaji
posledni véci tlovéka toho hor¥i mef promi. Profert de thesauro suo nova et vetera,®
vyddvd z pokladu svého nové ¢ staré véci.

Exceptio. Omnia: neutrum plurale sine substantivo positum, mé se exponovati
singulariter bez véci, ne pluraliter 8 véemi.90 Exemplum: Omnis mihi licent, sed non
omnia conducunt;401 viecko mi slusi, ale ne v¥ecko prospivd. Omnia facite sine murmu-
ratione;#2 viecko/(63b) &isite bez reptdni.

A takov4 expositio3 jest lepsi neZli 8 véct pfiddnim. Tak také miS exponovati
bona a mala, kdy% pki sobd mivaji omnia, multa, quanta a neb nétoo takového. Exem-
plum. Dabo vobis omnia bona;44 dém vam vdecko dobré. Secundum: Multe mala
operatus est;*5 mnoho zlého &inil. Tertium: Quanta mala fecit sanotis; 46 kterak mnoho
2lého Eindl svatym.

1 1, jména (fol. 62b), 2. zdjmena (76b), 3. slovesa (104b), 4. pkislovce (118a), 5. pFitesti (127a),
6. spojky (1356a), 7. pfedloiky (148b), 8. citoslovce (1562b); srov. Donatus, Ars minor

32 de nominibus o jménech

¥3 'V Optétovd pfekladu Nového zékona je v tivodnim oddile nazvaném ,,Apologia Nového Testa-
mentu' uvedeno 22 vyrazl 8 pozndmkami o jejich vyznamu a zpisobeoh pfeklédéni. Po-
zndmky o jmén& Jezus (zde ne fol. 1658) a christianus (fol. 1565b/158a) jsou viceménd volnou
& zkrdoenou parafrazi dvou hegel z tohoto oddilu.

3%4 Regule [...] véci; Pravidlo o piidavnych jménech — Piidavnid jméns v mnoiném &isle
stkedniho rodu stojici bez jmen podstatnych, jako caetera, bona, mala, novissima, priora, nova,
vetera atd., maji se exponovati s onim podstatnym jménem véct; exponovati vyklddati,
piekladati

395 v jednsé Fefi v jedné vétd

» 1K 11,34

»7 L 16,25

8 T, 11,26

399 Mt 13,52

400 Exceptio. [...] 8 véemd. Vyjimka. Omnia: stFedni rod v mnoZném ¥isle stojfci bez podstat-

ného jména m4 se exponovati jednotnym &islem bez véci, nikoli mnoZnym s véems.

1K 6,12

Fp 2,14

takové expositio takovy pfeklad

Gn 45,18

1 Krél (18) 27,12

406 Sk 9,13

R R
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J.B.

At se na tom nemegkdm co% napted pov&dsl, definitionem, co by byla etymologia,
piivlastniv jf i to co v sobd viecka t4stka grammatyky &tvrtd, t. syntaxis, 47 zavird,
toliko o prvnf reguli jeho de nominibus, toto dim: Ze mi se viecko, i téZ ta vyminka
pti nf poloZend, dobFe 1fb{; hodné jest aby to coZ pravi, pilnd bylo zachovdvino. Rem
sane observatu dignam protulit.48/

(64a) V.Ph,
Regula de diphthongo ou et @
syllaba4?

Ti ktetiZz Ceski bibli imprimovali, 410 ten dyftong ou za 4, a % za ou (jako by v tom
#adného rozdflu nebylo) imprymovali. Ale ty véz Ze ten dyftong &ini rozdil inter
casum accusativum et ablativum in genere faeminino.41! Neb kdyZ accus{ativus)
casus mé svi terminaci na %, tehdy ablativus mé se skonati na ou. Exemplum:
Mensuram bonam et confertam et coagitatam et superefluentem, dabunt in sinum
vestrum; eadem quippe mensura qua mensi fueritis remetietur vobis.412 To desky takto
vylof: Miru dobri a nasutid, a natlabent. a vrchovatd. dadt v lino vdie; neb tou mérou
Iterous bydte mefils bude vdm odméfino.

Tak i jinde pozn4X ktery jest casus accusativus & ktery ablativus; vyrozumis také
lépe tomu oo se tu pravi.

J.B.
Regulam de diphtongo superius tractavi copiosius.413/

(64b) V. Ph.

Sequuntur regulae de casibus
De nominativo
Regula prima+
Nominativus n8kdy pékné se proméfiuje in acousativum v jazyku ¢eském. Exem-

plum. Non est homo justus in terra;4$ kdeZ homo tustus jest casus nominativ.; a Gesky
Slovék spravedlivy také casus nominativi; bude¥-li pak p¥snosti latinské nésledovati,

47 Qramatike ve starSim pojeti zahrnovala 1. ortografli, 2. poetiku, 3. etymologii & 4. syntax.

408 Rem [...] protulit. Uvedl véc hodnou zachovévéani.

4% Reguls [...] syllaba Pravidlo o dvojhlésce ou & slabice 4

410 Bibl{ &eskd, Bendtky (Liechtenstein) 1506, Knihopis 1097; Biblf &eskd, Praha (Severin)
15291, 156372, Knihopis 1098—1099

411 inter casum [...] faeminino. mezi 4. pddem a ablativem v Zenském roda. (Jo mindn
ablativus instrumenti, tj. instrumentél; viz fol. 19a.)
43 L 6,38

413 Regulam [...] copiosius, Pravidlo o dvojhldsce jeem probral vySe obSfrndji. (Srov. fol.
12a—14a.)

414 Sequuntur regulae [...] Regula prima Nésleduji pravidla o pédech — O 1. péd® — Pra-
vidlo prvni

415 Kaz 7,20
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65b

é.épe by Fekl zpasobu latinského neZ pFisnosti. Velmi si jakys piisny, t. nehladky
ech.

zle di: Nent &lovek spravedlivy na zemi, neb mé¥ ¥ci: Nentt tovéka spravedlivého
na zems. Téz. Non est alius Deus in caelo,416 nenif jsného Boha na nebi. Téz. Nemo est
in cognatione tua;47 nefikej Zadny neni, ale rei Zddného nent v pfibuznosts tvé.

1. B.
K této prvnf reguli de nominativo toto pravim. To slovce nent a té% i néktersd
a mnoh4 slova jin4, jako podej, pochval, nehanéj, nechej etc. nezédaji za sebou miti
accusativum, sed ablativum in nostra lingua adsciscunt.41® Jako:/

(658) nent pdna pochval Boha
podej noze pobrus sekery
vyjdi z domu aby nesvrhl sklenitky
koblouku neztracij Zeny nepojimej420
sukné Jetf neuzfi§ tvd#i mészt
nedej podkopati domu svého*1® ete.

Zle by tu pfidal accusativum casum Fka: nent tu sekeru, nent tu koblouk, nent tu sukni;
a nebo, jako ndktefi germanizantes Fikaji: podej ten niZ, koblouk, sukni, konev, vino
etc. Item: nekoupim dim, kidi, sedlo, uzda ete.

Viak zase, nevudy se treff regule ta; nebo i rukavice ne na nohy obouvény jako
stfevice, ale na ruce brany byvaji; tak i ne vieho jednou regulf zpraviti muZes.
Zle by, prvni reguli zachovati chtéje, fekl: schovej koblouku, &epice eto.; ale musis
Foi: schovej koblouk, &epici, sedlo, kup nif, tesdk, zjednej sklenilku, pijmi Zenu, vypi
vino dobré ete. Item zachovals vino dobrés?? etc. Item: zachovals mnoho vina dobrého.
Aberravit autem hic, iste bonus sacrificus; non enim in accusativum mutatur apud
nos nominativus iste latinorum sed in ablativum. Similitudo terminationis in quibus-
dam vo/(65b)cibus imposuit homini.423 Jako v tom piikladu kteryZ privedl: nens
Sloveka spravedlivého, domnival se (nepilné snad posoudiv toho) Ze ta slova élovéka
spravedlivého sou casus accusativi, ano jeou ablativi. Ale Ze podobny jest v téch slovich
jeden casus k druhému; neb takto znf accusativus: toho Elovéka spravedlivého ukazuji;
ablativus: od toho &lovéka spravedlivého neodstoupim, neuteku etc. Ty viz Ze obé m4
jednostejnou formu; ale ne tak p¥i jinych mnohych slovich, kterd% velmi rozdilncu
terminaci maji. Jako u piikladu, slovce almarka, accusativo tuto almarku péknou
ud&lal mt, koupil sem, mdm davno etc.; ablativo od té almarky pékné zdmek mi odpadl,
ulekl, liftu odloupil ete.

416 Dt 4,35.39

7 L 1,61

418 nezédaji za sebou miti [...] adsciscunt. netddaji ze sebou miti 4. pdd, nybri piibiraji
v nafem jazyce ablativ. (Ablativem se zde rozumi obecnd ,,péd odlulovaci*; arov. fol. 19a,
pozn. 118.)

4 Mt 24,43; L 12,39

420 QGn 28,1 .

421 Gn 43,3.5

a J2,10

41 Aberravit [...] homini. V tom se viak tento dobry kndz zmylil; tento latinsky 1. pdd se
totit u nds neméni ve 4. pad, nybr# v ablativ. N&které pidy slova &lovék maji navzéjem po-

[70]



Y. Ph.
Regula secunda4
Nekdy se pak takové proména déje, kdyZ ndco pravi se byti nédim. Jako: Et tu
puer, propheta altissimi vocaberis.425 KdeZ to slovo propheta v latiné jest casus nomi-/
(66a)nativi, a vedlé pifsnosti jazyku latinského mél by tu oratf exponovati4?é takto:
A ty dité prorok nejvyitho sliti budes. Ale zle by tak &esky mluvil; i m4s Fei: 4 ty dité

prorokem najvysstho shiti bude§. Neb ¢esky jazyk nominativum tu nestrpi, ale choet
Nezle by mluvil ale figurate et eleganter, suo loco tamen.427

aby byl promé&nén in accusativum.428 Kazdy jazyk m4 sva vlastni vymluvnost emuz
Rekové tkaji phrasis. Co sluf v lating, to nevudy slusi jazyku jinému. TéZ. An non

Bpatnys grammatylkus 8esky, mily k(nd%)e Filomat, jestli-fe mezi vymluvnostia
phrasi rozdilu nemés. Vymluvnost jest eloquentia. Ale phrasis jest oby&ejné slov
jedndch 8 druhymi spojenf, a tak proniSeni toho srozumitedlné a obyejné slovy a
fedf{ cok v duchu myslis.

sum apostolus$42® Rei: Zdalif nejsem apodtolem? ne apostol.
Takovou proménu v8udy m4S &initi kdeZkoli toho slufnost potiebuje.

J.B.

Jako# pFisnosti latinaké (ut loquitur Philomathes)4® peviudy slusi ndsledovati kdo%
nechce z dobré latiny z14 deltiny délati, ale to coZ jest dobfe pov&dino latind neb
fecky etc. (bez ujmy neb poruSen{ smyslu) také dob¥e poviéditi i &esky; takt také
i pHsnosti této regule nesludf viudy nésledovati,/(66b) sio jinak nemald ujma byla
by feli feské. Nebo at ten piiklad vezmu kteryZ on poloZil: Et tu puer propheta
altissimi vocaberis, df5-1i esky: A Ly dité prorokem nejvydsiho slouts budes, dobfe jest;
pekli dis: A4 ty dité buded slouts prorok nejvysfiho, oviem vybornd i ozdobnd Sesky
povis.

soilicet per antiptoain seu enallagen casuum#3t

Ze by Sesky jazyk tu nominativum strpéti nemohl, df Philomathes, ale chybuje;
indicium aurium et exempla veterum affirmant quod ille negavit.42 Tak? i o druhém
ptkladu ZdaliZ nejsem apostolem, dobfe se di; ale té se dobfe di: ZdaliZ nejsem apoitol.
Ano v nékterych starodeskyoh na pargaménd psanych Zékonfch tak stoji pséno:
ZdaliZ nejsem svobodny? Zdali nejsem apostol eto. Na mnohyoh pak mistech kdyby

dobné koncovky.

424 Regula secunda Pravidlo druhé

4 1, 1,76

425 tu oratf exponovati ten vyraz preloit

407 figurate [...] tamen. obraznd a uhlazend, kdyby to bylo na evém mists.

4% grov. Blahoslaviv komentét na fol. 67b—08a

v 1K 6,1

4% ut loquitur Philomathes jak pravi Filomates

41 goilicet [...] casuum totiZ skrze antiptosi neboli zémé&nu pddid

42 judicium [...] negavit. jazykovy cit a pifklady starych (autori) potvrzuji to, oo on
popfel.
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67a

6€7b

vzéeny mluvite] tuto reguli zachovavati mél, soudnym a rozkodnym usima,433 ne-
vzéend forma mluvenf jeho byla by. Jako maje FHei: Viak sem i ja také zprdvce lidu,
sem knéz, neb sem zeman ete. fekl by: Viak sem i jé také knézem neb zemanem, hned
nezn{ tak zpfisobnd a lib8. To pak vde, kdy, kterého zpiisobu, misto které Zad4,
nesnadné jest ozna/(67a)movati regulemi.

I tu chybil Filomat, fe by nominativus in accusativum, prorok—prorokem, se
proméiioval. In ablativum instrumenti kdyby byl fekl, mohlo by bylo stéti. Hic
propheta, prorok, hunc prophetam, toko proroka ukamenovali Zidé, ab hoo propheta
postularunt etc., od toho proroka wutekls, hoc propheta, timto prorokem pohrdali,
bude§ prorokem, bude¥ mym pFitelem.

V. Ph.
Regula tertiad+4
Nékdy pak nominativus proméiiuje se in accusativum proto aby amphibologia, s
t. pochybnost Fedi, rozumu nedvojila. Neb di§-li vedlé pFisnosti latinské: Slovo télo
uéinéno jest,4%¢ amphibologia tu bude. Neb kdoz te slova slydf, nerozumf{, Slovo-li
jest télem udinéno, ¢&ili télo Slovem. Chees-li pak té amphibologi ee uvarovéti, musfs
z jednoho neminativa udélati accusativum. Neb hle kdyz dis: Slovo t&lem u&inéno jest,

Tak se tobd zdé4, ale chybujes.

amphibologia tu nebude; neb rozum tu dvojiti se nemi¥e./

(67b) J.B.

Coz v tiet{ reguli pfid4dvé, piflinu toho prom&tovéni pokladaje, aé v netem mie
stdti, a viak i to nevéudy m4 mfsto. Nebo, jakoZ df8-li: Slovo télem uéinéno, pochybnost
8 Gasthky odjim4ig, tak zase nazpét, di§-li podlé t§ formy: Hilka hadem ulinina,437
vékové slovem ulinéni*3® etc., zplodf§ pochybnost nemalou; a budes-li chtiti podlé té
jeho regule rozum téch slov jinak vypravovati, tedy ¥fci musi§ u vysvétleni takto:
T4 vekové ji£ jsou slovo, item, v jeho pkladu: T'o Slovo jiZ nent toliko slovo, ale jest
také 1 télo; jako t6% diS: T'a hilka ne hulka toliko jest ale had.

Ano by nékdo nepochvélil i toho zpusobu: télem ufinéno. Nam si sumeretur pro
ablativo instrumenti to slovce télem,4 bude tento rozum, %e télo tak bylo mocné Ze
uéinilo Slovoe, jako by Slovo mélo pivod z téla. ProtoZ 1épe & srozumitedlnéji dil
A Slovo to télo uéinéno jest.

A také dobry muZ, jakoZ jiZ i prvé dotdeno, i v tom chybil, Ze té formé& Otcem,
apodtolem, slovem ete., jmeno dal casus/(68a) accusativus, ano jest casus ablativus

433 goudnym & rozkosnym udima soudnym e zjermnndlym ulim
44 Regula tertia Pravidlo tfet{

435 amphibologia nejistota, viceznaénost

9 J1,14

41 Ex 7,10

48 7d 11,3

a®

Nam ei [...] instrumenti to slovce t&lem Nebot bude-li se to elovce i&lem chapat jako
ablativ ndstrojovy
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instrumenti. Neb takto mluvivdme: vulnus inflixit ei, sive, vulneravit eum gladio,
ranil ho mefem, svét stvofen vlemohicim Slovem, spdlen bude ohném, byl trestdn hro-
znou potopou ete.

Té pak formy uZivé se nékdy na tom misté kdeZ latinici ddvaji nominativum a neb
accusativum cum praepositione. Jako: Ero eis dominus, vel ero pater, et ipsi mihi
in populum;#° éesky takto: Budu jim olcem a ont mi lidem.

Sta¥i Cechové ndktei{ hunc graecismum#! pfedee tak podle slov latinskych (Philo-
mathes ¥{k$, inepte sane,42 podlé pFisnosti latiny) vyklidali ikajice: Budu jim v ofce
a oni mi v lid. Ale ta forms jiZ vyEla z zvyku. Item. Také té formy mnoho se uzivé na
tom mistd kdef latinfci ablativum kladou, jako: ibis cum patre, pidjde & otcem, se pdd
nem, 8 Bohem; jeito sio prosty ablativus#3 takto se formuje: od ofce, ode pdna, o-
Bota eto./

(68Db) V. Ph.
De genitivo
Regula prima4
Genitivus substantivus, 45 nékdy proméniti se musf in nominativum adiectivum46é

v jazyku &eském. Exemplum: Ubi est qui natus est rex Iudeorum 447 KdeZ rez
Tudaeorum més tesky vyloziti krdl Zidovsky, ne krdl Ziduv. Inter natos mulierum,8

Mnsé se to zd4 obé nebyti 216, peled lotrdy neb lotrovskd.

mezi syny Zenskyms, ne Zen, mandata hominum? pfikazant lidskd, ne lidi. Filius Dei,450
Syn BoZt, ne Syn Boha. Tek expondj kdez by toho sludnost potfebovala. Ale kdeZ
neslusi, tu nech genitivurn pfi jeho vlastn{ véze stiti. Ex{emplum): Salvator
mundi,*! Spasitel svéle, ne svdlsky. Salvator corporis,42 Spasitel téla; ne télesny.
Filius Dei vivi 43 Syn Boha 4ivého, ne Syn Bo# #ivy. Ancilla Domini, 44 dfvka Pdné,
ne panskd.

J.B.

De prima regula genitivi4ss nepotfebi mnoho mluviti. Sém Philomathes svobodnou
ji ¢inf, dopoustéje toho aby nékde byla zachovavéne, & nékdy nic; a dobie pravi./

«“o Jr 31,33; 2 K 6,16; Zd 8,10

441 hunc graecismum tento grécismus

442 inepte sane zajisté nevhodnd

prosty ablativus tj. ekkvivalent latinského prostého ablativa
De genitivo — Regula prima O 2. pddu — Pravidlo prvni
genitivus substantivus 2. pdd podstatného jména
nominativum adiectivam 1. péd pfidavného jména

4“7 Mt 2,2

4“8 1,728

4“9 Mt 15,9

40 Mt 4,3

41 J 4,42

42 Ef 5,23

4 Mt 16,16

44 1, 1,38

45 De prima regula genitivi O prvnim pravidle o 2. pddu

L X R R
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69a

69b

(69a) NeZ byl by je&té lépe udinil kdyby byl ozndmiti mohl, kdy néle?{ a na kterych
mfstech proméiiovati, a kdy nendleZi.

Benes Ad Hebraeos4s inepte vyloZil:4s7 Otcovské vlasti hledajt. Lépe bylo Fei:
Viasti otciw swyjch a nebo pfedks. Ale Zef text Fecky toho rozumu4s® ned4vé, snad ani
Erazmus; nebo jiné jest vlast md a jiné viast otcitv myjch a nebo pFedkiv. M8l poloZiti
Benes vlasti hledajt a neptidivati toho slove otcovské.

V. Ph.
Regula secunda
K této reguli také sludf hebraismus, to jest, Ze Zidovekému jazyku zvyklost jest,
genitivum substantivum ponere pro adiectivo.4s® Ut: filius perditionisi® pro filius
%erditus; corpus peccatis! pro corpus peccans; filius gehennaets? pro filius gehennalis.
idovekému jazyku tak mluviti slusf, ale Seskému nesludf. A protoz kde# takovy

te iudice scilicet non aliigé3

hebraismus se nalézd, mé3 exponovati genitivum substantivum adiective;44 neb
zle by &esky mluvil kdyby fekl: syn zatracent, t&lo hficha, syn pekla; ale mis Fei:
syn zatraceny, t&lo h¥téné, syn pekelny./

(69b) J.B.

V druhé reguli, Zidovského mluvenf zpisob (t. cum loco adiectivi, genitivus appel-
lativorum ponitur)4s jak by v delitinu dobte pfelit byti mohl vyuduje. Nezle pondkud.
Ale kdyby mélo té regule Setffno byti, nedim vSudy, ale i v téch pifkladich kteréz
on ptivedl, velikd ujma i vlastnosti i uslechtilosti deské fedi by se stala. JakoZ v latind
jiz se to pro zvyklost nezd4 byti nic nepdkného, maxime apud theologos, quia propter
reverentiam sanctee linguae multi hebraismi recepti sunt et civitate donati in
ecclesia, 466 jako kdy?% dil: corpus peccati, filius perditionis, in facie lerrae, 467 na tvdfi
v¥ zemé = na zemi. Nebo také i u Cechtt jiZ se tomu dobie rozumf; imo quod antea
forte aures delicatas radebat, iam demulcere videtur;4® kdy% se df syn zatracent,4?

4% Bened Ad Hebraeos Benes Optét v pfekladu Nového zdkona, Zd 11,14

437 inepte vylozil nevhodn?d pieloZil

43¢ rozumu smyslu

439 genitivum [...] adiectivo. 2. p4d podstatného jména klést misto jména pHdavného.

460 2 Te 2,3

1 R 6,6

42 Mt 23,156

46 te judice [...] aliis totiZ podle tebe, nikoli véak podle jinych

464 mdad exponovati [...] adiective ma§ pFeklédat podstatné jméno v 2. p4dé jménem pH-
davn;

405 ¢, cuin}oco [...] ponitur totiz kdy% se misto pfidavného jména klade 2. pdd jmen pod-
statnych

466 maxime [,..] in ecclesia a nejvice u teologi, protoZe pro tctu k posvadtnému jazyku byly
piijaty mnohé hebraismy & obef ddvény v ofrkvi (do utivéni)

461 Gn 1, 29; Jr 35,7; L 21,35; 5k 17,26

468 imo quod [...] videtur dokonce to, o cvidené ucho ditve urdZelo, nyni se témuz uchu zdé
byt lahodnym

4 J 17,12
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to jest jen% mé byti zatracen, a nebo oddany k zatracenf. Item t&lo hficha,47® to jest
télo v nm# hiich jest, a nebo v ndmZ hifch panuje. Mnohém vlastné&ji i p8knéji se
povi syn zatracend, filius perditionis, to jest, ten jenZ mé byti zatracen (podobné jako
filius/(70a) mortis byval ten jenz mél byti usmreen, a viak potom néktery nékdy i vy-
svobozen byval). Ale syn zatraceny jest ten kdyz ne teprv mé byti zatracen, ale kte-
ry¥ jii jest zatracen.

Lucae 10. Syn pokojet’’ = milovnik pokoje, a nebo ten jemuZ Bih i lidé pkeji
pokoje, 8 nim% nékdo pokoj miti a k nému jej zachovati chee. Jid45 pfi Pdnu jesté
byl kdy? jest o ném Fedeno Ze jest syn zatracenf; ale kdyZ obésiv se umfel teprv byl
zatraceny a nebo zatracen.4?2

Ta slova Mat(thaei) 1, Kniha rodus?3 eto. mohla by také pro starou zvyklost tak
stdti; ale vak potest solvi hebraismus+’4 snadné pfidénim o, o rodu, to jest o rodina.
ProtoZ de hebraismo védéti slulf Ze na mnohych mistech velice i deskou Feé ozdo-
buje, tak dobfe jako graecismus latinskou. Ale zase také mohl by nékdo té figury
(totiz zplisobu mluveni Zidovského) tak uzivati, bud éasto bud ne v &as, a oviem bez
soudu, %e by misto ozdoby ohyzdu k Fedi své pFipojil. Jako, dis-li filius moriis,*7s
syn smrti, i nep¥knd i nesrozumitedln® dfs; protoz obytejné rci radse:/(70b) Elovék
na emrt odsouzeny aneb smrti hodny. Staf{ Fkévali neb psivali nékdy (tak jak? za
jejich Sasiiv byly pfidiny) slova tato: pfistupuje pfistupuji, jako i latinfci accedens
accedo; jiZz nyni i v lating i v &eStiné nesoudf se to za Zadnou ozdobu. Item 2zl zle
2alratf, 476 to jest velmi zatrati, t. hrozné zatrati.

V. Ph.
Regule tertia
N&kdy také genitivus substantivus mé se vyloZiti per ablativum oum praepositione
0.477 Exemplum: Liber generationis IESU Christi, 4™ kntha o rodu Jezu Krysta. A nékdy
cum praepositione 2.47° Exemplum: Congregati sunt principes sacerdotum et seniores
populi, 0 shromaidili se vrehnt knéZl a stardi z lidu.

J.B.

Tretf regule prvnf dil mu¥ stéti, druhy dil neni velmi pevny. Nebo ji# nyn{ u Cecht
1épe a pSkndji se di stardt lidu neZli stardt z lidu. Starét lidu vlastnd min{ se pfedloZenf
lidu,*81 to jest, n&jaky vidy dil vrchnosti nad lidem majiof. Ale kdy% df§ star¥ z lidu,
tu/(71a) se vlastnd ti minf kteFfZ sou v8kem jinych starsf, t. vice let majf; coZ obydejnsd
(ad ne vidy) neomylng, Sediny a vrésky ukazuji. Item kdyZ dii: Kdo jest z nds stardi,
jiné jest nezli by fekl: Kdo jest nd§ starft? A& kdyby ifekl: Kdo jest starsi nds, opét

1 R 6,8; Ko 2,11

4 T, 10,6

412 grov. Mt 27,5; Sk 1,18

4713 Mt 1,1

414 potest solvi hebraismus hebraismus lze odstranit
415 1 Krdl (1 8) 20,31; 26,18; 2 Krdl (2 S) 12,6

476 Mt 21,41

477 genitivus [...] cum praepositione o. 2. pAd podstatného jména mé ae vylotiti ablativem
s pfedloZkou o.

47 Mt 1,1

47 gum praepositione z. 8 pFedloZkou z.

480 Mt 27,1

40 piedloZeni lidu postaveni pred lid
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byl by jiny rozum toho, toti% tento, jako by Fekl otazuje se: I kdo jest starsi neili
my kteffZ tuto stojime? Nalez-liz by se kdo jektd nad nés stardi? ete.

Snad by tuto dobfe stati mohla zminka loci Actorum 27 (quod observavit vir
praestans B. M(at8j) Cerv{enka)):#2 Ukdzal mé se télo noci andél Bok jehok j& sem
a jeho# ctim3 (takto naznamenal na Bkartd kterouZ teprv po jeho smrti jako i jinych
vic neuZitednych poznamenan{ sem nalezl) propter ambiguitatem melius est vertere4
anjel Boha jemuf jé sloutim; nebo Boha pfedse jest genitivus cum accedit articulus.4ss
Rovnd jako dobte dis: C¥ jest to? Bo#t, cum sine articulo, tak také cum accedit arti-
culus4¢é df§ dobfe toho Bohka. Accedit autem articulus, cum plures sunt eiusdem no-
minis.*¢7 Exemp(lum): §% to kit ? Vanku. Kterého? Toko Vatika jako jest na rohu proti
kostelu. A ten genitivus majici/(71b) tou% terminac{4# s ablativem, ¢asty jest v ceiting.
Ukdzala se milost Boha a spasitele nadeho.

Haotenus verba Erithaci. Quae ideo nomini eius asscripsi, ne optimum virum
proprio defraudare videar honore.48?

V. Ph.
Regula quarta4o

Ptitom i to sludf véd&ti, Ze n8kdy genitivus pluralis, kdyZ se postavuje oum nomi-
nativo aut alio eiusdem nominis casu,*! povysenost velikou té véci vypravuje kterd?
se tim slovem vyznamendvéa. Jako vanitas vanitatum,*92 Deus Deorum 493 rex regum;#4
to chce-li prav® vyloZiti musis tiei marnost nad marnostmi, ne marnost marnostd;
Buh nad Boky, ne Bih Bokiw; krdl nad kréli, ne krdl krdliv.

Potfebf jest také zndti, Ze omnis genitivus pluralis masoulini generis, habens u
vocalem in ultima syllaba sui,45 vidycky svou terminaci mé mfti na v a té terminaci,
¥4dny jiny casus miti nem4. Toho neznali ti ktet? Ceskou bibl4%6 strojili; neb dv
za % (jako by v tom rozdflu nebylo) imprymovali. Ezempla: Habemus re-/(72a)
demptionem per sanguinem eius remissionem pecoatorum,®? mdmef vykoupeni skrze
krev jeho odpouditént hfichdv. Deus patrum nostrorum misit me,*® Btk oiciiv nasich
poslal mne. Et ut videas filios filiorum tuorum,*® g aby vidél syny syniv tvyjch. Protos

482 Jooi Actorum [...] Cervenka) mista ze Skutkt apoStold 27 (%ehoZ si povSiml vytedny
muZ b. Matdj Cervenka)

403 Sk 27,23

484 propter [...] vertere  kwili dvojznadnosti jest 16pe pfeloZiti

48 genitivus [...] artioulus 2. péd, kdy? se pfidavé &Slen

48 oum sine |[...] articulus jak bez Zlenu, tak také kdyZ se pfidévéa Elen;

487 Agcedit [...) nominis. Clen se pFidavs tehdy, je-1i vice (lidf) téhoZ jména.

488 terminaci koncovku, zakondeni

489 Hactenus [.,.] honore. A% potud slova (ervenkova. P¥ipsal jsem to jeho jménu proto, aby
se nezddlo, e ptipravuji tohoto skvélého muZe o slédvu.

4% Regule quarte Pravidlo &tvrté

41 genitivus [...] casu 2. pAd mno¥ného &isla, kdy¥ se postavuje s 1, pAdem nebo jinym pddem
téhoZ jména

492 Kaz 1,2

3 Dt 10,17; Z 40(50),1

44 1Tm 1,17; Zj 17,14; 19,16

49 omnis [...] syllaba sui, kady 2. pdd mnoZného &fsla mufakého rodu, ktery mé v poslednf
elabice samohlésku w,

4% viz fol. 64a, pozn. 410

471 Ef 1,7

4% Ex 3,13 (vestrorum — vadioh)

4 Z 127 (128),6
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Lavit nos a peccatis nostriss® més exponovati: Umyl nds od h¥icht nadich, ne od
hrickiv. Didicerunt & patribus suis,’! u&ls se od ofcd svych, ne od ofciiv. Et iustificata
est sapientia a filiis suis,’0? ¢ ospravedinéna jest moudrost od syni svych, ne od syniv.
Proé? Neb sou to casus ablativi, ne genitivi. A protoZz také Miserere nostri fili David503
mé3 exponovati Smiluj se nad ndmi synu Davidi, ne Davidiv; neb dis-li Davidiv,
budt rozumséti Ze Krystus byl synem ne jednoho Davide ale n&kolika Davidiv.
Neb Davide jest genitivus singularis, ale Davidiv genitivus pluralis. Tato regule mé
svou pravdu, kdyZ% genitivus pluralis exponuje se (ut ita dicam) genitives™; neb kdyz
se jinak exponovati musf, tehdy k této reguli neslusf. Neb mementote vinctorumsos
ma§ exponovati pamatijte na vé&zné, ne vézidv etc./

(72b) J.B.

O &tvrté reguli také pravim, Ze nevidyoky slulf ji zachovdvati. Nebo dosti jest
jiZ i obvyklé i vlastnf povédénd krdl kréliv, a i p&knéji zni neili by tekl krdl nad krdli,
Vlastnost pak smyslu zd4 se byti p¥ipadndjsi prvniho. Neb ten jest krdliv krdl,
ktery% kréle jiné za své many a nebo poddané ma. Ale kral nad kréli jest ten, kteryz
jingch krélav pfedndjsi, to jest bohatsf a diistojndjSi neb vzneSendjsf nad jiné jest.
A¥t se to ndkdy mide jedno za druhé briti; aviak zphsobné&jsfso¢ nad ty obé formy,
ac majestatem quandam redolens vox admodum augusta,’? krdl kralujicich anebo
pdn panugicich. Ale kde které kdy pFpadndjsf jest, dobry Cech v mnohém se s &estinou
obiréni, acuto aurium iudicio adiutus,508 snadné porozumi.

CoZ pFitom de genitivo plurali pise, kde by své misto mélo miti v a kde samc toliko
%, dobré jest a k zachovani hodné. Ne pro samo to aby se genitivus pluralis délil
a quibusdam possessivis;s® jako ten Zalm jest Davidd, mdlo-li jest nyni Daviddv,
Golidd byl t&£55 nedls nékolik Da/(73a)vid%v; ale potom také i pro jind nékters slova,
jako dolit, doliw, sstup dolt, uslvds-liz jesté svijch doliw tu kdef jest miyn Simoni.

V. Ph.
De dativo regulast

Véz Ze dativus pluralis masculini generis, nunquam debet finiri in ma,5!1 neb to jest
fed hrubd dis-li: Povéd&l dvéma bratroma svyma,512 a neb dis-li: Zddng nemis dvéma
panoma sloufiti;$13 ale takto més Fici: Povédél dvoum bratrom svym, a Zadny dvoum

panom nemis sloufits.

s00 Zj 1,6

so1 Sir 8,11

soz2 Mt 11,19

s03 Mt 9,27

504 genitivus [...] genitive 2. pAd mnoZného &isla prekldds se (abych tak fekl) genitivna

sos 7d 13,3

506 zpiisobndjsi naleZitdjsi, vhodnsjsi

507 ac majestetem [...] auguste a velice vzneSené slovo, majici odstin jakéhosi dustojenstvi
508 opiraje se o bystry soud sluchu

509 g quibusdam possessivis od nékterych pfivlastiiovacich jmen pfidavnych

510 De dativo regula Pravidlo o 3. p4ds

511 dativus [,..] finiri in ma 3. pdd mno#ného é&isla rodu muZského nemé nikdy konéit na ma
512 Gn 9,22

513 Mt 6,24
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Hio profecto non Vallim cui similis esse voluit zelo, sed Scotum et Thomisticas imitatur
insuleo loquendo genere,’14

J. B,

Ta regule de dativo nebyla by zla kdyby se ji dobfe rozumélo, a kdyby j{ byl sém
jeji smyslitel zIym pifkladem nezkazil. Pluralis dativus tak jest Ze se nemd skondvati
na tu syllabu ma; neb jest ta syllabe vlastni terminacf dualis numeri, poétu dvojitého
neb dvojnésobniho in casu dativo; jako obéma rukama, dej obéma synéim, dvéma dcerdm
svym rozkaz, dvéma panim. Hanbiti by se mél Philomathes i s témi ktefiZ ho v tom
nasleduji, Ze nespatfil vlast/(73b)nosti toho slova dva ete. Po vrehu to lezf, Ze to slovo
tu nemuZe byti pluralis numeri, siquidem est dualis numeri, tantum duos significat
ergo non tres aut plures etc. Dualis igitur numeri propriam terminationem recipit.
Sed multi sunt nure qui siout voculam béfe ita et numerum dualem v éestiné irrident, 515
a tak ujimaji bohatstvi feli teské. V fettiné dualis numerus v jak obecném jest
uZivéni, vi se, takt ndkdy i v na3i feéi bylo, a jestéf toho nékde néjaci kouskové, ac
velut notae gratisque veteris linguae odor,’16 zustdvaji. Ale néktef! mudridckové
kritkych souduv, nelibuji toho, sami nevédouce proé, a ani vlastnosti a moci slov
fedi ¢eskd ani ozdob jejich znajice, po své hlavé formuji regule jakZ se jim libi; a lidé,
jakoZ se ke viemu naleznou, tak i k tomu nralezli se aby mrzké a nezpfisobné slova
mieto udlechtilych, v svych psdnich kladli; jako i BeneS, uZivav toho slova prvé
neslychaného dvoum paniim etc. confundens dualem numerum cum plurali, dualis
numeri et significationis voculae dualem formam detraxit.s” Item Mistr Proxenus
v pfedmluvé na svou Praktyku,518 hned napfed jako néjaky kvitek slitné slovce
polepil/(74a) fka dvoumi pFiéinami, mév Hei dvéma ete. Vyborné v té tabuli, v Prosté-
jové leta 1549 vytisténé,s1 poloZeno jest od toho (dobrého jisté a rozumného Cecha,
kdo#t je koli) ktery# ji vydal, témito slovy: Dualem numerum Bo&mi hactenus usur-
patum cur nunc spernunt?521 jako i o téch slovich biede, bich etc.

t. Véolav Héjek, doktora Thadeédse Héjke otecs20

514 Hie profecto [...] genere. Zde zjevnd nenapodobuje svym nevkusnym zpisobem fedi
Vallu, jemuZ se horlivd sna#il vyrovnat, nybrZ Scote a tomisty. srov. fol. 67b

515 pluralis [...] irrident (nemuZe byti) dfsla mnoZného, je-li ve skutetnosti tisla dvojného,
oznaduje-li pouze dva, tudiZ nikoli tfi nebo vice atd. Pfejimé tedy zvlédstni zakonéeni dvojného
tisla. Dnes se vek mnoz{ v &eftind vysmivaji jak slivku bide, tak i dvojnému &islu

516 gc velut [...] odor a jako znameni & libd viné starobylého jazyka

517 confundens [...] detraxit. sméSuje dvojné &islo 8 mnoZnym odhal dvojnému &slu i vy-
znamu slivka duédlovou formu.

518 Patrnd jde o Minuct a pranostyku praskou z ulent Prakského od mistra Simona Prozena
ze Sudetu k létu Pdné 1559 vydanou, Praha 1568; srov. fol. 124b, 207a/b, 215a, 238b a Knihopis
144486. Bimon Proxenus ze Sudetu, zveny Budvicensis, Wert n. Wirt (1532—1575),
luterén, ¢esky prévnik e humenista, mistr na prazské univerzits, studoval ve Wittenbergu,
Zék Melanchthonuv.

519 viz fol. 5a, pozn. 37

$20 migto Véelav mé byt Simon; srov. fol. ba, pozn. 38

521 Duelem [...] spernunt? Prot Cechové pohrdaji dnes dvojnym &islem, jeho% a% doposud
uZiveli?
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JakoZ sem pak napfed povédél, Ze by tato regule de dativo plurali nebyla z14 kdy%
by se j{ bylo zpravovéno, pfi t&ch slovich toliko kterd# sou numeri plurelis casusque
dativi,522 nebo jinam se netreff. Podobné jakoZ kotlét netrefi se do hrnéifského ver-
8tatu,523 ale vBak koupé od hrnéffe umyvadlko a u kotléfe neb konvaie kohoutek mé-
dénny k nému, jednu nddobu uZiteénou miti mohu; tak tvto kdy% dim dvéma pdnim,
dvéma dcerdm etc., bude jedno slovo, miti formu dualis numeri, a druhé pluralis;
i vysvEtll jedno druhé. Neb jedno ukéZe, Ze téch paniv neb dcer jest vice nezli jeden,
a druhé slovce to vysvétli a ozndmi, Ze jich vice se tu nemini, neZ toliko dvé. A%
ponévadZ se o dvou toliko mluvi, nilezelo by t&€m obéma sloviim byti formae dualis
numeri; ale kdyZ se jiZ tak mluvivé, musi nechdno toho byti, éehoZ jiZ pro odvyknuti
nelze uZfvati. AvSak/(74b) proto co? jesté v uzivén{ jest, a k ozdobé jazyka toho ne-
malo pfile#f,524 tohof neslusf poustéti a s jinymi zavrfenejmi vécmi také zamitati.
Nebo kdyby n&komu sukni vzali, protot by on kabdtu nezavrhl, le¢ by nesmysing
zoufaly byl.

I tohoto mi se nevidf pominouti. Variat quandoque dativus casus.s?s Rikdme dej
tomu poslu list, poslovi; prvnd jest usitatum,526 druhé jest détineké a nicemné prorsus
puerile vel muliebre.527 Ale zase lépe dif dej dédkovi, a ne dédku; nebo dédku jest
vocativus casus.

A protoz vide quid approbet usus.528

V. Ph.
De accusativo
Regula primas
Pékné nékdy accusativus casus sva pfirozenou terminaci proméhiuje v jinG termi-

pnacf. Exemplum: Amplius non videbitis faciem meamn,s3 vice neuzfite tvdfi mé, ne
tvd¥ mou. Non sivisset perfodi domum suam,3! nedopustil by prokopati domu svého,
ne dim svij. Vinum non habent,s32 vina nemajt, ne vino nemajt./(75a) Ale Tu servasti
vinum bonum533 exponuj: Tys zachoval vino dobré, ne vina dobrého.

4. B.

Dobte phrasin éeskou okdzal Benes, proti mnohym zlym &eskym vykladadétim 334
Aviak také se drobet omylil dobry ma%, o promé&fiovénf terminacf. Lépe by Fekl byl
Ze vlastnost Fedi Geské tu chee miti genitivum, a neb radéji ablativum; jako podej vina

522 pumeri [...] dativi mnoZného &isla a 3. pAdu

523 verstatu dflny

824 prilezi néleZi, pati

535 Variat [...] casus. 3. pdd mé ndkdy varianty.

526 usitatum b&Znd uifvend

527 prorsus [...] muliebre. pfimo d&tinské nebo zZenstilé.

828 vide [...] usus. m8j na zieteli, co schvaluje tzus. (Srov. Horatius, Epistula ad Pisones
[De arte poetical, v. 71; viz fol. 105a)

529 De accusativo — Regula prime O 4. pAdé — Pravidlo prvni

$30 Sk 20,25

$31 Mt 24,43

52 723

533 J 2,10

s34 vykladadtim piekladatelim

[79]

74b

75a



75b

76a

(e ne vino) item podej chleba, nofe ete. Non omnia tamen activa verba ablativos seu
genitivos adscisount, sed plurime quaeque accusativum.$35 Ut: Zaohkovals to pino
v dobroté, zachovals ty sobé drahné vina, zahod niZ, dej mi nif. Ale nejedni v tom bloudi.
Nebo Fek-li by kdo podej mi ni#, germaanismus erit;5* pakli di kde jest mij noZe,
erit barbarismus.*3? A protoZ rci kde jest maij nif, & podej mi noZe. Podobné jako onen
hloupy knéz fekl: Ubi est calicem ?53® A potom jsa nepomenut a napraviti se chtéje
i Fekl: Da huc caliz ete.,53? sed hac de re,540 i jiZ napfed ne jednou dotdeno jest i jedté
in alio loco plura dicam, ubi de antiptosi mentio fiet, pagina [239b].541/

(75b) V. Ph,
Regula secunda

Védéti m4s Ze verba vehementis transitionis, construuntur cum duobus accusativis,
quorum posterior debet exponi aliquando per praepositionem za.54? Exemplum:
Quis ex vobis patrem petit panem,’43 kdo z vds olce prost za chleb, nefikej prost chleb.
Aliquando vero per praepositionem ¢. Exemplum: Induit se Ionathas stolam sanc-
tam,544 oblekl se Jonatas v roucho posvdiné.

De vocativo
De vocativo casu %adné nesndze nen{ p¥i jeho exposici,3#5 protoZ o ném psdti nen{
potiebi.

De ablativo

In ablativo casu hebraismus byv4+* k ozndmeni nbjaké niramnosti. Jako: Desi-
derio desideravi,’*? Zadostt sem Zddal. TéZ: Praecipiendo praecipimus vobis,5#® pii-
kazujlce pRkazujeme vdm./(76a) TéZ. Auribus audietis et non intelligetis.5#® Kde

Inepte utitur hac voce kdef. Melius dixisset ale, neb jesté.%%°

sem #ddal, pFisné pFikazujeme. Auribus vel auditione audietis, id est, prorsus audietis,

535 Non omnis [...] accusativum. Viechns aktivni slovesa se viak nepoji s ablativem nebo
8 genitivem, nybrZ vétdinou s akuzativem.

5§36 germanismus erit bude to germanismus

537 erit barbarismus bude to cizomluv, hrubé gramatické chybe

538 [Ubs est calicem? chybn® akuzativ misto nominativu; spravnd m4 byt Ubi est caliz? Kde
e kalich?

33 Da huc caliz ete. chybn® nominativ misto akuzativu; sprévnd mé byt Da huc calicem
etc. Dej semn kalich atd.

540 ged hac de re ale o této v&oi

541 in alio loco [...] pegine [239b]. povim vice ne jiném mist8, kde bude zminka o zdménd
padd, str. [239b]. Srov. fol. 64b—65b.

542 Regula secundsa [...] per praepositionem za. Pravidlo druhé — V&d&ti mdk, Ze slovesa
silnd pfechodné maji vazbu dvojiho akuzativu, z nichZ druhy je ndkdy nutno preloZit s pfed-
loZkou za.

543 L 11,11

54 1 Mak 10,21

343 exposici piekladu

546 De ablativo [...] hebraismus byvé O eblativu — V ablativu byvé hebraismus

547 L 22,15

s4#¢ Sk 5,28

549 Sk 28,26
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takové oonduplicaci hebrajské, v latinské neb v nasf feti (jako# Erasmus v Annotacfch
svychsst udf) vlastndji by se adverbialiterss? takto exponovaly: Ndramné neb srdetné
naprosto usly¥ite.

J. B.
De accusativo

O tom coZ se tu zdrZuje v té reguli prvni, ji% napied (in prima regula de nominativo)
povédino jest.ss3

Druhé reguli nic neodpirdm. TakZ i té reguli de ablativo, ubi explicuit autor
hebraicam phrasin, Erasmum imitatus.554 nevielijak odpirdm. O %em% viz de abla-
tivis instrumenti et consequentiae, fol. [197a].55%/

(76Db) V. Ph,
Druhd stranka Etymologi, jest (jako% latinici fikaji)
de pronominijbussss

Mei, miki, me, a me. Nostrum vel nostri, nobis, nos, a nobis. Tut, tibs, te, o tu, a te.
Vestrum vel vestri, vobis, vos, o vos, a vobis.
Ta pronomina dvojim zpisobem se exponuji. N&kdy mei cum suis condeclineis,s57
exponuje se po mné, a nékdy po sobé; a tus cum suis condeolineis, exponuje se ndkdy
po tobé, a nékdy po sobé. Exempla poloZim per antithesin;5$® neb odpornéss® véci
vedlé sebe postavené zietedInéjsi byvaji neili od sebe zdédlené; jakoZ lating rikéme,
opposita iuxta se posita magis elucescunt.ss®

Mei. Miserere mei Deus,%6! smilij se nade mnou Bofe. Ego sum memor mei, jé
pamatuji na sebe./
(77a) Mihi. Da mihi bibere,562 dej mi piti, Deus propitius esto mihi peccatori,$63
Boke bud milostiv mné h¥iénému. Exstruxi mihi piscinas,s6¢ nadélal sem sobé rybniki.

850 Tnepte [...] jedté. Nevhodnd uzivé slova kdef. Lépe by bylo fici ale neb jedts,

551 viz fol. 4b, pozn. 30

952 adverbialiter piisloveénd

353 viz fol. 84b

$54 6 reguli [...] imitatus tomu pravidlu o ablativu, kde autor podle Erasma vysvatlil
hebrejskou vazbu

ss4 de ablativis [...] fol. [197a]. o ablativech néstroje a dusledku, list [197a].

36 de pronominibus o zédjmenech

557 cum euis condeclineis i se svymi deklinovanymi tvary

558 per anithesin 8 pomoci antiteze, protikladu

359 odporné opaéné, protikladné

860 %pposita. [...] elucescunt. protiklady kladené vedle sebe 16pe vysvitnou.

1 7 6,3

se2 J 4,7

63 T, 18,13

s6¢ Kaz 2,6

(81]

76b

77a



77

78a

Me. Tu me misisti,** fys mne poslal. Abscondi me,%66 skryl sem se. Si ego glorifico
meipsum, gloria mea nihil est,57 slavim-Ii j¢ sdm sebe, sldva md nic neni.

A me. Exi a me Domine,*%® odejdi ode mne Pane. A me ipso non loquor,5® sdm
od sebe nemluvim.

Nostrum. Ten genitivus vidycky se md exponovati po nas, a nikdy po sobé.
Exemplum: Marsupium unum sit omnium nostrum,’ méfec jeden bud vSech nds.
Quis nostrum valet ad caelum ascendere #5”! Kdo 2z nds mide do nebe vstovpiti? Ten
genitivus jest nalezen propter evitandam amphibologiam.s2 Neb diS-li: Quidam
nostri fuerunt, nostri bude derivativum, ne primitivum.5’3 A protoZ més Fici nékteit
nadl byli, ne z nds. Ale kdy% di: Quidam no/(77b)strum fuerunt; nostrum bude
primitivum, ne derivativum;5?* a protoZ mdé8 Heci nékter{ z nds byli, ne nas.

Nostri. Deus misereatur nostri.s?’s Smiluj se Bih nad ndmi. Nos sumus memores
nostri, my pamotujeme na sebe.

Nobis. Da nobis hodie,s’¢ daj ndm dnes. Faciamus nobis civitatem,’?? udélejme
80bé mésto.

Nos. Libera nos a malo,5’8 zbav nds od zlého. Diligamus nos invicem,5” milujme se
vespolek. Ipse fecit nos, et non ipsi nos.’® On ulinil nds a ne my sam: sebe.

A nobis. Neque auferas misericordiam tuam a nobis.s®! AniZ odjimej milosrdenstvi
svého od nds. Non debuimus te mittere a nobis,’82 neméli sme tebe* pustiti od sebe

*Tvrd8 et inerudite’®s vyloZil. Lépe Fioi: Nemé&li sme ¢8 od sebe poudtéts; per figuram
enall{agen) = frequentativo, loco primitivi eleganter posito.5s

(78a) Tui. Ego non obliviscar tui.’8s Jd¢ se nezapomenu nad teb. Ne obliviscar
tui, nezapomni se nad.sebou.

Tibi. Tibi dico surge,’s (obét pravim wvstai. Fac tibi duas tubas er-
genteas, 87 udélej sobé dvé trouby stFibrné.

s6s J 11,42

565 Gn 3,10

s67 J 8,54

s8 1, 5,8

560 J 14,10

s Pf 1,14

sn Dt 30,12

$72 propter evitandam amphibologiam abyohom se vyhnuli dvojznadnosti

513 nostre [...] primitivam, nostri bude odvozené, nikoli prvotni.

$74 primitivum, ne derivativam prvotni (tj. osobnf), ne odvozené (tj. pfivlestiiovaei)

s 7 66(67),2 '

576 Mt 6,11

77 Gn 11,4

s Mt 6,13

579 podle J 13,34

se0 Z 99(100),3

s&1 Dn 3,35

582 Tb 10,5

$83 inerudite nevzdéland

%84 per figuram [...] posito. skrze figuru zvanou eneallage = frekventativnim slovesem, vhodné
poloZenym misto slovesa zédkladnfho.

535 Tz 49,15

se6 I, 7,14
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Te. Timui te,88 bdl sem se tebe. Mitte te deorsum,’®® spust se dold. Comportabis
apud te,5%0 snesed k sobé.
Tu. Tu omnia nosti,’o ty vdecko zndd, Vocativus po ,,sobétnosti‘'$92 nemtz byti;

P&kndji ty viecko vés. Jako, nedobfe by vyloZil nosts graece zndd-lt fecky. Sic Charvati
tak se ptéji. Znd§ po charvateku, t. umil-li charvatsky.

neb pronomina sut, 8ibi, se, a se nemajf vocativum casum, od nich# tato expositio sem
se vypujéuje.

Subinde hic author incompte loquitur, jakk obydej kndZf ao rabularum quorundam,.$%3

A te. Volumus a te signum videre,*4 chceme od tebe znament vidéti. Si oculus tuus
scandalizat te erue eum et projice abs te.?% Hordi-li tebe oko tvé, vylup je a vrz od
sebe.

Vestrum. Ten genitivus vidycky se mé exponovati po vds a nikdy po sobé.
Exemplum: Unus vestrum me traditurus est,’s jeden z vds mne/(78b) zraditi md.
Cti déle to co jest svrchu in titulo Nostrum; neb kterak se mé nostrum, tak se mé
také vestrum.

Vestri. Memores sumus vestri,’7 pamatujeme na vds. Non estis memores vestri,
nepamatujete na sebe.

Vobis. Pacem meam do vobis,>®® pokoj sviyj ddvdm vim. Emite vobis, 9 kupte sobé.

Vos. Ego elegi vos,% jd sem vds vyvolil. Custodite vos a simulachris,®1 cstHhejte se
od modl. Non vos metipsos defendentes,’2 ne sami sebe brdnfce.

O vos. Omnes vos scandalum patiemini in me nocte ista.®03 Viickni vy pohorfite
8¢ nade mnou noci této. Vocativus po ,,sob8tnosti’‘ nem@iZ byti; pkféinu toho més
svrchu in titulo Tu.

A vobis. Gaudium vestrum nemo tollet a vobis,54 radosti va$l Zddny neodejme
od vds.505

%7 Nu 10,2

se8 T, 19,21

580 Mt 4,6

5% Gn 6,21

o1 J 31,17

892 po ,,s0bdtnosti'* pFivlasthovaci zvratny

393 Subinde [...] quorundam. Déle v textu mluvi sutor neuspofddand, jak% obydej ndkte-
rych knéki a mluvki.

594 Mt 12,38

55 Mt 18,9

s Mt 26,21

597 1 Mak 12,11

s8 J 14,27

509 Mt 25,9

60 J 15,16

61 1J 5,21

sz R 12,19

%3 Mt 26,31

4 J 16,22

603 ve vyd. z r. 15633 text pokrafuje: Cur & vobis ipsis non iudicatis quod iustum est?, Pro& sams
od sebe nesoudite cof spravedlivého jest? (L 12,57)
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79a

79b

Obiectioc0s

Di¥-li, nevim kdy mém exponovati ta pronomina takto, a kdy onakno; znej
tuto reguli a budes védéti./

(79a) Regula

Quando verbum concordat cum pronomine in persona et numero, tedy exponuj
ta pronomina po ,,s0bétnosti“. Quando vero verbum discordat cum pronomine in
persona et numero, tedy exponuj mes cum suis condeclineis po mné a tu¢ cum suis
condeclineis po tobé.607

Declaratio primi.®® Kdy? dif exstruzi mihi piscinas, exstruzi jest verbum primae
personae, a mih¢ jest pronomen také primae personae, numeri singularis ambo;%9
a protoZ co by mél Fei mné to musfs ¥oi s0bé; neb zle by &esky mluvil kdyby Fekl:
Nad&lal sem mné rybniki, ale més ici (neb tomu desky jazyk chee): Nadélal sem sobé
rybniki.

Declaratio secundi.s1® Ale kdyz dfS da mthi bibere, da jest verbum personae secun-
dae, a mthi jest pronomen personae primae;6!! a protoi més exponovati mihi mq,
ne sobé; neb zle by tesky mluvil z latiny, da mihi bibere [dej sobé piti]. A tak jind
viecka rozvaz sobé exempla.

J. B.

In hac secunda parte, pronominum regulae continentur; ubi ego maiorem curam
dicendi facilitatem puritatémque sermonis requiro. Ut enim haec quae loquitur
sunt difficiliora, ita verbis ac phrasibus descripta ineruditis. Sed ego dabo operam
ut aliquid lucis et istis addam, quo facilius et melius intelligantur.612 Ta slova:
Po mné, po sobé, po tvojsku, po sobétnosti ete., zdadi se byti velmi nepfijemnd a jakds
nezptisobnd, téméf mrzutdjsi aezli/(79b) biede. Melius fuisset alique circumlocutione
uti quam istis verbis tam horridis.513 Ze se ta pronomina dvojim obytejem vyklédaji,
svétlé jest. Nez pak kdy kterym, to tém toliko samym zietedIné jest, kteffZ i té
tedi z kterédz se vykladd dobfe povédomi sou. JakoZ pak velikd by nestydatost byla,
dévati se v to ¢lovéku éemuZ nerozumfi; a zvlasté pii tom muzi kteryZ chce moudrym
slouti. A% pobfichu, kdyby nyni do téch vykladave4 novych nynéjsich, téchto let
vydanych v &e§ting, mélo nahlednuto byti; ach jak by mnoho germanismii aneb
latinismd, a at nedim barbarizmit v nich nalezeno bylo? Ale hodni sou toho Cechové

604 obiectio némitke

%7 Regula [...] po tobé. Pravidlo — Shoduje-li se sloveso se zdjmenem v osob8 a &isle, tedy
preklddej ta zdjmena zvratnd. Neshoduje-li se vak sloveso se z4jmenem v osobd a &isle, tedy
preklddej met i jeho sklofiované tvary zdjmenem 1. osoby a tui i jeho sklofiované tvary zé-
jmenem 2. osoby.

608 declaratio primi objasn&ni prvniho

69 verbum primae personae [...] numeri singularis ambo sloveso v 1. osobd, & mihi jest
zdjmeno také 1. osoby, oba tvary é&isla jednotného

610 declaratio secundi objasnéni druhého

o1 dq jest verbum [...] personae primae da je sloveso v 2. osob& a mihi jest zdjmeno 1. osoby

612 Tn hac secunda parte [...] intelligantur. V této druhé &dsti jeou obsaZena pravidla o z4-
jmenech. Jé zde pofaduji vatdi pedlivost ve vyjadiovéni, srozumitelnost a distotu fedi. Ty
va&ci, o nichi mluvi, jsou totiZ pondkud obtiZndjsi a pfitom jsou popsény neobratnymi slovy
a vétami. Ale j4 se vynasnazim, abych i je pon8kud osvétlil, aby byly snadné&ji a lépe po-
chopitelné.

613 Melius fuisset [...] tam horridis. Lépe by bylo uZiti ndkdy opisu nef tdchto stradidelnych
slov.

614 vykladiv prekladi

[84]



pro svou nedbalost et ignaviam et superbiam etc.,815 aby jim, kdyZ oni necht{ nez
pfed se®16 spéti, Némci %eské knihy spisovali aneb z jinych jazykiv do Zeského
vyklddali a vyklddajil? v obojim tom tak na mnohych mistech némdinou Zestinu
kazfce. Ale co tomu Fici? Kdy% nechce byti jinak, nech&if jest ale tak jakZ jest
a byti mife.

Doktor Martin Luter dobfe napsal v kniZce o tlumadeni®’d anebo vykladini feéi
jedné v druhou ete. Ze ten jenZ vyklddéd mé na to mysliti, aby touz véc kterdz jest
onim jazykem pové&dina dobte a svétle, také svym jazykem vlastné a svétle povédél.
A tof nemutZe jinak bytinez aby i onéi této Feti dobfe vyrozumél,/(80a) a viak k ta-
kovému Fedi vyrozumén{ vyborné sou zpravy neb regule, kdeZ mohou mistné néja-
ké vyhledény byti.

O t&ch dvou slovich tato regule pokldd4d se, totiZ mné, sobé. Ta slova maji své
ratolesti rozliéné, kteréZ se v deklinacich ukazuji. Kdy by pak, neb na kterych
mistech kterého toho slova ratolest{ mélo uZivdno byti, usiluje Philomates to zpré-
vami neb regulemi ukédzati; kdyZ velf uifvati ratolest{ toho slova mné, tedy pravf
to témito slovy: To se méd exponovati po ,,mojsku‘‘;619 kdyZ pak velf uZivati ratolestek
toho slova sobé, tedy di: To (prej) mé exponovati po ,,svojsku*.620 Zpravy toho pfi
téch slovich mei, mihi, me, a me, mohou stéti.

I o tom slovu nostrum nenf zl4 zprédva; ale mohlo take bez ni byti; nebe nostrs,
to slovo totiZ, netoliko jest derivativum ale jest nominativi casus, protoZ mize a mé
také byti vyloZeno per nominativum n4¥:. To pak slovo nostrum, netoliko jest primi-
tivum ale jest i genitivus pluralis, diverso scilicet respectu.62t I kdoZ by jej jinak
vyklddal ne? tak jakZ on pravi, t. z nds?/(80b) Ano latind se tak explikuje: quidam
nostrum, id est, quidam ex nobis. Regule poloZené na to, dobré jest. Nebo kdy kterého
z tdch dvou. slov ratolest! mélo by byti uZito, neodjinud nez z tdch slov piistojicich,
ex verbis quibus adiacent adverbia, cognoscitur;$22 jak# i prfklady nélezitymi to
vysvétlil, k nim# také mie i tento pfiddn byti: Amputabo mihi manum, amputa
mibi manum. Prvnf takto vyloZf§: Utnu sobé ruku; nebo verbum et pronomen
concordant in numero et persona.s23 Druhé pak tekto: Utni mi ruku,; nebo verbum
non concordat cum pronomine.624¢ Nybrz mohlo by i takto povédino byti o tom, ale
snad hrubé nesvétle; cum dicis amputabo mihi, actio manet in eadem persona,ss
a to slovo u Cechil sob¢ také zlistavani predce pfi prvni osobd znamend, proto se
spolu trefuji; druhé pak slovo mné transitum actionis aut absolute transitionem ab
alia aliqua persona (sive secunda sive tertia) in, vel ad primam significat, illud autem
verbum est secundae personae,526 protoZ se spolu trefujf./

615 ot ignaviam et superbiam ete. & lenost i zpupnost atd,

016 pred se potéd

617 grov, fol. 3b, pozn. 24

018 Sendbrief vom Dolmetschen (1630)

o9 po ,,mojsku’* jako pfivlastiiovaci zdjmeno 1. osoby

620 po ,,svojsku’ jako pfivlasthovaci zéjmeno zvratné

e1 diverso scilicet respectu. totiZ z riznych hledisek.

622 ex verbis [...] cognoscitur to se pozné podle sloves, u nichZ stoji pfslovee (mezi pHalovee
byla fazens i pfedlofkové spojeni osobnich zdjmen)

623 verbum [...] persons. sloveso i zéjmeno se shodujf v ¢isle i osobd.

624 verbum [...] cum pronomine. sloveso se neshoduje se zdjmenem.

€28 cum dicis (...] in eadem persona felmed.li amputabo mihi, dinnost 2Gst4vé pFi téZe osobd
(tj. podm¥t se shoduje s pfedmétem slovesa)

@6 transitum actionis [...] secundae personae znamens pfechod &innosti nebo prostd pfechod
od n&které jiné osoby (druhé nebo tFetf) na 1. osobu nebo k ni, ono sloveso jest pak v 2, osobd

(85]
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81a

81b

(81a) Ale to tam, abych snad chtéje vysvétlovati nezatetfiovalé?? vice, novas fingendo
regulas cum priores sint non contemnendae hoc in loco, licet mihi haec mea melius
multo probatur, quia et facilior est et ad multo plura accomodari posset.c28

V. Ph.
Sui, sibi, se, a se.
Ta pronomina dvojim zptlisobem se exponuji, n€kdy po sob¢, a nékdy po jeho.
Exempla poloZi se per antithesin.
In numero singulari

Sui. Omnis homo simili sui sociabitur,52® kaidy élovék k podobnému sobé pFikrne se.
PFihrne se, inepta phresis. Pfihrne hromddlu smetf, etc. k sténé. Lépe pFipoji se.

Pro sui veneratione et sanotitate,530 pro jeho poctivost a svatost.

Sibi. Sapientia aedificavit sibi domum,®3.midrost ustavéla sobé dim. Unusquisque
quod sibi rectum videbatur hoc faciebat,32 jeden kafdy cof mu se zddlo byti pravého to
Einil.

Se. Abscondit se Adam et uxor eius,533 skryl se Adam ¢ manielka jeho. Unusquisque
vestrum apud se reponat,5¢ jeden kafdy z vds u sebe slof./ (81b) Dicebat autem et
ei qui se invitaverat,5 prawil pak i tomu ktergZ ho byl pozval.

A se. Abiecit vestimentum suum a se,53 odvrhl richo své od sebe. Compraehendit
multos ex eis qui a se refugerant,®? zjimal mnohé = téch ktetiZ od ného byli zutikali.
In numero plurali

Sui. Ut tollerent in auxilium sui Iephthe,538 aby vzali na pomoc sobé Jephthu.
Rogaverunt vicinos ut venirent in adiutorium sui,s® prosili souseds aby p¥isli na po-
moc jim.

Sibi. Fecerunt sibi perizomata,s40 nadélali sobé véntki. Fecerunt ministri ut sibi
fuerat imperatum 54! u&inili sluéebnici jaké jim bylo rozkdzdno.

Se. Induerunt se sacerdotes ciliciis, 42 oblékli se knést v #iné. Verbum continuerunt
apud se,? slovo zachoveli u sebe. Stabunt iusti in magna constantie adversus eos
qui se angustiaverunt,$44 stanout spravedlivi u veliké stdlosti proti tém kief je sufovali./

€27 nezaterioval nezatemiioval

628 novas fingendo [...] posset. tim, %e bych zde vymyslel nové pravidla, a¢ d¥vdjsich ne-
zavrhuji; toto mé pravidlo je mi oviem mnohem pfijatelnsjsi, protoe je jednak srozumitel.
néjsf, jednak je Ize aplikovat na mnohem v&tsi podet piipadd.

€9 Sir 13,20

6% 2 Mak 3,12

61 Pf 9,1

632 8d 17,6

633 Gn 3,8

64 1K 16,2

633 T, 14,12

636 Jon 3,6

1 Mak 7,19

38 8d 11,5

633 podle L 5,7

Gn 3,7

Joz 10,23

Jud 4,9

Mk 9,9

Mdr 5,1

o o
w
-~

pEges
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(82a) A se.Cimque eiecissent vos Aegiptii a se,545 a kdyé je vyhnali Egipstt od sebe.
Acceperunt singuli viros qui sub se erant,54 pojali jeden kaZdy mude kteFi£ pod nimi
byli.

Ta pronomina kdy mé# exponovati takto a kdy onakno, touto regulf se zpraviti
miiZes.

Regula

Quando pronomen cum supposito et apposito ita construuntur quod de eodem
supposito dicitur et non de alio; tunc illud pronomen debet exponi po ,,sob&tnosti‘.
Quando vero pronomen cum supposito et apposito ita construitur, quod non de
eodem sed de alio supposito dicitur, tunc illud pronomen debet exponi po ,,jehot-
nosti‘‘.647

Declaratio primi. Kdyz di: Sapientia aedificavit sibi domum, tu sapientia jest
suppositum,#8 aedificavit appositum,’® pronomen sibi dicitur de supposito.s%
A protoZ mitdrost ustavéla dim sob8é, adnému jinému.

Declaratio secundi. Kdy% dis: Unusquisque quod 8tbi rectum videbatur, hoc faciebat;
tu quod jest suppositum,/(82b) videbatur appositum; stbi pronomen non dicitur de
supposito quod sed de alio, nempe de unusguisque; non enim videbatur rectum illi
rei quae per gquod significatur, [sed rectum videbatur illi rei, quae per unusquisque
significatur].sst A protoZ mé43 Hei: Jeden kafdyf to &inil cof mu (toti¥ jednomu kazdému)
2délo se byjts pravého. A tak jind viecka sobd rozva exempla.

J. B,

Tato regule nebyla by zl4, ne# Zef neni kaZdému snadnd srozumitedln4, a k tomu,
%e se jeji druhd &dstka nevEudy trefuje. Neb jakoZ velf ta slova Unusquisque quod
8ibs rectum videbatur faciebat takto vyklddati: Jeden kaZdy cof se mu zddlo pravého
byti &indl; kdyby take toto povédéni (unusquisque quod sibi elegit accepit) mélo na tu
formu byti vyloZeno podle té regule jeho, takto by vznélo: Jeden kafdy
co% jemu vyvolil to vzal, a tuf by bylo proti smyslu t&ch slov latinskych ktery vla-
stnd takto ma byti vylofen: Jeden kaZdy cof sobé vyvolil, vzal neb pfijal; et contra, si
diceresss2 Unusquisque quod sibs placuit, accepit,/(83a) vyloZ takto: Jeden kaidy cof mu
se libilo, vzal.

4 Jad 5,11

648 2 Pa 23,8

€47 Regula [...] po ,,jehotnosti®. Pravidlo — Poji-li se zdjmeno 8 podmétem i pfisudkem tak,
Ze se jim vypovidé o tomté% a nikoli jiném podmatu, je tfeba toto zdjmeno pfelotit jako pfi-
vlastiiovaci zvratné. Poji.li se viak z4jmeno s podmatem i pHeudkem talk, Ze se jim nevypovidé
o tomtéZ, nybri o jiném podmdtu, je tfeba toto zdjmeno plelofit jako pFivlastiovaci 3. osoby.

€48 guppositum podmé&t

649 appositum piisudek

6% pronomen [...] de supposito. gzhjmenem sibi se vypovidd o podmdtu.

631 gibs pronomen [...] unusguisque significatur]. zdjmenem sibi{ se nevypoviddé o podmatu
quod, nybrZ o n&fem jiném, toti% o unusquisque; zdalo ee totik bfti pravé nikoli tomu, co je
oznaéeno slovem guod, [nybrZ zddlo se byti pravé tomu, co je oznaleno slovem unuequisque].
V pivodni tifténé verzi Optétovy a Filomatovy mluvnice latinsky text pokraduje: ,,sed
rectum videbatur illi rei, quae per unusquisque significatur*. Tato &4st je v Blahoslavovd
opisu vypusdténa.

652 et contra, si diceres a naopak kdybys ekl
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83b

84a

V. Ph.
Regula

Vaédéti take sludf, Ze mei, tui, sui, nostri, vestri, aé sou pronominae primitiva,
vBak nékdy museji se exponovati derivative, ne primitive;$** proto Ze Eeskym
jazykem nemohou se viudy vlastné®s4 exponovati.

Exemplum primi. Imitatores mei estote,’s% ndsledovnici moji budte.

Exemplum secundi. In concupiscentia tui sumus,s5¢ v Zddosts tvé sme.

Exemplum tertii. Scindetur mons Olivarum ex media parte sui, 57 roZdélena bude hora
Olivetskd z prostfedku strany své ete. Neb zle by ¢esky mluvil kdyby Fekl: Ndsledovnics
mne budte, v Z4dosti tebe sme, z prostfedku strany sebe. A protoZ ta pronomina musf{ se
exponovati derivative ne primitive.

d.B.

Tato regula de mes, tui, sui v néfem miaZe stati a v ndlem se nehodi; a protoz/(83b)
dobfe i sém on doloZil nékdy.

Dobfe se di a vlastné: Ndsledovnici mojt budte, ale kdoZ by (na takovych mistech
zvliit) vyklddal to slovo mei mne, a ne radéji mojé? A co pak jak by vylozZil tato
slova: Is habet imaginem meam, item: Is habet imaginem mei? VyloZis-li obé jedno-
stejns, ztrati se rozdil kteryz v latinskych slovich zietedIny jest.558 Ttem, vlastné-li
jest to Feteno v Zddost: tvé sme? A nebylo-li by vlastnéji Fici v Zddosti tebe jsme? Licet
videatur duriusculum, at significantius.85® Nebo kdyZ i » Zadosts tvé jsme, chtélo by
se tak rozuméti, jako by ti o nichZ se tu mluvi, do té zfidosti jeji se vpojili aneb touv
Zadosti se oblekli, a nebo jako by fekli v tvé sme Zddosts, tekovou mdme Zddost, jako 1 ty.
Ale vyloZil-li by kdo v ¥ddosti tebe sme, tedy povedéni bude svétlé, jako by fekli ti
starci: Zddost tebe je v nds, totiZ tebe Zdddme ete.

V. Ph.
Meus, tuus

Ta pronomina dvojim zplisobem/(84a) se exponuji. Neb nékdy meus jest maij
a tuus todj; n&kdy pak meus jest svij a tuus take svij. Exempla polozim per antithe-
sin.

Meus. Ipse est amicus meus,5% onf jest pFitel mij. Ego non sum meus, jd nejsem
sviyj.

Mei. Erue me de manu fratris mei,! vysvobod mne z ruky bratra mého. Nunquid
custos fratris mei sum ego?662 Zdalif sem j4 strdZny bratra svého?

3 viz 77b, pozn. 574

654 vlastnd ndleZitd

65 1K 4,16; 11,1

és¢ Dn 13,20

657 Za 14,4

68 Smysl prvni véty je ,,M& obraz patfici mnd‘, smysl druhé véty je ,,Mé obraz zobrazujici
mne*‘.

639 Licet [...] significantius. Mohlo by se to zdét ponékud téZkopédné, ale mélo by to jasnéjai
vyznam.

60 Pis 5,18

661 Gn 32,11

62 (n 4,9
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Meo. Dixit Dominus domino meo,%3 fekl Pdn pdnu mému. Ut contradicam Domino
meo,%4 abych odepfela Pdnu svému.

Meum. Verebuntur filium meum,%5 ustydif se syna mého. Video Tobiam filium
meum,566 vidim Tobidde syna svého.

Mi. Veni dilecte mi,7 pod mily mij. Vocativus po ,,svojsku‘’ nemuz byti, proto ze
sviyj caret vocativo casu,%8 neb neffkdme o sviy.

A meo. Fiet illis a patre meo,® stanef se jim od olce mého. Quaecunque audivi
a patre meo, nota feci vobis,s70 cof sem koli slyfel od otce svého zndmo sem vdm uéinil./
(84b) Mei. Vos amici mei estis,5! vy ste pFdtelé moji. Nominativus pluralis po
,,8vojsku* nem@Z byti, protofe nefikdme %os non sumus mei, ale misto me: Fkdme
nostri, [nos non sumus nostri] my nejsme svoji; ut patebit infra in titulo Nostri.s?2

Meorum. Bonorum meorum non eges,$™ statku mého nepotfebuje¥. Dimidium
bonorum meorum do pauperibus,5™ polovici statku svého ddvdm chudym.

Meis. Nunciate fratribus meis, 7 zvéstijte bratfim mgm. Narrabo nomen tuum
fratribus meis,57 zvdstuji jméno tvé bratFim svym.

Meos. Pedes meos subverterunt,577 nohy mé podvrdtili. Lavi pedes meos,5?® umyl
sem nohy své.

O mei. Nolite errare fratres mei.s? NebludteZ brati moji. Vocativus pluralis po
,,8vojsku’’ nemuZ byti, ratio patet in Mi.c80

A meis. Eripe me de inimicis [meis),8! vytrhni mne z nepfdtel mych. Ab inimicis
meis salvus ero,%? od nepfdtel [svyjch] zachovin budu.

De genere faeminino et neutro,583 naskrz rozuméj téz./(85a) Tak také tuus expono-
vati budes, sine vocativis casibus,4 protofe tuus nemé casus vocativos; neb neffkdme
0 Wig, o tvoji. A nominativum pluralem take nemé po ,.svojsku* exponovaného,
protoZe neifkdme: Vos non estis tui, ale misto fu¢ ¥kdme vestri: Vos non estis vestri,
vy nejste svojs.

e 7 109(110),1

64 Jad 12,13

ces Mt 21,37

s Tb 11,17

667 Pig 7,11

668 s1n}j caret vocativo casu svyj nemé 5. pad

6o Mt 18,19

610 J 15,156

o1 J 15,14

672 ut patebit [...] Nostr:. jak se ozfejmi niZe v odatavei Nostre.
viz fol. 9la

613 7 15(16),2

¢4 1, 19,8

6715 Mt 28,10

o1 7 21(22),23

77 Jb 30,12

678 Pis 5,3

o Jk 1,16

680 Vocativus [...] in Mq. 6. pdd mnoZného disla zvratného zéjmena nemuZe byti, duvod je
uveden u (odstavee) Ms. (viz. fol. 84a)

681 7 58(59),2

62 7 17(18),4

683 de genere faeminino et neutro o rodd fenském a stiednfm
684 gine vocativis casibus bez 5. paddu
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86a

Obiectio
Di§-li: Nevim kdy mdm exponovati meus po ,,svojsku*, a tuus po ,,tvojsku‘’,
a kdy oboje po ,,9vojsku‘‘; naut se tétc reguli a budes védsti.

Regula

Quando pronomen derivativum preedicatur de suo primitivo, tehdy expontj
oboje po ..svojsku‘’. Quando vero pronomen derivativum non praedicatur de suo
primitivo,5 tehdy meus exponuj po ,,mojsku‘‘ a tuus po ,,tvojsku‘’’. A kdeZ neni
primitivum explicitum®8s, tu jest in verbo implicitum;8? quia in omnj verbo primae
vel secundae personae certus intelligitur nominativus.s88

Deolaratio primi. Kdy% di§: Fgo/(85b) non sum meus, meus est pronomen deriva-
tivum et praedicatur ibi de suo primitivo, scilicet ego; meus enim derivatur a mes,
genitivo pronominis ego,® a protoz mé3¥ exponovati ego non sum meus jé nejsem
sviij, ne miyj. Item. KdyZ diS; Lavi pedes meos, [meos] jest derivativum, et praedicatur
de suo primitivo, scilicet ego in verbo lavi subintellecto:5%0 a protoz mas fici: Umyl sem
nohy své, ne mé.

Declaratio secundi. Ale kdyz di8: Ipse est amicus meus, meus pronomen derivativum
non praedicatur de suo primitivo quia ¢pse non est primitivum pronominis meus;o!
a protoZ més Fci: Onf jest pFitel migj, ne sviyj. Item kdyz df§: Pedes meos subverterunt,
meos pronomen derivativum, non praedicatur de suo primitivo, quia id quod est
in verbo subverterunt intellectum, nempe ¢nimici, non est primitivum pronominis
meus; 592 a protoZ mds fici: Nohy mé podvrdtili, ne své.

J.B.

Pravd jest regula tato. NeZ mohla by také tdZ véo takto (a snad nékomu svétleji)
povedina byti: quando meus pronomini adiacet verbum primae personae,3/(86a)
tedy md8 to meus neb jeho ratolesti vykladati (jako on df) po ,svojsku‘, totiz
piileZitou ratolesti toho slova svdj. Jako: Ego non sum meus, jd nejsem sviy.

Quando vero adiacens verbum est secundae vel tertiae personae,®4 tedy to meus
vykladej ratolestmi toho slova mij, anebo (jakZ on df) po ,,mojsku®. Jako: Ipse est
amicus meus, onl jest pFitel mij. Subverterunt pedes meos, podvrdtili nohy mé.

%83 Regula — Quando [...] de suo primitivo Pravidlo — Tyké-li se zdjmeno odvozené ptislu-
#ného zéjmena prvotnfho (neodvozeného), tehdy exponij oboje po ,,svojsku‘’. Netykd-li se
viak zdjmeno odvozené ptislusného zdjmena prvotniho (neodvozeného),

686 primitivum explicitum (zéjmeno) prvotni vyjddfeno

%87 in verbo implicitum obseZeno ve slovese

688 quia [...] nominativus. protoe z katdého slovesného tvaru 1. nebo 2. osoby je moZno
vyrozumét patfiény 1. pad.

689 sneus est pronomen [.,.] pronominis ego meus jo zdjmeno odvozené a tykd se piisluiné-
ho zéjmens prvotniho, totiZ ego; meus pak je odvozeno z mez, 2. pddu zdjmena ego

6% jest derivativam [...] subintellecto jest zdjmeno odvozené a tykd se piisludného zéjme-
na prvotniho, totiZ ego, které je moZno vyrozumét ze slovesného tveru lavt

691 smeus pronomen [...] pronominis meus zédjmeno odvozené meus se netykd prisluiného zé-
jmena prvotniho, protoze ipse neni zédjmeno prvotni k zdjmenu meus

692 mmeos pronomen [...] pronominis meus odvozené zdjmeno meos se netykd piisluiného zé-
jmena prvotntho, protoze podmét, ktery je moZno vyrozumét ze slovesného tvaru subverte-
runt, totiZ inimict, neni prvotnim zéjmenem k zdjmenu meus

63 quando meus [...] primae personae je-li u zdjmena meus piisudek v 1. osob®

64 Quando vero [...] tertine personae Je-li vBak pfisudek v 2. nebo 3. osobd
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Ag toliké% by mohlo tou reguli kterouZ sem napied polozil,®s de actione vel manen-
te, vel transeunte 59 zpraveno byti. Ackoli i pfitom take figury & zvyk, své misto
miti museji. Jako, sud tato slova Math(aei) 11: 47 jd postldm andéla svéko;#7 dobfe

Sic ibi. Sed debebat esse anjelos

a vlastné di¥, ale hlze dis a peknéji andéla mého, ale dobfe dis: On poslal andéla
svého.

V. Ph.
Suus

To pronomen dvojim zpusobem se exponuje; neb nékdy suus jest svij a ndkdy
jeko. Exemple poloZim per antithesin./

(86b) Suus. Iste populus est suus, tento lid jest svitj, to jest Ze jim Zddny nevlddne.
Increpavit eum pater suus,%® okfikl ko otec jeho.

Sui. Ut regnaret loco patris sui,’® aby kraloval misto olce svého. Vocabant eum
nomine patris sui,™! nazgvali ho jmenem otce jeho.

Suo. Linivit oculos patri suo,? pomazal oéf otci svému. Reddidit illum peatri suo,703
dal ho otcs jeho.

Suum. Appositus est ad populum suum,’™ pfiloZen jest k lidu svému. Audi Domine
vocem Iudae, et ad populum suum intréduc eum, sly¥ Pane hlas Judu, a k lidu
jeho uved ho.

A suo. Dominus egredietur de loco suo,’ Pan vyjde z mista svého. Velut turbo
rapiet eum de loco 8u0,”7 jako vicher pochytt ho z mista jeho.

Sui. Isti homines sunt sui, tfo lidé sou svojt, to jest, Ze jimi Zadny nevliddne. Sui
filii interfecerunt eum,”® jeho synové zabili ho. Tak také méS exponovati Sui eum
non receperunt:7® KtefZ jeho byli, nepfijals ho. Netikej Svojt ho nepfijali, neb Zidé
Krystovi byli ne svojf. Neb on/(87a) mezi své ptisel a ti ho nepfijali kteffZ jeho byli,
ne svoji. Takovou mé8 také oraci o Zuzanné. Flebant sui et omnes qui noverant
eam;1¢ kde% nemés exponovati Plakali svoji, ale Plakali ti kteHE jei byli a viickns
kteftZ ji byli znali. Neb skrze sus m48§ rozuméti Geled jeji.

5 viz 80a/b

696 de actione [...] transeunte o &innoati trvajici nebo minulé
7 Mt 11,10

698 Sjc ibi. [...] angel. Tak je zde (pséno). Ale mélo byt anjel.
6% Gn 37,10

700 ] Mak 11,40

71 1, 1,69

792 Tb 11,13

703 1, 9,42

704 1 Mak 14,30

703 Dt 33,7

706 Mi 1,3

707 Jb 27,21

708 2 Pa 32,21

70 J 1,11

70 Dn 13,33
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Suorum. Exiit Antiochus in terram patrum suorum,™! yySel Antyochus do zemé
ofciiv svych. Sepelierunt eum in sepulchro patrum suorum,”? pochovali ho v hrobé
otci jeho.

Suis, Servos hortare ut dominis suis pareant,”13 slufebnikit napominej aby po-
slouchali pand svych. Reddite eum dominis suis,”4 vrafte ko panim jeho.

Suos. Occidit omnes fratres suos,”5 zabil vdecky bratry své. Constituit in capite
Abiam filium Maacha ducem super ommes fratres suos,”¢ ustanovil napfed Abidse
syna Maachy, knifetem nade viem:i bratry jeho.

A suis. Misit duos ex discipulis suis,”” poslal dva z ubedintkiv svych. Ait illi
unus ex discipulis suis,”® df mu jeden z uéediniki jeho./

(87b) Nota

Védéti mas, Ze suus, ndkdy se exponuje jeho. Exemplum: Increpavit eum pater
suus,”¥ ok#ikl ho otec jeho. Nekdy jejé. Exemplum: Cui vir suus reliquerat divitias
multas,”0 jiZ mut jejl pozistavil zbokt mmnoho. N&kdy jejich. Exemplum: Dominus
Deus suus vendidit eos,”?! Par Bih jejich prodal je.

A protoz kterak to pronomen suus exponovati ma§ po ,,jehotnosti*,22 in quolibet
genere per omnes casus, figurou touto podepsanou zpraviti se miize§.723

In genere
@ [ Nom. suus Jjeho jejé Jeho Jejich
5" | Genit. sui jeho jejtho jeho  jejich
(E. Dat. suo jeko jejimu Jjeko Jjejich
5. | Acous. suum jeho jejtho jeho  jejich
g | Ablat. asuo od jeho  od jejtho  od jeho od jejich
Masculino
(N sui jeko Jjejé jeho jejich
g | G suorum  jeho Jejich Jjeho Jjejich
£ 1D suis jeho Jjejich Jeko Jjejich
g | Acc. suos jeho Jjejt jeho Jejich

Abl.  a suis od jeho od jejich  od jeho od jejich/

71 1 Mak 15,10

1z ] Mak 9,19

3 Tt 2,9

714 Tb 2,21

715 2 Pa 21,4

16 2 Pa 11,22

n1 Mk 11,1; 14,13

78 Mk 13,1

719 Gn 37,10

720 Jad 8,7

721 Dt 32,30

22 piiviastiovacim zéjmenem 3. osoby jednotného &isla

723 in quolibet [...] zpraviti se mazZes. v kaZdém rodd a ve viech pédech muiiZes ee Fiditi touto
tabulkou uvedenou dole.
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(88a) @ (N. sua jeho
® |G suae jeho
< 1{D suae jeho
g | Ac¢c). suam Jeho
g | Ab{D). asus od jeho

Faemining!
(N suae jeho
g |G suarum  jeho
31D suis Jeho
5 | Ac(c). suas jeho
3 UAB(D. a suis od jeho
g’. N. suum jeho
oa‘ G. sui jeho
~1{D suo Jeho
8. | Aclc). suum jeho
& UAbl. asuo od jeho
N2

Neutro o ( N. sua jeho
g ]G suorum  jeho
% D. guis jeho
& | Ac{o). sua Jjeho
3 U Ab(D). a suis od jeho

Jjejt
Jjejt
Jjejt
Jegt
od jejtho

Jegt
Jejich
jejich
Jejt

od jejtch

Jejt
Jjejtho
jejimu
Jejt

od jejiho
Jegt
Jejhch
jejich
Jegt

od jejich

Declaratio figurae?4
KaZdé pronomen mé &étveru exposicf.”25 Piedni expositio ad genus masculinum,
druh4 ad femininum, tfeti ad neutrum, a &vrtd slusf ad genus omne.”26 VEd&ti mas
Ze jejich ultima producta,’” ad genus femininum,/(88b) ale jejich ultima correpta,’2 88b
sludi ad genus omne. Exemplum primi: Propterea tradidi eam in manus inimicorum
suorum,??® proto sem ji vydal v ruce nepfdtel jejich. Exemplum secundi: Dabo eos in
manns inimicorum suorum,”® ddm je v ruce nepfdtel jejich.

J. B.

jeho Jjejich 88a
jeho Jejich
o jejich
jeho Jejich
od jeho od jejich
Jeho  jejich
jeho Jejich
jeho Jejich
Jeho Jjejich
od jeho od jejich
jeho Jejich
jeho Jejich
jeho jej:z:ch
jebo i
od jeho od jejich
Jeho Jjejich
jeho Jjejich
geho  jejich
jeho Jjejich

od jeho od jejich

Toho slove suus kteréz on svymi ratolestmi na tabuli rozprostiel, pravda jest,
e nékdy nekteif neumeli Cechové, jako i latinfoi Spatndj¥f, zle uzfvali, a snad i jestd
uzivaji. Hera rogat ut ad se venias, prost pant aby k ni pFi¥el; bude jind significaci,
a di-li ut ad eam venias, ! téz bude jiny smysl. A& sio dobfe Fikaji i lating i Sesky

rediit ad se, pfidel k sobé, t. upamatoval se.

724 Declaratio figurae
728 gtveru exposici
736 genus omne

727 ultima producta
728 ultima correpta
9 Ez 23,9

730 Jr 34,20

731yt ad eam venias

Objesnéni tabulky

koncovka dlouhd
koncovka kratkéd

étvero vyjédfeni, Stvery preklad
nerozliSeny rod (v mnoZném &fsle)

abys k nt pFidel (pritemZ ,,ona‘* oznaduje nékoho jiného neZ ,,pani‘‘)
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U vysvétleni fighry dobrou reguli povédél de genitivo plurali jejich; ultima correpta
#e jest omnis generis, ale jejick, ultima producta, faeminini generis et numeri singu-
laris. Dém pifklad prvniho. Jejick Saty, t. téch muZiv nebo Zen; a jejich kiZe, t. téch
volii kterychZ ted masso proddvati vidiS. Piiklad druhého. Jejich véci, datuv, nebo
jiného télo Zeny jd tobé nevyddm nynt etc./(89a) Ale pFitinou toho slova suus pfidém
jestd i toto, Ze i pti téch slovich tebe, sebe by vé spletek.32 Dobfe dis: Nedoufej v sebe,
nechei v sobé doufati, pro mi nedd$ v sebe doufati, tu bude ambiguites. I takZ v oné
pisni P 19:733 DejZ nam v té doufati; hic ad evitandam amphibologiam,” musilo se
poloZiti v tebe a v té, jeSto sic podlé vlastnosti mélo byti v sebe, a nebo v se.

Addam hic et Erithaci iudicium. Své jest reciprocum, tvé jest demonstrativum.?3
Dej synu svému. Nechat dd synu svému, a nebo tvému synu. Panu Bohu svému, tvému
klanéti se budel. 736 Posvét se jmenn tvé,’37 oslay jmeno své.7® Slyk modlitbu syna svého
Tvorée™ ete. Tresci syna svého.7# Haec reciproca. Sed demonstrativa:™! ta sukné
Jeat syna tvého, ™42 zabili tvého syna.743

V. Ph.

Nota

Vedati take mas, Ze jako? ego sum suus neni jd sem svij, neb ego sum meus jest
ja& sem svij; a jako? tu es suus neni ty si sviyj, neb tu es tuus jest ty si sviij, ut patuit
supra;?4/(89b) tak také ego sum suus nenf jd sem jeho, a tu es suus take neni ty st jeho,
neb misto suus Fikdme eius; ale iste est suus; dobfe diB tento jest svilj, a tsti suné sui:
tito sou svoji.

Aby pak védél kdy m4as exponovati suus po ,,svojsku a kdy po ,,jehotnosti*,
o tom mas dvd regulky jimi% se zpraviti muZes.

Finxit vocabula technica insulsissima, ut iam aliquoties dixi.”4s

Regula prima
Quando nominativus singularis vel pluralis ponitur in oratione pro subiecto, tunc
ille nominativus pronominalis debet exponi po ,,jehotnosti; quando vero ponitur
pro praedicato, tunc debet exponi po ,,svojsku*.74

732 gpletek zmatek, nedorozuméni

733 Kanociondl féamotulsky, Blahoslavova pisefi VEény krdli, pane ndd

734 hic ad evitendam amphibologiam zde abychom se vyhnuli dvojznadnosti

734 Addam [...] demonstrativum. Uvedu zde i nézor Jervenkiiv. Své jest zvratné, wé jest
ukazovaci.

736 Mt 4,10; L 4,8

37 Mt 6,9; L 11,2

738 J 12,28

7% grov. 3 Kral (1 Kr) 8,28; 2 Pa 6,19; Dn 9,17

70 P3 19,18; 29,17

141 Haec reciproca. Sed demonstrativa: Toto jsou zéjmena zvratnd. Ale (také) ukazovacf:

742 Gn 37,32

743 podle Ex 4,23

744 ut patuit supra jak bylo uvedeno vyse

%5 Finxit [,,.]dixi.  VytvoFil si krajnd nevkusné technické terminy, jak jsemn Fekl jiZ ndkolikrat.
(Srov. 79a/b.)

746 Regula prima [...] debet exponi po ,,svojsku‘’. Pravidlo prvni — Stoji-li ve vypovédi
1. p4d jednotného nebo mnoZného &fsla jako podms&t, mé byt 1. pdd zédjmena vyjédien po
,»Jehotnosti''; stoji-li viak jako jmennéd &4st pHsudku, mé byt vyjédien po ,,svojeku‘’.
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Regula secunda

Quando res possessa est illius rei cuius est verbum suppositum, tunc obliqui casus
debent exponi po ,,svojsku‘‘; quando vero res possessa non est illius rei cuius est
verbum suppositum sed alicuius rei alterius, tunc obliqui casus debent exponi po
»sjehotnosti‘. 747

Declaratio regulae primae. KdyZ dis: Increpavit eum pater suus, ibi suus ponitur
pro subiecto;748/(90a) a protoZz m4§ Fici: OkFikl ho otec jeho, ne sviij. Ale kdy% dfs:
Iste populus est suus, ibi suus ponitur pro praedicato;7® a protoZ mas Fici: Tento lid
Jest svij, ne jeho.

Declaratio regulae secundae. Kdy% dii: Linivit oculos patri suo, ibi res possessa,
scilicet pater, est illius rei cuius est verbum suppositum, scilicet Tobiae, quia Tobias
linivit oculos patrisuo;7s° a protoZ mé¥ Fici: Pomazal (rozuméj Tobid8) o¥f otci svému,
ne jeho. Ale kdy? dii: Reddidit illum pairi suo,”! ibi res possessa, scilicet pater, non
est illius rei cujus est verbum suppositum, scilicet Domini Iesu, quia Iesus reddidit,
sed alterius rei, scilicet lunatici; pater enim ille non erat pater Domini Iesu, sed
lunatici pater erat;’52 a protoZ mas Fici: Dal ho ofci jeho, ne svému; neb dis-li svému,
budi rozuméti, Ze Pan Jesus toho nidmédseénika dal otci svému nebeskému. TéZ
kde? mas psdno Dedit illum matri suae;753 Ai§-1i Dal ho mateFi své, budd rozuméti Ze
toho mladence vzkiiSeného dal Jezus Pannd Mariji; a protof més ¥ici: Dal ho matefi
Jjeho, totiZ toho mladence matefi.

J.B.

I tyto dvd regulky (jakZ on df) poloZil ne nepravé, ale jistd Fidkym k srozuménj
spéénému snadné. Philippus Melanchthon/(90b) horlil pro smifeni grammatyky
s dyalektykou,4 coZ prvndjsi nektefi smé¥né subtylni grammatykové ¢&inili; kdyby
vidéti mél tyto Philomatesovy regule, snad by jich také neliboval. Ale jekz jest
koli i nesvétle?ss to psal, vidyt jest lépe nefli jini a vice uéinil; a byt méné jesté bylo
nezli jest, vidyt jest aspon laudanda voluntas.?56

747 Regula secunda [...] debent exponi po ,,jehotnosti‘. Pravidlo druhé — NéleZi-li vlastn®né
véc tomu, k Sermnu patii podmétové sloveso (tj. podmét slovesa), maji se nepfimé pady vyjadio-
vat po ,,svojsku‘‘. NendleZi-li viak vliastnénd véc tomu, k demu se vztahuje podmétové sloveso,
ale k nétemu jinému, maji se nepfimé piddy vyjadfovat po ,,jehotnosti*.

8 Declaratio [...] pro subiecto Objasnéni pravidla prvniho. KdyZ di: Increpavit eum pater
suus, tu suus stoji u podmétu

749 jbi suus ponitur pro praedicato tu suus mé funkei jmenné &ésti pfisudku

750 Declaratio [...] patri suo. Objasndnf pravidla druhého. Kdy% dis: Linivit oculos patri suo,
zde vlastn&né vée, totif otec, nélezi tomu, k éemu patfi podmétové sloveso, totiz TobidSovi,
nebot Tobids pomeazal odi otci svému.

1 1. 9,42

752 jbires[...] pater erat zde vlastndna véc, toti otec, nendleZi tomu, k éemu patfi podmdtové
sloveso, totiz pdnu Je#ifi, protoze dal JeZis, ale patfi né¢emu jinému, totiz némdsiéniku;
onen otec totiZ nebyl otcem pana JeziSe, ale byl otcem némésiénike

3 L 7,15

74 viz zejména Melanchthonovy 8kolské piirutky De rhetorica libri tres (1519'), Institutiones
rhetoricae (1521), Elementorum rhetorices libri duo (1532%) a De dialectica libri quatiuor (15201,
tzv. Dialectica Philippi), zpracované podle vzora Ciceronovych a Quintilianovych.

755 nesvétle nejasné

756 laudanda voluntas chvily si zaslouZi uZ jen dobrd vile (Ovidius, Ez Ponto III, 4, 79)
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Nez zd4 mi se, Ze by se i pfi tom slovei suus mohlo tou reguli byti zpraveno kterouZ
sem napled poloZil, de transitu aut non transitu actionis ab una persona in alteram.7s7?
Coz kterak se trefuje, sém &tenaf sobd piikladem pfihodnym vysvétliti mize.

V. Ph.
Noster, vester

Noster jest ndé a vester vd§. Exemplum primi. Pater noster senex est,’s® ofec ndé
stary jest. Exem{plum) secundi. Unus est pater vester, qui est in coelis.”® Jeden!
Jest otec vdS jens jest v nebesich. Ale in caeteris casibus?® dvojim zpisobem se exponuji
ta pronomina; nékdy po ,,svojskv‘, a n8kdy tak jak chece miti, nd$ a vds./
(91a) Exempla poloZfm per antithesin.

Nostri. Quare non in timore Dei nostri ambulatis?7! Proé v bézn: Boha nadeho
nechodite? Ambulabimus in nomine Dei nostri.?2 Choditi budem ve jmeno Boha svého.

Nostro. Psallite Deo nostro,3 zpivejte Bohu nademu. Sacrificemus Deo nostro,76
obétujme Bohu svému.

Nostrum. Panem nostrum quotidianum da nobis hodie,’ss chleb nd¥ vezdejsi
dej nam dnes. Panem nostrum comedemus,’6 chleb svij jisti budeme.

O noster. Pater noster qui est in coelis,”? Otle ndé jens st v nebesich. Vocativus
Po ,,svojsku‘ nemtZ byti, protoZe swij caret vocativo casu,’6® neb nefikdme o svij.

A nostro. Ut non iterficiat nos arca cum populo nostro,’ aby nas nezmordovala
archa s lidem na¥im. Pugnemus pro populo nostro,”” bojujme za lid svij.

Nostri. Pecaverunt patres nostri,’” zh¥e§ili otcové nadi. Nos non sumus nostri,
my nejsme svoji./
(91b) Nostrorum. Memor erit testamenti patrum nostrorum,’7? rozpomenef se
na umluvu ofciv nafich. Vindicamus haereditatem patrum nostrorum,’”® dobyjvdme
dédictvl olciv svych.

Nostris. Tradidit - - is ac filiis nostris,”* dal ndm ¢ synom nadim. Parvulis nostris
fabricabimus urbes mu- itas,’”s détem svyjm ustavime mésta hrazend.

757 de tramsitu [...] in alteram. o prechédzeni nebo nepifechézeni &innosti z jedné osoby na
druhou.

758 Gn 19,31

759 Mt 23,9

760 in caeteris casibus v ostatnich pddech

61 2 Ezd (Neh) 5,9

762 Mi 4,5

163 7 46(47),7; 146(147),7

764 Ex 5,3

765 Mt 6,11

766 1z 4,1

767 Mt 6,9

768 gl caret vocativo casu sv4j nemé 5. pad

19 ] Kedl (1 8) 5,11

10 2 Kral (2 8) 10,12

m 2 Pa 29,6

772 ] Mak 4,10

773 1 Mak 15,34

774 Gn 31,16

775 Nu 32,16
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Nostros. State niino contra inimicos nostros,?7¢ stidjte nyni prott nepfdtelom nadim.
Pugnemus contra inimicos nostros,?7 bojujmes proti nepfdielom svym

O nostri. Unde estis iuvenes fratres nostri??’® Odkud ste mlddenci braifi nadi?
Vocativus pluralis po,,svojsku’ nemiz byti, proto Ze svij caret vocativo casu, neb
nefikdme o svoji.

A nostris. Ut faciat misericordiam cum patribus nostris,” aby uéinil milosrdenstvé
8 otci nadimi. Peccavimus cum patribus nostris,’® zhfedili sme s clci svymi.

De genere faeminino et neutro naskrz rozuméj téz. Tak take vester exponovati
budes sine vocativis casibus, protoZe vester caret vocativis casibus, neb nefikdme
o vé$ a o vadi./

(92a) Aby pak v&dél, kdy m4S exponovati ta pronomina takto, a kdy onakno,
znamenej tu regulku kterouz m4s napfed in pronomine meus.78!

Regula

Quando pronomen derivativum praedicatur de suo primitivo, tunc debent exponi
illa pronomina po ,,svojsku‘‘; quando vero pronomen derivativum non praedicatur
de suo primitivo, tunc debent exponi illa pronomina™? tak jak chce miti, nd¥ a vdd.

Declaratio primi. KdyZz di§ Sacrificemus Deo nostro, nostro jest pronomen deriva-
tivum, et praedicatur de suo primitivo, scilicet nos, in verbo sacrificemus subintel-
lecto;783 a protoz més Fici Obétujme Bohu svému, ne nafemu.
Declaratio secundi. KdyZ di§ Psallite Deo nostro, nostro pronomen derivativum, non
praedicatur de suo primitivo, quia vos in verbo psallite subintellectum, non est
primitivum pronominis noster;® a protoZ més fici Zpivejte Bohu nademu, ne svému./

(92b) J.B.

Tato regule de pronomine noster et vester takovaz jest jako ona regula de pronomine
meus et tuus; o kteréz coz sem tam napfed povédél,”s to téZ i nyni o této reguli
pravim.

V. Ph.
Nostras, vestras .
Nostras a vestras sou pronomina gentilia communis generis.?6 P¥i jejich expoesici
Zadné nesndze neni; neb nostras vidy slove nadinec, a vestras vadinec, pro omnes
carus,’7 a protoz o nich vice psati nen{ potieb{.

)

776 1 Mak 4,18

717 1 Mak 9,44

78 Tb 7,3

7 L 1,72

10 7 105(106),6; Jud 7,19

8L viz 85a/b

762 Regula [...] illa pronomina Pravidlo — Tyké4-li se zédjmeno odvozeného prislusného za-
jmena prvotniho, maji byt tato zéjmena vyjddfena po ,,svojsku‘‘. Netyka-li se viak zdjmeno
odvozené ptislusného zdjmena prvotniho, maji byt ona zdjmena vyjiédfena

78 Declaratio primi [.,.] subintellecto Objasndni prvniho. Kdyz di§ Sacrificemus Deo nostro,
nostro jest zdjmeno odvozens a tyké se piisludného zdjmena prvotniho, totiZ nos, jeZ je mozno
vyrozumét ze slovesného tvaru sacrificemus '

784 Declaratio secundi [...] pronominis noster Objasndni druhého. Kdyz di8 Psallite nostro,
zdjmeno odvozené nostro se netykd piisluéného zéjmena prvotniho, protoZe wos, které je
mozno vyrozumd&t ze slovesného tvaru psallite, neni zdjmeno prvotni k zdjmenu noster

785 viz 85b—86a

786 pronomina gentilia communis generis zéjmene rodové shodnéd ve viech tfech rodech

787 pro omnes casus ve véech pfipadech ’
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Agrestis vox, nasinec otc. Fugienda est haec crassa rusticitas.”®®

Ipse

Nékdy se exponuje on. Exemplum: Ipse est Dominus Deus noster,® onf jest Pan
Bah nd8. N&kdy ten. Exemplum: quemcunque osculatus fuero ipse est,” Lohof
bych koli polibil tent jest. Nékdy sdm. Exemp{lum): Ipse Iesus testimonium perhibuit
quie propheta in sua patria honorem non habet,! sdm Jezus svédectvi vydal, Ze
prorok v své vlasti cti nemd./
(93a) Kdy?Z ipse componuje se cum ego, tus, sut; tedy ipse také slove sdm, a téz jest
jako egomet, tumet, suimet. Exemplum: Ego ipse consolabor vos,™2 jd sdm téditi budu
vds. Exempl(um) secundi. Nesciunt quia tu ipse es Deus noster,3 nevéd Ze s¢ ty sdim
Bih nds. Exempl(um} tertii: Probet se ipsum homo,™4 zkus sdm sebe &ovék. Pakli
ge componuje tpse cum pronommlbus meus, tuus, suus, tedy ipse slove vlastni.
Exemp(lum): Tuam ipsius animam pertransibit gladius,™5 tvou viastni dudi projde
meé; nefikej tvou samu dusi.

Idem

Idem nékdy se exponuje, in masculino genere {g£, in faeminino tdZ, in neutro foz.
Exempla: Haec omnia operatur unus atque idem spiritus,”s to vde &nt jeden a tyZ
duch. Secundum eundem spiritum,”7 podlé tého ducha. In eodem spiritu,”s v témE
duchu, N8kdy se pak idem exponuje, in masculino genere jednostejny, in faeminino
jednostejnd, in neutro jednostejné. Exemplum: Non omnis caro eadem caro.”™ Ne kaZdé
télo jest jednostejné télo. Nadto nékdy/(93b) idem expcnuje se, in masculino genere
Jjisty, in faeminino jistd, in neutro jisté; a to jen tehdy kdyZ se componuje cum prono-
mine tlle, neb ille idem jest ten jisty.

Quldam

Erasmus v svych Annotacich8% oznamuje, Ze co? latinici quidam, to Zidé svou

fedl unum ¥kaji. Tak take Cechové, ponévad? toho slova vlastnf Seftinu maji, t6

Inepte dictum vlastni Sedtinu. Dicendum fuit®® pondvads majt Cechové pFihodné slovo
avé k vylokent toho latinského slova quidam.

jim sludi uZivati, protoz kdyz quidam stojl cum nomine substantivo, tehdy se expo-
nuje, nékdy néjaky, a nékdy jakys.

Exemplum primi. Homo quidam fecit caenam magnam,802 &lovék néjaky ubinil
vebeFi veliki.

788 Agrestis [...] rusticitas. Nasinec atd. je nekultivovany vyraz. Této hrubé neobratnosti
bychom se msli vyvarovat.

79 7 44(45),12

790 Mt 26,48

"1 J 4,44

™z Iz 51,12

%3 Jud 8,10

74 1K 11,28

75 L 2,35

76 1K 12,11
1K1
1K1

s
797

798
7% 1K 15,39

800 viz fol. 4b

81 jnepte dictum [...]. Dicendum fuit [...] Nevhodnd je Fedeno [...]. Mélo se Hei [...].
s2 T, 14,16

2,1
2,8
2,9
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Exemplum secundi. Quidam legisperitus surrexit tentans eum,3 jakys v 2dkoné
dospély povstal pokoudeje ha. Pakli quidam stojf samotnd sine substantivo, tehdy mé

Recepta est iam usu phrasis hebraica apud nos.8% Proto% pekn® a zvykle znf &ovdk
Jjeden. A my Fikdme v mluveni obecném novi guendam hominem, zndm jednoho Elovéka
kteryZ etc.

se exponovati kdos. Exemplum: Venit quidam ad principem synagogae,80s pFifel
kdos k vrchnimu Skolniku. Vidimus quendam in nomine tuo ejicientem daemonia, 8%
vidéli sme kohos an ve jménu tvém vymitd dabelsivt.

I tu 16pe vzni jednoho neili kohos.

Quidam in numero plurali kdy# cum substantivo stﬁvé, exponuje se nékdy nékte-
#,/(94a) nékdy nejact aneb jacis. Exemplum primi. Quidam viri venerunt Ierosoli-

Nopsknd vyloZil. Lépe Fici néjact, a neb jacis.

mam,07 nékteft mukl pfisli do Jeruzalema. Exemplum secundi. Quidam Epicurei et
Stoici disserebant cum e0,88 jacls Epikurové a Stoikové mudrci hddali se s nim.

Te% by mohl Hei néjact.

Ale kdy? stdvé sine substantivo, tehdy vZdycky se mé exponovati néktef!. Exemplum:
Quidam dicebant, bonus est,80 néktefi pravili, dobryt jest etc.

Té% o quaedam in faeminino genere, a o quoddam in neutro genere més rozuméti.

Jen% a jelto

JenZ jest relativum, utriusque numeri, omnis generis, casus nominativi tantum ;810
a pékné se uZivd misto ktery, kerd, které, i take in plurali. Exemplum de masculino
singulari. Natus est Iesus qui vocatur Christus,811 narodsl se Jesus, jent slove Krystus.
Exemplum in plurali. Qui sunt isti qui ut nubes volant 812 Ktefi sou tito jenZ jako

oblakové létaji? TeZ o jesto m4as rozuméti, a muzZes jedno za druhé poloZiti.

Jistd neviudy, velikyt jest rozdil mezi t8mi dvdma slovy.

J. B.
Ta slova nostras et vestras kdyby podlé jeho regule méla byti vidycky tak/(94b)
vykladédna, velmi by bylo nep#{jemné, quod rusticitatem quandam et ineptiam redole-

803 I, 10,25

s+ Recepta est [...] apud nos. Hebrejsky obrat se u nds u viil.

s0s 1, 8,49

sos Mk 9,38; L 9,49

607 2 Pa 30,11

808 Sk 17,18

609 J 7,12

810 relativum [...] casus nominativi tantum zdjmeno vztainé pro obd &isla a viechny rody,
pouze v 1. pad®

811 Mt 1,16

81z Jz 60,8
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rent.813 Jako, kdyby takto slova tato vyloZil: vestrates vicerunt, vafinci pfemohls;
item: tamen est nostras, viak jest nafinec, nepfekaZej mu etc. Possunt tales formae
per circumlocutionem reddi 814 t¥ebasi takto: vadi pfemohli, neb vade strana svitézila
etc. Item: Nech ho, viak jest také nd3, vel, véak jest také z nafich.

Ille sdem vykladdati ten jisty neni forma v mluveni péknd. Jako, kdyby tato slova
vylozil: Tlle idem venit qui antea tecumn hic fuit, ten jisty pfidel kteryf dftve tu s tebou
byl; jest to jakés veritatni mluveni o t€ jisté ecetefesls a t&ch jistych mySincich &
nadincich. Tta asserenda est proprietas vocum, ut non tollatur decus orationis;816
rovné jako pfi tom slovu bie etc. ita erat tollenda turpitudo aut saltem quidam
squalor ut non periret proprietas. Medio atque prudenter tutissimi jbimus.817

O tom slovei guidam mluvi nezle. Mezi jinou Feéf vyloZil to slovo Venit guidam ad
principem synagogae takto: Pridel kdos k vrchnimu Skolniku. Jakés t& to dura et rigida
translatio; quasi per contemptum hoc diceretur.®18 Princeps synagogae jest ne dkolnik,
ale knife knéiské, jaki nEktei{ vykléddvali, aneb keffe/(95a) lidu toho, tctiZ, jenZ
byvé in synagoga anebo ve zboru. Jestd by lépe bylo ¥iei stardl zboru, neb kniZe
zboru, nezli dkolnik.

Coz se koli, nebo ubtipné®?® a jako Fikaji Moravci, uskloubavé 820 a nebo zase
naodpor pochlebn& délé, jaks to nebyvéd kaidému ptijemné. Podobné jako nekteff
pochlebujice vrchnostem, ¥ikajf jim potentdtové; a jini to per contemptum®?! vykladaj,
aby vidy bylo nerovnd, mocnaf; (n8ktet{ pak pfevrhlei to zapsali, Z¢ B. J(an)
Aug(usta) prezdivé vrchnostem molndfe). Item, to slovo legisperiti staff prostd
vyklddati obydej méli v zdkoné uméli ete.; néktef{ pak per contemptum, arripientes
criminandi ansam,82? vykladaji ufeny; aviak proto vidy lépe neZli onen, kteryz to
slovo faryzeové vykladdal Sesky fardfové. D{octor) Héjek v pfedmluvé na Praktyku
1562, ku panim Hornik&im823 mocnafuo nesvornosii; a doleji mocna#i dril k sobé ne-
ndvist; niZe a je jistymi pFiklady potvrditi etc. Velmi zlé &ebtina, mél by se pan Doctor
stydsti tam ineptis phrasibus uti.824 Tak lidské mysl, nerdda ne prostfedku zistdva;
at tamen in medio consistit virtus;825 co p#ili§, to mnoho,826 ¥ikajf viibec.

813 quod rusticitatem [...] redolerent. protoZe by se v nich ozyvala jakdsi nejapné neohraba-
nost.

814 Possunt tales [...] reddi Takové tvary lze pielodit opisem

s o té jists ecetefe slovo ecetera jo vytvoleno z lat. et cetera = a tak déle

816 Jta asserenda ost [...] decus orationis Smysl slov je tFeba uplatiiovat tak, aby se nekazi-
la lrdasa Fedi

817 jta erat tollenda [... Jtutissimi ibimus. bylo tfeba odstranit osklivost nebo aspolt jakousi
poskvrnu tak, aby nebral ze své smysl. Moudrou stfedni cestou pijdeme nejbezpelndji.

{Srov. Ovidius, Metamorphoses 2, 137)

818 dura et rigida [...] diceretur. tvrdy a neobratny pfeklad, jako by to bylo min&no pejora-
tivné.

819 uitipnd zlovolns

820 yikloubavé kousavs, ironicky

f21 per contemptum pejorativns, opovrilivd

82 per contemptum [...] eriminandi ansam pejorativnd, chépajice se piileZitosti k osotovéni

823 pnedochovand Minuct a pranostyka k roku 1562 (Praha [Melantrich] 15611) Tadedse Héjka,
dedikovand mésfantm kutnohorskym (tj. Horniktm) Tadeds Héjek z Héjku, zvany
.Hagecius n. Nemicus (kolem 1525—1600), profesor na praiské univerzitd, pfirodozpytec,
matematik, astronom, osobni 16ka} cisafe Rudolfa II. a pfitel Tychona de Brahe.

824 tam ineptis phrasibus uti. uZivat tak nejapnych vazeb.
825 gt tamen [...] virtus. ale ctnost spodivé ve stfedni cestd. (Srov. Horatius, Epistulae I,
18, 19)

826 grov. fol. 311a, 115b, 225b
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Item, ta slova Venerunt quidam Epi/(95b)cure: on vykldda PFli jacts Epikurové.
Avsak proto nevyvracim jeho regule, miize stiti v ndfem, ne# za to mam Ze nebylo
by zle vyloZeno kdyby kdo takto Fekl: Venerat ad me quidam bonus amicus, byl
ke mné pridel jeden dobry pFitel. Novi quendam bonum virum qui ete., znal sem jednoho
dobrého mufe kteryZ ete. Item: Aderat ei quidam bonus vir quem ego non novi, byl
ofi ném néjaky dobry dlovék jehok sem jé neznal.

Z strany toho slova jedto ne ve vSem mi se libi jeho 0 ném soud. Né&kdy to slovo velmi
pékné sedi in oratione, ac propriissime.82? Jako: Mnoho nékdo o mné mluvt, jedto
pFijde-li k tomu aby dovodil eto. Ttem: Tof hle vidi§ cot &ink, jestos mu nevéfil. U Reki,
to slovee 6ti, netoliko muZe vyloZeno byti nebo, a nebo té% Ze (nebos ubinil, Zes udinil)
ale také na nékterych mistech vyborn& a velmi significanter mohlo by vyloZeno byti
jeSto. Jako Matthaei 7: 61 orevs) ) 7w6An,528 jedto (jest) tsnd brdna. Ttem 15: 8w #dn
fuboog Toeics? ete., jedto jiZ tii dni trvajé. Nei tof jest pravda, Ze nékdy miuize na
témz misté stdti kdez stoji kteryf. Jako Matt(haeid 23 9 dmoxreivovow,830 kterys
mordujes, jedto morduje, mordéFi prorokiv, viastné mordujict./

(96a) V. Ph.
Hic, haec, hoc
Ta pronomina demonstrativa, dvojim obytejem se exponuji. N&kdy hic jest tento,
a nékdy ten. Haec nékdy tato, a nékdy ta. Hoc nékdy toto, a nékdy to.
Znameny, kdyZz pronomen koc ukazuje na vée pritomnou, tehdy slove toto. Jako,
kde% setnik sluZebnfku svému fekl: Fac hoc,®3! tu més hoc exponovati fofo, ne fo;

Inepte locutio. Vide alibi de hac voce kde£.832

neb setnik rozkédzal sluzebnfku svému éiniti tu véc na kterouz ukdzal. Ale kdyZ hoc
ukazuje na véc kterdZ neni pfitomné, tehdy slove to. Jako, kdez Jesus fekl v zdkons
dospélému: Hoc fac, vives,?33 tu ma8 hoc exponovati o, ne folo; neb neukdzal Jezus
na piikdzani, ale kdyZ ten zdkonik pfikdzani BoZisk4 vypravoval, odpovédél mu
Jezus: To &n a ziv budes; jako by fekl, cos sdm vyznal to ¢ifi. In genere masculino
et faeminino, rozuméj téz.

Ale divim se tomu, proé nékteti, kdeZ se vedefe Pané vypisuje, koc a hic adverbialiter
exponovali. Hoc est corpus meum,83 tof jest télo mé. A Hic est sanguis meus,535
tot jest krev md, aneb/(96b) tentof jest krev md. Jako by &esky neuméli, a nevédéli Ze
krev u Cechii jest generis faeminini. Neb mé vyloZeno byti Toto jest télo mé a toto jest
krev md; kdez se mluvi o pfirozeném téle Kristové, ne o duchovnim; neb pfirozené
télo Krystovo za nés jest vydéno, ne duchovni.

827 jn oratione, ac propriissime ve vypovadi, a velmi sprdvnd

828 Mt 7,14

829 Mt 15,32

830 Mt 23,37;

831 Mt 8,9

832 Tnepta locutio. [...] kdef. Nevhodny obrat. Viz na jiném mist$ o slovd kdes. (fol. 236b)
833 T, 10,28

834 Mt 26,26

835 Mt 26,28
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J.B.

Strafujes3s tuto nékteré lidi Philomathes, v tom Ze p¥i vedefi Pén& uzfvali téch
slov: Tof jest télo mé, tof jest neb tentof jest krev md; divé se Ze adverbialiter exponovali
hoc est a neb hic est. Ale nechaZf se jemu to diven{ skrze tuto zprdvu odejme. Mejli se
na tom kdeZ di, Ze adverbialiter exposita haec vox.837 Nebo hoc vyklad4 se fo; protoZ
dobfe se di: To jest télo. Ale Ze pak Fe& teskd mé své veluti affixa, ut Hebraei dicunt;
sicut antea dixi, £ a téz ¢; kterdZ cum adduntur in fine vocum, vehementiam quandam
addunt.83® Jako udélej, udélej. Item ddm rdd, dimt réd. Pijdu jisté, pijdut jists,
Quid igitur, propter additionem affixi, ex pronominibus adverbia fient? Neutiquam.
Manent quod fuerunt, auctiora tantum sunt per additionem istius literae, iuxta
boémicae linguae proprietatem.83/

(97a) A tolikéz pti tom slovei tentof velmi hloup&, meo iudicio,?4 napsal, pfipominaje,
#e krev u Cechitv jest generis faeminini; jako by pry nevédéli o tom etc. Mohl bych
i j& Fei, jako by nev&dél Philomathes, %e kalich u latinfkiiv i u Cechiiv jest generis
masculini. Item, a jako by nevédél Ze svaty Pavel, Corin(thios) 11 ¥ekl: Hic caliz®4
ete. Ale poSleme ho k vykladu Nového zdkona, kteryZz od tovarysi jeho, BeneSe
a Gzele, vydéan jest;842 a tam af &te to misto, Cor{inthios) 11, kdeZ ta slova stoji:
Tento kalich novd umluva jest. To kdyZ rozmyslné predte, porozsoudé i toho pilné coZ
sem napfed de literis ¢ et £ affixis povédél; za to mém Ze prestane se diviti, tém ktetiZ
sméli®4®? Pavla svatého ndsledovati, a vlastnich fe&i &eské ozdob uZfvati, F{kajice
Tentof jest krev md, at ja4 nepravim aby tak nejlépe bylo. Skiiro bych se i j4 tomu
podivil, Ze Philomates, ozndmiv Ze fenfo jest pronomen habens quandam demonstra-
tionem,844 coZ jest v pravdé tak, i jeSté se divi tomu, Ze néktef] uZivavie vlastné toho
slova, a tak trefujice se s jeho vlastni reguli, pfiddnim litery ¢ vehementiorem de-
monstrationem efficiunt.845/

{97b) Mohlo by se i nétco vice jesté, k odpovédéni jemu napsati, ale pozanechdm
na ten &as, nec enim esset huius 16¢i.84 Ze na konci dotekl o duchovnim téle, kterak
ne ono, ale pry piirozené za nis jest vyddno; to mi se zd4, velmi zasmrdati moudrost{
Karolostadya Svermera.?47 Verum non est hic locus de hac materia theologica dispu-
tandi.s48

836 gtrafuje kérd

837 adverbialiter exposita haec vox. toto slovo je vyjddieno piisloveem.

838 m4 gvé veluti affixa [,..] vehementiam quandam addunt. mé své jakoby afixy, jak Fikaji
Hoebrejei, jak jsem povédal ji% dfive, £ a té% f; kterédz kdyZ se pFipojuji na koneo slova, dodévaji
mu dirazu. Srov. také fol. 34b—35a, 48b—40a; mini se zFejm& hebrejské sloveané sufixy
a prefixy, jimi¥ se vyjadifuji vztahy mezi slovesem & jeho subjektem a objektem.

839 Quid igitur [...] proprietatem. Copak se tedy ptipojenim afixu stanou ze zéjmen piislovee ?
To zajisté nikoli. Zustanou tim, éim byla, ve shodd se specifickou vlastnosti &eského jazyka
jsou pouze rozéifena pripojenim této litery.

840 meo iudicio podle mého minéni

41 1K 11,25

842 viz fol. 4b, pozn. 30

843 gméli odvézili se

84 pronomen [...] demonstrationem zéjmeno 8 jakymsi ukazovaoim vyznamem

845 yvehementiorem demonstrationem efficiunt. dévaji mu silndjsi ukazovaoi vyznam.

846 nec enim esset huius loci. zde by to totiZ nebylo na mists.

847 Andreas Bodenstein von Karlstadt, zvany Schwiirmer (tj. blouzniveo, enilek) (asi 1480 a%
1541), pusobil ve Wittenbergu, zpodétku stoupenec Luthertuv; pozdsji se od Luthera odohylil
v otdzce pfitomnosti Kristovy ve Vedeii P4nd. Ve svych traktétech piitomnost Kristova
popiral (De Legis litera sive carne et spiritu, 1521, a v dalsich), ¢im# dal podnét ke sporu
mezi Lutherem a Zwinglim o této v&ci. Srov. fol. 86b.

848 Verum non est [...] disputandi. Ale zde nenf vhodné misto pro rozpravy o této teologické
otdzce.
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98a

98b

V. Ph.

Jeho
Mezi ko a jeho veliky rozdil jest. Nebo jeho jest pronomen numeri singularis, casus
genitivi, a exponuje se ex pronominibus tllius, ipsius a (kdyZ jest relativum) cusus.
To pronomen jejt in genere faeminino, jest casus genitivi. Ut in exemplo: Diligebat
Thesus Martham et sororem eius,®° miloval Jezus Marthu a sestru jeji. Tak to prono-
men jeho in genere masculino, jest casus genitivi. Exemplum: Vidimus stellam eius,850
vidéli sme hvézdu jeho. A protoi mrzce bloudili ti ktefiZ z ného casum accusativum

Ano i ty bloudis, kdyZ neznaje figur & excepci, viecko regulemi zavorati i zavléditi
chees.

délali. Ale kdyZ mivé na konci tu literu £, dvojim zptisobem se béfe,/(98a) & na podatku
oracf{®! vidycky se postavuje, nékdy in casu genitivo, nekdy pek in casu accusativo.

Exemplum primi. Cuius non sum dignus calceamenta portare,®52 jehoZ nejsem hoden
obuwi nosits.

Exemplum secundi. Quem mundus non potest accipere,s3 jehof svét nemide

A prot by netekl raddji kteréhof, a ne jehoZ.

pFijiti. A véz Ze k t6 litete £ jeité také ptiddvé se syllaba to, pro lepsf pojidténi. Nebo
kdyZ dif jehoZ, jest vice neZ by fekl jeho; a kdyZ di& jehoZto, jest vice nez by Fekl
jehok. A takovy zpusob, in cbliquis casibus propominum,854 pékné sludf. Nalézé se
také in adverbio. Exemplum: Dixit Thesus ad quosdam qui in se confidebent tanquam
iusti,’ss fekl Jezus k nékterym jesto v se vifali jakobto spravedlivi.

J.B.

Rozdilové mezi ko, jeho, jeho#t, jehoto ete. jsou chvalitebni, a%f se to nemalo mate;
&inf®s6 nékdy i Slechti se feé teskd, ndkdy pak, a &astdji, ohyZduje./
(98b) Zvykli stafi, ona slova tpsum audite vyklddati jehoZ (neb jeho) poslouchejte;
a zd4 se pro zvyk dosti pékné. Sud, kdyZ cela sentenci zni, jak jde. Tentof jest syn
miy mily. jeho poslouchejte;®s? daleko pSknéji (pro zvyk) neZli kdvz dif: Tentof jest
syn mij mily, poslouchejte ho; by pak i pfidal £ Fka poslouchejteZ. Iudicium aurium,
quod de cacophonia et euphonia pronunciat, plurimum valere hio debet.8%® Protoz
i v téch slovich méZe se per enallagen,8s® jak¥ kde potfebi, jednoho mfsto druhého
uZivati.

4 J 11,6

850 Mt 2,2

831 oraci vypovadi

852 Mt 3,11

053 J 14,17

84 in obliquis casibus pronominum [relativorum] v nepfimych pddech zdjmen [vztaZnych}

o5 L 18,9

836 &inf zlepsuje, zjemiuje

7 Mt 17,5; L 9,356

858 Judicium aurium [...] hic debet. Zde je tfeba brat nejvice v tivahu tsudek sluchu, ktery
ném sdéluje, co zni nepiijemnd a co je libozvudné.

%% per enallagen zéménou (viz fol. 235a)
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V. Ph.
Ho
Kterak to pronomen ji in genere faeminino, jest casus accusativi; ut in exemplo:
Accepit eam discipulus in sua,®® pfijal ji uledinik k sobé; tak i to pronomen ko in
genere masculino, jest casus accusativi. Exemplum: Hic est filius meus chariss{imus)
audite illum,861 fentof jest syn miij nejmilejdt poslouchejte ho, ne jeho. Crucifige eum,862

Tamen in huius modi rebus, iudicium et euphonia, 863 za reguli byti mé.

ukfizij ho, ne jeho; neb by se on jiZz neminil, ale nétco jiného, coz jest jeho./(99a)
Aby pak to ztetedln& bylo prokazéno, Ze mezi ko a jeho veliky rozdil jest; obého toho
vedlé sebe postaveného, nékolikerejm diivodem zpiésob ukdZi. Interrogabant eum
discipuli eius,®4 otdzali ho udedlnici jeho. Vidit illum pater ipsius,®5 uzfel ho otec jeho.
A maélo niZe: Cecidit super collum eius et osculatus est enm,8¢ padl na ¥iji jeho a po-
14bil ho.

Neb ko significat ipsam peisonam; ale jeko significat aliquam eius possessionem.86?
Jeho, t. nétco cok jemu prisludi.

Jej
To slovo jej vykladadi personis animatis rationalibus®® velmi nevlastnd pfikla-
dali,®® neb jim vlastné ho pfislusi. Exemplum: Excepit illum gaudens,$? prijal ko

Ta regule in animatis®’® neviudy plat{. Valet haec regula; maxime apud rusticos.s?

(ne jej) raduje se. Téi: Et viso eo misericordia motus est,87 a vida ho (ne jej) milo-
srdenstvim hnut jest. Jej vlastnd rebus inanimatis et irrationalibust? piislusi. Exem-
plum: Petrus habens gladium eduxit eum,8’S Petr maje met vytrhl jej, ne vytrhl ho.
Té%: In posterum succides eam 876 polom jej (ne ko) podetnes. Atkoli ho take nékdy
inanimatis et irrationalibus®?? pfislusi. Jako: Sine eum et hoc anno,8” nech ko ¢ tento
rok. Ale jej personis animatis rationalibus (demptis collectivis: gens, plebs, populus,

860 J 19,27

ss1 Mk 9,6

82 Mk 15,13; J 19,6

863 Tamen [...] euphonia Prece viak v takovychto vécech maji platit jako smérodatné sluch
a libozvuénost

s8¢ Mk 7,17; L 8,9

ses 1, 15,20

s66 1, 15,20

867 Neb ho significat [...] possessionem. Neb ho oznaduje osobu samu, ale jeho oznaduje
ndco, co je v jejim vlastnictvi.

88 personis animatis rationalibus osobém Zivotnym rozumem nadanym

869 prikladali pfipisovali

870 in animatis u Zivotnych

#71 Valet haec regula [...] rusticos. Toto pravidlo plati nejspiSe u nevzdélancu.
812 L 19,6

®713 L 10,33

874 rebus inanimatis et irrationalibus véoern neZivotnym a rozumem neobdafenym
8715 J 18,10

e16 L 13,9

877 jnanimatis et irrationalibus nefivotnym a rozumem neobdafenym

e76 L 13,8
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99b

100a

100b

Nulla regula est sine exceptione.®80

turba)®”® nikdy vlastné nepfilezi./

(99D) J.B.
I ta regule. kdyby méla Betfena byti vZdycky sine exceptione, velmi by kazila
destinu. Nebo zdaZ by toto nebylo hochoveké povédéni: Vida ho v nouzi slitoval se.

Marci 8, Vyvedl jej ven z zdstupu.88! DIS-li vyvedl ho, posud jak mravné promluvii.
Rovné jako fek-li by: Bycht ho v noci nespattil, t. toho lotra kteryz se tu skryl. Pakli

di¥: Bycht jej ve tmé nespatfil, t. ten patez; tez bude ineptus germanismus;®2 podobné
jako by fekl: Podej mi ten niZ, pué mi niZ.

A protoz, coz povédél Philomates o tom ho, tolikéz ja pravim o jej; t. Ze nékdy tak,
nékdy jinak uZivdno byti muZe, a 2v148t& od téch ktetiZ figuram lépe ne% Philomates
rozuméji. V Pisnich D 15:883 jejZ ¢ my milujeme. Mat. 10: Vyzndmi @ jd jej;®84 1épe
neZ by fekl ho; ale dobfe se di niZe: Zaptime ho © j4.895

V. Ph.
Jemu
Mwu a jemu sou pronomina dativi casus, jedno jako druhé, ale nemas jich uZivati/
(100a) jednostejnd, neb v jejich uZivdni, rozdil veliky byti md; &ehoZ nedetfili ti
ktetZ knihy &eské sklédali, jednoho jako druhého uZivajice jednostejné. A protoz
véz, %e to pronomen jemu dvojim obydejem uZivati se mé.
Jednou, kdyzZ ukazuje§ na véo pfitomnou. Jako kdyZ by otazku k tob& nékdo uéinil
Fka: Komu dd$ svou dceru? Ukézal by na Jana pFitomného a ekl by: Jemu. A tak
jemu vidycky jest pronomen demonstrativum, a jinak ho uZivati neslusi.

le¢ nskdy pro figuramB?ss

Druhé, kdyz bez ukazovani pfipominds tu véc o kteréz mluvis, a tak slove prono-
men relativum;87 a mivd vzdy na konciliteru £ a na poédtku oracf vidy se postavuje.
Exemplum: Cui omnes prophetae testimonium perhibent,888 jemuz wvdickni proroci
svédectvi vyddwaji, totiz Krystu, neb o ném tu svaty Petr mluvi.

Mu. Mu pronomen, vidycky relativum jest; neb pfipomini a vopakuje tu véc
o kteréz se mluvi. Exemplum: Dedit illi nomen quod est super omne nomen,59
dal mu jméno jens jest nad kazdé jméno, t. Jezusovi, neb o ndm tu svaty Pavel mluvi.
A protoi netikej dal jemw jmeno; neb apoitol/(100b) neukazuje tu na Jezusa, ale
mluvi o ném, piipominaje ho.

879 Ale jej personis [...] turba) Ale jej osobdm Z%ivotnym rozumem nadanym (s vyjimkou
substantiv hromadnych: gens, plebs, populus, turba)

880 Nulle regula est sine exceptione. Neni pravidla bez vyjimky.

881 Mk 8,23; sprdvnd mé byt z méstedka (extra vicum)

882 jineptus germanismus nepdkny germanismus

883 bratrsky kancionAl z r. 1541, piseri Jane Téborského Vilimka NuZ vickni vesele svého Stvofitele

884 Mt 10,32

8ss Mt 10,33

886 pro figuram (spravnd per figuram) obrazné
887 pronomen relativum zéjmeno vztatné

888 Sk 10,43

9 Fp 2,9
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J.B.

Nezl4 jest ta regula o t&ch dvou sloveich mu a jemu; ale excepei potfebuje velmi.
Pediculosi grammatici®® do reguli pfili¥ Zenou. Euphonia (to jest, sludnost a zpisob-
nost, pfi kteréZ mnoho mize zvyk) Setfena byti mé pilnéji ne# regule. Néktef{ pro
Setfeni regule t¢, hiulcam reddiderunt orationem 8! P¥{klad toho v oné pisni: 4 bude-
me mu milf.892 Lépe by bylo Fici: 4 budem jemu mili, ista enim ingrata collisio literae

Charissi¢mus) F. Gallus D.®% pilné té regule Settil, a% pi{li§; non consideratis excep-
tionibus necessariis.894

m, ineptum quiddam sonat.89 Math{aei) 22: Dicunt ei,8% Benes vyloZil fkou mu,
proprie quiddam sed inepte.®7 Lépe a hldze zni kdyZz di8 fkou jemu, bude figura, t.
demonstrativum pro relativo.®8 ITtem Matt<haei) 18: A odpusiim jemu.89 Lépe nefli
by fekl odpustim mu; jako Benes vyloZil, nechtév ubliZiti grammatyce; quasi pluris
faciendae essent regulae a grammaticis compositae, qudm decora pronunciatio, et
sonus dulcedéque orationis.®® Item Matt<haeid 26: Rkouce jemu;%0! dis-li mu, tez
bude cacophonia, a vlmi patrnd, a k tomu jedt® ani¥ lze téch dvou m m dobfe/(101a)
a patrné,®? nadto hladce vyfknouti.

V. Ph.
Jejich
Jaky jest rozdil mezi ko a jeho in numero singulari, takovy jest také rozdil mezi
Jich a jejich in numero plurali. A v tom té% jako i v oném, ti kteffZ bibli desky vy-
klddali,*03 toho neznajice bloudili, a rozdflu mezi jick a jejich Zadného neméli. Ale
ty véz, Ze jejich jest genitivus pluralis, a exponuje se ex pronominibus®4 ¢lorum,
illarum, ipsorum, ipsarum, eorum, earum, a kdyz jest relativum, quorum a quarum.
Exempla: Beati pauperes spiritu, quoniam ipsorum est regnum coelorum,*s blaho-
slaveni chudt duchem, neb jejich jest krélovstvt nebeské. Docebat in synagogis eorum,s
uétval v 8koldch jejich. Exivit de manibus eorum,%? vydel z rukou jejich etec.

890 pediculosi grammatici gramatikové hnidopisi

891 hjulcam reddiderunt orationem mluvili nesouvisle

852 piseti Jana Augusty Snafujme’ se v tomto svété; bratreky kanciondl z r. 1541, dd 4

893 Charissimus F. Gallus D. Nejdrazsi b. Havel D. Mindn je nepochybnd Havel Dievinek
(kolem 1500—1563), bakalaf, utrekvisticky knéz, ktery prestoupil do jednoty bratrsksé;
duchovni bésnik, v Kenciondlu Semotulském mé 18 pieni.

84 non consideratis exceptionibus necessariis. nepfihliZel k nezbytnym vyjimkém.

895 jgta enim [...] sonat. nebot toto nep&kné nalrupeni hldsky m zni pondkud nevhodns.

896 Mt 22,42

87 proprie quiddam sed inepte. do jisté miry ndlefitd, let nevhodns.

8%  demonstrativum pro relativo. zdjmeno ukazovaci misto vztaZného.

899 Mt 18,21

900 quasi pluris [.,.] orationis. jako by se méla hodnotit vice pravidla vytvoiend gramatiky
neZ pskné vyslovnost a libozvuénost Feti.

°01 Mt 26,17

%02 patrné ztotelnd

903 viz fol. 64a, pozn. 410

904 ex pronominibus ze zéjmen

908 Mt'5,3

206 Mt 13,54; L 4,15

997 J 10,39
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101b

102a

102b

Jich

Jich jest pronomen casus accusativi, a exponuje se ex pronominibus illos, illas,
psos, ipsas, eos, eas, a/(101b) kdyZ jest relativum, guos a quas. Exemplum: Demnittore
eos iejunos nolo,%® rozpustits jich laénych nechci. Santifica eos in veritate,%? posvéf
Jich v pravdé.

Aby pak to zfetedlné bylo prokézano, Ze mezi jick a jejich veliky rozdil jest;
obého toho vedlé sebe postaveného, jednim neb dvéma diivody®!® to ozndmim takto:
Deus eorum defendet illos,®1! Bik jejich brdniti bude jick. Opera illorum sequuntur
illos,912 skutkové jejich ndasledujt jich. N8kdy ovSem jick také casus genitivi byvd, ale
ten genitivus, nebyvé possessivus. Neb kdyby se ptal: (4 nétco jest?, k té otézce sludi
genitivus possessivus jejich, totiz Ze te véc jest nedf; ut in exemplo:913 Civitatem
illorum succendit, 4 mésto zapdlil; &f mésto? Jejich, totiZ téch lidi ktetiZ krdlovské
posly zmordovali.

Ale kde# otizka takovd byti nemufe. tu jich casus genitivi jest. Exemplum:
Quorum non erat numerus.®'S Neb df$-li: Nebylo poltu; otéii tebe: Ciho pottu nebylo?
Dis-li jejich, rozuméti budu, Ze ty véci, o kterychZ se tu mluvi, poitem nevlidly,
pondvadz jejich nebyl. Ale dfs-li: Jichéto nebylo poltu; budu rozuméti, Ze t&ch véei
bylo bez &isla; a tak mé rozumino byti. TéZ: Stetit Thesus in medio eorum ;16 dis-li:
Stdl/(102a) Jezus v prostfedku jejick; budu rozuméti, #e apoltolé mé&li n&jaky pro-
stiedek sviij vlastni kterym# vladli; ale dis-1i: Stdl Jezus v prostfed nich; budu rozu-
méti, Ze apostolé sami byli tim prostfedkem; neb té% jest jako by Fekl: Stdl Jezus
mezi nime; a tak mé rozumino byti. JakoZ Fikdme mezi nimi, ne mezt jimi; tak také
m4X¥ Fici vprostfed nich, ne vprostfed jich; t€% misto nich, ne misto jick etc. Neb takové
slova habent vim preepositionum, 97 a vi§ e pronomina quando construuntur cum
praepositionibus, mutant orthogrephiam.®# Exemplum: Qui credit in illum, non
confundetur919 kdo véH v ndho (ne v ko) nebude zahanben eto.

Item. Také v&déti m4as, e illorum, illarum, ipsorum, tpsarum, corum, earum,
quorum, quarum mis exponovati z nick, ne jejich; kdy? p¥i nich byvé unus, duo, tres
otc., nemo, nullus, alter, alius, solus, wllus; uler, quis, et qui oum compositis,92° guof,
tot, quotus, ambo, mulli, pauci, plures, stnguli, omnes, par, nihil, et superlativus gradus,
a coz by k tomu vice podobného bylo. Exempla poloZim dvé neb tii, ostatku rozuméj.
Uni eorum dixit,%! jednomu z nich fekl. Quidam eorum murmuraverunt,®2? néktefi/
(102b) z nich reptali. Singulos illorum hortabatur,?23 jednoho kaZdého z nich napominal.
A zase véz, Ze dvé, tré, Ltvero ete., item pét, Sest, sedm ete., kolik, tolik cum compositis,

908 Mt 15,32

s J 17,17

910 diivedy diukazy, doklady

o1t Jud 5,25

912 Zj 14,13

913 ut in exemplo jako napiiklad

4 Mt 22,7

o1s Jud 2,8

916 L 24,36

917 habent vim praepositionum maji platnost predloZek
918 pronomina [.,.] orthographiam. pojf-li se zéjmena 8 pfedlozkami, mdni pravopis.
o9 R 933

920 cumn compositis se slofeninami

921 Mt 20,13

%2 ] K 10,10

923 2 Mak 7,21

[108]



quando non construuntur cum genitivis praedictis,®2¢ a pfidava-li se k nim jich;
tedy jich bude casus genitivi, non possessivi. Exempla polozim dv8 neb tfi, ostatku
rozuméj. Erunt duo in carnem unam,2$ Bude jich dvé za jedno tglo. Erunt quinque

Lépe Hci bude jich dvé v jedno t8lo, aneb jedno t&lo. Mohl by ¥ici budou dva jedno télo,
sed propter sexum?%¢ nevelmi jest p¥ipadné; a& to slovo dva mini se na dva &ovéky,
t. muzZe a Zenu.

in domo una divisi,??7 bude jich pét v domé jednom rozdélenyjch.

Nadto, pfiddvd se také jich pronomen takovym zplsobem k slovim témto:
mdalo, malilko, méné, nejméné, mnoho, vice, najvice, neb Fikame: Mdlo jich bylo na
kdzani, ole mnoho jich bylo v krémé.

J.B.

Téz rozdfl mezi ko a jej dobry jest: a takZ také i mezi témi slovei mu a jemu ut
supra. Viak nalézdm, %e staf{ i znameniti muzi, nékdy toho uZfvali jednoho misto
druhého; jako v oné pisni zpivime: Aby jej lidé znali. A¢ by ptedce lépe bylo, rozdil
ten zachovéavati; nempe %o ad personas ut pertineret, jej ad animata vel inanimata;528
ale Zet se to neviudy trefi ut supra.s29/

(103a) O tom pak slovei jich dobife sic mluvi, rozdil mezi jich a jejich ukazuje, ale
tu chyba jest, Ze to slovo jick pravi casus accusativi, ano jest ablativi casus. Kteryz
(af jeho slovy, snad jiZ mnohym obvyklymi, dim) a¢ se exponuje z latinského eos,
quod est accusativi casus, v8ak proto nenf accusativus ale ablativus; jakoZ napied
de nominibus quibusdam satis prolixe dixi.930 NeZ kdyZ di8 latind: Misit eos in vi-
neam,?3! poslal je na vinnici; tut vliastnd accusativus latinsky, v fesky accusativum se

Eos, je.

obratil. Jiné pak jest kdyby fekl vocavit eos, povolal neb zavolal jich. Dis-li zavolal je;
commisisti latinismum et germanismum,9? pohlaveks dal grammatyce a vlastnosti
deské.

V. Ph.
Regula de neutro plurali
Pronomina neutra pluralia absque substantivis posita: jako haec, ea, quae et
similia;?33 p&knéji se exponuji singulariter bez véci neili pluraliter s vécmi. Exemplum:

924 cum compositis [...] praedictis se slofeninami, nepoji-li se s takovymito genitivy

215 Mt 19,5; Mk 10,8; 1 K 6,16; Ef 5,31

926 god propter sexum aviak vzhledem ke gramatickému rodu

027 1, 12,62

928 nempe ho [...] inanimata  totif tak, aby se ho vztahovalo k osobém, jej k Zivotnym nebo ne-
Zivotnym piredmdtum

929 ut supra jak bylo FeZeno vyse

930 de nominibus [..,] dixi. jakoZ jsem napied Fek! dosti obsirnd o ndkterych jménech. srov.
fol. 19a, 64b

231 Mt 20,2

932 commisisti latinismum et germanismum dopustil ses letinismu a germanismu

933 Regula [...] et similia Pravidlo o stfednim rod® v mnozném ¢&isle — Z4jmena stfedniho

rodu mnoZného &isla stojici bez jmen podstatnych jako haec, ea, quae a podobnd
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Haec locutus sum vobis,®34 to mluvil sem vém, ne tyto véci mluwvil sem vém. Introferentes
ea quae non licet,%3% vndSejice tam to cof neslulelo, ne ty véct které: neslulely./(103b)
Reddite quae sunt caesaris caesari, et quae sunt Dei Deo,%36 dejte cof jest cisafovo cisafi,

Prazstios? vyloili cisafového, inepta inflexio.?2e

a cof jest BoZtho Bohu, ne které vécs sou cisafe etc. Quaecunque scripta sunt;*¥ lépe
di¥ coZ koli psdno jest, nez by tekl které koli véci psiny sou ete.

J.B.

Regula de neutro plurali jest pravé. Piiklad toliko pFivedeny, jest nedobie posta-
ven, snad nedopatfenim, nam quandéque bonus dormitat Homerus.?4 Haec locutus
sum vobis, to mluwvil sem vdm. Videtur hic inesse demonstratio;?! protoz lépe takto
vyloZi§: Toto mluvil sem vdm, totiZ, toto coz ste nyni slySeli. AvSak nékdy euphonia
i toho dopousti, aby se i proti t€ reguli vyklddalo. Ut: T'yto véci maje sobé pFedloZend,
pomnig aby ete. Habet haec phrasis suo loco posita multum gravitatis, ac nonnihil
gratiae. Exempla vide in nostra Novi testamenti versione.942

V. Ph.
Regula de diphthongos#

JakoZ napfed de nomine, povédino o tom diphthongu ou,%4 té% tuto mas rozuméti,
%e kdy% accusativus casus ma svou/(104a) terminaci na %, tedy ablativus®’ mé se
skonati na on.

To jest, kdyZ sou accusativi casus pronomina tato: md, tvd, svit, ond, kerd, jakd,
mni, tebit, sebid; tehdy ablativi casus, per diphthongon946 pséti i mluviti se maji, takto:

Nezle po strdZnicku mluvi a piSe, jako N&mei po §vejcarsku; mohl s tim pomléeti.

mou, tvou, svou, onou, kterou, jakou, mnou, tebou, sebou. Exemplum primi. Faciam

934 J 16,4

935 2 Mak 6,4

936 Mt 22,21; Mk 12,17; L 20,25

937 Bibl{ feskd, Praha (Melantrich) 1556/572, Knihopis 1102
938 inepta inflexio nevhodné ohybénf

930 R 154

94¢ nam quandoque [...] Homerus. nebot nékdy podfimuje i dobry Homér (srov. fol. 5b,
pozn. 40)

941 Videtur hic inesse demonstratio Zd4 se, Ze je zde obsa%eno ukazovéni

942 Habet haec phrasis [...] in nostra Novi testamenti versione. UtZijeme-li této vazby na

patiiiném mist8, je velmi distojné a velice pivabnd. Pfiklady viz v nadem pfekladu Nového
zékona. Blahoslavitv preklad Nového zdkona: Novy zdkon wvnove do Eedtiny pfelofeny,
Ivandice (Seskobratrské tiskdrna) 1564, Knihopis 17110; Novy zdkon vnové do Eedtiny pfelofeny.
Secunda editio diligenter recognita, Ivandice (8eskobratrské tiskdrna) 1568, Knihopis 17112

943 Regula de diphthongo Pravidlo o dvojhlésce

944 viz fol. 12a—14a, 64a

945 rozumi se ablativus instrumenti, tj. instrumentél

946 per diphthongon 8 dvojhldskou
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omnem voluntatem tuam,%7 uéinim vdecku vili tri; hle tu més accusativum. Exem-
plum secundi. Mea hoc gestum est voluntate,48 o se stalo mou vilt; hle tu m4s ablati-
vum.

J.B.
Naposledy. Regula tato de diphthongo, meo iudicio non est ferenda.®® Jak jest
8kodné Fec¢i eské, zachovdvani ji, jiZ napfed (ubi de eadem regula in nominibus
actum est)*5® o tom napsal sem.95!

V. Ph.
Tieti strdnka Etymologi jest (jakZ latinici #ikaji)
de verbisd?/
(104b) Nota primo. Téch slov uzfvati mdme kterdZ sou nyni v &eském jazyku
nejzvykleji. Neb sludf mluviti i pséti, ne vedlé obyéeje starobylého, ale vedlé obyéeje
zvyklosti, kteryZz nyni najvice mezi lidmi b&if; a to, jestli obyéej dobry; neb zlého
nésledovati neméme. To proto pravim, neb jsou mnohd slovae, té jeité vetché®ss
SeStiny hrub4; jimi% se mnozi bez potfeby zanepraziiuji,®s4 tak v pséni jako i v mlu-
veni. A sou ta kterd? se skonédvaji

ge bide, dide, méjtde

sta fexlasta, mluvilasta, mlfelasta

chu stdchu, posmivdchu, pFimlhivdchu
na jako

ch Jidech, dach, vzach

ma déma, podma, sedma

ta déta, podta, sedta.

K tomu také i bichom s vece.
Lépe [by] jist8 bylo, aby ta a takové slove vielijakd, z ¢eského jazyku dokonce
vypadla, a jind misto téch v obyédej uvedena byla. Neb sludn& a prévé muzes Fici/

(105a) bise byl, byla, bylo; secundum generis convenientiam9ss
feklasta fekli
stdchu stali
jedech &el, $la, Slo; secundum generis convenientiam

Z8 \ jdéma jdéme

jaéta Jdéte
bichom byly sme
vece fekl, fekla, Feklo

947 3 Krél (1 Kr) 5,8

948 2 Pa 11,4

%49 meo iudicio non est ferenda. podle mého minéni neni udrZitelnd.

950 ubi {...] actum est kde se pojedndvalo o tomté% pravidle pii jménech
951 viz 13a—14a

952 de verbis o slovesech

933 vetché staré

954 zanepraznu)i zamdéstnévaji

955 gecundurmn generis convenientiem jak vyZaduje gramaticky rod
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J. B.

UZzivati slov téch veli, kterdZ sou nejobecnéjsi, tém pred nimi%, nebo jimiZ se
mluvi a pi¥e; tof mi se dobfe libi. ale imysl, ktery% potom piiklady niZe poloZenymi
vysvétlil, nemiZe mi se dobte libiti. Nebo aé pravé jest Ze obvykld slova bréna byti
majf, jakymZ by také lidé rozuméti mohli, ano jakymz jiz pfivykli; jakoZ se di,
observandum esse quid approbet usus, quem penes arbitrium est et vis et norma
loquendi;?s6 a v8ak také pii tom potfeb{ soudu zdravého. Nebo jakoZf se nejedno-
stejnd viechndm jedna a tdZ véc 1{bi,/(105b) ale jedni to, jini jiné libuji, pro diversitate
naturarum et occasionum;%7 i takZ také, jedni toto, jini onono za dobré a uZiteéné
soudi. Ano Philomathes, ta slova sobé libuje, jichZ se vibec od leckohos uzivi,
a neb uZivati zadalo, jind, kterychZ predkové ndsi uzivati obydej mivali, zamitaje;
jedto ne pii véem tom chvalitebné &inf.

Viecka slova dualis numeri, i s témi v8emi terminacimi, vyvrei usiluje, nazyvaje
to vetchou Eedtinou, a pravé ze by lépe bylo, aby ta slova a jim podobnd, dokonce
z &eftiny byla vyvriena. Byl by téméf tento Philomathes, médlo pfi¢iné, podobny
tém Vlachim, kteFiZ latinu majice za starou vetchou vlatinu, i rddi by svou nyn8jsi
novou vlaétinu do koleji nékterych uvedli etc.958 Ale aby to ktefi jini ndrodové
zchvalovali, nikdy sem neslysel, krom& kolikosi zvléstnich Poldki, fimskym mldtem
jesté smrdicich.95?

Ag pak neslusi toho vSeho coz jest jiZ vyslo z zvyku, zase jako néjakym ndsflim
v uZivéni uvoditi; a zv1is§té kdyz jest co nezpisobného. Jako kdyby kdo chtél zase
uzivati onéch starych slov:/(106a) hodokvas, hodokvaSené, t. 1lidé na svadbé kvasici
neb hodujici, aneb hodovnici. Item jeditenstvi, 20 pod&edi,?l lopotové,?? prrospi,ss3
na proici.94 A tolikeZz se mini na ty zpasoby mluveni staré, jako:965 Na svyjck svatyjch
plecech nostée. Ttem: Jinochu kazuajit aby vstal. Item: To vdecko mentis, totiZz klamas.

T¥ebalis stafi Fikali, my misto toho Fikédme ?Ffebas, tFebast.
M. Jan Hus pife, aby vérné slouhy®ss = vérni sluZebnici, accusativus pro nominativo.

Item V tu hodinu na zemi bule, @ rozraziv se thned zdefe. Item: Mravité se jméjide,
a bez maza bife, to jest, ctnostné se a Slechetné choval, ano hned byl bez poSkvrny.

956 observandum [...] norma loquendi je tfeba brdt v tvvahu, co doporuluje ,,4zus, jen%
sém jen [ o mluv® rozhodnout miZe, ten dévé ji zdkon a normu“ (Horatius, Epistula ad
Pisones [De arte poetical, v. 11—172, pfeklad R. Mertlika; srov. fol. 74b, pozn. 528)

957 pro diversitate naturarum et occasionum podle rozliénych povah a piileZitostd

958 Na zatdtku 186. stoleti zadinala v Itélii ustupovat humanistické latinizujici mods e zejména
ve Florencii se zadala postupnd zavéadét do Skol Zivé italstina.

959 Tato ironickd poznémke byla asi vyvoldna vystupfiovanym italofilstvim v Polsku, jeZ
dosdhlo jednoho ze svych vrchola po r. 1518, kdy pfisSla do Poleka krdlovna Bona, italsk4
manzelka kréle Zikmunda I.; onémi ,,zvidStnimi Poldky‘ se asi mini stoupenci médy moder-
nismu v cirkvi, rozvijejiciho se v Itdlii zejména za papeie Pavla III. (1534—1549).

960 jeditensivi jesitnost

%61 podéedi éidnik (hodnostaf u panovnického dvora)

962 lopotové predéci u starych hi (slovo asi vymySlené Viclavem Héjkem z Libo&an)

963 pryospl tas prvého speni, prvni usnuti

964 na proict (zfejmé ndprvict ze stardiho najprvic) nejprve; viz také fol. 172b, 330a

965 Doklady jsou vybriny zfejmé z ndjakého starSiho deského pasiondlu.

966 Hustv dopis z Zaldfe ze dne 24, ervna 1415: aby vérné sluhy bokie s jich ostFiehali (M. Jana
Husi korespondence & dokumenty, vyd. V. Novotny, Praha 1920, & 147, s. 309); viz také
fol. 240b
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Item, v starodeskych psanych na pargaménd zdkonich%? n&kterych nalezl sem pséno:
Primluvass® v pront Kanonyku®s® s{vatéh)o Petra. Item: Prva Kanonyka s(vatéh)o
Petra. Item: PHmluva s(vatéhyo Jeronyyma v druhou epiStolu Feholnt s(vatéhdo Pelra.

Sta#f kdnon a neb regule vykléddali Fehola.

Takovych slov a nezpisobnych v mluveni, neslusif oviem zase k¥{siti; led by kdo
nesmyslny,?% smich svéleti chtél.on

Avsak proto také neslusi, al by &eho kde je§té dobfe a vlastné uzivati zvyk do-
pouitdl, toho lechce zamfitati. Neb by to bylo, ¢esky jazyk chuditi, to jest, jemu jeho
vlastnostf i ozdob ujimati; o éem% sem jiZ napfed nemalo napsal,#72 behoZ tuto znovu/
(106b) pfipominati, nevidi mi se potfebné. Toliko toto dim: nevim tak-li jest Philo-
mathes pro svou prostost nespatfil toho jaky jest rozdil inter dualem et pluralem
numerum, quod ad voces vel earum significationes et terminationes,? ¢ili jest tak
hned viim tim bez rozsouzenf, jako s zamhoufenyma oé¢ima k tomu pfiklopo-
tav,974 0 zem dal.?”s Ano jest mild pamétka té starolesskosti, t. starodeského mluveni,
kdy? je§td velikd v lidech, bud prostost, bud sprostnost & upfimost byla. JakoZ staff
latinfei feckych i Zidovskych slov v p&vich obecnich,9% i jinde, jako alleluia, kyrie-
leison; a stab{ Cechové té%, i téch i jinych, jako publikdn, faryzej etc. nechdvali; tak
také i neddvno byli predkové n4asi, starych slov &eskych, pro milostnou pamétku
otctiv, ktefiz take Panu Bohu slouZivali za &asu té prostosti. JakoZ i v Kanciondlu
velikém prvnéjsim®?? i nynf znovu zpraveném,?® téch slov starych nékterych pfedce
nechdno jest: ny, stdSe, bok, ruce noze obé ete., ol v sloupl jiz. stojita K 13.97

A co i s4m kn¥z Bene§, zdaliZ Filométa svého nezahanbil? Leé ho nepametj®s®
vymluvime.98?/
(107a) Mat(thaei) 7 poloZil: Aby jich nepoSlapali mohama svyma;*8? mohl Fci
nohami svymi, 1 8 nohama jej ete., 1 8 nohami je etc. Nybrz Mat(thaei) 20: a hle dva
slepd ete.933 Tu préveé vetchou &edtinou dosadil; jesto sic daleko lépe na tom misté
bylo Fiei dva slepci. Sed defuit, bono et pio alioqui viro, iudicium aurium in nostra

97 v zékonich ve Starém & Novém zékond

pFimiuvae pfedmluva

kanonyku epistolu

970 nesmyslny nerozumny

?71 gmich svaleti chtél chtél se stét teréemn posméchu

912 viz fol. 60b—61b, 73b—74b

973 inter dualem [...] et terminationes mezi dvojnym a mnoZnym &fslem, pokud jde o slova
nebo jejich vyznamy a koncovky

974 priklopotav piihnav se, pfibdhnuv

975 o zem dal udetil o zem

976 v pdvich obecnich ve zpivani vebejném (srov. J. Blahoslav, Musica, Ivanéice (Zeako-
bratrskd tiskdrna) 1569, Knihopis 1161; Pfidavkové, fol. 50b: v obecném [zptvdnf] pfed mno-
hymi neb s mnohymi)

917 bratrsky kancionél z r. 1541; viz fol. 3b, pozn. 22

918 Kancionél 8amotulsky (1581) & Kanciondl ivandicky (1564); viz fol. 8a, pozn. 44

979 kanciondl z r. 1541, piseit Lukafe Prazského Zpivej s pldéem pfefalostné

980 nepameti Spatnou paméti, zapomnétlivost{

981 yymluvime omluvime

902 Mt 7,8

983 Mt 20,30

§2
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lingua.#8¢ TakZ i ono misto vyloZili n8kteti staii: Dva &lovéky vetupovala sta do chrd-
mu,98s jeden vyloZil dvé lidf, ale 1épe dva muzi.

V. Ph.
Jest, a sou

Ta slova zbytetné bez potfeby (aZ k volklivosti i tesknosti,%®® &teni i slySeni)
do biblf sézeli, na mnohych, a tyméf bez &isla, mistech, ti ktefiz ném Ceskou biblfes7
vytiskli. JeSto téch slov jen tu uZfvati mdme, kdeZ jest jich byti potfebi. Jako:
UzFimet ho tak jak jest.958 A Biuh léska jest.% Item: Sleplt sou a vidce slepych.9®
A povoldvd téch kteft mejsou, jako téch ktert sou.%/(107b) Ale kde% t¥ch slov neni
potfebf, jako patého kola u vozu, t. kdyZ bez nich jazyk dobfe se veze a rozum9:
bezpedné sedi, tuf byti nemaji. A protoZ netikej: Priel jest dést, a tekly sou feky;?3
aniz tikej: Mluwvil jest némy, ¢ divili sou se zdstupové.®* Neitkej také: Stalo se jest
kdyz sou 81i.9%% Neb ta slova jest a sou zbyteéné tu mluvis, ale mluv takto, bez toho
barbarismu: Priel délt a tekly feky. Mluvil némy 1 divili se zdstupové. Stalo se
kdys ¥,

Hile cof se zdd, kdyby tu tréavu zbyteénou nékdo povyplel, voé by bibli skrovné&jsf
byla? Stanet se (bude-li Bah ragiti) nekdy.

Ba timt by znamenitd pFispofil impreasoriun.

Ale mohl by tuto nékto Fici: Ponévad? ¥fkdme in numero singulari ex persona prima
Jd sem slydel; a ex persona secunda tys slydel; pro¢ bych teké nefekl ex persona tertia
on jest slybel? A ponévadi také Ffkdme in numero plurali ex personis primis my sme
slydeli; a ex personis secundis vy ste slyfeli; proé bych také nefekl ex personis tertiis
oni sou slyfeli ? V&d&ti més, Ze téch slov jest a sou 8 jinymi slovy tertiae/(108a) personae
spojovati neméme, z této piidiny. Quis omne verbum indicativum praeteriti tem-
poris®s v deském jazyku samo od sebe tfetf osobu, neb in plurali tfet{ osoby vypravuje.

Neb desky jazyk nemé své vlastni terminaci na ka?dou obvlasf osobu, jako jazyk
latingky; ale mé jednostejnd terminaecf in numero singulari, a in numero plurali také
jednostejni, Exemplum primi. Audiebam, audiebas, audiebat, audiebamus, audiebatis,
audiebant; audivi, audivisti, audivit, audivimus, audivistis, audiverunt. Exemplum
secundi. Sljchal, slychal, sljchal, slychali, slyjchali, shjchali; slydel, slySel, slysel,
slydeli, clyseli, slydeli. A protoZ musf8 k t6 terminaci, kterdZ sama od sebe jest tertiao
personae, pfidati sem, neb s, neb sme, neb ste; pfidas-li sem, a dif-li slyjchal sem, neb

984 Sed defuit [...] in nostra lingua. Jinak dobrému & zboZnému muZi selhel véak v neSem
jazyce usudek sluchu.

%8s L 18,10

986 tesknosti omrzeni

987 viz fol. 64a, pozn. 410

%88 1J 3,2

99 1J4,8.16

9%0 Mt 15,14

st R 4,17

92 rozum vyznam, smysl

3 Mt 7,25

»4 Mt 9,33; L 11,14

95 I, 17,14

$6 Quia omne verbum [...] temporis Protoze kazdé sloveso v indikativu minulého &¢asu
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slydel sem; jizt bude z toho obého jedno slovo, primae personae numeri singularis;
df&-li slychals, neb slySels; buded miti verbum personae secundae numeri singularis;
dig-li slychali sme, neb slydels sme; bude z toho verbum primae personse numeri
pluralis; di8-li slyjchals ste, neb slySeli ste;/(108b) budes miti verbum personae secundae,
numeri pluralis. Ale pfidés-li jest, k tomu slovu slychal neb slydel, a pFidas-li sou
k slovu slychali neb slydels; pFidés osobu tfeti k osobé tFeti, a osoby tfet{ k osobém
tfetim; a to bude zbytetnd a bez potfeby. Neb tato slova slychal, slydel, slyjchals,
slySeli, sama od sebe sou tertiae personae, a protoZ tertia persona nemé byti k nim
odjinud ptidéna, jako pro osoby prvni a druhé pfideti se musf.

Také tuto znameny. Ktefiz Ceskd bibli vykladali i tiskli,%” k ozndmeni verbi
indicativi, praeteriti temporis, singularis numeri, secondae personae, mnohokrit
kladli to verbum s¢; jeSto pro ukrdceni (jakoZ &eskd feé tomu chee, a tak se mluvi)
misto toho vidycky jednostejné méli jen s malé na konci toho slova pfidavati: jako
zavrhls Feéi mé, 8 ne zavrhl si. Téz: et noluisti,® a nechiéls, ne nechiél si. Také to s

At propter euphoniam1%0 ndkdy musi proti té reguli déléno byti per figuram.1901

k oznimeni verbi secundae personae, v eské Fedi nekdy cum ncmine!%2 zadu stoji;
jako Bonitatem fecisti cum servo tuo,1903 dobrotus utinil s slufebnikem svym. Nékdy
cum pronomine;!004 jako/(109a) Quid fecisti?1005 Cos ué&inil? Nékdy cum adverbic;1006
jako Facies ei sicut fecisti Seon regi Amorrheorum,197 uéint§ mu jakos »&inil Seonovi
krdli Amorrejskému. NEkdy cum coniunctione;1%® exemplum: Quia vidisti me Thoma
credidisti, 100 Zes mné vidél Tomd¥i uvéfils. To slovo si v deské feli se nemd kldsti,
nez kdeZ se v latiné to slovo es per 8e1010 klade, jako: Tu es rex Ivdaeorum 21011
Co st ty krdl Zidovsky? Té% Vere tu ex illis es,1012 vpravdé ty z nich si. Exceptio in
verbis deponentalibus et neutropassivis.1912 Ad se pfi tdch v latiné [es] zjevné klade;
viak Ze v Geské feéi habent activam terminationem,014 toliko s zadu se pfidava.
Jako Locutus es ad cor ancillae tuae,1915 mluwvils k srdei divky své. Té% Et gavisa es
ex toto affectu super terram Izrahel,1016 g radovals se v§i Zddostt nad zemt Izrahelsku.

inerudite versio101?

997 viz fol. 84a, pozn. 410

998 Z 49(50), 17

999 Mt 23,37

1000 At propter euphoniam Aviak kvili libozvuénosti
1001 per figuram, 8 pomoei figury

1002 cum nomine 8 (podstetnym) jménem

1003 Z 118(119), 65

1004 cum pronomine se zéjmenem
1005 Gn 4,10

1006 curn adverbio s pfisloveem
1007 Dt 3,2

1008 curn coniunctione ge spojkou
1009 J 20, 29

1010 per ge samo o 8obd
101t Mt 27,11; Mk 15,2; L 23,3; J 18,33
1012 Mt 26,73

1013 Exceptio [...] neutropassivis. Vyjimka je u sloves deponentnich & semideponentnfch.
1014 habent activam terminationem maji éinnou koncovku

1018 Rt 2,13

1016 Fz 25,8

1017 inerudita versio neobratny preklad
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4. B.

O téch slovich jest a jsou dobfe mluvi; coZ sluff aby s bedlivym soudem bylo

predteno. Toto dvé viak vidi mi se k tomu, velut quasdam/(109b) exceptiones,1018
Fidati:

P I. V fedi feské na nékterych mistech, to slovo jedno nebo druhé, pro quadam ex-
pletiva particulal®? se klade, bez nfZ se zdé Fed byti jak4s neplnd a nehladké. Jako
kdy% df8: JiZt sou prdvé zUf Easové pFilli na svét. 1020 Ttem: Ji¥t sou nds se vlech stran
nepfatelé na¥l ssoutililo2l eto. Tu vyvrZes-li to slovee sou, nepéknou a jako necelou
jakous sentenecf udinfs, jako by sedldk mluvil; manebit adhue auditor velut suspensus,
téque aliquid plus dicturum putabit,1022

II. Téz to slovo si, kdyby toliko mélo vzdycky byti verbum substantivum,1023
a jindy nikdy se neklasti, na nékterych mistech nemalé ujma nebo piekézka plncsti
hlaholu stala by se. Addit enim quibusdam in locis quiddam maijestatis.102¢ Jako
kdyz di8: Jakos utinil Seonovi krdli; jaks vertatnd zni; ale kdy% di8: JakoZ s uéinil
Seonovi krdlt; pleno et veluti rotundo ore dictum esse videtur.1025 Item: Mluvils
k srdci ete.; p8lméji dis: Mluwvil si k srdci; prostrannéjilozé daleko a zpiisobndji zui.
Nebo tolik liter jenZ consonantes slovou/(110a) kdy% vy¥ikati chees slu¥né a srozumi-
tedlng, jakous neprostrannost192? a drsaatost ve rtech prokéZes, oratioais filum horri-
diorem efficies, ac velut hiulcam orationem.1028 Jako té% nazpét.1022 Kdyby mél ¥fci:
Radovalo si se; jakés by collisio nesluind byla, t. sipéni nezpisobné; lepe tu dis:
Zradovalos se.

A protoz take se musi Setfiti jazyka vlastnosti, abychom nezavrhli aneb nez§eredili
ozdobnosti. ale pfi obojim bedliv Setfili ndleZité slusnosti.1030

A nechaf i né€kterych dosti znamenitych pisaiiv obyéeje dotknu. Zd4 se jim, kdyz-
koli to slovo jsem, jest etc., substantivum verbum est, Ze pfiddvdna byti mé litera j.
Jako pifklad: Ji2t jsou prdvé zlf Easové. A naodpor: Ukinil si mslosrdenstvi.103

Nezl4a jest to regule; viak kdy% tuto vyminku pfid4s, %e nékdy euphoniae gratia1032
musf, bud odjato bud pfidéno byti j. Jako hned i v tom pifkladu prvnim, ji#f sou
2lt Easové; ptidés-li j, difficilis erit pronunciatio,1933 a nebo ji marné p¥id4s, ponsévad#
ji exprimere non potes.1034/

1018 velut quasdam exceptiones jako jakési vyjimky

1019 pro quadam expletiva particula jako jakési doplhovaci &éstice (zde se ji rozumi
pomocnsé sloveso)

1020 podle L 21,26

1021 podle L 19,43

162 manebit [...] putabit. posluchad ziustane jedtd jakoby napjat a bude se domnivat, Ze
hodlés jestd ndco Fiei.

1023 yorbum substantivum plnovyznamové a sponové sloveso (nikoli pomocné)

1024 Addit enim [...] maiestatis. Propujéuje totiZ na ndkteryjch mistech jakysi slavnostni
piidech.

1025 pleno et veluti [...] videtur. zd4 se, Ze je to fedeno tplné a jakoby zaokrouhlend. (Horatius:
»ore rotundo loqui*, Epistula ad Pisones [De arte poetica], 323)

1026 prostranndji zlFetelndji

1027 peprostrannost nezfetelnost

1028 orationis filum [...] orationem. tvd Fed bude miti pfili§ kostrbaty sloh a bude jakoby
nesouvisld.

1029 nazp&t obrécend, naopak

1030 glugnosti vhodnosti, sprdvnosti

1031 Gn 24,14

1032 suphoniae gratia kvili libozvuénosti

1033 difficilis erit pronuntiatio vyslovnost bude nesnadné
1034 exprimere non potes nemuzes§ (nic) vyjadiit
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(110b) V. Ph,
De praeterito imperfecto, perfecto, et plus quam perfectol93s

Pondvédz jind sou slova temporis praeteriti imperfecti, a jind temporis perfecti,
a jind plusquam perfecti; takZe se d8lf od sebe, netoliko terminationel936 ale i signi-
ficatione.1937 Neb jiné jest Fici pfichdzeli, a jiné pFidli, a jiné byli pFisli. Exemplum
primi. Veniebant de cuncto populo ad audiendam sapientiam Salomonis,1038 pFichdzeli
ze vieho lidu aby slyseli mudrost Salominovu. Exemplum secundi. Venerunt in sanctam
civitatem,10% pfifli do svatého mésta. Exemplum tertii. Qui circa undecimam horam
venerant, acceperunt singuli denarium,1040 kleffZ pit hodiné jedendcté byli pFisli, vzali
jeden kaZdy po gro¥i. VBak znej, Ze latinsky jazyk jednoho jako druhého &asto uZiva.
Exemplum: Diligebat Ihesus Martham;104t klade se tu diligebat 2a dilezit; neb fkime:
Miloval (ne milovdval) Jezus Martu. Nékde pak privé jakZ mé byti. Exemplum:
Sic Deus dilexit mundum ut filinm suum/(111a) unigenitum daret,1%42 tak Bih milcval
svét Ze syna svého jednorozeného dal. Té%: Stabat Thesus secus stagnum;1043 klade se
stabat za stetit; neb Fkdme: Stdl (ne stdval) Jezus podlé jezera. Nékde pak prévé jakz
mé byti. Exemplum: Iesus stetit in medio eorum,104 Jezus stdl vprostfed nich.

Takovd proména v latinském jazyku pro jeho okrasu se déje; ale my v nafem
jazyku, 8vé v tom vymluvnosti fetfiti méme, abychom tak mluvili jakZ mé mluveno
byti.

Byl, byla, bylo

Byl, byla, bylo, dvojim obytejem se uifvd. Jednou, kdy%Z se postavuje samotné
sine additione alicuius verbi,1%4$ a tak mivé svou vlastni significaci. Exemplum:
Erat in diebus Herodis regis sacerdos quidam,1046 byl za dnit Herédesa krdle knéz
néjaky. Druhé. KdyZz se pfidévad ad verbum praeteriti plus quam perfecti temporis,
aby byl rozdil mezi praeteritum perfectum a praeteritum plus quam perfectum,
v teském jazyku. Exemplum: Qui circa undecimam horam venerant, acceperunt sin-

guli denarium,1047 Xefif pfi jedendcté hodiné byli pfisli, vzali jeden kaidy po grods.

4. B.

Tot hle uZitek regule napfed de verbis/(111b) od Philomatesa poloZené, ji% zamité
to staré slovee bife, cum omaibus similibus terminationibus, veteris scilicet formae,1048
kteréZ vlastnd jest temporis praeteriti imperfecti etc. Potvrdiv ochuzenf v té véci
jazyka naseho, i bled4 toho zboz{ jinde, ano mu se trefovati nechce, rozdfl éasiv pi
slovich podlé zptisobu latiny na tré rozdéliv.

1033 De praeterito [,,.] et plus quam perfecto O minulém &ase nedokonavém, dokonavém
& o plusquamperfektu

1036 terminatione zakondenim, koncovkou

1037 gjgnificatione vyznamem

1038 3 Krél (1 Kr) 4,34

1039 Mt 27,63

040 Mt 20,9

141 J 11,5

1042 J 3,16

1043 1, 5,1

1044 T, 24,36

1043 gine additione alicuius verbi bez pfidén{ jakéhokoli slovesa

14 [, 1,5

1047 Mt 20,9

1048 cum omnibus [...] formae se viemi podobnymi zakondenimi, tj. koncovkami starého
typu
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Plus quam perfectum takto polozil: pFisli byli; to dobfe tak. Perfectum vero
pFi8li; t6% nezle. Ale imperfectum pfichdzeli jest frequentativum (ac deducitur & verbo
pfichdzim, jehoi primitivum jest jdu)1%4® podobnd jako jidali, pijels, &itali, Einfvals
ete. Ad také se ikd pFichazivali; ale to jest jiZ frequentativi plus quam perfectum;
jako i od t&ch jiz pfipomenutych slov od toho pijelt, pijivdvali, Eitdvdvali, pFichazi-
vdvalt.

vavali

Sed haec, quia quandam rusticitatem redolent ac quiddam impolitum sonant, usus
ea iam repudiavit.10% Mluvif tak i jeSt® néktei{ nasf kazatelé, ale velmi ziidka;1épe
jest tomu vdvani odvyknouti. Kdyby bylo pfed lety, vyloZili bychom appropin-
quabant ad eum1%5! pfiblifovdchu se k nému ete.

ProtoZ exceptiones kteréz klade tu Philométes, non sunt exceptiones, sed est pror-
sus forma frequentativa, quae ad tempus imperfectum non pertinet;/(112a) nisi
quod aliquando mutuari bhinc nos oportet vocem qua uteremur loco praeteriti
imperfecti,1052 jakoZ tu uéinil Philomdtes, kdy% fekl pfickdzeli. misto toho starého
pfichazichu, & i to neni tu vlastni.

Nec mihi hoc probatur ubi dicit, Iohannis 11 verbum diligebat positum esse pro
dilezst; propriissime enim hic positum est tempus praeteritum imperfectum. Causa
vel ratio quam proponit, est ridicula,1953 Ze my (pry) fkdme miloval Je£td Martu,
a nedfme milovdval. Bychom my Cechové tak neb onak ¥ikali, latinat by od nés reguli
nevypijéovala. Item z toho slova tu polozeného milovdval, které’ on chee miti praete-
riti imperfecti temporis, rozumi se, e nedobfe posoudiv vif té v&ci, nadopattil se
toho, Ze to slovo milovdval jest frequentativum, et apud nos plus quam perfecti
temporis ut supra. A& by i to mohlo fedeno byti, Ze tu jiZ in hac mutuatione,1054
slovo to pFichdzeli non frequentiam actus significat seu iterationem, sed continuatio-
nem.1955 Jako Actorum 28 C Pfistupovali a byli uzdravovdni 1956 Jako kdyZ by fekl:
Takét sem jb za mladych let milovdval, blaznival, &itdval, jiddval ete. Chtdl-li miti
preeteritum imperfectum vlastni, tedy mél fei milovdde./(112b) Ale nedala mu
nezvyklost, a bdl se vetché éestiny, i potratil i novou. Tekt se pfihdz{ nékdy i moud-
rym, %e chtice se pilné vyhnouti velmi Skodné véci, i chybuji se i s uZiteénymi. Af
8o jé nepfimlouvdm k tomu, abychom méli my nyni uZivati té formy slov, t. bichu,
bide, milovdchu etc. Co% zatim pravi o téch slovich byl, byla, bylo; tomu neodpirdm.

1049 g¢ deducitur [...] primitivum jest jdu a odvozuje se od slovesa pfichdzim, jehoZ zékladnf
forma jest jdu

1030 Sed haec [...] iam repudiavit. Ale tyto tvary jiz vysly z uZfvéni, pondvadZ v nich zni
jakési neohrabanost & nevytitibenost.

1051 T, 15,1

1052 gxceptiones [...] non sunt exceptiones [...] praeteriti imperfeoti vyijimky [...] nejeou
vyjimkami, nybrz vétdinou jde o frekventativni formu, které nendleZi k nedokonavému
$asu minulému; ledaZe si zde nékdy potfebujeme vypujdit slovo, jehoZ bychom uZili misto
nedokonavého tasu minulého

1033 Nec mihi [...] est ridicula Neschvaluji ani to, kde ¥k4d, Ze v evangeliu sv. Jana, kap. 11
(= J 11,5), stoji slovesny tvar diligebat misto dilexit; ve skutednosti zde stoji nedokonavy
&as minuly. Piitine nebo diivod, ktery pledklddé, je smé&ny

1084 jn hac mutuatione pfi tomto vypujéovéni

1055 non frequentiam [...] continuationem. neznamené opdtovéni nebo opakovéni déje, nFbri
jeho pokratovéni.

1056 Sk 28,9
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V. Ph.
De tertia persona singulari, imperativi modi
Tertia persona imperativi modi, singularis,1057 glufné se exponovati mhZe téZ jako
seounda. Exemplum. Fao cum servo tuo secundum misericordiam tuam.1058 Jako¥ tu fac
exponujes wuéd, tak také Facial vobiscum Deus misericordiam,10% mdl exponovati
Jaciat uéin. Tak viudy exponuj; le? by kde ta expositio stéti nemohla.

J. B.

De persona tertia imperativi singularis, dobfe pravi, vyminku &né zavirkou;
k ni% toto p¥iddm, coZ jest/(113a) i v mluveni obecném &asté. Kdyby se nékdo ptal
péna Fka: Md-li tviyg slubebntk jiti tam elc.? a on by odpovdddl: Nechal jde; jesto ad
secundam personam, Fekl by: Jdi. N&kte¥{ pak, viak nevelmi péknd uZfvali samého
toho slovka af, pfidadouce k nému personae tertiae indicativum.10%0 Jako Regum 3
viz v Bibl{ bendtské, 1061 & té% i v Pra¥ské, vyti&téné 1éta 15571962 Pdn? jest, cof se
dobrého vidi pFed obima jeho at ubing, 1953 faciat. P8kndji by znélo per modum permissi-
vum,194 ut supra dixi,195 necha¥ uind.

Rfkévé se v obecném mluveni: Rei mému pacholets af ke mné pfijde. Item Rei mu
nechatt ke mné pfijde na chuili etc. At by snad ndkdo mohl mysliti, Ze jest to z néméiny
vzato, t. takové mluveni. Ale odkudZkoli plivod m4, dobfet jest, a jiZ zvyklé u t&ch
jenZ dobfe &esky mluvi.

V.Ph.
Regula de se

JakoZ k ndkterym slovom ten termini%¢ se pfidavdme, aby ta slova jasny/(113b)
rozum méla. Exemplum: Nolite timere;1%7 omnes miramini.1068 Nebojte se; v¥ickni se
divite, kdeZ nebojte a divite byla by slova nidemné kdyby k nim nepfisadil se. Tak
zase sou slova nékterd, jeSto k nim toho terminu se nevidy ptisaditi slusf. Exemplum:
Interrogabant eum discipuli eius,1°® otazovali ho uéedinics jeho. Net¥eba tu se, neb
bez n&ho rozum cely jest.

J.B.
O tom slovoi se privé df, e bez nd8ho mnohyoh slov neplny byl by rozum. A i to
pravda, %e nékters slova, kdyby mélo pfi nich stdti se, byla by zohyZdéna. Jako,
kdyby fekl: poklek! se na kolena, smé&né by bylo promluven{. (Ano sém Philomat{es)

1057 De tertia persona [...] singularis O tfetf osobd jednotného &fela v rozkazovaoim zpisobu —
Teti osoba rozkazovacfho zpisobu v jednotném 3isle

1058 7 118(119),124

1059 Rt 1,8

1060 personae tertiae indicativum 3. osobu oznamovaotho gpisobu

1061 vizg fol. 64a, pozn. 410

1063 viz fol. 103b, pozn. 938

1063 ] Krél (1 8) 3,18

1064 por modum permissivuam zptsobem pfipoustdoim

1083 ut pupra dixi jak jsem jiZ dFive ekl

1066 termin zakonéeni

1067 Mt, 10,28.31; 17,7; 28,6.10; L 2,10

1068 J 7,21

1069 Mk 7,17; L 8,9

[119]

113a

113b



114a

114b

napfed v své pfedmluvé zle fekl korlim se. Viz napfed, na listu [57a].) A tolike%, kdyby
fekl bez ného takto: poklesl na ledé, ale kdyz di§: Poklesl se na led¢ a2 poklekl na kolena,
tu dobfe na obé bude povédino.

Ne# jsout pak nékterd slova et phrases, kdeZ muizes nebo p¥idati slovee to nebo
nechati. Jako pfi tom pfikladu od Philomata pfipomenutém: Interrogabant eum
discipuli eius. Staff to takto vykladali, a dobfe, iuxta discrimina temporum,107
podlé zptsobu toho asu./(114a) I tazdchu ho uledinici jeho; lépe neZli by bylo fedeno
i ofazovdchu; ale 1épe také nezli Philomates: otazuji se a tfl se; jedno jest primitivum
a drubé frequentativum, Seho% Philomates snad nesoudil, o éem?Z jest napied jiz
nemalo psino.1971 P¥i tom pak slovu ¢dzats to slovee se muZe byti i nebyti kladeno,
aékoli Philomat(es) jest proti tomu. Dob¥e dif otdzal se ho a té% tdzal ho proé by to
&inil, phrasis theologica usitata.1972 Item, tdzali se ho uledInici jeho, oté% se ho. PtidemZ
1 to mizZe byti spatfino, na nékterych mistech p¥i jednom a témz slovu, mutata per-
sona, aut tempore, aut modo etc.1073 lépe a sludnéji vzni s pfiddnim toho slova, a nékdy
bez ného. Jako kdyZ takto dis: Co mne tiZes, téZ se téch kteFtf sou mne sljchali. Ale
takovou rozli¢nost regulemi chtiti obsdhnouti (exiguae esset utilitatis, laboris vero
pene infiniti),107 aé by snad nebylo nemozné, véak malitko uZiteéné a velmi pracné,
vtipného a pilného élovéka zvyk, bez reguli to zpravi.

V. Ph.
Regula de ¢
Véz %e nékdy na konci slov pfiddvé se/(114b) litera ¢ pro prisnost jistoty107s
té véoi o kteréz ee mluvi. Exemplum : Pfijdet Pan Bk mij. 1076 Nevezmuf z domu tvého
telce.1977 Majit Mozesa ¢ proroky necht jich poslouchaji. 1078 A ta litera nékdy se pridavé

agrestis pronunciatioto?®

in nominibus. Exemplum: Janf jest jméno jeho.108 N&kdy pronominibus. Exemplum:
Ndmt neslo8i zabits Zadného 1991 Nekdy adverbiis. Exemplum: Nékdyt vpadnu jednoho
dne v ruce Saulovy.1982 Nékdy coniunctionibus. Exemplum: Neb nebof jednoho ne-
ndvidéti bude a druhého milovati. 1083 Nékdy pak ta litera f priddvé se in fine verbo-
rum,!084 g zvuk t€ litery zavird v sob& pronomen fobé, tak%e netfeba Fici tobé. Exem-
plum: Mittam tibi hoedum de gregibus,1985 podlit kozldtko z stada. Dabo tibi poculum

1070 juxte discrimina temporum podle rozdilu &asa

1071 vijz fol. 111b—112b

1072 phragis theologica usitata bézny teologicky obrat

1073 mutata persona [...] aut modo ete. se zménou osoby, éasu nebo zpuisobu atd.

1074 exiguae [...] infiniti piinaselo by to jen skrovny uZitek, zato by to viek stdlo téméF ne-
konedné dsilf

1075 pro piisnost jistoty pro skutednou pravdivost

1076 Za 14,5

1077 7 49(50),9

1078 1, 16,29

107 agrestis pronunciatio neohrabang Feéeno

1080 T, 1,63

1081 J 18,31

1002 ] Krdl (1 8) 27,1

1003 Mt 6,24

1084 in fine verborum na konci slov

1085 Gn 38,17
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ex vino condito,1086 démt ndpoj z vina udélaného. Dedissem tibi decem argenti siclos
Melius transtulisset!%8? strojeného, neb délaného jakZ kopddi fikajf.
et unum baltheum,1988 dalf bych byl deset lotd stfibra a jedno vopdsani.

J.B.

O litefe f téZ dobfe mluvi. Hoc tamen vitii inest huic loco, (sicut fere per totum
hune librum) quod emendate seu erudite loquendi praecepta, admodum inerudite
tradit, coenoso quodam ac impuro orationis genere.1%® Di, pro pfisnost/(115a)
jistoly %e ptidavéna byv4 litera ¢. NesrozumitedInd povEdél; lépe mohl a vlastnéji Fici
pro vétsh jistotu té véci, id est, propter vehementiam quandam.19% Vigorem enim quen-
dam addit verbo, affixum hoc £.1%91 Ale o tem nemalo napied sem povédél.1092 Pifkla-
dové kterés sebral o tom £, per ordinem partium orationis,13 p&knf sou a pithodni.

I to pravda, %e n&kdy ta litera ¢ pfidand, zavird v sobé pronomen tobé.

V. Ph.
Regula de 2

Sluéné a pékné nekdy litera £ pfidava se k slovom t&m kterd? sou verba imperativa
a deprecativa;1%%4 neb zbuzuje a silné pobizi, jesto by slovo samo bez té litery, ne-
mohlo tak silné ani rozkazovati ani prositi.

Exemplum primi: Hledtef af vds Zadny neoklamd.19?S Exemplum secundi: Dejé
jim podlé skutki jejich.19% Toho dle, pfi viech slovich prosicich/(115b) v modlitbé
Péné, k horlivéjiimu uproSenf, ma vSudy # pfiddno byti. Jako: PosvétiZ se jméno tvé;
pfidi kralovstvl tvé; déjz se viile tvd1997 ete.

J. B.

TakZ podobns o litefe Z nezle piie u vysvétleni vlastnosti jej{i Ale totof jest opét
indecorum ac ineruditum,18 vé&c podlé mého soudu nezpisobnd, aby na ndkterych
mistech pofdd étyrykrat a nebo vice, mélo kladeno byti. Jako v modlitbé P4nd
aby Fikal vBe s tim £: posvétes, pfijdiZ, budi%, deji, odpustii, neuvodiz, zbavis. Plislovi
jest: Co vhod (pry), dobro, maoho, nezdravo.19® Koruna ne jednostejnym viecka
kamenfm drahym ozdobovéna byvéd, ale rozliénym. Amant alterna Camoenae.1190

1086 Pig 8,2

1087 melius transtulisset lépe by byl ptelozil

1088 2 Kral (2 S) 18,11

1089 Hoc tamen [...] orationis genere. Na tomto mistd se projevuje ten nedostatek (jako
ostatn® témdf v celé' této knize), fe poddvd névody ke spravné a vzdélané mluvd velmi
nevzdéland, jakymsi ohavnym & nedistym stylem..

1090 jd est, propter vehementiam quandam tj. pro jisté zdlraznéni

1091 Végorem enim [...] affixium hoc 7. Propujéuje totiZ slovesu jakysi odstin durazu onen
afix ¢.

1092 viz fol. 34b—35a, 48b—49a, 96b—97a

1093 per ordinem partium orationis v pofadi slovnich druha

1024 yerba imperativa a deprecativa slovesa 8 vyznamem rozkazu a prosby
1095 Ko 2,8

1096 7 27(28), 4; toho dle  proto

1097 Mt 6,9—10

1098 jndecorum ac ineruditum nehezké a nevzdslané
1099 grov, 311a
1100 Amant alterna Camoenae. Mizy miluji stffdéni. (Vergilius, Bucolica 3, 59)

f121]

115a

115b



116a

116b

Erudite varietas plurimum delectat.l10t Zgdného vykladu Seského v tom mistd
nikdy sem nevidél takového; i v téch toho hledav exemplatich, kteii¥ i s ndkladem
i s velikou bedlivosti na pargaménd p8kns etc. psan{ byli; deho¥ neslusi malo véZiti./
(116a) Nebo i Erazmus Aureum codicem,19? g jakous véZnosti, a hodng, ¢asto pki-
pomind. A také iudicium aurium respicit hanc immoderatam repetitionem huius
literae; quae non tantum radit aures, sed horridam, et minus quam decet gravem
efficit orationem, ut fere omnia affectata ingrata esse solent.1103 Ale néktei{ tak laskavi
¢astv pfedeflych byli na tu literu £, %e ji leckdes uZivali, bez potfeby i slusnosti.
Jako v Pisnfch,114 kdeZ to slovo bylo &, nesmévie syllaby pfidati aby stélo
ubini%, i fikali wéi®Z, ut maneret eius dissylabum; sane egregie inepti erant.110s

Y. Ph.
Regula de diphthongo out10s
Ten diphthongus ou pottebnd, pro rozumu vysvétleni v mluvenii v psdni zachovati
se m4; aby byla differentia inter numerum singularem et numerum pluralem, in
personis verborum 1107 Exemplum: Jd budu jim za Bokha, a oni budou mi za lid.1108

J. B,

Diphthongus ou jak jest potfebny, dobfe pravi. Ne# coZ napted o tém#% dyphthongu
povédél, hned téméf s po/(116b)datku knffky své (vypraidiuje!l®® uzfvéni jeho na
nékterych mistech) ut supra,!119 tohot chvaliti nemohu; o éem% jiZ prvé nemalo sem
napsal 1111

V. Ph.
Est
Toho slova est nefetfili vlastnd vykladaéi Zikona, e quando construitur cum
dativo, debet exponi per habet.1112 Jako: Et huic erat soror, nomine Maria,!113 ¢ tg
méla sestru jménem Maryji; neifkej a 26 byla sestra. Té%: Duo debitores erant cuidam

1101 Erudite [...] delectat. Ulend: rozmanitost pusobi velice libd. (Srov. Phaedrus, Fabulae
Aesopiae 2, prol. 10; Cicero, De nat. deor. 1, IX; pielozeno z Euripida, Orestes 234)

1102 Codex aureus, minuskulni rukopis Nového zdkona z 10. stoletf, psany zlatymi pismeny

1103 judicium aurium [...] ingrate esse solent. usudek sluchu bere zfetel na nadmé&rné opako-
véni této hldsky; ono toti% nejen rve usi, nybrz &ini také mluvu kostrbatou a ménd dustojnou,
ne? jaké by méla byt, stejnd jako viibes viechno nésilné byvé nepiijemné.

1104 gegkobratrsky kanciondl z r. 1541

1105 ut, maneret [...] inepti erant. aby byla zachovédna dvojslabiénd slova; to bylo opravdu
zv1é5t nevhodné.

1106 Regula de diphthongo ou Pravidlo o dvojhldsce ou

1107 differentia [...] in personis verborum. rozdfl mezi jednotnym a mnoZnym &fslem v osobich
sloves.

1108 Jr 30,22; 2 K 6,16

1108 yyprazdiuje odstraifiuje

1110 viz fol. 11a (Optét) a 64a (Philomates)

11 yiz fol. 12a—14a, 104b

112 quando construitur [...] habet. poji-li se se 3. pddem, mé se pFeklddat s pomoci slovesa
miti.

u3 L, 10,39
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creditori, 1114 néjaky véFitel mél dva dlutniky. TéZ: Argentum et aurum non est mihi,11%
sifthra a zlata nemdm. Té%, podle ndpravy Erazmovy:1116 Quid mihi tecum est muv-
lier,1117 Zeno co j& mdm s tebow &initi. Nihil tibi cum iusto illo,1118 gnic ty neméj &-
nits 8 timto spravedlivym.

J. B.

O tom slovu est pékné pife, a naposledy i smé&iné.

Neb kdo by se nezasm4l z rozumnych Cechéi kdyby ta slova slySel: Zeno co jdé
mdm g tebou &initi? Plane ridicula locutio.111® Lepéi by & mnohém piipadn&j&i/(117a)
tém sloviim misto bylo v takové té piithodd, kdyby n&jaky dobry manzel k své Zend
zlostnd a netrefné fekl: Ale mild Zeno cof jd jiZ jedinou mdm s tebou &initi, co sobé jen
potiti, ano t& 24dnd péknd Fel napraviti nemif elc.?

Podlé mého soudu, vsickni tf¥{, Philomat, Benes§, i Gzell, hodni sou, pro uvedeni
takového nezpsobného tdch slov vyloZeni, propter hanc tam ineruditam ac ineptam
phrasin,1120 nemalého pfimluvenf.112t

Hanba t& tak jaks besedafsky a jako kriemns, Zdkone P4nd Feéi formovati, kte-
ré% s velikou véZnostf, by pak i nebyly rozuminy, &teny neb slySdny byti majf.

Kdyby mutate persona 1122 p¥i téch slovich takto fekl: Quid mihi cum illo? Co
jdé mdm s nim &initi? myslil by ndkdo, %e hned za tim snad diS: uprati-li jej,1123
& zahnati, ¥ do Satlavy ddti ete. Velmif jest 8patnd vyrozumél 1124 kazdy z tdch ti,
feti Geské. Mnd se vidf, Ze by to leckdos mél snadné spatfiti, Ze by se na tom misté
takto mélo Fci: Co mi do ného, a neb co mi po ném. Tak? i kdyby kdo Foi chtél
k druhu svému nevelmi pffjemnému: Quid mihi tecum est? Co mi do tebe; a neb
co mi po tobd?/

(117b) V. Ph,
Noli
AY noli vlastnd jest nechtlj, viak kdy? se postavuje cum verbo infinitivi mo.
di, 1125 tehdy se mé exponovati za non. Exemplum: noli timere (Erasmus: ne me-
tuas)1126 neboj se. Noli scribere,!127 nepi§. Té% in numero plurali nolite. Nolite expa-
vescere,!128 nelekejte se. Lépe tak diS neZ by Fekl: nechtéjte se bdti, nechiéj padti;
necht¥j plakati, nechtéj se lekati.

1 1, 7,41

113 Sk 3,6

1116 viz fol. 4b, pozn. 30

1 J 2.4

e Mt 27,19

1119 Plane ridicula locutio. Obrat pa prvnl pohled sm&3ny.

1120 propter hanc [...] phrasin  pro tuto tak nevhodnou a nevzddlanou vazbu
1t pfimluven{ vytky, domluvy

122 mutate persona se zmdnou osoby

1123 yprati-li jej ztlouci-li jej

1124 yyrozumaél porozumal

1125 gum verbo infinitivi modi se slovesem v neur&itém gpisobu
126 Mt 1,20; 1L 5,10 a dal¥ mista v Novém zékond

n27J 19,21

120 Mk 18,6
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A8 by potfebf bylo, mnoh4 verba neb slova ozndmiti, jich? vykladadi Bibli
$eskél12 nevlastné u¥fvali; ale madm za to, £e ti ktefi% Testament novy Erazmem

napraveny vylozili, pfi ném to ozndmf,1130

Troupské phrasis- Lépe Fic1 od Erazma.

Finis de vesbo. 1131

J. B.

To latinské slovo noli dobfe tak vell vykladati. Staff ¥kali nechtéj se bdti, A pfed
naf{m timto vékem uZivali pfedkové né#i, i toho slova nerod, nerodle, id est nolite.
Ale nynf jiz obé to z zvyku vyslo.

Ten ablativus instrumenti, jejZ tuf(118a) Filomat poloZil, t. Erazmem, neni
p8kny, ad personas non quadrat.!’32 Dobfe di sekerou odfal; ale zle dif skutek
ten Krysitu svatym MatouSem napsdn jest; 1épe Fici od svatého Matoude etc. O tom
jinde vice.1133

V. Ph,
Ctvrté strénke Etymologf jest (jak# latinfci ¥ikaji) de adverbiis

Mecum, tecum, nobiscum, vobiscum

Ta adverbia dvojim zpisobem se exponujf, jako i pronomina me, te, nobis, vobis.
Jednou takto: mecum se mnou, tecum ¢ sebou, nobiscum s ndme, vobiscum s vdms.
Druhé takto: mecum s sebou, tecum & sebou, nobiscum s sebou, vobiscum s sebou.
Exempla poloZim per antithesin.1134

Mecum, Vigilate mecum,!13 bdéte se mnrouw. Arma mea non tuli mecum,!136
brant své nevzal sem s sebou.

Tecum. Ego tecum sum,1137 j¢ sem 8 tebou.[(118b) Tolle tecum de felle pis-
¢is,1138 pezmi 8 sebou Elub rybi.

Nobiscum. Mane nobiscum,1® zista® 8 ndmi. Tractemus nobiscum in domo
Dei, 1140 yozmlouvejme & sebou v domu BoZim.

Vobiscum. Ego vobiscum sum,!41 jé s vdmi sem. Pauperes semper habetis
vobiscum,142 chudé vidycky mdte s sebou.

Obiectiol143
Df¥.li: Nevim kdy mém exponovati ta adverbia takto, a kdy onakno? zprav se
touto reguli.

1129 viz fol. 64a, pozn. 410

1130 viz fol. 62b, pozn. 393

1131 Finis de verbo. Konec o slovese.
1132 ad personas non quadrat. nehodf se k osobdm.
1133 viz fol. 199b, 243b

1134 per antithesin 8 pomoci protikladu
135 Mt 26,38

1136 ] Krél (1 8) 21,8

1137 Iz 41,10

1138 Téb 11,4

139 1, 24,29

1140 2 Fzd (Neh) 6,10

141 Mt 28,20

14 Mt 26,11; Mk 14,7; J 12,8

1143 obiectio nédmitka
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Regula

Quando verbum concordat cum adverbio in persona,l44tehdy exponuj ta ad-
verbia ka%dé z nich s sebou; quando vero verbum discordat cum adverbio in perso-
na,145 tehdy exponuj mecum se mnou, tecum & tebou, nobiscum 8 nams, vobiscum
8 vdmi. Declaratio primi. KdyZ dfs: Arma mea non tult mecum; non tuli jest verbum
primae personae, a mecum adverbium, jest take primae personae, a protoZ mecum
ma¥ tu exponovati s sebou, ne se mnou. Declaratio secundi. Kdyz dis: Vigilate mecum,
vigilate jest verbum secundae personae; ale mecum jest adverbium primae personae;
a protoz m4¥ tu exponovati mecum se mnou, ne s sebou. Jind exempla rozva# sobd
téz./
(119a) Secum. Secum jest adverbium tertiae personae utriusque numeri,1146
jako i pronomen sui; a dvojim zpisobem se exponuje. Neb nékdy in singulari numero
secum jest s sebou a in plurali také s sebou. Nékdy pak in singulari numero secum
jest s nim neb s nf, secundum generis convenientiam;114? a in plurali numero s nims.

Exemplum de numero singulari: Dives cum dormierit, nihil secum auferet,114¢
kdyZ bohaty usne nic s sebou nevezme. Fecit duodecim ut essent secum,149 zpisobil
jich dvanact aby byli s nim.

Exemplum de numero plurali: Non sumserunt oleum secum,!'$0 nevzaly oleje
8 gebou. Cum enim audirent per sua tormenta bene secum agi, 151 neb kdyZ uslydels
Ze skize jejich muky dobfe se déje jim.

Aby pak v&dél, kdy m48 exponovati secum s sebou, a kdy s nim neb s nimi, zprav
ge touto regulf,

Regula

Quando hoo adverbium secum cum supposito et apposito ita eonstruitur, quod de
eodem supposito dicitur et non de alio, tuno secum debet exponi s sebou; quando
vero secum cum supposito et/(119b) apposito ita construitur, quod non de eodem sed
de alio supposito dicitur, tunc secum debet exponi s nim, s nimi.!152 Declaratio primi.
KdyZ dis: Dives cum dormierit nihil auferet secum; dives jest suppositum, auferet
appositum, secum dicitur de supposito; a protoZz méa3 Fici: Bohkaty kdyf usne. nic
neodnese 8 sebou, ne s nim. Declaratio secundi. Kdy? di§: Fecit duodecim ut essent
secum, duodecim jest suppositum, essent appositum, secum non dicitur de supposito
discipuli sed de alio, nempe de Tesu; neb Jezus nezpiisobil!1s3 téch uéedlnfkd dvanicte
aby oni byli s sebou, toti%, sami o sobg bez ného, ale proto je zpiisobil aby byli s nim,
totiZ aby se ho pfidrZeli & 8 nim chodili; a protoZ més iei: Zpiisobil jich dvanacte
aby byli s nim.

1144 Regula — Quando [...] in persona Pravidlo — Shoduje-li se sloveso s adverbiem v osobd

1145 quando vero [...] in persona neshoduje-li se véak sloveso s adverbiem v osob&

1146 gdverbium tertiae personae utriusque numeri adverbium tFeti osoby obojiho &fsla

1147 gecundum generis convenientiam podle rodu

148 Jb 27,16

1149 Mk 3,14

1150 Mt 25,3

1151 Mdr 11,14

1152 Regula — Quando [...] exponi & nim, & nimi. Pravidlo — Pojf-li se adverbium secum
s podmétem a piisudkem tak, Ze se tyk4 tého% a nikoli jiného podmétu, je tieba secum
vyjadfovat slovy s sebou,; poji-li se viak secum s podmdtem a prisudkem tak, %e se tyké
nikoli tého%, nybrz jiného podmétu, je tieba secum vyjadfovat vyrazy & nim, 8 nimd.

1153 nezpiisobil neustanovil
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J.B.

Té&ch regulf jeho nehanim; jsou podobné oném de pronominibus. NeZ zd4 mi se,
Ze ona jedna regula kterouz sem tam napfed napsal de pronomine, nempe de transitu
aotionis, %4 vSecko by to zpraviti mohla, et pronomina et adverbia. Idem enim per
aliquot regulas hasce dicit, quod per unam hanc regulam a me dictum est.1155

(120a) V. Ph.
Ecce

Ecce jest adverbium, nékdy demonstrativam a nekdy admirativumn;115 a vidy
se mé exponovati hle. Exemplum primi. Ecce locus ubi posuerunt eum,!57 hle misto
kdeZ ho polofili. Exemplum secundi. Ecce virgo concipiet et pariet filium,1158 hle
panna polne a porodt syna. A protoi zle exponuji néktefi ecce aj. Toho slova aj
nemuzes jinak lépe poloZiti jako v hnévé, kdyby ¥ekl: Aj nech mne s pokojem, aj
radimt pfestar; coi lating slove hem.

J.B.
To adverbium ecce do ¢etiny vyklddati veli tim sloveem Ale ndramné nezptisobné;

O tom slovu hle viz jinde vice, list [29b]1159

dosti toho kdyby i s témi svymi tovarysi nikdy neslychal jinych Cechéiv mluviti,
ne# pastevee a hnojokydy, ktefff sob& tam po polich helekaji eto. Cist4{1160 kraso-
mluvnosti pfekladaée Nového zdkona; napsal Mat{thaei) 2: Hle mudrci od vijchodu,1161
hle hvézda,1162 hle andéll163 etc. Item Mat{thaei) 3: Hle ofevfina nebesa.11%4 A tak?
véudy kde koli lating stélo ecce, on kle poloZil, zachovav reguli Philométovu,/(120b)
& neb snad pavodem ji byv; kdot je vi ktery se od kterého udil. Pfedkove nési nefi-
kévali hle, misto kle panna pobne ete.; ale Fkévali aj misto aj panna polnre etc.,
jek# se v Zakonich neb biblich starodeskych, na pargaménd psanych, nalézé. Hochov-
skd t8 to véc, na vielikém misté kdeZ stoji latine ecce, ¢esky hle poloZiti; & to jesté
v Zékoné Péng, kteryz ne k tomu vyloZen jest do eftiny aby jej sobé toliko pohiin-
kové na pastvisti étli, v ném sob& obytejné mluveni majice, ale vice k tomu, aby
v spoledném shromdZdén{ lid{ Boha bojicich, rozliénych staviv, s mnohou vdZnostf
jako nejvyssiho cisafe a pédna vieho stvofenf, viile nebo préva, éten byl, a distojné

1154 de pronomine [,..] aotionis o zéjmenu, & to o pfechézeni &innosti (srov. 80a/b)

1155 Jdem enim [...] dictum est. Riké totiZ nékolika tdmito pravidly totéZ, co jsem Fekl jé
timto jedinym pravidlem.

1156 gdmirativum podivové, vyjadfujiof udiv, GZas

1157 Mk 16,6

uss Iz 7,14

11%9 grov. také fol. 265a

1160 Siatsf zbaven, postrédaje

161 Mt 2,1

162 Mt 2,9

16 Mt 2,13

1164 Mt 3,16
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v usich jejich vznél. A protoZ piekladadium vymluvnosti Bozich, neslusi lecjakychs,
lechkych, kréemnych, pastevéich etc. slov uzivati, ale takovych, kteréZz by rozum-
nym lidem ku poboZné véinosti, a pilnému srdcem, toho co se mluvi, pozorovén{
slouZila, a ne k smichu neb k vyrdZeni se z dobrého zptisobu. Ale o tom jinde, vice
se pife.1165

Te% pokérani nemalého/(121a) hoden jest Benes, Ze onu fe¢ Pdna Krysta lehko-
myslnymi slovy vylo#il, kterouz Pan s zvlastni véZnosti mluviti réil, kdyz na mno-
hou bidnost lidskou patfe, & vida lid mnohy jako ovce bez pastyfe, uledlniktv
horlivé napomenul, proste (pry) Péna Zni, aby délniky poslal na Zet svou.116 Bene§
vyloZil: af vystrtl délniky na Zesi. Jefto rozumny &lovék, dobfe jazyk esky uméjici,
slySe to nemalou v mysli své pfekd?ku miti by mohl, kdyz by mu se vlastn{ misto
toho slova, totiZ obvyklé jeho uZivédn{ v mysl vrazilo. Neb tak to slovo dobfe by stdlo
a vlastné v fedi, kdyby né&& Zenci 8li do krémy a tam pili, ku préci jiti nechtice;
hospodéat jejich mohl by Fici kréméfovu pacholku: Medle rei kréméfovi, at ty mé
%ence vyZene at jdou dalati; nebudou-lif chtiti, nechf je pfedce vystrdf (neb vystrkd)
po hlavé z krémy. I pohlediZ jakt se to slovo trefi k tomu mistu? Tak-lif mé Otec
nebesky sluZebnfiky své, odnékud jako zahaleée a lenochy nechtivé vystréiti hnévivé,
aby maji-li jiti ku préei, 8li a neprodiévali jiZ vice?/
(121b) Nenf-liz to mnohém vi&tsi skoda, takovymi nezplsobnymi slovy (ne samo
to jedno slovo minim, ale mnoh4 jim podobna slova i phrases), a nerozvmnym jich
uifvinfm, Zikon Pin&, Pina Krysta a jeho svatych apostoliv vymluvnosti, naprz-
niti 21167 pefli by té (jakZ df Filomat) vetché &estiny, nékdy v sludnych mistech!168
uzivano bylo, poklddénim a nebo zanechavénim t&ch slov bife, stdfe etc. ale k emu
piijdou lidé, kdy% neni fddu, a kdy7 d&ld co kdo chce, a potom leckdos leckohos
nésleduje? Jako néktefi, ano mnozi, Benefe a Filoméita nédsleduji, v tom v éemz
ne nédsledovén, ale radéji napravovén byti by mél. Ponévadi ponéi® i sdm on
Bene§ pfed svou smrti, toho svého vejkladu nelibovav, nemalo v ném napravovati
chtél. A i sdm sem z jeho oust nemalo o tom slysel, ob#irné s nim o téch vécech
mév promluven{.117 Dobry jisté jehc imysl byl, mnohém lepdi ne#li nékterych kako-
ziliv, 1171 ktefiZ v tom Benefe ndsledovati usilujf, v &emZ on sdém sebe Etrafoval
a napraviti Amysl mél. Pro kterouZto vérnost a upifmnest, pochvélen{ jest hoden;/

Proto sem toho tak Biroce tuto dotekl, Ze pfed lety, applausores néktefi, et vicia
praeceptorum pro virtutibus imitabant et defendebant.1172

/(122a) neb vidy &inil a uéinil coZ mohl, dobry v tom pfiklad na sob& jinym mladg&im
pozistaviv. A& kdo jest jeSto by ho 8acky nyn{ ndsledoval.

1165 viz fol. 167b, 186b—189b, 220b—225a

nss Mt 9,38; L 10,2

1167 naprzniti pospiniti

1168 v gludnych mistech na vhodnych mistech

1169 poné snad

1170 grov. Blehoslaviiv dopis Zacharidfovi LitomySlskému, Akia jednoty bratrské, sv. VIII, fol.
48a—b52a; pretiStén z&dsti i v Hradilov® a JireSkovs edici Blahoslavovy Grammatiky deské,
Viden 1857, s. VII—X

un kakoziliv ~ &patnych, nepovedenych napodobitelt (z fee. xaxd{nlog)

172 gpplausores nékteii [...Jdefendebant. ctitelé nektei, i chyby uéiteld napodobovali
a brénili jako ctnosti.

[127]

121a

121b

122a



122b

123a

V. Ph,
Etiam
Etiam nékdy jest také, a nékdy ano. Exemplum primi. Etiam tunicam noli prc-
hibere.1173 Také sukné nebra’. Exemplum secundi. Intellexistis haec omnia? Dicunt
ei: Etiam. 11 Vyrozuméli ste tomu viemu? Retli mu: Ano pane. A protoi neméd
exponovati etiam oviem,; neb guidem na svém mistd jest ovdem. Jako: Spiritus quidem
promptus est,1175 duch oviem hotov jest.

J.B.

To slovo etiam dobfe veli vyklddati. A¢ n8kdy v éeStind, téméf tak mnoho v sob&
zavird litera ¢ jako etiam, také. V obeoném mluveni, dis-li: KdyZs mu koné dal pFidej%
mu ¢ sedlo, tolikéZ jest jako by Fekl pFidejé mu také i sedlo; aé pfidanim toho slova
také Yol plndjsi se &ini, et plenior et magis sonora fit oratio;117 aviak také, i takto
se mluviva.

I v tom neni velmi kfiv Filom4t, &ehoZ o tom slovu quidem napovédsl, Ze Gesky
m4 vyloZeno byti ovdem. A% stafi na tom mistd uifvali toho slova/(122b) zajisté.
Jako: Duch zajisté hotov jest; usitata, et non inelegans phrasis!1?” jest. Na nékterych
mistech pékné stoji a pisluing to slovo zajisté; lépe neili by fekl ovdem. Jako i na
tom mistd Mat(thaeid 28: Duch zajisté hotov jest etc. Ale zase také na nékterych
mistech, dobfe muze stati ovdem.

A viak, jednoidruhé to slovo, jinde mé své misto vlastndjsi nezli tu. Utrumque
affirmationem significat, proprietas tamen utriusque diversa est.!!’® Dobfe difs:
zajisté pravim vdm (stafi tak vyklddali ta slova amen dico vobis); a t6% dobfe did:
Ponévads vétsh véct ddvd, ovdemt (aneb nadio) v mendich té neopusti. Také nékdy to slovo
quidem mohlo by i pomintito byti, a pfedce Fedi ¢eské zphsob byl by dobry zachovén.
Jako takto: Ille quidem veniet sed nihil efficiet, onf pfijde ale nic nedovede. A v obec-
ném mluveni nékdy i takto péknd vzni: PFijdef on piijde, ale nicl nedovede; a¢ latiné
kdyby to mél povéditi vlastné, jiz by musil jiného slova uziti, takto: Etiamsi ipse
venturus sit, sive venerit, nikil tamen efficiet./

(123a) V. Ph.
Non
Non jest adverbium negativum, & &esky slove ne. Exemplum: Non quaero gloriam
meam,117% nehleddm sldwy své. A tak se md vidy exponovati, budto Ze mé pfi sHhé
verbum expressum, ut supra, a neb subintellectum,118 jako: Propheta es tu? Et
respondit, non,1181 Si.li ty prorok? I odpovédél, ne; jako by fekl nejsem. A protoi
nemé§ exponovati non nic (jakoz nekte{ tak exponovali); neb nihil jest nic. Exem-
plum: Sine me nihil potestis facere,1182 beze mne nic nemdilte uliniti.

1173 1, 6,29

174 Mt 13,51

1175 Mt 26,41

1176 ot plenior [...] oratio tel se stdva bohatdi & zvudndjsi

1177 ygitata {...] phrasis je to obvykld a pfitom velmi vkusné vazba

1178 Utrumnque [...] diversa est. Oboji znamena tvrzent, aviak sprdvné uziti obojiho je odliSné.
1719 J 8,50

1180 yverbum [...] subintellectum sloveso vyjadrené, jak uvedeno nahofe, & neb (sloveso,)
které lze vyrozumét

181 J 1,21

us2 y 15,5
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J.B.

Non, slovce to, jak by mélo vlastné vyloZeno byti, povéd&l dobfe Filomét. Ale
v tom opét nevelmi dobfe udélal, Ze zékon polozil, aby tak a nejinak to slovo vidycky
a na viech mistech bylo vykladéno, zhanév v8ecky staré vykladade, ktefiZ to slovce
non n&kdy vykléddali ne, a ndkdy nic. Prorsus iudicio aurium non valebat bonus ille
vir.1183 Nesoudil toho Ze na nekterych mistech, kdeZ v lating dobfe stoji to slovee
non, nemuZ/(123b) zphisobn& stéti teské slovo ne, zvldst na téch mistech, kde? se
nic nepfidava piipojeného k tomu slovu za nim, ale hned virgulka!184 neb prestdvka
jest. Jako v tom pf{kladu kteryZz on sdm pfipomenul: Si-li prorok? Odpovédél: Ne.
Velmi neptipadné by tu bylo postaveno; podobnéjf by byl hlahol toho slovee kozimu
bedenf neZli k lidskému mluveni, zvla¥t kdyby &tend¥ drobet protahl tu syllabu,
jakZ ve ttenf Zikona Pand oby&ej jest nepospichati, nemnoho by jisté rozdilné bylo
od téchto syllab hlaholu meee, kteryito jest zvuk kozfho viesku. Protoz sta¥{ vykla-
daéi, rozumnf, pcboini, a vaZnf muii, jiné slovo na to misto dali, totiZ nic.

Jest se demu podiviti, Ze ten dobry muZz Filomat, tak Spatné festiné vyrozumél.
Takovy zpisob jest jeho fedi, jako téch ktef{Z se ve vsi mezi prostymi lidmi zrodivie,
a tam vychovani jsouce, méstské fe¢i zpiisobu i nerozuméjf i neoblibuji; a svij
jazyk za pravidlo sobé poloZivEe, jiné k tomu formovati z hlouposti usiluji, ze zvia&tn{
to majice moudrost.

Nebo, zdaliz toho slova nic tohoto nyngjsiho ¢asu se v takovémi zpisobu neuZivé,

zv148t& v Praze a v okolnich méstech?/
(124a) Kdy% nékdo nékoho slyse, a slov jeho nemoha cele chopiti, omyli se, a potom
z mylky zase promluvi k tomu jehoZ sloviim zle vyrozumél; tedy on napravuje ho
odpov{: Ba nic eto., a ptidéd k tomu slov vice, jimi% prvé proneseny smysl sviij pfi-
pomind. Exemplum: A vy ste jiZ svd vina sebrati dali? Odpovi: Ba nic (a nebo samo
nve di) jd k jinému jedndnt jiti mdm proé, neZ potom k vim se ddm najiti etc. Item,
nala by se také nékterd mista, v nichZ hned nesluf toho slova non tak vyklddati
jako Filomates veli. Jako kdyz di8: Nonne haec est iniuria; vylozi§-li takto: Ne-lif
to jest kFivda? kdot srozumi co ty pravis; ale vyloZis-li takto: Zdalif to nent kfivda,
a neb Ale nent-liZ to kfivda,; tuf kazdy Cech dobke vyrozumi tvym sloviim, i mfnéni.
A protoz této Philomat{ovy) regule, ne vudy slus{ a ndlezi zachovévati.

Vid{ mi se je§té pfi tom slovei non dotknouti i toho. JakoZ v jazyku latinském,
duae negationes faciunt affirmationem;!18 tak podobnd nékdy byva v Feli eské;
ale zase na nekterych mistech, Graecorum more, duae negativae particulae pertina-
ciorem negationem faciunt.1186 Priklad: [Ne,] nebylo mofné; ne, nezndmf ho; ne,
nevim kdo by byl. Raro tamen ita loqui;1197 vice takto: Neboj se, nic nent zlého;/(124Db)
nic nevidé jako slepy; nic nemd jiz; ad véak nic nend, vidis-li.

Tohoto nesettiv Mistr Proxenus, v Praktyce na rok 15591188 o zemi teské vypra-
vuje napsal: Nebylo by divu Ze by vii Germanie ten tyran se nezmocnil; takto mél Fieci:
Nebylo by divu kdyby se ten tyran vél Fife zmocnil.

1183 Prorsus [...] ille vir. Onen dobry muZ naprosto nevynikal Gsudkern sluchu.

1184 virgulka 8ikmé interpunkéni &érka |, popfipadd ,

1185 duae negetiones faciunt affirmationem dva zdpory dévaji klad

1186 Graecorurn more [...] negationem faciunt. jako u Rekd, din{ dvé zdporné ¢éstice zApor
vyrazndjSim. (V Peodtind se totiZ v jistych pfipadech daji hromadit negativni partikule,
ani% vzniké klad.)

1187 Raro [...} loqui Ale tak se mluvi ziidka

1188 yjz fol. 73b, pozn. 518
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125a

125b

V. Ph.
Ut

Ut adverbium nékdy jest (a to nejvice) aby. Exemplum: Unde ememus panes ut
manducent ii 91189 Odkud koupime chlebi aby jedls tito? Nékdy jakf. Exem{plum): Ut
cessavit loqui dixit ad Simonem,119 jak# pFestal mluvits Fekl k Simonovs. Nékdy jako.
Exemplum: Non sunt inventi tales de universis, ut Daniel, Hananias, Misahel et
Azarias, 191 nejsou nalezent takovi ze véech, jako Danyel, Hananyd$, Mizall a Azaryds.
Nékdy Ze. Exemplum: Impleverant ambas naves ita ut mergerentur,1192 papinili
obé lodi, tak %e se potopovaly.

4. B.
De adverbio wé bene scripsit; quod addam aut vituperem, non habeo.119%/

(125a) V. Ph.
Utique
Utique n&kdy jest jisté. Exemplum: Si Deus pater vester easet, diligeretis utique
me.11% Byt Bih otec vds byl, jisté bySte mne milovali. Nékdy ano. Exemplum: Creditis
que hoc possum facere vobis? Dicunt ei, utique Domine.119% Véfite-ls Ze mohu to
ubiniti vam? Rekli mu, ano Pane. Nevlastnd exponovali, ktef{Z utique oviem na tako-
vych mistech kladli.

J.B.

Utique Sesky vykladé jisté a neb ano. Nen{ zle; ale také i to neni zle, nékdy na
nékterych mistech vyloZiti ovdem.

Ano nékdy eleganter exponi potest per circumlocutionem,196 jako takto: Dilige-
retis utique me si gloriam mundi et opes speraretis;1197 tak{ jest: Milovals bydte vy
mne, kdybyste se ode mne sldvy svéla a zboZt naddli ete.

Ze on di, nevlastng, pry, exponovali etc., nenf kfiv; ale slu3{ v&dati toto, Ze jaki
vlastnosti, tek také sludnosti a ozdobnosti v Feéi, Setfeno byti mé; nebo kdyby samé
vlastnosti v8udy Setfino byti mélo, p¥flisné jazyku (jakZ deskému /(125b) tak i jinym)
ujma stdti by se musila.

V. Ph,

Nomnne
To adverbium otdzky nonne, t. zdaliZ, pro coniunctione expletivall®s tamen vy-
kladaéi v bibli mylné vykladali. Jako: Nonne publicani hoc faciunt?11%0 Zdaliz

1189 J 6’5

1% 7, 5,4

1191 Dg 1,8

usz J, 5,7

1193 De adverbio [...] non habeo. O adverbiu uf napsal dobfe; nemédm co handt ani co doplnit.
194 J 8 42

1195 Mt 9,28

1196 gleganter [...] per circumlocutionem je moZno vkusnd vyjadfit opisem

1197 grov. J 8,42

1198 pro coniunctione expletiva jako expletivni (tj. vypliiovaci, dopliovaci) spojku
1209 Mt 5,46
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toho celnt neb mejint neini; ne viak té% mejint &ni. Opét, Nonne stultam fecit Deus
sapientiam mundi huius?1200 Zdalif blaznivé neudinil Buh moudrosts sveta tohoto?

J. B.

Nonne dobte vyloZil zdalsf. V tom vdak #e vykladadim bibl{f mylku pfipisuje,
sém se mejlf; nerozuméje Ze schemata orationis!20t mohou se méniti, totiZ z zphsobu
otazujictho1202 Ze muZe snadnd, & n&kdy i bez Ekody, prosty potvrzujic{1203 uéinén
byti. Jako takto, kdyZ df8: ZdalsZ neuéinil Buh blaznivé moudrosts svéla? Tolikéz
di¥ proméns zplsob: Viak usinil Buh blaznivou moudrost toko svéla. Utrumque est
affirmativum;1204 a& jeden jest p&knéj& zpusob neZli druhy; jako by jeden knif
prosté osedlal, a na druhy kad del sedlo s pochvami.1208/

(126a) V. Ph.
Tune, tehdy, teda neb tedy

Mezi tehdy a teda neb tedy, mnozi rozdilu nemaji. Ale ty v&z, Ze tehdy jest adverbium
temporis,1206 1atiné tunc; a oznamuje ten éas v kterémz se nétco stalo aneb ms stdti.
Neb kdyZ dis tehdy, jest rovné t€Z jak by fekl toho éasu. Exemplum: Filius hominis
venturus est in glorja Patris sui cum angelis suis, et tunc reddet unicuique secundum
opus eius.1207 Syn Elovéka pFijiti md v slavé Olce svého s anjely svyms, a tehdyt odplati
jednomu kafdému vedlé skutki jeho. Tehdy rozuméj: toho tasu kdyz pfijde Krystus.
TeZ: Cam exaltaveritis fililum hominis, tunc cognoscetis quod ego sim.1208 KdyZ
povejlite syna Elovéka, tehdy pozndte Ze jé sem. Tehdy, to jest toho ¢asu poznéte kdyZ
povejiite. A to jedtd svétleji se ukazuje, kdy? vedlé tunc stévéd nunc. Exemplum:
Bene mihi erat tunc magis quam nunc,120? dobfe mi bylo tehdy, vic nef nyni.

Ale teda neb tedy, jest coniunctio potestatis rationalis, illativa consequentiae;1210
lating slove ergo; neb /(126b) pfindsf to co by mélo vyjiti z neéeho. Exemplum. Quid
ergo baptizas si tu non es Christus?1211 Prof teda k#{¥ ponévadi ty mejsi Krystus?
Hle z t&ch slov ponévad? ty nejsi Krystus vySlo (jakozto z hodné pfidiny) slovo to
pro¢ ki, kterézto slovo pfinesla sludnd ta coniunctio feda. TéZ: Reddite ergo quae
sunt caesaris caesari, et quae sunt Dei Deo;1212 kdy# Zidé Pénu Krystu ukézali
gros, a povédéli Ze na ném obraz cisaf jest, i odpovédél jim k tomu Jezus: DejteZ
tedy cof jest clsafovo cisafi, a cof jest Bottho Bohu.

J. B.
O téch slovich tedy a tehdy, ad dobfe mluvi, vEak pfidati toto mi se vidi k tomu.
1. Ze to slovo kdy# jest adverbium temporis, mé miti b v prostfedku, takto:

10 ] K 1,20

1201 gchemata orationis feénické figury

1202 7z zptsobu otazujiciho z interrogativniho (tdzaciho) vétného modu
1203 (zpusob) potvrzujici enunciativni (oznamovaeci) vétny modus

1204 ytrumque est affirmativum oboji je potvrzujici (tj. oznamovaci)
1205 g pochvami 8 falérami, medailény, kovovymi ozdobami

1206 gdverbium temporis pfislovee Easu

1207 Mt 16,27

1208 J 8,28

1200 Oz 2,7

1210 coniunctio [...] consequentiae spojka rozumné moznosti, uvédddjici dusledek
1211 J 1,25

1212 Mt 22,21
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tehdyt uzfi Syna tlovékal?3 = v ten tas uziif. Kdy% jest pak coniunctio, mé kladeno
byti bez k takto: Dejtet tedy cok jest cisafova cisafi eto,

I1. Ze to slovo teda zavrieno byti m4, neb jest zka¥ené; dosti na t&ch pfednich
dvou jest, tedy a tekdy. Toho slova feda neuZivaji neZ sedléci aneb jin{ jim podobni.

(127a) V. Ph.
P4té stranka Etymologi, jest (jakZ latinfoi ¥ikaji) de participio

De participio praesentis temporisi24

Participium praesentis temporis, v latiné jednostejnou mé terminaci, neb se vidy
skondvé ne ns, jako amans, docens, legens; ale v Geském jazyku jeho terminatio
jest rozliéns. Neb ndkdy se skondvd na g, jako #ka; nekdy na d, jako pfifed; nékdy
na e, jako sedé, nékdy na v, jako vstav, a takové vielikd terminaci, jen muZskému
pohlavi néle#f; Zenskému nesludf ne% 4: jako #kuci, pFi¥edss, sedéci, vstavi.

Exempla poloZim per antithesin.

Rka. Docebat eos dicens,1215 wtil je fka.

Rkuei. Misit ad eum vxor eius dicens,1216 poslala k nému mankelka jeho #hucs.

Ptrifed. Veniens in patriam suam dosebat,1217 pFifed do vlasti své uéil./
(127b) P¥iledsi. Veniens ad virum dixit ei,1218 pfideddi k musi fekla mu.

Sedé&. Sedens docebat eos,1219 sedé uéil je.

Sedd&oi. Quae etiam sedens secus pedes Domini audiebat verbum illius,1220 kferd%
také sedéci u noh Pdné poslouchala slova jeho.

Vstav. Surgens Petrus cuourrit,1221 ystay Pelr béZel.

Vstavii. Concepit mulier, et surgens abiit,1222 podala fena, a vstavdi odedla.

Nota
A vi&ddti mds, Ze tu terminac{ mé genus faemininum in omnibus casibus singulari-
bus. In plurali numero1223 mufom a Zendm jest terminatio jednostejné; krom toho,
Ze muZ{ majf in acousativo ¢, ale Zeny majf 4.

J. B.
Quae dixit de expositione participii praesentis temporis qudd terminatur in ns,
bona sunt. Ea vero quae pauca dixit de terminationibus casuum in participio,
melius discerentur ex integris formis declinationum.1224

1213 Ml 13,26

1214 De participio praesentis temporis O participiu (pfidestf) pfitoraném

1215 Mt 5,2

1216 Mt 27,19

1217 Mt 13,54

1218 §d 13,11

1219 J 8,2

1220 , 10,39

1221 T, 24,12

1222 Gn 38,18

1223 genus faemininum [...] In plurali numero rod Zensky ve viech pddech jednotného &fsla.
V mnoZném &isle

1224 Quae dixit [...] declinationum. To, co fekl o vyjadfovéni participia pFitomného, které
kondi na -ns, je dobré, Ale to mélo, co Fekl o koncovkéch pddd participii, by se dalo naudit
1épe, kdyby se podaly tvary celého sklofiovéni.
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Nechzf doloZim pfitom tohoto, Ze ta nékterd participia ns, jako videns, docens
etc., dvojim zpisobem mohou byti vykladina./(128a) N&kdy takto: videns vida;
docens ule; ascendens vstupuje ete.

A ngkdy takto: videns vidév; docens ufiv; ascendens vstoupiv. Rozdil pak mezi
t&mi slovy wstoupiv a vstoupé tento jest, e ta participia vstoupé, ule, vida ete. a jind
k nim podobn4, jsou temporis praesentis; ale vstoupiv, uiv, vidév ete. a jind takovéz,
praeteriti temporis sou. A v tomf jest bohat¥f jazyk tesky nezli latingky. K temu
piileZi i to, Ze opét ta oboje participia mohou dvojndsobné vykladédna byti, iuxta
discrimen sexus.’225 Nebo mtiZes a m4s ¥ci, ona vstoupéci a nebo vstoupivdi, on vstoupé
neb vstowpiv. Ne #ef v tom mnoz{ z Cechti a oviem z Moravci bloudf; a% i ti kteffZ
se sobd umdli byti zdadi, domnivajice se %e jednostejnd touto regulf pfi viech téch
participiich) se zpravi; t. Ze mohou ¥ci svrhev, vyvedev, anebo jakZ nékteti kiepéiti
ohtf, vzfahv, vyvedv; inepta paragoge,226 daleko lépe tu sludf apocope,227 totfZ ¥fci
vztah, vyved, snéd; o tem% jinde vice se povi.1228

V. Ph.
De partioipio in rust22®
Participium které se skondvd na rus, ra, rum (jako facturus, factura, facturum)
nemiife se exponovati jinak sluind neZ/(128b) circumlocutive,'2® gkrze to slovo
debeo, debes, debet eto., mdm, mds, mé etc. Exemplum: Quae facturus est Deus osten-
dit,1231 co md Bih ubiniti okdzal, ne co Bihk uing. Ipse soiebat quid esset faoturus,1232
on védél co by mél &initi, ne co ulind.

4. B.

Participia in rus, netoliko se mohou exponovati (jakZ on di) s pfidanim toho slova
mdé, ale té% i s plidénim toho slova chce nebo bude. Jako: Co md Bih ulintty okdzal;
téz dobfe dif Co chce Buh ubiniti okdzal; a té% Co bude Bih &initi okdzal ete. Aviak
ne vie se viudy treff, ale n&¢kde jedno, jinde druhé neb i tfeti nejp&kndji vzni. Sed
haeo usus docebit.1233

V. Ph.
De participio in dust234
Té%z také exponuje se to participium kteréi se skondvd na dus, da, dum, jako
faciendus, facienda, faciendum. Ono prvni active, ale toto passive. Exemp(lum}:
Donec veniat qui mittendus est,1235 g2t pfijde ten jenf poslin byti md.

1225 juxta discrimen sexus podle rozdilnosti gramatického rodu
1226 inepta paragoge nejapné paragoge
paragoga spotivéd v pfidani hldsky nebo slabiky ne konec slove
1227 gpocope apokopa, tj. vypusténi hlasky nebo slabiky na konei slova
1228 o paragoze viz fol. 262a—263b, zejm. 263a/b; o apokopd viz fol. 263b—265b, zejm. 264b
1229 De participio in rus O participiu zakondeném na -rus (tj. -urus)
1% gircumlocutive  opisem
121 Gn 41,25
12 J 8,68
1233 Sed heeo usus docebit. Ale o tom (kaZdého) pouéf tizus.
1234 De participio in dus O participiu zakondeném na -dus (tj. -ndus)
1233 Gn 49,10
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Mohl by téz Eici posldn bude.

J.B.
De participio in dus, dobfe napsal,
V. Ph./
(129a) De participio in tus, sus, zusi?3

Pfi exposici toho participium které’ se skondvd na tus neb sus neb zus (jako
SJactus, caesus, complexrus) nesndze adné neni; neb beze vlech vokolkil prosté se expo-
nuje passive. Exemplum: Verbum caro factum est, 1237 Slovo télem uéinéno jest.

Tu Skodnd chybil. Lépe jest fici Slovo télo uéinéno, nebo tlem est casus instrumenti, 240
jako by fekl mefem ete. Ale o tom ji% napfed.1241

Ter virgis caesus sum,!238 {fikrai metlami mrskdn sem. Quem cum complexus esset
ait illis, 1230 kteréhof kdyZ objal, Fekl jim.

Ta tfi participia, rus, fus, dus, kterak se maji exponovati hle v jednom diivodu to
uhledd3, neb sou pospolku utéSené sloZend takto: Quid est quod fuit? Ipsum quod

I tu chybil. Viz nffe jak a v em 11242

futurum est. Quid est quod factum est? Ipsum qued faciendum est.1243 To &esky
takto exponuj: Co jest jesto bylo? To coZ byjts md. Co jest je¥to ulinéno jest? To cof
uinéno byjts ma.

Regula
Védéti més, Ze ta participia kterd? vychézejl na tus, sus, zus, kdyZ sou deponen-
talia1244 (jako locutus, natus, ortus) maji se exponovati takto: miuvil, aarodil, vylkel.
Neb nemds Fei mluven jest, narozen jest, vy¥lo jest; jako Fikds factus est, uéinén jest.
Exemplum: Locutus est Dominus ad Mosen,245 miuvil Pdn k Mozesovi. Natus est
vobis salvator mundi, 1246 narodil se/(129b) vam spasitel svéta. Ortus est sol, 1247 vydlo

Nebylo by proti vlastnosti fedi &eské, byt i Fekl nékdo dnes jest vdm narozen.

slunce. Pakli sou participia communial243 (jako oscvlatus, criminatus) tehdy se majf

123 De participio in tus, sus, zus O participiu zakon&eném na -tus, -sus, -Tus
1237 J 1,14

1238 2 K 11,25

129 Mk 9,35

1240 y¥lem est casus instrumenti t&lem je instrumentél (7. pad)

1241 vyig fol. 67a—68a

1242 yijz fol. 130b & nésl.

123 Koz 1,9

1244 deponentalis  deponentni participie, tj. pasfvn{ participia s vyzneamem aktivnim
1243 Ex 6,2; 13,1

1246 1, 2,11

1247 Z 103(104),22

1248 participia communia participia obourodé
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exponovati dvojim zptisobem, totiZ active i passive. Exemplum primi. Et osculatus
est eum,124® g polibil ho. Exemplum secundi. Iustitia et Pax osculatae sunt,1250
Spravedlivost a Pokoj polibsls se.

Regula

Ttem v&dBti mAE, Je participia nemajf se vidy exponovati vedlé své ptené poste-
vy, 125 gle slovy rozvézanymi; aby snéz mohlo byti vypraveno to co zdé se byti

Inerudite locutio.3%3 Velmi zly Cech byl ten dobr§ mu2 Filomét.

zmateéno. Neb jest regula grammaticalisi?5? o tom, Ze participia praesentis temporis
resolvuntur per pronomen gui, quae, guod. Ut amans = qui amat.12% A protoi;
Invenerunt eum in templo sedentem in medio doctorum, audientem illos, et interro-
gantem eos;123% takto ma¥ exponovati: Nalezli ko an v chrdmé sedi (otevienéji nez by
Yokl sedictho) vprostfed doctoridv, a poslouchd jich (ne poslouchajiciho jich) a otazuje
jich (ne otazujictho jich). TéZ: Ego Dominus et non est alter, formans lucem et creans
tenebras, faciens pacem et creans melum;1256 1épe df5: J4 Pdn a nenit jiného, jenk
&inim svétlo a stvofuji tmy, jenk &indm pokoj a stvofuji 2l¢; neili by fekl &iné svétlo
a tvofe tmy,[(130a) &né pokoj a dvofe zlé.

Ego diligentes me diligo,123? jd milujs ty kteff mne miluji. Quare non respicis
super inique agentes1258 Proé nepatfid na ly kteFlf neprdvé &ini? Audiente omni
populo dixit discipulis suis,}29kdyZ slySel viecken lid fekl uledInikom svym. Accepto
pane gratias egit, 136 kdy% vzal chleb diky &inil eto.

Regula
Vieoka participia kdyZkoli jint significac{ na sebe berou nad svou pfirozent,
tehdy nominaliter12¢! se exponovati maj{, a sou nomina ne perticipia. Exemplum:
Sapiens mulier aedificat domum,'263 midrd Zena stavd didm. Odisti facte Nicolaita.
rum,1263 pendvidés skwtkt Mikulddnikiv. Ipsius factura sumus,1264 jeko ame stvofend.
Cim vidisset Cham verenda patris sui esse nudata nunciavit duobus fratribus suis,1265

kdy% uzfel Cham hanbu otce svého obnafeni, povéddl dvoum bratrom svym.

1260 Mk 14,45; L 15,20

1230 7 84(85),11

1291 vedlé evé piisné postavy pFeend podle své podoby; srov. 131b

1233 jnerudita locutio nevzdélany obrat

1233 regula grammaticalis mluvnické pravidlo

134 partioipia praesentis [...] qui amat. participia piftomné lze odstranit poulitim zdjmena
qui, quae, quod (ktery, kterd, které), Jako milujécé = ktery miluje.

12831, 2,48

1256 Iz 45,6—7

1237 Pt 8,17

1238 Abk 1,13

13% 1, 20,45

1260 7, 22,19

1201 nominaliter jmenn®, jako jména

1262 P 14,1

126 Zj 2,6

1264 Ef 2,10

1262 Gn 9,22
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Item. Quando participia propriam significationem habentia, construuntur cum
nominibus substantivis, tunc fiunt nomina non participia.l2¢6 Exemplum: Unus
est altissimus creator omnipotens, =t rex potens, et metuendus nimis, sedens super
thronum et dominans Deus,1267 jeden jest nejuys¥l stvofitel vieho vSemohuct,/(130b)
krdl mocnyf a hroznyj pFili§, sedé na stolici své a panugict Bih. Kdei vemohuct a mocngf
a hrozny a panugjict sou nomina ne participia; ale sed¢ tu ziistdva participium.

Tak také més exponovati: Factus sum aes sonans aut cimbelum tinniens,126®
ubinén sem jako méd zvublct neb zvonec znéjict. Neb kdyby byla participia, musil by
je exponovati participialiter:126® méd zvule, a zvonec znéje; jako? téZ omnipotens
véemoha, potens moha, a dominans panuje.

J. B.

O t8ch nezle pravi kterd% se skondvaji na tus, sus, zus; kromé tu chybil drobet,
pfi ukazani pfikladav. Nebo to slovo cum complexus esset non est participium proprie
sed verbum,27 a &esky dobfe se vyloZi kdyZ byl objal; ale kdyby mélo byti partioi-
pium, takto méio stati: quem complexus ait, Gesky kieréhof objav fekl. O téch jenz
na rus, tus, dus se skondvaji, pfiklad dal nezle.

Ale %e to slovo facere tu vylozil uéinits, vidi mi se pfi té pf{€iné dotknouti i tohoto,
Ze to slovo dvojnésobnd se vyklddati mhZe. N&kdy facere jest udiniti, a nékdy &inite,
protoZ i toho Setfiti dobré jest, aby vlastnost jazyka ¢eského i v tom nebyla zane-
dbédna. Toho kdyby byl Setfil Filomat kdy# fekl: to coZ ufinéno byjti md, byl by radse
polozil &néno net uéinéno a vlastnéji by bylo./(131a) A¢ mohl by nékdo Fici, to slovo
efficere sluli vykladdati uiniti; to pak slovo facere mé byti vykladdno &initi, ale i to
nemii# vidycky stdti. Neb na mnohych mistech slovo to efficere mé vykladdno byti
vykonati neb dokonati, a neb wvyvesti, dovesti, pfivesti ete. Efficiam hoc, dovedu toho.
Poteris ne hoc efficere, Buded-li to moci vykonati a neb buded-li moci toho dovests etc.
Cicero di: Feci igitur atque effeci ut pluris me faceret, u&inil sem, neb zpdsobtl
sem to, a dovedl sem toho (vel a ji£ sem to vykonal) Ze mne s0bé vice must vdZiti.

Zatim pfedlozil Filomat tfi regule de participiis. K prvn{ toto dim, Ze te parti-
cipia o nich% tuto pravi, kterdZ maji za sebou pfipojené k sobé to slovo est, jako
locutus est, natus est ete., jiz nejsou vlastnd participia (8ehoz pFi¢iny latinskéd gramma-
tyka vypravuje, dlouho by bylo tim se tuto zaneprazdriovati) ale jsou verba; dehoZ
sem prve jiz dotekl. ProtoZ verba tak majf byti exponovédna jakZ na verba slusi.
Jeko takto: natus est narodil ge; a neb jakZ prvé piiddvali expletivam particulam,127
nonnunquam et ociose adebéque et viciosel2’2 marodil se jest. Locutus est miuwl
aneb mluwil jest. NeZ kdyby/(131b) neméla takova slove pfidaného toho slova est,
tedy jiny zpisob u vykladén{ jich zachovén byti by mél. Piiklad: Aufugit, severissime
eis antea locutus, wtekl prvé jim velmi pFsné mluviv. Item: Et reversus, statim est
mortuus, 12”3 ¢ navrdtiv se thned umfel. Osoulatus eum benedixit ei, 127 polibiv ho

1266 Ttem. Quendo [...] non participia. Déle. Poji-li se participia, kterd meji vlastni vyznam,
8 podstatnymi jmény, stdvaji se (pfidavnymi) jmény a ztrédceji charakter participif.

1267 Sfr 1,8

1268 ] K 13,1

1269 participialiter participidlng, jako pfechodnfiky

1270 non est [...] sed verbum nenf participium ve vlastnim slova smyslu, nybrZ sloveso

12711 expletivam particulam vypliiovaci éstici

1272 ponnunquam [...] viciose ndkdy i rozvlekle a docela i chybn&

1273 2 Krél (2 S) 10,18

1274 2 Krél (2 8) 19,39
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pozehndni jemu dal. Ale kdyZ df§ osculatus est ewm, tutf jest, non participii facies
sed verbi;1275 protof to vyloi{§ prosté tak: poltbil ko, a nebo cum pleonasmo!276
(¢ehoz jé sic nechvalim) polibil jest ho.

Druh4 regule miif stiti na n&kterych mistech; kroms e ji neuméle a nezptisobnymi
slovy vypsal, a protoZ i nesrozumitedlné. Nebo, jakéd sou to slova: vedlé své pFisné
postavy? Omnino ineruditus stylus et inepte locutio, nec proprie neque eleganter
loquitur; omnia incuria quadam conspersa sunt in hoc libello, ac si data opera inep-
tiret.1277 Tato pak regule kdyby méla viudy stéti tak jaki on chce, nempe ut non
uteremur participiis in nostra lingua, participia latinae linguae exponentes; non
ridiculi solum, sed stulti prorsus essemus. An non esget enim hoo stultissimum (ut
veterum verbis et sententia utar) dicere id per plura ineleganter, quod dici potest
per pauciora eleganter1?”® Tof by bylo pravé &eStinu chuditi, loupiti a kaziti. U
nés abychom ta slova Accepto pane/(132a) gratias egit, takto vykladali per resolutio-
nem: Kdyf vzal chleb, diky &inil. TuSim %e se stydél za hojnost a uslechtilost slov
jazyku &eského, a nebf jemu nerozumél; jakoZ bojim se fe tak bylo s stranky.12™
Ale nékteff, coz Bene§ neb Filométes Fekl, vie poZfeli,1280 tanquam oraculum ex
tripode ptijavie,1281 na zkdzu svého vlastniho jazyka. Hanba.

Nejsem proti tomu, aby neméls nékdy, ty% ty#1262 na sluném misté resolutiolze3
udéléna byti, grata est enim varietas;1284 ano nékde melins exprimuntur latina,
mutato vestitu orationis;1285 éeho# pfikladiv nemalo jest, in nostra Novi testamenti
versione.1286 Jedno misto viz Luc(ae) ba: 4 kdy% to ulinili, zahrnuli etc.1287 Podle
feckych slov mél by i mohl by Fioi a uéinivie to etc. Ale mnohem vlastndji i péknéji,
significantius et subtilius!2e8 dfS: a kdyZ to uéinili etc. Huius rei causas describere, et
prolixum et nimis subtile alicui videretur.126® Ale i tuf potfebi uménf a soudu, ne
in resolvendo rusticitatem ac imperitiam sapias;12% jako se tak Filomatovi pfihodilo,
tu hned p#i té reguli milé, kdyZ tato slova vyklddal: Audiente omni populo dixit

1275 non participii facies sed verbi nebuded to povafovat za participium, nybri za sloveso
1276 gum pleonasmo 8 pleonasmem (nadbytednym vyrazem)

1277 Omnino [...] ineptiret. Naprosto nevzdslany styl a nejapny obrat, (autor) memluvi
spravné ani vicuand; viechno v této knfZoe je zpfehézeno s jakousi nedbalostf, jako by p¥i pré-
ci tFedtil.

127 nempe [...] eleganter? totiz abychom v nafem jazyce pfi piekladu latinskych participii
neuifvali pfidestf, byli bychom nejen em¥#n{, ale i dodista hloupf. CoZpak by snad nebylo
nesmfrné hloupé (abych uZil réenf starych) fikat nep8kné mnohs slovy to, co lze Fei pbknd

mensfm podtem slov?

1279 g gtranky z&4sti

1280 poZieli spolkli

1261 tanquam oraculum ex tripode jakoby véstbu z trojnoiky

12682 g% tyh tu a tam, obéas

1283 pegolutio uvolndni, licence

1264 grata est enim varietas rozmanitost je totiz pfjemné (srov. fol. 115b)

1283 melius [...] orationis lépe se vyjddif latinské vazby tim, Ze se zméni jejich vndjsf hdv

1286 in nostra Novi testamenti versione v neSem piekladu Nového zdkona (srov. fol. 103b,
pozn. 942)

12611, 5,8

1288 gignificantius et subtilius 8 plnéjifm smyslem a piesndji

1269 Huius rei [...] videretur. Popisovat pfidiny toho by se snad ndkomu zdélo jak zdlouhavé,
tak i pFili§ zevrubné.

12%0 pe in resolvendo [...] sapias aby u tebe nebyla pii odstrafiovdni (participidlni vazby)
patrné neohrabanost a nezkusenost
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discipulis suis, 129 kdyZ slysel viecken lid 7ekl; jako by lating bylo cim audissel. Velmi
nevlastné, nepékné, a nespiisobné vyloZeno, ex bonis latinis mala bohemica fecit.1292

Stari 16pe vykladali takto: A kdyZ poslouchdSe (t. ¥eéi jeho prvmich) velken lid.
A takf podobné i Bene§ vylozil témito slovy: 4 kdyZ veken lid poslouchal (t. Fedi
kteréz Pin k mistrim mluvil). A v posledni PraZské bibli:1293 4 EkdyZ poslouchal
veSkeren lid./(132b) Licet hac formula non admodum proprie exprimitur participii
significatio, sed tamen decenter designatur perseverantia actionis, nempe auditionis;
quasi diceretur ita: Cum vero populus totus diligenter auscultasset disputationem
Christi et Tudaeorum, tum Christus ad suos discipulos dixit palem et manifeste, ita
ut omnes audirent sermonem ejus.12% Ale naodpor p&kné dfs, Jan 5: hfelicthol29% =
an hiedi. Item: caenantibus eis,12% kdyf ons velefeli. Détdtko ano kvili = kvilioi.
Nebo takovd podobné mista, kde latfnské participium nemif &esky eludné byti
vyloZeno, nékdy per circumlocutionem seu periphrasin elegantem,!2%7 velmi p#-
jemnd takto vyklad4vali i staif. Jako: Audiente toto populo maledixit ei, desky:
2lofelil mu pfede v§im lidem, a nebo zlofe&il mu ano to slydt véecken lid. Percussit eum
spectante cuncto populo, bil ko ano na to vecken lid hledt, a nebo pFed olima vieho
lidu etc., ano mne nic nelitui. Verum huius modi quaedam locutiones, iam non nihil
obsolescunt; quaedam tamen adhuc in usu sunt.12%® Jako i ten pifklad od Filométa
pfivedeny, dobry jest: in templo sedentem, an sedf v chrdmé; mnohém péknsji tak
vzni resolutum, neZli by fekl sedictho. Taks podobnd Mat(thaei) 26: sedictho, an
sed$.1299 Mardci) 1: poustéjict, ani poustét.1300

Tohoto je#td nechat dotknu. Jsou nekters mista v nich? latinsk4 participia/(133a)
deskymi, netoliko nemohou trefnsd, ale hned nemajf vykladdna byti; aé staff vykla.
dévali néktefi. Jako: caenantibus eis accepit Iesus panem,130 vyloZis-li vlastné:
vebeFejicim jim vzal Jezt§ chleb, velmi bude nezpisobno; a nékdo by mohl mysliti,
Ze pan Jezis tdm ktetiZz vedefeli, uéedInikéim svym, vzal, t. odnesl neb n8kam schoval
chleb, aby neméli co jisti. Tu lépe jest ¥ei: kdyZ pak oni velefels vzal Jets chleb ete.
Proto¥ bedlivy vykladaé, musf ne tak tuze byti pfivdzan k sloviim et ad phrases
jazyku toho z ndhof vykladd ale o to pracovati, aby podlé vlastnosti jazyku do
ndéhoZ prekldds, tak dobfe a vlastnd, a miZ-li byti, et eleganter, jakZ jest v tom
jazyku z n8hoZ vykldd4, polozil. Ale o tom nfie nétco vice povim 1302

Treti regule dosti dobrad jest. Ne¥ Ze rozklddaje ji poloZil to slovo mezi jinymi:
dvoum,139 jako té% i jinde na n&kolike mistech; moha ffci p8knd a obvykle dvéma.

1201 1, 20,45

1202 ox bonis [...] fecit. z dobré latinské vty udé&lal dpatnou eskou. (grov.: ex Graecis bonde
Latinas fecit non bonas, Terentius, Eunuchus 8)

1203 y tzv. Melantrichov® bibli z r. 1566/57; viz fol. 103b, pozn.

1294 Licet haec formula [...] sermonem eius. Agkoli se touto formuli nevyjadiuje piilis pfesnd
v§znam participia, prece se ji pfiméfend naznaduje setrvalost déje, totiZ naalouchéni; jako
kdybychom fekli takto: kdyZ pak viechen lid bedlivd naslouchal Kristovd rozprava se Zidy,
Kristus promluvil ke svym udednikiim vefejnd a zFetelns, aby vdichni jeho fed slydeli.

12051 J 5,16

1206 Mt 26,26

1297 per circumlocutionem seu periphrasin elegantem p3lm¥m opisem neboli perifrézi

1298 Verum [...] in usu sunt. Ovdem ndkteré takovéto obraty jiz pondkud zastardvaji, ale
ndkterych se pfece dosud uZivé.

1299 Mt 26,64

1s00 Mk 1,16

1301 Mt 26,26

1302 viz fol. 318a—319a

1303 viz fol. 130a

[138]



Ale o tom jiZ prvé satis disputavi.134

Ta participia pantjici, viemohiof, tak jest Ze transeunt in naturam nominum:120$
avéak i v takovéZ tvarnosti Gasto také byvaji a pfedce zlstavaji participia, neeo
transeunt in nomina.13% Jako: Slavnd Lrélovna mohuci (totiZ mohdi, mohuc ete.)
wde setFti a pomordovats,/(133b) aviak méstu odpustila. Medenicel’®? znéjici (t. kdyz
znéla, anebo svym zvukem) dité pfestradila.

Ale o tom netfeba Sffiti; neb v latinské grammatyce poloZend regula de partici-
piis, 139 to snadnd miZe zpraviti; ubi ostenditur, quibus modis participia degenerant
vel transeunt in nomina 130

Jsou nékterd participia, jichz nevidycky a nepojednou kazdy &tenaf poznati mizZe
byti participia, ale domnfva se Ze jsou nomina, pro podobnost jednoho k druhému;
jako toto slovo proménénd, a proménéna jest. Ale taf samym akcentem, t. tim Strejikem
na posledn{ syllabé znamenéna byti mohou a maji. Dobfe di8: T'vdf jeho proménéna jest,
t. proménila se. Item: Stojé proménéna vlecka. Item: Péknd byvii Ubila se, proménénd
1% e melibt, t. kdyZ jest proménéna. Ale tu jiZ participia transeunt in naturam no-
minum ut supra.1?10 Item: Vyplynula voda z jeho boku. Item: Krev z Krystova boku
vyplynuld obmyvd h¥tsné lidi.

NeZ pfi nékterych slovich jsou svétli rozdilové. Jako: uveden, uvedeny, povéien,
povedeny ete.

Latinskd forma tato k tomu jest velmi podobna: mutata mente dixit: maje jiz
mysl proménénou (a neb proméniv mysl svou) i Fekl. Mutata est mens, proménéna jest
mysl. Ipsius mens mutata aliud faciet quadm heri pollicebatur,/(134a) mysl jeho pro-
ménénd (t. proménéna jsuci) jsné ulint nefls to co véera sliboval. ViZ téch slov zplisob
poloZeny v Velikém kancionalu, v pisni Chvalmez Boha velebného etc.1311 u ver#j1312
6,7 a 8.1313

I tohoto mi se nevidélo tak mléenim pominouti, pro samo vystrahy déni mladsim.
N&kteti Cechové pFekFeptujf,1314 chtice podlé starych, ddvno obvyklyeh form mluviti,
a k hojnosti i vlastnosti fedi ¢eské se navraceti, i uvodi zage nékteré zpiisoby nepfi-
jemné, jichZ nékdy staf{ uiivivali, ante excultam linguam nostram.1315

Jako, fkajice neb pisice raddji pfifedv, protrhy (Héjek v pfedmluvé na Minuei leta

1304 gatis disputavi. promluvil jeem dost. viz fol. 73a—74b
134 transeunt in naturam nominum stdvaji se jmény, dostdvaji charakter jmen
1306 nee transeunt in nomina a nestdvaji se jmény
1307 medenice m&déné nddoba, misa, umyvadlo
1308 grov. Donatus, Ars minor, De partictpio
1309 ybi ostenditur [...] in nomina. kde e ukazuje, jak participia ztrdceji sviij charakter
nebo se stdveaji jmény.
1310 participie transeunt {..,] ut supra. participia se stdvaji jmény, jak (bylo fedeno) nahofe
1311 pigefs ChvalmeZ Boha velebného, jenf vydal Syna svého je v bratrském kancionélu g r. 1641 na
C 7—8, v Kancionédlu Samotulském na E 1
1312 4 versi ve sloce, ve strofé
1313 zn&ni podle bratrakého kanciondlu z r. 1541:
(8) Bit ukrutnd veden smutnd [ z méste nesl lkiiZ ns sobd [ hlava zbita ostrym trnim /
velken ve krvi zbrocen | tvaF jeho se proms®nila / smutné ve alzach byla.
(7) Na k¥iZi kdyZ byl povéien | octemn Ziludi napajen [ hlasem velikym zavolal /8 plitem
se obdtoval / v uzkostech dusi porudil / Otei skonav vypustil.
(8) Ostrym kopim dal proklati / srdce Zivota svého [ krev a vode vyplynula [/ £ jeho bokw
svatého | hfiechiv nadich k obmyvani [ k dokonédni spasenie.
1314 plekfepluji plehéndji
1315 ante excultam linguam nostram dfive neZ byl néd jazyk kultivovén
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1560).1218 'V posledni PraZské biblil317 Lucae 5: valahv ruku.131® Benes lépe poloZil
vztah: sed idem Math(aei) 8 vztahl,131° verbum posuit pro participio,1320 aékoli viastné
by se tak mohlo Fici, ale i neobyéejné a nezvykle, & k vymluven{ toho neb vytknuti
étendfi piili§ nesnadnd. Nebo té litery zadni v nesnadné se miiZe bez neslusnosti éacky
dotknouti;132t a nebude-lif ji patrné dotéenf v zvuku, tedyf vlastnost participium
toho, pro kteroui v litera se pfidavé, pfijde v nic./(134b) N&ktef{ misto toho kladou, ne
viudy piipadnd, imo nonnulli valde inepte, faemininum participium!322 vztahds,
protrh¥i. Non est haec enallage generum, in quavis voce usitata; opineretur certe
aliquis, id non per figuram sed per ignorantiam aut ignaviam fieri.}323

Jini pak mélo lépe &ini neZli prvni, nesluinost neslitnost{ stemflujice,132¢ takto:
kdy%Z by méli fici protrhy (vloZice mezi ty dvé consonentes vocalem e, quo facilius
efferi utraque litera auotis syllabis possit)122¢ fkou neb napisf proirkev, pfifedev; aé ne
bez ptkladu starych Cechiiv, jako i onino prvnf; at non omnis antiquitas imitanda
est;1326 o ¢emZ nuper dixil327 na listu [128a), a vice povim pfi figlife Fetené epenthe-
sis, 1328 zv16§¢ pfi tom slovu vztahy a vzhledv.1329/

(1368) V. Ph.

Sesté stranka Etymologi jest (jakZ latinfci Fi{kaj{)
de coniunotionel3’

Et

Ta coniunctio e/ dvojim zpilisobem se exponuje. Nékdy et jest 4. Exemplum: In
principio erat Verbum et Verbum erat apud Deum, et Deus erat Verbum,133! ¥ po-
tatku bylo Slovo, a Slovo bylo u Boha, a Bith byl Slovo.

Nékdy pak et jest ¢, oim fit per modum alicuius illationis sive conclusionis.1332
Exemplum: Interrogabo vos et ego unum sermonem, quem si dixeritis mihi, et ego
vobis dicam in qua potestate haec facio.1333 Otdfif i j& vds na jednu ¥e&, kteriZ povite-l
mi, + jé vdm povim v keré mocs to Einim.

1316 nedochovanéd Minuct a pranocstyka Doktora Thadedde Hdéjka z Hbjkuw % létu Pénf M. D.LX.
Praha (Melantrich) 1550

1317 v Melantrichov$ bibli; viz fol. 103b, pozn. 937

1318 1, 5,18

1319 Mt 8,3

1320 yerbum posuit pro participio postavil sloveso misto participia

1321 bez neslufnosti dacky dotknouti bez nesnézi pskné vyslovit

1322 jmo [...] participium a nékteff dokonce velmi nevhodnd pieochodnik v Zenském rods

1323 Non est [...] ignaviam fleri. To nenf ensallage (z4m&na) gramatiokého rodu, jiZ by bylo lze
uZit u kteréhokoli slova; zajisté by se ndkdo domnival, e nejde o figuru, nybri o neznalost
a nedbalost.

1324 Stemflujice posilujice, dopliiujice

1325 quo faoilius [...] possit aby se rozmnoZenim pod&tu slabik ob& hldsky snadnsji vyslovovaly

1326 gt non [...] imitande est nelze viak napodobovat ka%dy starobyly zpisob

1327 puper dixi pied chvili jsem povadél

1226 gprévnd mé byt apocope

1329 viz fol. 264b

1330 de coniunctione o spojce

181 J 1,1

1332 cum fit [...] conclusionis. mé-li funkei néjakého uvédéni nebo uzavirdnf.

1333 Mt 21,24
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J. B.

De coniunctione ¢ dobfe napsal. Aviak pfiddm toto, Ze v nékterych mistech,
mnohym zd4 se nebyti rozdilu mezi a & mezi ¢. Jako kdyZ di§ vzkfifen a oslaven,1334
a neb wvzkH¥en i oslaven;/(185b) postavis-li a, tedy jest tento rozum jako by fekl:
P¥i Panu toto dvé se stalo divné a slavné: 1. Ze jest vzkiilen, 2. Ze jest oslaven; ale
postavis-li 5, bude jin¥ rozum, totiz tento jako by fekl: VzkiiSen jest P4n né3 (a potom
pfidas jako by teprv na to zpomenul a pridati také chtél i to) i oslaven, netoliko hle
vzkfifen ale i oslaven k tomu. Ale na toto pfi t6 pfi¢iné slusf popatfiti, Ze jakZ latinfci
to slovee fecké »al dvojim obylejem vyklddaji, jak se jim kdy p¥ipadnéji vidf;
jako: et dixzit, dizblque; tak? my podobné toho slova et, a tolikéZ druhého, totiZ que,
méme dviij vyklad. N&kdy dime ¢ #ekl; jindy a #ekl; a n&kde jeité, ad vitandem tauto-
logiam, 1335 miZeme p&kndji ¥ci: tedy Fekl mu. Rekové majf také pékné slovee k tomu,
ndm velmi podobné, nam et radicales literae sunt eaedem,1336 toti rdre, fedy. Latinici
majf k tomu také své slovee vlastni tunc, ale nenf pdkné velmi; a také uéenf lidé in
hac significatione, kdy? significat1337 tedy, nebrzy1338 ho uZivaji; nez jesté spifie k tomu,
ut significaret13 tehdy. Mezi tim pak jaky by byl rozdil, povédél sem napfed.1340/

(136a) V. Ph.
At
Nejvice se béfe za a. Exemplum: At ille respondens ait,!*1 g on odpovidaje ¥ekl.
Né&kdy se pak béfe ze ale. Exemplum: At ubi venit fides, iam non sumus sub paeda-
g0g0,1342 gle kdyZ pFifla vira jiZ nejsme pod péstomnem.

J. B.
Conijunctionem a¢, aliquando dicit per @, aliquando per ale exponi.133 Pravda jest.
A viak také takto maZe, s pfiddnim toho slovece pak, i vlastnéji i pInéji to zpraveno
byti. Jako: At ille respondens ait, on pak odpovidaje fekl. At ubi venit fides, ale kdyZ
pak pfisla vira. Protoz nékdy samo ale, nekdy samé pak stdti mize, a nékdy obé;
& na ndkterych mistech a poloZeno byti miZ. Sed opus est hic iudicio et diligentia,
siout et in aliis, satis minutis rebug.134

V. Ph,
Vel
Vel nékdy se béfe za neb. Exemplum: Adhibe teoum unum vel duos,!45 pfijmi
k sobé jednoho neb dva. Nékdy za aspofi. Exemplum: Ut vel fimbriam vestimenti

13M grov, 1 Pt 1,21

1335 ad vitandam tautologiam abychom se vyhnuli tautologii

1336 nam et radicales literae sunt eaedem nebof jsou toto#né i kmenové hldsky

1337 in hac significatione, kdyZ% significat v tomto vyznamu, kdyZ znamené

1338 nebrzy ziidka

1239 ut significaret aby znamenalo

1340 viz fol. 126a/b

1341 Mt 15,13; 17,11

1342 Ga 3,25

1343 Coniunctionem at [...] exponi. O spojce at ikd, Ze se ndkdy vyjadfuje pomoei a, ndkdy
pomoci ale.

1344 8ed opus [...] rebus. Ale je tfeba soudnosti a peélivosti stejnd jako v jinych, pondkud
jerondjSich zdleZitostech.

1345 Mt 18,16
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137a

137

eius/(136b) tangerent,1346 aby aspor podolka rouche jeho se dothli. Nekdy za také.
Exemplum: Quae ab eis secreto fiunt; turpe est vel dicere,1247 Co se od nich tejné déje,
mrzko jest také povéditi.

J.B.

I o tom slovci vel nezle piSe. NeZ na téch mistech kdeZ je on esky vykladd také,
jaks improprie et inerudite!®® vzni: Turpe est vel dicere, mrzko jest také povédits.
Latinskych slov a toho mista jest tento rozum: Co# éinf ti bezboZnici, netoliko jest
ohavné k spatfeni, ale jmenovati to, neb promluviti o tom, mrzko jest; a protoz
slugnéji by takto vyloZil ta slova: mrzko jest hned mluviti o tom, a nebo mrzko jest
1 jmenovali to, neb pravitt o tom. Jiny ptiklad. Scribam patri tuo, ne tibi vel unum
nummum amplius mittat, napldit ofci tvému, af by hned ani jednoho penize vice
nepostlal; incompte diceres!® aby také jednoko penize vice neposilal. Ut
vel fimbriam vestimenti eius tangerent, aby se tfebas jen podolku roucha jeho
dotekli; (a nebo cum periphrasi ac complemento)135 aby se, nemdde-li vice byti, jedné
aspori podolka roucha jeho dotkli. Mnozi na tom misté uzivaji toho slova jen misto toho
jedné; sedldei pak/(137a) misty na Moravé Fikaji jednom, ale to jest obtusum et rude,
ac plane agreste loquendi genus.13%1 Mali¢ké jest to slovce vel, a viak v Fedi latingké
kdy?Z se ho nélezité uZivé velmi fe ozdobuje. TakZ podobné nékters ta mali¢ks slova,
i Geskou fet velmi okragluji, kdyZz se jich na slusuych mistech uZivd, stkvélou feé
¢in{ jako n&jaké perlicky; a zase, kdyZ se neslusné poklddaji, velmi ohyZduji Fed.

A nechat i tohoto dolozim. Mezi témi dvéma slovci neb a nebo tento vlastni rozdil
mél byti: aby to slovee latinské vel bylo vykladdno neb. Ptiklad toho: lignum vel
arbor, dfevo neb strom. Ta pak latinska slova guia, enim, qguoniam mohon byti vykla-
déna tim slovem nebo. VSak euphonia nékdy pfinuti, aby jedno za druhé poloZeno byti
musilo. Jako Mat(thaei) 18: Pfijmi jednoko neb dva;1352 ut vitares collisionem con-
sonantium b—d,!353 1épe psati nebo dva. Té% Mat(thaei) 18: a nebo bezrukému;1354
mél by Fei a neb, ale byla by hiulea oratio,1355 vznélo by tak jako by fekl a ne bez-
rukému, aut consonans b gemina, pronunciationem ineptam faceret.1356

V. Ph,
Sive
Nékdy jest budto. Exemplum: sive per vitam sive per mortem,1357 budto skrze
Zivol budto skrze smrt. Nékdy aneb./(137b) Exemplum: Vade ad dextram sive ad
sinistram,13% jdv na pravici o neb na levici.

1346 Mt 14,36; Mk 6,56

1347 Bf 5,12

1348 jmproprie et inerudite nenéleZitd & neobratnd

1349 jncornpte diceres neumsle bys ekl

1330 cum periphrasi ac complemento 8 opisem & doplnénim

1351 obtusum [...] genus. sprosté a hrubé a je to pfimo kiupanské mluva.
1352 Mt 18,16

1353 ut vitares [...] b—d aby ses vyhnul shluku souhlések b—d

1354 Mt 18,8

1355 hiulea oratio nesouvislé Fed

1356 gut consonens [...] faceret. anebo zdvojené souhléska b dinila by vyslovnost nepdknou.
1357 Fp 1,20

1338 2 Krél (3 §) 2,21
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J. B.

Sive netoliko se miZe vyloZiti budto, ale také nékdy bud. Sive mors sive vita bud
amrt neb Zivot.

Pfitom vidi mi se hodné dotknouti slov t&ch dvou neb, nebo, item s piidénim ¢,
nebt, nebot. Dvojim obylejem se t&ch slov uzivé; nebo nékdy jsou potestatis disiuncti-
vae.1959 Jako kdyz df§: Nebof bude dobie a mebo zle. Item: Dej mi zlatté nebo tolary
ete. N&kdy pak sunt potestatis causalis.136® Jako: Jdi pryé nebo jd té nechci déle trpéti.

Tu by mohl nékdo Fici: Proé by to nebylo rozdéleno? Totiz aby jedno bylo dis-
iunetivum,1361 g druhé causale,1362 a potom by se to vice nemétlo? Odpo(véd):
Lépe jest bez toho rozdilu, pro tu p#éinu, neb i v jednom i v drubém obojiho toho
slova potfebf jest. Jeou nSkterd mista, jekto netrefné stilo by to slovo nebo, a kdyZ
bez o napifed nebo di% neb, tedy p&knéji a hldze vzni; SemuZ ti snadnd rozuméji
i povoli, kteffZ pisnitky/(138a) skladaji bedlivé. P¥iklad toho. KdyZ dif neb napiSes:
neb plama svéd, erit oratio cum haec pronunciaveris hiulca,!363 nesnadné i b, i za nim
stojfcf p vyFknes sine quodam hiatu.1264 Bene&, Mat{thaei) 2: neb budouct véc136S etc.

Ale dis-li nebo pisma, procedet oratio leniter,136¢ pgkné povlovné kaZdd syllaba
jedna za druhou pujde. A téZ nazpét, dis-li: nebo o tom lidé mluvt, nevelmi enadné téch
dvou o zvuku, podlé sebe bez nesli¢nosti postavis; protoZ lépe jest rici: neb o tom
lsdé ete., atque hac ratione nullus erit asper literarvm concursus et nulla vastitas.1367

TakZ pfi druhém zptisobu, scilicet disiunctivo,1368 dis-li sedldk neb prhn, nepékné
veni; 1épe Fici sedlék nebo pdn. Et contra,13¢® zle dif nebo on nebo jd; protoZ rci neb
on nebo jé etc. Toho sluli i pfi nékterych jinych slovich Setfiti, kdeZ choe zpiisobns,
hladce a pffjemns, sine hiatu aut asperitate,13% mluviti nebo psati. Aé v obecném
mluvenia i v béZném pséni, kdof toho m4 vidycky udetfiti? Ale v dackych137l vécech,
a zvld§t v pisnich neb jakych koli rytmich,1372 nemélo by toho byti zanedbdvéno./

(138b) V. Ph.
Alioqui, alioquin
Aliogui neb alioguin jest sic. Exemplum: Alioquin filii vestri immvndi essent,1373
sic by symoré vd¥i nelistt byli. A protoZ mnozf zle exponuji alioqus jinak; neb aliter
jest jinak. Exemplum: Ne aliter docerent,1374 aby jinak neusils.

1339 jgou potestatis disiunotivae maji rozluéovaci platnost

1360 gunt potestatis causalis maji divodovou (pfi¢innou) platnost

161 digiunctivam rozludovaei

1362 causale divodové (pFitinné)

1363 erit, oratio [...] hiulca kdyz je vyslovis, bude fed nesouvisld

1364 gine quodam hiatu bez jakéhokoli hidtu

1365 Mt 2,13 v Optétové piekladu Nového zdkone; srov. fol. 4b, pozn. 30

1366 procedet oratio leniter fe& bude postupovat povlovns

1367 atque hec ratione [...] nulla vaestitas. nenastene tek nepiijemny shluk hlédsek ani pauza.

1368 geilicet disiunctivo totiZ rozluéovacim

1369 ot contra a naopak

1370 gine hiatu aut asperitate bez hidtu & kostrbatosti

131 v gackych v uslechtilych

1372 V 16. stoleti se proti rytmim, tj. bdsnim rymovanym, stavély do protikladu pfsn (carmina),
tj. bésné ¢asomdrné; srov. J. Blahoslav, Musica, Pfidavkové, fol. 91b (zde viz fol. 106b,
pozn. 978).

B3] K 7,14

1374 1 Tm 1,3
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4. B,
Alioguin nékdy dobfe se (jak% on di) exponuje sic. Ale nékdy také miZe k tomu sic
pfidéno byti, ut plenior et vividior imo et cultior oratio efficiatur,1375 jinak. Jako:
Sic jinak synové vasi ete.

V. Ph.
Quia
Quia ndkdy jest neb. Exemplum: Exi a me Domine quia homo peccator sum,1376
odejdi ode mne Pane, neb Slovék h¥i¥ny sem. N8kdy quia jest fe. Exemplum: Scitis quia
post biduum pascha 8it,1377 vite Ze po dvou dnech svatek jitt Pdné byvd.
Autem
Awutem ndkdy jest ale. Exemplum: Spiritus quidem promptus est caro autem in-
firma.137 Duch ovdem hotov jest ale télo nemocné. Nékdy pak. Exemplum: Videns/
(140a)137 autem turbas ascendit in montem,13° vida pak zdstupy vstoupil na hiru.
Nékdy a: jakoZz mé§ Matth{aei) 11391 toho autem mnoho, které? més tu exponovati a.

4. B.
Vykladdni toho slova autem troje byti pravi, dobfe; by jen vykladaé rozumél,
kdy kterého zpiisobu uZivati m4; nebof by i v tom veliky spletek1?82 mohl byti,
a Feli ohava,1383

V. Ph.
Quippe

Quippe nékdy se exponuje quia certe, t. neb jisté. Exemplum: Educ vires qui vene-
runt ad te et ingressi sunt domum tuam, exploratores quippe sunt.1384 Vyved muZe ty
kteFtE pFisli k tobé a veSli do domu tvého, neb jisté Spehéfi jsou. Tak také Erat quippe
magnus valde!385 maS exponovati: Neb jisté byl velmi veliky.

Nékdy pak béfe se toliko za neb. Exemplum: Amen quippe dico vobis,’386 neb
amen pravim vdm et accipitur ibi quippe pro enim.1387/

(140b) J. B.
Quippe, latinské slovo nevelmi p8kné, také nevelmi pékné vyloZil neb jisté. Specula-
tores quippe sunt dosti dobfe se mie vyloZiti takto: Nebof sou SpehéFi. Erat quippe

1375 ut plenior [.,.] efficiatur aby se Fed stala bohatsi, Ziv&jii, ba i ozdobngjsi
13716 T, 5’8

1377 Mt 26,2

1378 Mt 26,41

1372 pii &islovéni vynechdno v rukopise &dislo listu 139

1380 Mt 5,1

1381 Matth. 1 1. kapitola evangelia svatého Matouse

1382 gpletek zmatelk, mylka

1383 ohava zkaZeni, zohyzdéni

1384 Joz 2,3

1385 Mk 16,4

1386 Mt 5,18

1387 ot accipitur [...] enim. a bere se tu quippe misto enim.
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magnus, nebo velikyj byl. Sta¥{ tu pFidavali jest a jsou, Sasto bezpotfebnd, a neozdobo-
vali tim feéi, jako i nékterymi jinymi pleonazmy.

Ani? také Filomét vlastnd vyloZil neb jist; nebo to slovo guippe nemé tak mnoho
v sobd jako ta Geskd slova dv8, spolu sloZend, totiZ nebf jisté; est enim in istis verbis
non simplex asseveratio, jako v tom slovu guippe, sed admodum vehemens, fere
cum quadam iuramenti specie.1388 Jako, kdyby ¥ekl v prudkém undhleni n&jakému
lotru: Jdi pryt neb jisté neulinim jinak neZ Zet té 2abim neujdes-ls.

V. Ph,
Ergo
Ergo trojim obydejem se exponuje. Nékdy ergo jest protof. Exemplum: Corripiam
ergo illum et dimittam,138® protoZ potreskes ho a propustim. Nékdy pak. Exemplum:
Cum sublevasset ergo oculos Iesus,139/(141a) kdyZ pak pozdvikl oét Jezus. Nékdy
tedy. Exemplum: Ergo liberi sunt filii,131 tedy svobodn{ sou synové?

Quidem
Quidem kdyZ koli po sobd mivd autem neb vero neb sed neb famen neb veruniamen
neb porro, tehdy m4 se exponovati ovfem. Exemplum: Spiritus quidem promptus est,
caro autem infirma.132 Duch oviem hofov jest, ale télo nemocné. Alius quidem sic,
alius vero sic.133 Jiny oviem takto, ale jiny takto. Non omnes quidem dormiemus,
omnes tamen immutabimur.13%4 Nevdickns ovSem zemfeme, ale véickns se proménime.

Durior, imo inepta locutio. Primum dupla litera j in utraque voce, sonum non ele-
gantem efficit. Ad haec, elisionem vocalis, aut histum admittas oportet, propter
vocales concurrentes cknt, ov. Quanto pulchrius, venustius, et gonore dixisset vdickné
zafreté etc.139

Kdy% pak qutdem miva pied sebou negationem ne, nec, non, tehdy se md expono-
vati neque. Exemplum: Si fuerit vir bonus, non cadet ne unus quidem cepillus eius
in terram.136 Budelit mu% dobry, nespadnef z ného ani vlas na zemi. Exemplum

I 1épe i pakm&ji byl by vylofil takto: Bude-lif dobry muf, nespadnet zajisté z ného ant
jeden vlas na zemi, aneb nespadnef jisté z ného.

secundi. Non relinquemus de viris qui cum eo sunt, ne unum quidem.13%? Nezistavime
z mutd téch kleFt s nim sou, ant jednoho. Exemplum tertii. Si non vultum regis Iosaphat

1388 egt; enim [...] specie. v t8chto slovech neni totiZ jen prosté tvrzenf [...], ale tvrzen{ velmi
naléhavé, téméf néco jako jakési prisaha.

1389 T, 23,22

13 J 6,5

1391 Mt 17,26

1392 Mt 26,41

1393 ] K 7,7

1394 1 K 15,61

1395 Durior [...] zajisté ete. Dosti tvrdy, ba nepdkny obrat. Piednd zdvojené litera [f v obou
slovech zni nevkusnd. A k tomu je nezbytné, aby ses dopustil bud stietnuti samohlések,
nebo hidtu, protoZe se setkdvaji hlasky -ckni + ov-. O¢ krésndji a ptivabnsji a pfitom zvuénd
by byl ekl viickni zajisté atd.

1396 3 Kral (1 Kr) 1,52

1397 2 Krél (2 S) 17,12
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erubescerem, non attendissem/(141b) quidem te, neque respexissem.!3%® Bychf se
nestydél oblileje krdle Jozafala, anié bych tebe SetFil ani na té pokledél. Jinak ned to,
jakzkoli quidem se postavuje, exponovati se mé jisté, ne zajisté; neb pro certo jest
zajisté. Exemplum: Est et aliud malum quod vidi sub sole, et quidem -frequens
apud homines.13% Jestit ¢ jiné zlé kteréZ sem vidél pod sluncem, a jisté Sasté uw lidi.

J.B.

To slovo quidem miize na nékterych mistech vyklddéno byti ovfem. Ale na téch
mistech od Filométa pipomenutych, 1épe a vlastndji vzni to slovo zajisté, et est
iam usitatum.140% Jako: Duch zajisté hotov jest. At kdyby nebylo propter gravitatem
theologicam?40! (jiZ sio ani Filomat ani Bene¥ s Gzellem nesetfili) mohla by te latinskd
slova Spiritus quidem promptus est ete. vyloZena byti: A& jest koli duch hotov, ale viak
télo nemocné etc. Item: Ne v¥icknit ovdem zemieme, ale viak v¥ickni se zménime ete.
a nebo (jeitd viednéji a obydejnéji, ale viak ne tek, jakZ na ta slova ducha Péné
sludi, vaZn&): Nu takt jest, ne v¥icknit zemfeme, ale viak v¥icknil se zménime etc.|
(142a) Toho pak slova teského ovdem kde jest vlastaf misto, ukdzi pikladem takto:
Ponévadz si ty nad nim nesvitézil, ovdemt jd mdlej¥l jemu nic neuéinim. Item: Ponévad?
jest on, tak mocny muZ, toho nedovedl, ovdemt (a nebo nadtof) jd §patnéjdi nic nesvedu.
Item: Ponévads v zimé byjvd tam dostt teplo, ovdemt v 1été chladno nent.

Lating to slovo mohlo by byti vyloZeno multo magis, & neb multo minus;192 neb
se k obému dobfe trefi eto. ut supra.

Misto toho 4 Regum 3,143 péknéji takto vyloZeno byti miZe: Bychf nelanoval
obliteje krdle Jozafata, tebet bych jisté nefetfil (ba) ant (bych) na té pohledél. Nebo to slovo
jisté velmi sluiné miuZe misto slova toho ovdem poloZeno byti. Jako: Nevyhrdm-lit
ja, ty gisté nevyhrdd. Atque in hoc loco particula haec est expletiva et adverbium
affirmantis.1404

To pak slovo zajisté, kdyby toliko tu mélo od vykladadh uZivéno byti kdeZ by
lating stélo pro certo, musilo by koneéné zavrieno byti. Nebo dobi{ latinici toho slova
pro certo (in hac quidem significatione)40s velmi z#{dka uZivaji. A kdoz z Cechii toho
slova také v tom zpiisobu uzfvé (jakZ Filomates uéi),/(142b) aby fekl méjZ to za jisté,
t. ne za nejakou basefil4% ale za jistou véc? Ne tak by mélo vyloZeno byti slovo to
pro certo do EeStiny; neb se neffl4 tak: za jisté eto., ale zajisto. Verum non est pulchra
phrasis, imo prorsus rustica.14? A protoZ toho slova, podlé starého zvyku uzivati
sluii, a touto reguli Filomatovou nic sob& nepfekéZeti. Nebo jakoZ u latinfku to
slovce gquidem jest postpositive particula,14%® tak také i u nés to slovce zajisté post-
ponitur tantum in hac significatione.14%® AvSak piitinou promény, ad evitandam

1398 4 Kral (2 Kr) 3,14

139 Kaz 6,1

1400 et est iarn usitetum. a veslo jiz do uZivéni.

1401 propter gravitatem theologicam kvili teologické distojnosti

1402 ymulto magis [...] multo minus mnohem vice [...] mnohem méné

1403 4 Regum 3 3. kepitola 4. Knihy krdlovské

1404 Atque in hoc loco [...] affirmantis. Aviak na tomto mistd mé tato 8éstice funkei dopliio-
vaci a je adverbiem potvrzovéni.

1405 in hac quidem significatione totiz v tomto vyznamu

1406 bésett smy&lenku, bajku

1407 Verum non est [...] rustica. To vSak nenf pdkny, nybrZ veskrze neohrabany obrat.

1408 postpositiva particula &dstice postpozitivni (kladenéd za slovo)

1402 postponitur [...] significatione. klade se za své slovo pouze v tomto vyznamu.
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satietatem,410 n&kdy mie i toho slova ovdem uZito slusné byti. U Rekiv té jest
postpositivum uéy. A% nékdy i na tom mistd kde# misto uév stoji d¢, pfedce se lating
vykladd quidem.

Dolozim jedtd o tom slovu zajisté. Est vox haec expletiva, affirmationem quandam
retinens, etiam in istis locis ubi pro expletiva ponitur.141t Jako pifklad: Vimer zajisté
fe Buh h¥ichy lidem odpoudti, ale ndm odpustu-li? ete.

V. Ph.
Siquidem
Siquidem jest neb. Exemplum: Confregit serpentem Ezechias aeneum quem fecerat
Moses, siquidem usque ad illud tempus filii/(143a) Israél adolebant ei incensum.1412
Ezechyds stroskotal hada médénného kteréhoZ byl udélal Mozes, neb af do toho tasu kadili
a obétovali mu synové Izraheldt.

J. B.
Sigquidem miZe nékdy také a velmi pi{padn®, vyloZeno byti i ponévadZ, & nékdy,
jak% df Filomat, nebo.

V. Ph.
Quendo quidem, a quoniam quidem,
jedno jako druhé se vykldds ponévadé.
Si

8i coniuctionem ndkteif 7le exponuji a&; neb quamvis, guamguam a licet jest aé.
Exemplum primi: Ut dimittas populo tuo, quamvis peccatori,!413 aby odpustil lidu
svému, a& h¥i§nému. Non invenit paeanitentiae locum, quanquam cum lachrimis
inquisisset eum.414 Nenalez! mista pokdni af s slzams hledal ho. Licet haec feceritis,
tamen adhuc ex vobis expetam ultionem.1415 A¢& ste to uéinils, viak jesté pomstim se
nad véms.

87 rozli¥né& se exponuje. Neb né&kdy s¢ jest ponévads. Exemplum: Si me persecuti
sunt, et vos persequentur.!416 Pondvadi mné se protivilt ¢ vdmf se protiviti budou.
Nékdy & exponuje se jestli. Exemplum:/(143b) Si vis potes me mundare,!417 chced-li
maZed mne ofistiti; ndkteid Fkaji jestlife cheed, ale ty za jestlite vidycky radéji ikej ls
8 tfm slovem spolu s kterymZ se spojuje.

Nekdy si jest bych, by, bychme, bydte, vedlé sludnosti slova toho kteréhoZ se pii-
drZi.1418 Exemplum primi: Si non venissem et locutus eis fuissem, peccatum non

1410 gad evitandam satietatem abychom se vyhnuli omrzenf (ze stdlého opakovéni)

1411 Est vox haec [...] ponitur. Toto slovo je vyplitovaci, ale zachovavé si odstin ujiSto-
véni, & to i na t&ch mistech, kde se klade jako vypliovaci &éstice.

1412 4 Kral (2 Kr) 18,4

1413 2 Pa 6,39

14 74 12,17

1415 84 15,7

1416 J 15,20

1417 Mt 8,2

1419 vedlé slunosti slova toho kteréhoZ se pridrzi. v souladu s nélezitou povahou toho slova,
s nfm? se spojuje.

[147]

143a

143b



144a
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haberent.1419 Bych¢ byl neptilel a nemluvil jim, nemélit by h¥ichu. Exemplum secundi:
Si fuisses hic, frater meus non fuisset mortuus.1420 By zde byl, bratr mij nebyl by umfel.
Exemplum tertii: Si fuissemus in diebus patrum nostrorum,42! bychme byli za dnd
otciw nasich. Exemp{lum) quarti: Si sciretis, 1422 byste védéli. A protoi nefikej kdybych,
kdyby, kdybychme, kdybyste.

Nadto jest8 s ndkdy (a& ridko) béfe se za non. Exem(plum): Si introibunt in
requiem meam,1423 nevejdout do odpolinutt mého. Si dabitur generationi isti si-
gnum, 424 nebudet ddno rodu tomuto znamend. A ta coniunctio jest negativa iurantis.142

J.B.

Quamuvis, quamguam mide vykladédno byti aé, atkoli; jako: aby odpustil lidu svému
adkoli h¥iSnému; plenius erit/(144a) quam si diceresi42s aé hf{inému.

Zprévu ddvajs o vyklddani toho slova, napsal Filométes: Ty za jestlife fikej Iz,
jako: si vis, cheed-li. Nedobfe radi aby to vidycky délal; nez mize nékdy tak a nékdy
onak vykléddati se to slovo, jakZ oknlo stojicich slov vlastnost a piipadnost kdy miti
%add. A i to marnd zapovid4, Yadné sluiné!42’ neukéwav pifiny, t. Fikati kdyby,
kdybychom ete. Protoz maZ a mé i toho uZivdno byti, kdyz slulnost Fedil428 ukazuje.

Si v takovém zpusobu jako Zalm 94: si introibunt, 1429 ji¥ se neuZfvé, protot s tfm
mohlo se pomléeti.

A necht pti t6 pFiding aspoil tohoto dotknu (a j bych sic jinde o tom néteo Fici
mugil). Zdkona Péné do deského jazyku nendleii vykladati toliko ex vulgata latina
editione, in qua plus quam sexcenti loci corrupti sunt etec., sed ex graeco textu; ad
fontes enim recurrendum esse, inter omnes pios et eruditos constat;143 &ehoZ svédectv{
viz, i v dekrét® papefském!43! i v Augustynovil432 obsirné. Nebo jisté jest (a kdyby
byla potfeba mohlo by se to Siroce a dostatedné ukdzati), Ze mnoh4d slova 2z jazyku
feckého 1épe se mohou vyloZiti do Zetiny, vlastndji mnohem/(144b) neili do latiny;
proto Ze se lépe mnoh4 slova Feckd (ne o viech slovich pravim) k &eskym neili k la-
tinskym, a nebo latinskd k éeskym trefuji.

1L J 15,22

1420 3 11,21

142t M¢ 23,30

12 Mt 12,7

1423 7 94(95),11; Zd 3,11; 4,3.5

1424 Mk 8,12

1425 A ta ooniunctio jest negativa iurantis. A ta spojka je (spojkou) zdporného zapiisahénf
(tj. negativniho zédvazku).

1426 plenius erit quam si diceres bude to bohatsf, ne} kdybys Fekl

1427 gludné néleiité, vhodné

1428 gludnost fedi povaha textu

1429 7 94(95),11

1430 ox vulgata [...] constat z vulgétniho latinského vydéni, v ndm?# je pokaZeno vice nel
Sest set mist, ale z textu Feckého; viem ctnym a udenym lidem je pfece znédmo, Ze je tieba
terpat pfimo z pramenu (doslova: jit zp3t k prameniim)

1431 dekret De editione et usu sacrorum librorum, pfijaty na tridentském konoilu 8. 4. 1546 (tzv.
dekret Insuper)

1432 Aurelius Augustinus (354—430), cirkevni otec, kfestansky filozof e teolog, biskup v Kart4-
gu; kritiky biblického textu se tyké jeho spis De sancta scriptura, srov. rovndiz De vera
religione liber unus (napt. L 99),
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Jako: Rekové ikaji uéAder mdoyew, 43 bude trpéti; Beza:44 Futurum est ut
patiatur, mohl Fei patietur. Melantrych:1435 md trpéti, improprie.1436 Méiies &oyeo-
Pa:.1437 Némec néktery ekl by: bude pfijiti. Melantrych: md pfijiti; Bene§: budouct véc
Jjest etc. B. Luk4#1438 a sta¥{ 8 nim: md pfijits; ale vlastnd a pravé desky pfijde, pFide.
Méider Inrev, 1439 to jest pravé Gesky ad verbum!440 bude hledati; lating chees-li
také Fici ad verbum, sive verbum verbo reddere,141 tedy rci erit quaerere; ale smdli by
se tomu i ta pacholatd, latiné uméjfel, protoZ musf§ fci tak jakZ mluveni latinského
jest obydej: quaeret. Jeronym,1442 i potom Erazim,1443 chtice tu sentenci p&kné povaditi
lating, i poloZili (per circumlocutionem),1444 futurum est ut quaerat etc. A starodesky
vykladaé, domnivav se bez pochyby, Ze tu zvlaStni tajemstvi zaviino jest v téch
slovich ete., i vylozil takto: nebo to bude, Ze bude hledati etc. Benes pak potom, svého
Erazma vice neZ sluli, t./(145a) se 8kodou jazyku &eského, 8etfiv, pfeloZil tu jeho
periphrasin do éeStiny Fka: neb budouct véc jest Ze hledati bude, ex bonis latinis mala
bohemica faciens;1445 a jeito toho okolkovén{ nic nebylo potfebi, kdyby se do feckého
textu bylo nahledlo. A v té% kapitole ta slova el procidentes adoraverunt eum1446
podle feckého vlastnd miike se fesky Hei: A ubinili mu poklonu padde pfed nim.
A doleji v téz kapitole dxotoas 661447 ete. Erasmus: verum cim audisset; Vulgata ne
tak vlastné: ex graeco textu ad verbum!4® wuslyfav pak; &ehoZ nefetfiv v feltiné
Benes, i polozil periphrasin Erazmovu &esky a Fekl: ale kdyZ uslydal (ad nepravim,
by nékdy i vlastnost neméla byti proménéna z potteby; o éem3 viZ niZe, v Piidaveich
k Grammatyce).144°

A tu opét snedn? se spatfiti miuZe, Ze in participiis eorumque varietate,145 mnohem
jest bohathf jazyk Sesky nefli latinsky, a toho nemalo mé spolu 8 feckym jazykem.1451
A kdybych Fekl, Ze nékdy v nékterém slovu, teskd feé vice miZe nezli i fecks, nevim

1433 Mt 17,12

1434 Theodore de Béze (15619—1605), dvycarsky reformaéni teolog, spolupracovnik, pokradovatel
8 Zivotopisec Kalviniv. PieloZil Novy zdkon do latiny, 1. vydéni vyslo v bibli R. Stephana-
Estienne (Zeneva 1556—1557); fecky text Nového zékona s Bezovym latinskym prekladem,
textern Vulgéty e pozndmkami vysel r. 1565. J. Konopédsek prokézal, Ze Blahoslav pii svém
pfekladu Nového zdkona do &eitiny pouZival Barbiriova s Courteauova Feckolatinského
vydéni Bezova latinského pfekladu s feckym textem, ktery nepochéz{ od Bezy (Novum
D. N. Jesu Ohrists Testamentum a Theodoro Beza versum, Basilej [Oporinus] 1559—1560;
Curych [Gesner] 1559); viz J. Konopések, Reckolatinskd pFedloha Blahoslavova Nového zékona :
Prolegomena textové kritiky kralického textu Nového zdkona, Prahe 1932, s. 19,

1438 viz fol. 103b, pozn. 938

1436 improprie nesprévné

1437 Mt 16,27

1438 viz fol. 60b, pozn. 371

1439 Mt 2,13

1440 34 verbum doslova

14t a4 verbum [...] reddere doslova, &ili preloZit kazdé slovo zvléStnim slovemn

1442 viz fol. 31a, pozn. 109

1443 Frazim Erasmus Rotterdamsky

1444 per circumlocutionem opisem

143 ox bonis [...] faciens viz fol. 132a, pozn. 1292
1446 Mt 2,11

1447 Mt 2,22

1448 ox graeco textu ad verbum doslova z Feckého textu

1449 viz fol. 169a/b, 191b, 198b, 212b

1450 in participiis eorumque varietate co se tyde participii a jejich riznych forem
1451 grov, fol. 57a, pozn. 330
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bych zle povéddl. Jako piiklad pii téch slovich uéAdec Epyecdar ut supra pagina)
prox<ima) versu 15 etec.1452/

(145b) V. Ph,
Nisi

Nist rozli¢nd se béie. Nekdy nisi jest toliko. Exemplum: Nisi unum panem habebant
secum, 1453 toliko jeden chleb méli 8 sebou. N&kdy nist jest nef. Exemplum: Quis potest
dimittere peccata nisi solus Deus?1454 Kdo miiZe odpustili h¥ichy nek sém Bih? Nékdy
nist jest lef. Exemplum: Nisi crebro laverict manus, non manducant.1455 Leé by Sasto
ruce umyvali, nejedt. Nekdy nisi jest bych, bychme, bylte, jako i ta coniunctio si.
Exzemplum: Nisi abbreviati fuissent dies illi, non fuisset salva omnis caro.!456 Byf
nebyli ukraceni dnové ti, nebylo by spaseno Zadné télo; neifkej kdyby nebyli ete.

Nékdy pak nisi exponuje se ne li, tak %e mezi ne a I musi v¥dycky stdti verbum.
Exemplum: Nisi quis natus fuerit denuo, non potest videre regnum Dei 1457 Nenarodi-li
se kdo podruhé, nemiZel vidéti krdlovsivi BoZtho. Té%z: Nisi manducaveritis carnem
Filii hominis,1458 nebudete-li jists téla Syna tlovéka; nefikej jediné leé budete eto.

J.B./

(146a) Nisi staff Fikali, také n&kdy i vyklddali, a nevelmi zle, jediné. Jako: Kdo
miZe odpustits hfichy jediné sdm Bdh? Caetera quae Philomat(es) scribit de hac voce
nist, non sunt contemnenda.145® A& by mohlo byti jemu feéeno, Ze drobet se nedo-
patfil, 1460 hned s poéatku to slovo vyklédaje. Nebo risi neni vlastné loliko ale jiné
slovo latinské significat toliko, totiz tantum; neZ vlastnd ad verbum to slovce nisi
mélo by na mnohych mistech byti vykladdno jediné lef; kdyby se viak phrasi ne-
Setfilo a ozdoby fedi, kterdZ by toho vykladu neviudy strpéti mohla. Matthaei)
21b: nisi folia tantum,461 Benes: nef list! toliko; Prafdk:1462 jediné Ustt toliko; i B.
Luc4k1463 i Plzeniti:1464 jediné lsti toliko; Claudian:1465 jedno lsti toliko. Nejlépe Benes,
meo judicio.166 Mat{thaei) 17: Nevidéli neZ samého Jeiide 1467

V. Ph.
Enim, etenim
Enim a efenim sou coniunctiones, a obydejné se exponuji neb. Exemplum primi:
Sinite pueros venire ad me, et nolite prohibere eos, talium enim est regnum Dei.1468
Nechte ditel: at jdou ke mné/(146b) a nebrasite jim, neb takovijch jest kralovstvl BoZi.

52 ut supra [...] versu 15 etc. jako pfedtfm na pFedchézejici strdnce v fd4dlu 15. atd. (zde
fol. 144b)

1483 Mk 8,14

1454 Mk 2,7; L 5,21

1435 Mk 7,3

1436 Mt 24,22; Mk 13,20

177 3.3

1438 J 6,54

1439 Caetera quae [...] contemnenda. To ostatni, co Filomates piSe o slovd nisi, 1ze plijmout.

1460 %o drobet se nedopat¥il %e 8i néteho nevdiml, %e néco nepostiehl

1461 Mt 21,19

1462 Prazdk piekladatel Praské (tj. Melantrichovy) bible; viz fol. 103b, pozn. 938

146 viz fol. 60b, pozn. 371

1464 viz fol. 41b, pozn. 261

1465 viz fol. 43b, pozn. 263

1466 meo iudicio podle mého mindnf

1467 Mt 17,8
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Pak-li by aut (jeSto také jest neb) stélo podlé entm, exemplum: Nemo potest duobus
dominis servire, aut enim unum odio habebit et alterum diliget;146® co uéini&? Exponuj
predee jak mé byti, takto: Zddnyj nemiE dvoum pandm slousits, neb nebot Jjednoho ne-
ndvidéti bude a druhého milovati. Exemplum secundi: Vos vocatis me magistrum ae
Dominum, et bene dicitis sum etenim:147° Vy nazyvdte mne mistrem a Pinem, a dobfe
Hkadte, nebt sem.

Nékdy také (aé ¥idko to byva) enim jest pak. Exemplum: Quid enim mali fecit
iste 11471 Co pak zlého utinil tento?

Ale na mnohych mistech v biblf za neb imprymovali zajisté. Ano i pfi veéeti P4nd,
kdez takto stoji v latind: Aocipiens calicem gratias egit et dedit illis dicens: Bibite
ex hoo omnes, hic est enim sanguis meus novi testamenti qui pro multis effundetur
in remissionem peccatorum;!472 tu enim exponcvali zajisté; jekto tu emim jest
coniunctio causalisl4’® jako i jinde, to jest, Ze pff¥inu oznamuje, proé nétco jest
neb bylo a neb byti m4. Jako:/(147a) Proé Krystus ditkdm k sobé velel jiti? Ta coniun-
otio enim p¥idinu toho oznamuje, Ze proto, neb takovych jest krilovetvi Bozi. Té%:
Pro& dvoum pandm fadny slouiti nemiZe? Tu opét ta coniunctio enim pititinu toho
oznamuje, %e proto, neb nebotf by jednoho nendvidél a druhého miloval.

A pfi kalichu ta coniunctio causalis enim také t€Z jest postavend a p¥inu toho
oznamuje proé Krystus velel piti kalich, Ze proto, neb krev jeho za mnohé méla
vylita byti na odpuéténi hfichtiv, aby to na pamatku jeho é&inili; protoZ takto mé
exponovano byti: Pite z toho viickni, neb tato jest krev mé nové umluvy kterd% za mnohé
vylita bude na odpusténi hF¥ichiv, to &itite (jakok apoltol doklddd) na mé pFipomindni.

J. B.

Enim aby mélo vykladéno byti pak, to mné se vidi nendlefité byti. Vyhledal
sob® Filom4t ten pfiklad Lucae 23: Quid enim mali fecit?1474/(147b) Yy z téch
ktefiz Zikon novy do &eStiny vyklddali, mné v8domé!4?s nepolozil tu slova toho
pak. Kdyby stdlo lating takto: Quid autem mali fecit? tu by mohl vyloZiti pak;
ale kdy? jest enim, nemdlo by Feleno byti pak, ale feeno byti ma nebo; ponévadZ
i lating jest enim iFecky jest ydo. Pomijeli to slovo vykladadi geitf, a bez ného takto
kladli: I co jest zlého uéinil? Chtdl-li pak Filomat s tovarysi svymi nepominouti
toho slovka, i nemé&lf jest také jeho pfedélévati a nadivati, ddvaje jemu tu significatf
kteréz nevidi se miti (nebo, kde by v latinskych knihdch nalezl to slovo entm in hac
significationel476 stdti, kterou mé to slovo aufem? ponévadZ to jest vlastné pak),
ale mélit vou poloZiti: Nebo co jest zlého ubinil? Cyryit{l4?? in sua editione bibliorum147

1468 T, 18,16

1469 Mt 6,24

1 J 13,13

un 1, 23,22

unR2 Mt 26,27—28

1413 goniunctio causalis  spojka diivodova (pHbinnd)

1474 1, 23,22

1473 mng védomd  pokud vim

1476 jn hao significatione v tomto vyznamu

177 Cyrysti Roku 1543 vydali v Curychu (lat. Tiguri) u Ch. Froschowera latinsky pleklad
colé bible spolupracovnici a pokradovatelé Zwingliho Leo Jud, Theodor Bibliander a Konrad
Pellican ze spoluprice Petra Cholina (pfeloZil apokryfy) & Rudolfa Gualthera (pfepracoval
Erasmiv pteklad Nového zékona); tento pfeklad, zndmy jako Biblia Tigurina, vySel pak
jobtd v letech 1544 a 1560.

1478 jn sua editione bibliorum ve svém vydéni bible
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148a

148b

149a

poloZili: Nam quid mali fecit? Tim ukézali, Ze to slovo entm, sive graecum ydp,
nemé byti vyloZeno pak, ale nebo./
(148a) Jak by pak mohlo to slovo nebo tu dobfe stéti? Kdyby nebylo &m jinym
toho ukézati, tedy toto muZe snad za dostateénou pfiéinu byti: Ze ta slova Pilitcva,
néle#f k oném jeho prvndjsim slovim kterd? k Zidim o Krystu Panu mluvil pravé:
Nenalézém na ném viny, proto’ potresce ho propustim. V tom Zidé obloque-
bantur,147? nepokojnd se mévie, pfedce svou vedli, a Pil&t také pfedce zapoSatou feé
konaje fekl: Nebo co jest zlého uéinil? TotiZ, nenalézém proé bych ho dal utratiti,
nebo co je to zlého Ze se on synem BoZim &inil, & neb s vémi se v ndboZenstvi nesrov-
néval, co t& mi do toho, kdy% nenf k tomu podoben aby cisefi v éem &koditi neb
odpirati mohl.14% Ale to tam, nesludf se mnoho tim zaméstkndvati.

Na tom pak misté Jan 13: sum etenim,148 nebf sem, nepdknd vznf, jaks uroubené14s2
povédino jest; sludnéji miuZe byti Feéeno, et plenius et gravius,1483 jsem! zajisté.

Nez tomuf se jest co podiviti, pro¢ Filomét vice m&ilam144 v&ii, nezli Zdkonu
Péng et multis eruditissimis hominibus;1485/(148b) k t&m slovim hoc est corpus
meum1486 p¥iddva spolu s m3aiil*®? enim, jesto toho slova, ani v Feckych ani v latin-
skych exempléfich se nenaléz4 a aniZ novi vykladaéi Pisem svatycb z feétiny do latiny,
co o tom pravi, by kde kdo z nich to slovo nalezl, ale viickni pomfjeji. Nepolepéil
tfm nic své pfe Filomates, protoZ vybornd s tim pomléeti mohl.

V. Ph.

Sedmé stranka Etymologi jest (jak# latinici Fikajf)
de praepositionibugi4®

Ad

Ad praepositio, nékdy jest k. Exemplum: Accesserunt ad eum discipuli,14¢®
pFistaupile k nému uledinici. N8kdy 4. Exemplum: Stans ad pedes eius a tergo,14%
stoject w noh jeho zadu./(149a) N&kdy na. Exemplum: Si egressus fueris ad pngnam, 141
vyjded-li na vojnu. Nékdy do. Exemplum: Potabis usque ad feces, 1492 piti budes aZ
do kvasnic. Nékdy pfed. Exemplum: Ad tribunal caesaris sto,149 pred stolic chsaFovii
stojim.

1479 gbloquebantur reptali, namitali, odmlouvali

1480 grov. Mt 27,15—30; Mk 15,6—19; L 23,13—22; J 18,39—19,6

481 J 13,13

1483 yroubensd kuse

1483 ot plenius ot gravius plndji a dustojndji

1434 mMIAlam misdlum; srov. fol. 148b, pozn. 1482

1485 ot, multis eruditissimis hominibus & mnohym uéencdm

1486 Mt 26,26

1407 miafi pohrdlivé piezdivke utrekvistim (kalidnikam), ktefl dodriovali ofrkevni obiady,
tedy i méi, jako ¥imské cirkev, na rozdil od jednoty bratrské, kters mednf obiady odmitala

1429 de praepositionibus o ptedlotkéch

ues Mt 5,1; 24,1

1“0 T, 7,38

1491 Dt 21,10

1492 Bz 23,34

1493 Sk 25,10
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De
De nékdy se exponuje z. Exemplum: Formavit Dominus Deus hominem de limo
terrae, 194 zptisobil Pdn Bih Hovéka z blata zemé. N&kdy jest s. Exemplum: Descende
de cruce,145 sstup 8 kFiZe. N&kdy o. Exemplum: Quid vobis videtur de Christo 7149
Co se vdm 2dd o Krystu?

In

In praepositio quando deservit accusativo casui 147 tehdy nékdy slove na. Exem-
plum: Ascendit in montem,4% vstoupi! na hiru. Nékdy do. Exemplum: Ite in castel-
lum, 149 jdéte do méstetka. N&kdy proti. Exemplum: Neque peccavi in te,150 gnif sem
zh¥esil prots tobé. N&kdy nad. Exemplum: Neque domineri in virum,150! eni panovati
nad muiem. N8kdy za. Exemplum: In servum venundatus est Ioseph,1592 2q sluZebnika
proddn jest Jozef /(149b) Nékdy v. Exemplum: Impii corruent in malum,!502 nezboini
upadnou ve zlé. Quando vero tn deservit ablativo casui,15™ tehdy nékdy slove .
Exemplum: Invenerunt eum in templo,150* nalezli ho v chrdmé. TéZ: In diebus illis,1506
v téch dnech, ne za téch dnd. TéZ: In illo tempore,1%07 v tom Easu, ne v ten éas. Téi:
In illo die,1%08 v tom dns, ne v ten den. NEkdy z. Exemplum: Bibentes vinum in phia-
lis, 1509 pijice vino z koflikr. Nékdy ne. Exemplum: Jam non sum in mundo,!s10
Ji nejsem na svété. Nékdy za. Exemplum: Recubuit in caena super pectus eius,1511
odpobival za vedeFi na prsech jeho. Nékdy mezi. Exemplum: Benedicta tu in mulieri-
bus, %12 poiehnand ty mezi Zenams.

Jebtd sou ndkteré praepositioves, majic rozlitné acceptiones,!513 ale pro ukrécenf
jich zanechdm.

J.B.
Dosti péknd pife de praepositionibus. VSak pfidém k jeho fetem i to, Ze ten graecis-
mus venundatus in servum také by mohl n&kdy per circumlocutionem non inelegan-
ter1s14 byti vylofen takto: proddn aby byl sluiebnikem./(150a) Veteres nostri, chm

1494 Gn 2’7

1495 Mt 27,40

1498 Mt 22,42

1497 I'n Praepositio [...] casui PfedloZke sn stoji-li u pddu tvrtého
1498 Mt 5,1; 14,23

1490 Mt 21,2

1500 1 Krél (1 S) 24,12

1501 1 Tm 2,12

1502 7 104(105),17

1503 P} 24,18

1504 Quando vero [...] casui Stoji-li viak ¢n u ablativu
1503 1, 2,46

13506 Mt 3,1;

1307 Mt 12,1

1508 Mt 13,1

1309 Am 6,6

1510 J 17,11

111 J 21,20

1121, 1,28

1313 geoeptiones vyznemy

1314 per circumlocutionem non ineleganter docela vkusnd pomoci opisu

[153]

149b

150a



150b

151a

vidissent tales graecismos latinis in usu esse, assueverunt et ipsi uti huius modi
locutionibus;1515 protoz ffkdvali a psdvali: J& mu budu v otce @ on mi bude v syna.
Ale viak pifjemnéji i obecndji jest Fei: Jd mu budu otcem a on ms bude synem. A ipodle
Filomatovy regule, nenf na tom misté tak velmi zle ¥ici, aé drobet bude proti vlast-
nosti: Jd jemu budu za otce a on mi bude za syna. A malitko pozméné, mohlo by se
i takto ¥ici: Jd budu jeho (neb jemu) otec, a on bude mij (nebo mné) syn; jakoz se tak
i lating mluvi.

Piiklad kteryZ dal Filomat na tom povedéni Pavla svatého: Ad tribunal caesaris
sto, zle dobry muZ &esky vyloZil, i nevlastnd i nep8kn&. Nebo ta slova, Pfed stolict
cisafovou stojim, non exprimunt verborum latinorum significationem.1516 Smysl
jistd slov latinskych tento jest: odvoldvam se pfed cisafe, neb pfed cisafovu stolici,
aneb jakZ nyni mluvi pfi dvotich, beru appelaci k cisafi etc. VyloZeni Filomatovo
est, praesentem actum exprimens;!517 jako, kdyby tu pF{tomnd pied cfsafem Fekl:
Ted stojim pfed stolief cisafovou,/(150b) ale slova latinsk4, aé sou praesentis tem-
poris, viak jsou podobné tomuto zpisobu jako by nékdo iekl: J4 nepobihdm priva,
stoji ku privu;1518 byf pak toho nemluvil tu na rathouze pfede pény etec.

Ale nic nepovédél Filomdtes de praepositione cum, tesky s. Jako kdyz di s nim,

sl

s Janem, s Pavlem, Ze tu malidké s m4 byti kladeno, aby bylo zndmé Ze jest praepo-
sitio; kdeZ pak s ten se pripojuje k jinym literdm & s nimi jeden din{ zfek neb syllabu,
tu mé dlouhé kladeno byti takto [: fama miloft, febe, fobé etc. Castokrat pak byva
mylke u pisafd, Ze majice napsati ¢, i napisf z; a neb nékdy nevédi, které napsina

byti mé; jako pti tom slovu ztratil, stratil, z ntho, s ného ete. ProtoZ pottebi bedlivého
i v t6 mali¢ké véci soudu. Nebo veliky rozdil byvé mezi pfidanim té litery, jedné
neb druhé k slovu, bud praepositio nebo nebud, s prom&nénim litery, i smysl se pro-
méiuje.
Jako: Zetfel pepi, setfel nepfately;

z ného, z sudu, ex cista, z truhly;/
(161a) shladil nepfdtely, zakladil;

zhladil’$1® vfecka plétna, neb stény, neb tabule etc.;

atratil, totif skuckal,1520 okolo sebe sedict, nelieré za stolem;

stratil penize, neb facalét,1521 &epici ete.;

2trdpil, seviel;

8 domem, cum domo, a ne z domem;

z domu, ex domo, spadl s domu, s lavice, s nebe;

1518 Veteres nostri [...] locutionibus Kdy% vidsli nadi pfedkové, %e latinfici uZiveji takovych
gréoismi, sami si zvykli uZivat takovychto vazeb

1316 non exprimunt [...] significationem. nevyjadiuji vyznam latinskych slov.

1817 praesentem actum exprimens vyjadiuje soudasny d&j

1318 J4 nepobihém préave, stoji ku prévu Jé se nevyhybém soudu, odevzdévém se soudu
(tj. vyddvém se moci zédkona, jsem k dispozici soudu)

1819 zhladil uhladil

1320 gkuckal pozvracel, poblil

1321 facalét Sitek, kapesnik
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z lavice nadélal drev k vafeni ryb;
zvafil to = povafil toho chvilku;
svafil kovaf Zelezo, sekeru, motyku,
slepil papir knihaf;

8 radostt, z radosti do Zalosts;

8 zdmutkem, z zamutku.

Spt-li a spéjt-li ¢4 zpill sousedé?
Zmotal a zpletl, smotal na motovidlo;
2mdtl pFizi, 1522 smdtl sekaninu.1523

Slovéci, a néktet{ i Moravci, 8kodnou zplétez v téch literdch 2, & &ini, Fikajice
i pisice z Janem, z Pavlem, z domem, ze psem, z oStipem, z olcem.

Ag Slovdkiim nenf se co diviti e v tom chybuji, pon&vadZ nékteré véci v Feéi
§vé, pravé proti zpiisoblim Fedi deské postavend maji. Jako, kde? Cechové litery r
uzfvajf, tu Slovéci # stavéji; a nazpét, pfiklad, my fikdme Marya, oni Mafia; my dime
pFidel a oni prydel./(151b) Impressorové Eastokrdt chybuji, tu literu s nebo i druhou,
2, bud pfipojujice k zfeku nendleZité, a nebo od jinych liter odtrhujice; jakoZ se jim
to i pfi jinych praeposicich nahézi. Ale kdo je napravi, zvladt nedbalee? Subjiciam
quaedam exempla (licet in nostra Novi testamenti versione infinita pene sunt).1524
Prospivd; to dob¥e tak se spojuje. Ale pro zpivdni vzato pachole; tu se oddéliti m4.
Prosili mne, pro Simeona to ubint. Kupadla, ku Pénu. Pijdu na ulent, dal mi pékné
naubens.

O tom slovei in nemalo, dobfe a uZitedné napsal Filomat. P¥idém k tomu, Ze v biblf
editionis vulgatae,1525 fasto se uzivd toho slova, na téch mistech kdeZ stojf fecky
elg, modg, &, éni, kterékoli z téch slov; ale to byvé podlé zvyku Zidovského. Eras-
mus pfipomenul1526 i jin{.1527 Jako: baptizo vos in aqua;1528 baptizat in Spiritu sancto,;1529
ero eis in Deum;1530 non in solo pane, sed in verbols3! ete.; percussit eos in gladio;1532
in quo tudicio tudicaveritis; 153 in digito Dei.133¢ Tot se pak rozliénd vyklédati miZe,
jakZ kdy a kde pfidiny sou.

Ale o tom, jak by se pisafi dob¥{, pti t&ch praeposicich, a té% impressofi,/(152a)
chovati mé&li, nechce mi se mnoho mudrovati. PraZ§t{ misti{ s té2kem sou v tom jedno-
myslni. My v Jednot$ co o tom smyslfme, kritce povim. B. M(at&j> Cerve(nka) tento
kénon in praepositionibus, zachovdvén{ hodny byti zapsal. KdyZ se koli praepcsie
ptid4vaji jmentim neb mistojmendm,!535 bud k mistu, z mista, na misté, skrz ete.,

1932 2l pFizi  zapletl, pocuchal pHzi

1523 smddl sekaninu smisil sekané maso, popf. fezanku

1524 Subjiciam [...] pene sunt). Podédm ndkteré piiklady (adkoli je jich v naSem pfekladu
Nového zdkona téméF nekonelné mnoistvi)
srov. fol. 103b, pozn, 942

1525 editionis vulgatae vulgétniho vydénf

1526 v Annotacich; viz fol. 4b, pozn. 30

1527 Beza; viz fol. 144b, pozn. 1434

1526 Mt 3,11

1329 J 1,33

1530 Jr 31,33; Zd 8,10

1531 Mt 4,4; L 4,4; Dt 8,3

1532 1 Krél (1 8) 22,19

1833 Mt 7,2

1534 1, 11,20
1835 mistojmentm zéjmeniim
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pis je oblastné samy o sobé. Jako: s vérou, k nebs, v nebi, k Bohu, skrze vodu, na noc,
do Prahy. Nékteti i v slovich1536 délf: do déldm, do pt¥i; ale mns se zd4 Ze sou podobné
tém latinskym de, re: redeo, describo, praescribo, exeo, evolat ete.; a jakoZ latinici jich
neddli, tak i v &elting, pro snadnéjii &teni, téméf lépe jo spojovati. Jako: dochdzim,
dosplvdm, vychdzim, pfepisuji etc. Hactenus verba Erithdaci).1537

Mn& se nezle 1ibi ta regule. Toliko k ni pfiddm tento svij soud, Ze nevzdycky slusi
té regule tak praecise1s38 Zetfiti; jako, pfi t&ch slovich kterdZ mélo liter maji. Ut:
nanas, pFinas, protebe, prosebe, na Jana mého s Pavlem a proné ¢ pro jiné ete. Vidi mi se,
%e jest to pfilis pilng komary cediti.152® Nepide-li kdo v takové mife timto zptisobem:
nanas, pronas, pfinds, protebe, prosebe,/(152b) proné etc., j4 se na takovém pisaki
nic horgiti nebudu. Valeat et hic T4 mpémewy.15%0

Nebo psani onono, s tim totiZ rozdélovdnim viudy téch praeposici bezpotfebnym,
bylo by podobné tomu, jako by se ndkdo najedl liter, e potom je viecky vyprskl
na papir, ono sem ono tam.,

V. Ph,

Osmé strdnka Etymologf jest (jakZ latinfei ¥ikaji)
de interiectionibusis4

A% mnofstvi jest rozlidnych interiecoi, jeSto jich poétael*s2 uzfvali; vlak tuto
toliko o téch které% se nalezaji v bibli rozsudek uéinim.

Ah ah

Ah ah interiectio, stejskdni a tesknost ukazuje, a tesky miZe se exponovati ach
ach, neb ach nastojte. Exemplum: Ah ah Domine Dsus, ecce nescio loqui, quia puer
ego sum.!543 Ach ach, neb ach nastojte Pane BoZe, hle neumim mluviti, neb dité sem jd.
Item: Ah ah diei, quia prope est dies Domini.1544 Ach ach, rieb ach nastojte dni, neb
blizko jest den Pdné.

Vah

Vah jest hlas posmivajiei, kdyz vyskakvjice/(153a) vyktikujeme a nétco nékomu
vyéitdme; coZ nevim jak by 1épe desky vyloZil jako haha. Exemplum: Vah qui destruis
templum Dei, et in triduo reaedificas illud.1%45 Haha jedto boFt§ chrdm Bo#t, a ve tfech
dnech zase jej stavi§. Item: Vah calefactus sum,154 haha zhel sem se.

1536 v slovich v slovesech

1537 Hactenus verba Erithaci. A% posud slova Cervenkova.
1538 praecise pfesnd

1339 grov, Mt 23,24

1340 Valeat ot hic t6 mpématy I zde at se uplatni to, co se hodf.
1541 de interiectionibus o citoslovoioh

1542 po&tae bésnfci

1843 Jr 1,6

1544 J1 1,16

1543 Mt 27,40; Mk 15,29

1546 Tz 44,16
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4. B.

Toto slovce kaha vidi mi se Ze na mnohych mistech studnéji stoji bez toho prednsho
k, jako takto: Aka, zhielt sem se tisté. Haha vice ndlezf ad sarcasmum ;1547 jako kdyZ
na nékoho k zahanben{ jeho nékdy vo'aji posm&né, ultimam producentes penulti.
mam vero corripientes,1548 fikajice hahd. Ta slova rouhavé, Krystu Pdnu od bez-
boZnych mluvead, 4hd jedto rusis chram Bokt, mohla by u vykladu obecndji a srozu-
mitedInéji (ale snad ne tak zvykle a v4Zné) takto byti postavena: 4j hle, a ty rusls
chrdm Boff; jako by Yedeno bylo: Pohled naé si pfiSel? Jedtot se zddlo Ze tobd Zadny
neodolé, kdes se jiZ ocetl? A nebo: Hej ty jako rudfS chrdm BoZf, kéZ nynf sstoupis

eto. — Aj jak hrozné, i muky i posméchy a roubdni, Pdn nds pro nés podstoupit
rdgily/

(163Db) V. Ph.
Racha
Racha jest hnévu srdedného, hlas nerozumny, kteryz se s chrkénim, s ¥vinim, neb

odkailovénim, nékomu navzdory ¢&ini. Exemplum: Qui dixerit fratri suo racha, reus
erit consilio 154 Kto by fekl bratru svému racha, hoden bude rady.

Euge

Euge jest hlas vdéénost znamenajicf; coZ éesky 1épe dif méhodék, nez by Fekl bo-
pomozi. Exemplum: Euge serve bone,15% méhodék sluho dobry.

J.B.

Cim by lepdi bylo to slovo méhodék neili bopomozs, nevidim; obé jest starodesks,
obé z jinyoh slov sloZené. Prvni, z t&ch slov miti dékovdni nebo diky; a nebo snad by se
ndkomu zd4ti mohlo takto: miti hodéni se, t. byti takovym aby se mohl hoditi,
jakymZ se ¥{kdvd: Tos dobfe udinil, hodi§ se. Druhé pak, t. bopomozi. jako by Fekl
Bih pomoziZt, za to Zes tak dobfe udinil. Viak to slovo méhodék videtur plus habere
gravitatis;!1ss! hodi se lépe k tomu aby v knihdch psdno bylo na svém mistd./
(164a) Toto pak druhé, t. bopomozi, piipadnéj¥ jest k obecnému mluveni, jako
obecndjii; neb se ho, od téch jenZ dobfe esky mluvi, vice uzivd nezli onoho. ProtoZ
Philomatest rozsudek (jakZ on df) na tomto mistd nevelmi jest dobry ete.

V. Ph,
Heu, ve

Heu a ve, zamutek a holest oznamuji; coz desky nemiizes 1épe vyloZiti, jako béda.
Exemplum primi: Heu mihi Domine,!552 beda mné Pane. Exemplum secundi: Ve
vobis divitibus,1553 béda vam bokatym.

1547 ad sarcasmum k vysméchu

1548 yltimam [...] corripientes protahujice posledni a zkracujice pfedposledni slabiku
1549 Mt 5,32

1550 Mt 25,21

1381 yidetur plus habere gravitatis jako by msélo vice distojnosti

1552 §d 6,22

1553 1, 6,24
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Annatss4
Anna jest interiectio deprecativa,!35 a tak Hosianna filio David135¢ méX exponovati
O dej BoZe pomoc synu Davidovu. A protoz zle se exponuje spasent s synem Davidovgm.

J.B.

O tom slovu Zidovském hosianna vi se Ze jest interiectio efflagitantis, 197 jak#
Erazmus df, 1558 Krystu Pdnu ke cti jako kréli z Davida poSlému, Ze sou je hlasem
mezi jinymi slavnymi slovy vynddeli, ti jenZ jej za krdle pfijimeali, & za Kryate neb
Meside;15%/(1564b) tolikéZ ¢inili jako by Fekli vivat rez.190 Cehot Eesky tento rozum
jest: Tentof jest krél nds, tomutof my budeme sloufiti, tomutot zdravi dlouhého
a Ffastného kralovani Zadime.

A protoi takt jest Ze nevlastnd staf{ vyklidali spaseni synem Davidovym, aneb
(jakoz tak néktefi vylozili) spasent s synem Davidovgm, bona quidem intentio sed
impropria interpretatio.1s6! Bene& se nezle dovtipil poloZiv: Hosannae synu Davidovu.
Ale Filomét pro lejky vyloZil dosti zhruba.

Finis de interiectione.1562/

(155a) [V.Ph.]
Tato jména se vyddvaji k laskavému a upfimému

216 Cecha. M| Fici poddvajé a nebo pFedkladajé.

rozvéieni, kazdému rozumnému vykladadi

Iesus

Ponévad? toho nejsvétéjdiho jména Jezus, i latinfoi z Fedtiny, i Némei, i take jini
jazykové, v celosti jeho uZivaji, e z latiny v celosti vykladajf. A to jméno v celosti
gvé, vykladem pravym, Spasitele ndm zni a svéddf. K tomu teké i v Geské Fedi,
v celosti 8vé, bez proménéni t6 syllaby zus v £4, utéSené mé znéni, za sludné ee vidi,
aby ono v vykladéni Nového testamentu, v celosti své bylo kladeno, a to v celé decli-
nacf takto:
Nominativo tento Jézus; genitivo tohoto Jezusa; dativo tomuto Jezusovi; accusativo
tohoto Jezusa; vocativo o Jezu; ablativo od Jezusa.

Kdyz se pak k nému to jmeno Krystus pfiddva, pfidajic k tomu jesté i to slovo
Pdn; tekto méas declinovati:

1524 gnna je zde omylem povafovdno ze latinské citoslovee; ve sloutednosti je pouze sloikou
hebrejského slove hddiannd ,spasit nés", vyhatého ze Z 117(118),256 a pFejatého do latiny
v podobd hosanna

1555 interiectio deprecativa citoslovee naléhavé prosby

1556 Mt 21,9.15

1587 interiectio efflagitantis citoslovee dutklivého profeni

1558 4 nnotationes, viz fol. 4b, pozn. 30

1559 grov. Mt 21,9.15; Mk 11,9—10; J 12,13

1560 yivat rex at Zije kral.

1361 bona quidem [...] interpretatio. z&mér sice dobry, pfeklad véak nesprivny.

1562 Finis de interiectione. Konec o citoslovei.
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Nominativo Pan Jezus Krystus, neb Pén Jezu Kryst; genit(ivo) Pdna Jezu Krysta;/
(155b) dativo Pdnu Jezu Krystu; accusat{ivo) Pdna Jezu Krysta; vocat(ivo) o Péne
Jezu Kryste; ablat(ivo) od Pdna Jezu Krista.

Mosesissd

TéZ to jmeno Moses, mé declinovéno byti jako Jezus, neb toho jména z Fedtiny,
latinici i N&meci tak uZivaji.

Christianus

Svédéi Skutkové apoitolsti,1564 Ze nejprvé udedlnici Krystovi od Krysta, jakoito
(podlé vykladu Erazmova)!ss5 od pvodu, neb od pfedchiidce a od péna svého,
krystyanové slouli; jakoi té% herodyanové od Herodesa.!566 A tak latind a Christo
christiani, non a baptismo baptismiani dicuntur.1%6? Téz Némei, von Christo, Chrisin
se jmenuji, ne von der Tauf Taufer. Tak také i v Geské feti v Zdkon& P4ns, od Krysta
krystyanové by se méli v textu vykladati; aby také jméno svého ndboZenstvi od pi-
vodu & od Péna svého méli. Krystian jest ten ktery? ducha Krystova a pomazani
od ndho m4,1568 a/(156a) ktery?z jest skuteény nédsledovnik P4na svého, Péna Krysta.
Jako? o tom apostol sv&d&i: KdoZ nemd ducha Krystova ten neni jeho.156® A svaty
Jin: Vy pomazani mdte od svatého.1570 Sdm pak Pin Krystus: Chee-li kdo 2a mnou
pFijiti af zapFi sdm sebe, a takt vezme kAZ sviyj a ndsleduje mne.1571 A protoZ, viickoi
kteffZ kiest pFijali, dobfi i zli, od té sluZebnosti kfestané budou nazvéni; latind
baptizati, vel (si dici pateris) baptismiani.1372 Ale krystyanové, nemohou ne% od ducha
Krystova, od pomazén{ jeho, a od Péna Krysta skuteéného nédsledovéni, jmenovdni
byti. O t&ch Zékon na ukdzanych mistech mluvi.

Amen

Amen jest slovo Zidovské, ku potvrzen{ Fedi kterdz se mluvi; a béfe se nékdy za
vere!5’3 neb za fideliter.157* Exemplum: Amen dico vobis, nescio vos,575 to jest:
Vérné neb prdvé pravim vim nezndmt vds. Tez: Haec/(156b) dicit amen testis fidelis
et verus,1576 tolof pravt pravé neb vérné svédek vérny a pravy. A tak amen jest adverbium
qualitatis.1377 Nékdy pak amen (kdyZ na konci slov se postavuje) znamend Zadost

1563 Moses Mojzis

1564 Sk 11,26

1565 4 nnotationes, viz fol. 4b, pozn. 30

1566 grov, Mk 12,13

1567 & Christo [...] dicuntur. sluji podle Krista kfestané, mnikoli podle kftu kfténci. srov.
Sk 11,26; 26,28; 1 Pt 4,16

1368 Slovo Kristus je teskéd adaptace feckého Xpiotds, co? je pfeklad hebrejského slova madlah
,,pomazany‘‘; srov. J 1,42.

1569 13 8.9

1570 1 J 2,20

1157 Mt 16.24

1572 haptizati [...] baptismiand. pokitént nebo (dovolis-li) kfténct.
1573 yere vskutku

1574 fideliter vérné, opravdové

1579 Mt 25,12

1976 73 3,14

1577 adverbium qualitatis prislovee vyjadfujici kvalitu
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aby se to stalo o Sem se mluvi; coz vykladaé nékdy vylozil lating fiat,157 kdeZ bylo
Zidovsky amen.15" A ndkdy toho slova tak bez vykladu nechal. Exemplum: Respon-
dit omnis populus, amen.!$8 Sed libera nos a malo. Amen.1%8! Soli Deo honor et
gloria in secula seculorum, amen.1582 A& by mohl tu amen vyloZiti bud to, neb stasi se to;
quia habet significationem verbalem,1%83 a jest na tom misté verbum precativum.15e4
Viak Ze obydej jest ndramng zvykly, toho slova neméniti, ale tak pfedce Zidovsky
je vysloviti, jakoZ te% to slovo alleluia; protoz Fikejme: Samému Bohu &est a sldva,
na véky vékiv amen.

A tak dokonéna jest kniZka tato, potfebnd i také uZitetnd, podruhé vytisténa
v Nermberce, skrze Jana Giinthera,1585 1éta Péné
1543./

(157a) J.B.P.

Naposledy k soudu podal Filomates t&ch &tyt slov: Iesus, Moses, christianus,
amen; tak-li by m&la po latinsku i u nas Cechdl v psanfch nebiv mluvenich uzfvina
byti, a ne jako prvé vykladadi i kazateld éinfvali, ta slova po éesku, t. podlé zvyklého
u Cechti p#i jinych slovich zpisobu pokladajice neb zvukem vyné&ejice.

Svij soud Filomat povédél, a i zpisob declinac{ toho slova ukézal. Kdo chce muze
toho nésledovati, totiZ, libi-li se komu, Ale mng, a tdm 8 nimiZ sem jé jednomyslny,
libf se pti starobylé obyZejnosti zistati, kteréZ tak dobie v celosti uZivati budeme
jako Philomét nebo Bene¥ (nahnouce!ss¢ toliko, tak jakZ sme jiZ davno zvykli, podlé
zptisobu ndm Cechtim vlastniho pro pifjemnost lepf) f{kajice Je#§. A tohot mu-
si pi#ti1587 Philomat, t. abychom proménili literu # v literu £ a literu s odvojili,
totiZ udinili z toho slova Jezus JeZi¥; nebo i Philomat také proménil — dv8 litery;
poloZiv misto litery I J, a misto s poloZiv z./(157b) Ano promeénili i latinici, z Feétiny
vykladave to slovo; nebo Fecky takto stoji > Ingode; latinfci pak literu % podle svého
oby¢eje proménili v e a misto Jisus kajf a pi8i Jesus.15%8 A co pak Zidé v svém jazyku
jak to slovo formuj{,158 nechoi se tim zaméstkndvati; ponévadZ i nenf to nezndmsé,
i mistr Mikul4§ Sud15% ji3 prvé nemalo o tom v své pfedmluvé na sviij Vejklad dteni
a epiStol nedélnich pie.1591

1578 figt staniZ se

1519 ‘grov. 7 40(41),14; 71(72),19

1580 2 Ezd (Neh) 8,8

1581 Mt 6,13

1582 ] Tm 1,17

1583 quia habet significationem verbalem protoZe mé slovesny vyznam

1584 yerbum precativum sloveso profeni

1585 Jan Giinther (11569), tiskat v Norimberku, pek od r. 1545 v Prost8jov® e od r. 1553 také
v Olomouci.

1586 nahnouce plisvojice si, pfizptsobice si

1587 pFiti doptét

1588 Blahoslav zfejmd znal pouze 7-ovou vyslovnost feckého v, atkoli v jeho dobd byla jiz mezi
humanistickyii vzdélanci zndme — zésluhou Erasmovou -—— puvodni klasickéd vyslovnost
€-0Va. X

1589 Pavodni hebrejskéd podoba jména Je£ts je Jehddda, stazend podoba Jéfua; vyznam jména je
,»Hospodin je spésa‘’.

1590 Mikulas Sud ze Semanina (asi 1490—1557), bakaldf a mistr prazské univerzity, kde prednégel
matematiku a astronomii. Zivil se astrologii, prognostikou a vydével noviny. Byl rovn&z
cisafovym vyjednavatem s jednotou bratrskou r. 1548 v Litomysli.

1591 Badav Vyklad se nedochoval.
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In summa,1%2 velmi se nezpisobnd vé&o zdé a jest, v spoletném shromédZdénf,
védinému mu?i, to svaté jmeno tak jaks nevdin® formovati, Jezusa, s Jezusem, o Jezu
etc. Na popravéch lidi neslechetnych nevéZnym lidem, katfim etec., ano i tém kdo# by
se lechkomysind s BoZ{mi vdcmi obirali, jako%f ji¥ nynf ke viemu se poh#fchu lidé
najdou, jak% takZ to snad slusi, ale ne kazateli etc.

Rivi pak Jezu Kryst, neb Jezu Krysta, misto toho JeZt¥ Krystus etc., tof mitte stiti
i v vdiném mluveni nebo zpfvan{; nybrz1s®3 pro umensen{ téch liter 2{§ dobré jest
tak radgji fikati; toho i sta¥i nemalo uzivali. V oné pfsni § Jezu Krystem Pdnem
nafimis™ etc. Item Jezu Kryste vykupiteli's®s etc./(158a) Modo absit gidavria,!s%
quae oorniculis Aesopicis plurimum solet incommodare, dum sibi nihil non licere
putantur, cordati ac graves viri excipiuntur;1597 tit umséjf, i mista i éasu a slufnostilss8
Betfiti.

Ale nechaf pfi tdch vécech a podobnych, soud B{ratra) M(at&je) Cerv{enky)
a spolu s nim i sviij povim, tento. Mnoh4 slova, vooces, latinsk4, kdyZ maji do éestiny
poloZena byti, posledni syllabu trati. Jako Adamus Adam, Enochus Enoch. Ano nasi
piedkové ddvno zvykli Fikati, misto toho Pelagius Pelagian, Ezau; misto Iudasa
Jida§, Jeronym Jaro§; Dionysius Divi§, Ambrof, Cassian, Anto§, Pavel, Havel; Crha
a Strachota, pro Cyrillo, Methodio; Satan, dabel eto. Siout et Livius, Punica Syriacdque
vocabula similiter pronunciat: Hanntbal, Amilcar, Hanno etc.15%

A nechat i tohoto jedté dotknu. Bene¥ pFi tom jmenu Satan, mné nelibou véc uéinil.
Moha poloZiti Mat(thaei) 4 Satane,160 i Fekl radle Satanddi; daleko nepéknéji
archaismum admisit.1601 Nyn&j¥ pak n&ktef knd#{, aby vidy i mluvenim i ¢inénim
nezplisobn{ byli, ndsledujice Benege té tkaji Satands/(158b) a Satandsi; a jekts nékdy,
duplicantes primam literam1602 ¥kou Satand¥i1603 ete.

To jméno Moses, také 1épe jest aby nebylo tak pfed8lavéno a kaZeno, proti ddvno
obvyklému obydeji ale rad&ji tak jakz Cechové a Moravei, péni, méétané. sedldci,

1392 in summa veelku, Ghrnem

1993 nybri ba dokonce

1304 pigett Lukéde Pragského O pFeblahoslavené blahoslavenych musedlntkiw boZéch vdech; bratrsky
kancionél z r. 1641, O 17

1998 piaeih Jezukriste vykupitelt, jenf vstal z mrivijch réno; ibid., D 16—D 16

1596 o) avtia sobectvi, sebeléska; srov. 2 Tm 3,2

1397 Modo absit [...] excipiuntur Jon atf zistane stranou gilavtla, kterd se velmi &asto ne-
vypléef kavkdm z ezopské bajky, kdyZ se domnivaji, Ze neni nideho, co by jim nebylo
dovoleno; oviemZe s vyjimkou rozumnych a distojnych muZi. Jde zfejm3 o bajku o orlu,
kavece a pastyFi, srov. Corpus fab. aesop. I, 1, 2: Orel sletsl z vysoké skély a uchvitil jehnd.
Vidéla ho pfi tom kavka, zdvidéla mu a chtéla ho napodobit. Ihned se snesla 8 velkym kraké-
nim a vrhla se ne berane. Drépy ji viak uvézly v jeho rouns, tak¥e se nemohla vznést, jen
mévala kiidly, a% si pastyr viiml, co se stalo, pfibshl, chytil ji, pfistfihl ji kiidla a veder ji
doneal svym détem. Kdyz se ho ptaly, co je to za ptéka, Fekl: ,,Kavka, to vim bezpe&ns,
kdyby to viak zdleZelo na jeji vili, byl by to orel. — Tak soupefeni s lidmi, kte¥i stoji v¥s,
nevede k %#4dpému dobrému vysledku a kromé neStésti jestd8 prindii posméch. (pfeloZil
Véclav Bahnik)

1398 gludnosti dustojnosti

1599 Sjout et Livius [...] Hanno ete. Podobnd jako i Livius vyslovuje slova punské (tj. féniok4)
a syraké (tj. aramejskd) Hanntbal, Amalcar, Hanno atd.

1000 Mt 4,10

1601 grohaismus admisit dopustil se archaismu

162 duplicantea primarm literam zdvojujice prvou literu

1003 jde o grafickou reduplikaci Sfatand(fs

[161]

158a

158b



159a

15%b

slychati zvykli, jmenovéno i pséno, Mojét$. Jaké jest jen potfeba té novoty ? Studium
novarum rerum, nec eruditis neo rudibus probatur; maxime dum nulla cogit necessi-
tas;16%4 led propter ,,Videte*, jako ndktefi fikaji, ,,nos poma natamus‘ 1605

TakZ podobns i to slovo christianus nic ndm nedé nového dehoz bychom prvé ne-
méli. Vétéimoudrosti jiz nam vyslovil Philomét? Nesloveme prej baptismiani aie
christiani, protoz ne kfesfané ale krystyanové nazyvejme se. Vidsti jest, Ze Philomat
nepomndl na to co Pén pravi, piikladné mluvé o panndch moudrych a nemoudryucn
kteréz oboje vlak byly panny.16% Mily bratr, byt ti toliko méli to slavné (jiZ poctivé,
nékdy za prvotni cirkve velmi potupné? podobné jako nyni bratr a sestra, ale s nebez-
pefenstvim v&t&im spojené) jméno miti kdeZ maji ducha Krystova,/(159a) Krystu,
slouz{, Krysta nésleduji etc., cof by nesiroce vznélo; nebo sdim Pén pravi, Ze ¥dei
sou kteffi se skrze tésnou brénu protiskli, a tzkou stezku nalezfe, po ni jdou.1607

A co by tomu ti Fekli kteiiZ nendsleduji Krysta, svétu slouzi, cejch S8elmy pfijali,1608
pod pléstdm Sarlatovymlse® se chovajf, t. oufady od ndho majice a podle nich opatie-
nfl610 ete.; ty fku coby Fekli, kdyby slouti musili ne krystyanové ale papefianové,
protikrystové, svétlosluZebnici,’611 clerici, losnici, totiZ ti jimZ se los neb dil v dé-
dictvi UkfiZovaného neb v 08iZndi612 gvatého Petra, t. v Ffimském obrokulsi3
dostal, kteff%ikoupitiiprodati mohou a pravo maji. Mily Filonyku (mam Fici Filc-
méte)1614 nevim jak by i ty sdm ostdl,1615 a jakf bychom t& také pokitili. Ale toto hle
kdyz sloveme kfestané, jakZs fekl, od toho Ze jsme a jsou pokiténi (a to ve jmenu Kry-
stovu, a v ndj se oblékli, 1616 skrze kiest snim nasmrt pohibeni),ijiz pak bud toho v
nds pravda vnitinf (jiZ vy, kné%f fimského svécenf, nemnoho vyhledavéite) nebo ne-
bud, pfedce my miZeme vSickni kfesfané nazyvéni byti.

Ano i Erazmus v své paraphrazi na 1. kap. s{vatéh)o Mat{oude)1617 di: 4 baptismo
censetur/(169b) Christianus; coZ Vartovsky161® vyloZil takto: Hned po kftu drZt se
Slovek za kfestana.

A proto? ty mily brétr pomlés tim slovem christianus, a s vyhledavénim pravého
puvodu, oviem pravdy, toho slova, nechced-li spolu s ndmi za sektéfe poéitén,

1604 Studium [...] necessitas Snehu o novoty nelze schvalovat ani u uéenych, ani u prostych,
zejména nevede-li k tomu Z4dné naléhavé nezbytnost

1605 propter ,,Videte, [...] natamus*, kvili ,,Podivejte se, [...] my jablka plujemse‘‘. Na-
rézka na stfedovdké exemplum o kobylincich plovoucich mezi jablky; zesmésiovali se
ji chlubivi lidé. (viz K. Dvordk, Soupis staroleskyjch ezxempel, &. 3269*, s. 106-107.)

1606 grov, Mt 25,1—12

1607 grov. Mt 7,13

1608 grov. Zj 16,2

1609 Sarlatovy pla&t byl jako barve kardindlského plaktd symbolem moci #imské cirkve

1610 opatfeni zabezpedeni, hmotné zajisténi

1611 misto svétloslufebnici bylo asi v pliv. rukopise svétosluZebnici

1612 v odiZné v otéind

1613 v obroku v cirkevnim fad® spojeném s diichodem

1614 VyuZivé se zde ironicky &astého Feckého osobntho jména @Pihéveixog (doslovnd ,,milovnik
svéra'') v kontrastu s doslovnym vyznamem Feckého osobniho jména Prhouadjs, tj. ,,milovnik
udeni, ,,ten, kdo se pidi po poznatecich*.

1615 ogtél obstél

1616 v ngj se oblékli zadali dusledn® #it podle ného

1617 Paraphrasis in Bvangelium S. Matthaei, Basilej 1522; viz také fol. 54b, pozn. 310

1618 Jan Vartovsky z Varty (kolem 1500—1559), vzdélany praZsky méstan, pfeloZil z hebreistiny
do &edtiny Stary zédkon (rukopis se nedochoval). Zde jde o pfeklad Evangelia Jefid~ Krista,
syna BoZtho, podle sepsdnit svatého Matoude, kierés Erazym Roterodamskej v latinském jazyku
vydal o Jan Vartovsky z Varty na esky vyloZil, Litomdfice (Dusifk) 1542, Knihopis 234%
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i od tob& podobaych, byti. Jinif sou 8 tim v sv&té nemnoho ziskali, ani jaké cti
obdrZeli, ti totiz kte¥iZ &isté od nedistého oddélovali, a af pifkladné dim, hromadu
plenice, v ni% nékde i koukole n&které zrnko se nalézd, od hromady koukole, v niZ
také zrno nékteré pienice se spatiuje, délili, a jedno za lepsi ne#li druhé miti chtéli;1e19
na tvrdot by tob& bylo skoéiti, jakoZ tak jeden z piedkt tvych povéd&l.

t. Rokycan1620

O tom slovu amen nepottebi mnoho mluviti. Vi se Ze jest Zidovské, vi se i co v sobé
zavirs, nebo jaké jest moc jeho. NeZ to mi se nevelmi lfbi, Ze ono misto 1{ocus)
Zjeveni: Haec dicit amen testis fidelis [et verus).162! tak vylozil jeks zdéd mi se lehce
a jako neslang, t. t&mi dvéma slovy prdvé a vérné; lépe bylo podlé mého soudu hac
periphrasi uti:122 Tofof pravi ten jenf jest pravda svrchovand, kteryZ md moc vie
tordsti, nybrs jen£/(160a) jest viech véct pfepevny zdklad a pravd podstata i dokonald
pevnost, jemus vlastné to slovo amen pFipadd; nebo &ehof on potvrzuje, to pfepevné jest,
a éemuf odpird, to hyne ete. Tak by se drobtitek toho slova amen rozumu navrhl,1623
viak cof naposledy povédél a ¢im zavfel, totiZ, abychom toho slova tak uzivali
predee, jako i jinych ndkterych, utpotels24 alleluia, kyrieleison etc. v tom mi se dobie
libi, dob¥e napsal a pravdu, kteréZ slusi povoliti a ji véudy ve viem, &% i v téch men3ich
vécech, velebiti. Amen.

A% potud coZ mi se vid&lo, pro vysvétleni, doplnéni a v néfem i napraveni, této
knizky knéze Véclava Filomatesa, poznamenal sem tak b&#nd; jako ten jenZ jinymi
vécmi sem zaméstknany, avSak vy&i&tén{ a zvelebeni jazyka &eského velmi Zadostivy.

Ctend¥e poboiného, komu? by se koli toto mé sepséni v ruce dostalo, velice Z4-
ddm, aby i v téch nevelikych a neslavnych vécech, coZ &te s soudem é&etl bedlivym;
a jestliZe se kde nétco horlivEji a touzel6?s poloZilo, nezli by se zdélo/(160b) nékomu
hodné, to aby v dobré obratil, rozpomena se i na to, Ze zaméstknédnim rozlitnym
obtiZenych lidi mysl nema# vZdycky zpisobu ochotnosti a p¥ivétivosti miti, ale
zkormoucena ledfms jsuci, nékdy i slova k zpusobu svému podobnd, totiz kor-
moutfici a nelahodnd ete. vyléva.

Konec vysvétleni Grammatyky &eské./

1619 grov. Mt 13,24—30.36—43

1620 Jan z Rokyecan, zvany Rokycena (po r. 1390—1471), kazatel, voleny husitsky arcibiskup
prazsky. Usiloval o smir s fimskou cirkvi. Pro svij kompromisni postoj se rozesel v uceni
i v praxi s jednotou bratrskou.

1621 grov. Zj 3,14

1622 hac periphrasi uti uZit tohoto opisu

1623 rozumu nevrhl mysli pfipomnél

1624 gtpote totiz

1625 touze prudéeji, tvrdaji
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