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7. Substantivni kompozita
s pfednim ¢lenem pronominalnim

Pronominélni zéklady vstupuji do kompozit tém&F vyhradné jako jejich
pfedni ¢len (vyjimku pfedstavuje pouze zijmenny kalk jedenkaZdy, napodo-
bujici strukturu latinského unusquisque). Jejich repertodr je velmi uzky: ome-
zuji se na zdjmena ve§ a sdm, ziidka jimi jsou reflexivni tvary sebe a sobé
aojedinéle posesivni zdjmena svdj a mdj. Na moZny praslovansky piivod snad
ukazuje pouze paralela &es. samouk, rus. camoyuxa a slovin. samouk.

Ve staré &estiné je nejCastéjSi podobou pfedniho &lenu vie-; zadnimi ¢leny
jsou zdklady verbalni, adjektivni i substantivni. PfevdZné se v3ak uplatiiuje ve
vlastnich jménech, napf. VSerubi, Viemila, V3ehrdi, VSechromy, Vsevoj,
VSechlapy, Vsetaty... (viz Pleskalova 1998). Jako produktivni se v dal§im vy-
voji ukazuje v oblasti viastnich jmen mistnich, napf. Vsebof, Vseliby, Viemys-
lice, VSetaty... Apelativa jsou méné pocetna: vietycka, viedobr... Z jinych po-
dob pfedniho ¢lenu se ojedinéle objevuje tvar genitivni (u kompozit s ¢ini-
telskym sufixem -ec): vS§ehojédec, vSehodrZec a stard podoba nominativu: ves-
véscec.

V dal$im vyvoji se uplatiiuje v&t§inou podoba vse-, a to pouze sporadicky
ve spojeni se zadnimi ¢leny déjové povahy. Tak se ve stfedni dob& objevuji
apelativni formace viehoj a vievéda, Komenského Viezvéd, v Jungmannové
slovniku v3ekaz, ale také v¥ehochuf a viehomocnost, v nové &e¥tiné vieldska,
vielék, vieumél, vievéd, vSeznalec, v¥eZravec... Pti tvofeni vlastnich jmen se
tento typ nadile neuplatiiuje. Verbalni z4dklady zadnich ¢lend jsou pouze ne-
prefigované, jde tedy o typ omezené produktivni.

Zajmenny zéaklad sdm vystupuje ve sloZeninich v podobé samo- a poji se
pfevdZné se zadnimi Cleny deverbélni povahy. Ve staré Cestiné mime doloZe-
no napf.: samodék, samodiel, samohiibcé, samojéd, samolet, samomluvenie,
samostFiel, samotryznénie, samovérec... Pfedni ¢len vyjadtuje jednak okolnost
samostatného pisobeni déje (napf. samolet), jednak skutecnost reflexivniho
zasaZeni déjem (napf. samotryznénie).

Stfedni doba doklada noveé formace samobéh, samotec, samovldda a patrné
nenovou sloZeninu jiné povahy samopse. Jungmanniav slovnik v8ak uZ uvadi
takovych sloZenin podstatné vice, a to pfevdZn€ soudobé provenience, napf.
samocit, samodriec, samochval, samokup, samomluva, samoprodej, samorost,
samovraida...
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Symptomem produktivity v nové dobé& je nejen velké mnoZstvi nové dolo-
Zenych formaci, ale i fakt, Ze se mezi nimi jako zadni ¢leny objevuji i d&jové
zdklady prefigované, ojedinéle i pfejaté. Napf.: samobuzeni, samofinancovdnf,
samohana, samohyb, samochvdla, samokontrola, samoldska, samonaklddac,
samooplodnéni, samospoust, samotok, samovaza&, samovykrm, samovyroba,
samovznicent, samozdpal, samozdsobeni...

Zijmenny zéklad sebe- jako pfedni ¢len se poji se zadnimi ¢leny déjovymi
a vyjadtuje reflexivni zasaZeni d&jem. Starofeské doklady jsou sporadické: se-
beddvéFenie, sebezaliibenie. VEi polet dokladi neshledivdme ani v dobé
stfedni a i Jungmanntv slovnik pfina3i takovych substantiv jen milo; v&t§inou
jsou tu citovéna jako dobové neologismy: sebebijce, sebemilovdni, sebevraZ-
da, sebezapFeni, sebezhoubce ... Teprve soucasni ¢eStina vytvofila a vytvaki
velké mnoZstvi novych formaci spojenim s dé€jovym zikladem: sebeanalyza,
sebebilovdnl, sebediivéra, sebechvdla, sebeironie, sebeklam, sebekontrola, se-
bekritika, sebemucent, sebeobZaloba, sebeovldddnt, sebepondni, sebevrah,
sebevychova, sebevzdéldni... Z vybranych ilustraci je zfejmé, Ze spojitelnost
pfedniho &lenu sebe- ve shodné funkci vyjadfovat reflexivni zaméfeni déje je
stejna nebo $irSi neZ u pfedniho ¢lenu samo-: je spojitelny s prostymi i prefi-
govanymi slovesnymi zdklady a b&€Zn& i se zdklady pfejatymi; je tedy v sou-
Casnosti produktivnéjsi.

Zijmenny pfedni Clen sobé- se sporadicky objevuje ve starofeskych mist-
nich jmenech: Sobébfichy, Sobéchleby, Sobésusi a ojedinéle jako komponent
jmen osobnich: Sobéslav, Sobébor. Pozdéji se spojuje jen se zdklady adjektiv-
nimi; viz kap. 12.

Posesivni zdjmena jako pfedni ¢leny substantivnich sloZenin jsou rovnéz
sporadickou zéleZitosti. Stard osobni jména Mojslav a Mojmir zistala navidy
osamocena. StaroCesk4 vlastni jména Svojboh, Svojmir, Svojslav a toponymum
Svébohov patrné také (viz Pleskalovd 1998). Z apelativ mame zaznamenino
svdvole. Zaklad své- se pozdéji spojuje pfevaZné se zadnimi Cleny adjektivni-
mi; viz tam. Novoleské doklady typu svébytl, svépomoc, svérdz, svévole jsou
vzécné. To viechno je svédectvim o trvalé perifernosti typu.

Zcela ojedinélou zéleZitosti je staroleska spfeZka ryZden, z niZ se zdhy vy-
vinula podoba tyden.

Slo tedy po celou historickou dobu o typ periferni, oviem s vyjimkou d&-
jovych kompozit s pfednim &lenem samo- a sebe-.



