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12/
MISTR BERLY KRALOVSKE

Y v

nes uz se jen sté€zi najde néjaky zastdnce ndzoru, Ze jezuité byli po Bilé

hote §kidci éeského jazyka a potlatovatelé ¢eské kultury. Narazil by na

mnozstvi nevyvratitelnych fakti: na mluvnice CeStiny napsané jezuity,
na jejich respektovani tradice kultivované ceStiny pfedbélohorské pramenici
iv Bibli kralické a v produkci veleslavinské, na dlislednou obhajobu ¢estiny a na
jeji prosazovani v riznych méstech s vétSinou jinojazy¢ného obyvatelstva i na
skvélé postily a kanciondly vyslé z prostfedi Tovarysstva JeZiSova. Pfi studiu sou-
stavného zijmu jezuith lze na $ir$i asové rozloze vystopovat nékolik uzlovych
situaci znamenajicich rozhodny €in. Takova situace vykrystalizovala v roce 1700,
kdy z &eské jezuitské provincie vysla stinost papezi do Rima proti utlaéovani
¢eského jazyka. Je to po vlasteneckych projevech Bohuslava Balbina, Jifitho Kon-
stance, bratfi Tannert a Matéje Vaclava Steyera dal$i obrannd deklarace plnd
hrdého &eského patriotismu, po niZ nasledovaly jiné pozoruhodné ¢iny. Jednim
z nich bylo v roce 1709 vyti§téni dvojdilné postily Berla kralovska Jezu Krista.
Jejf autor Daniel Nitsch v ni takto obhajuje svou matefStinu:

Laskavy ctendri! Za dobré jsem uznal tento kratky list tobé zde k vejstraze privrh-
noutt, aby z ného ponaucen jsa, nedomnival se, Ze v téchto kdzdnich mych novd néjakd
CeStina a zrozenému primému nasemu jazyku neptislusejici, a jak Whdvdme latiné af
Sfectata, aneb oulisné zfaldovand se vynachdzi. Zndm se k tomu, Ze mnohd slova a zpi-
soby mluveni, hterych zde uZivdm, béZné a obycejné rozprdvky a spolecné obecni rozmlou-
vdni predciyi, ale ufistufi pritom, Ze tu nic nového neni, aniZ se pamatuji, Ze bych nékteré
slovo sam ze sebe toliko vymyslené zde byl pTiloZil, nybre jist jsem sebou, Ze takové budto
u Veleslaviny v Silvé jeho aneb Dikciondri, budto v Zlatych dvevich, jeZ slovou Janua
linguarum, budto v knihdch Ceskych uméle od predkiv nasich sepsanych, budto a pred-
né v biblich Ceskych, tobé proukdzati mohu. Tak jsou mluvili predkové nasi, tak se ndm
Ctou aZ posavad svatd evangelia, tak pozistaveny jsou ndm bibli Ceské; kteréito poné-
vadzZ tisténé mdme vice nez pred sto a padesdti, nybri i pied dvoumi sty lety, hdyito
Krdloustui Ceské v svym kvétu bylo, poznati arci miiZeme, Ze tehddz predkové nasi pri-
mého a cistého jazyka vlastenskyho uiivali, tak podle ného i taky bibli ceské, véc tak
drahou, tisknouti dali.

Kdo byl Daniel Nitsch? Narodil se dne 16. bfezna 1651 v Praze. UzZ jako pat-
ndctilety vstoupil do Tovarysstva JeziSova a po dikladném studiu a vysvéceni na
knéze pusobil na fadovych $koldch jako uéitel a na raznych mistech jako kaza-
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tel. Zvlasté znam a obliben byl v kraji nebo tehdejsi spravni terminologii v ,ko-
misafstvi“ téinském; ptimo v Té$iné byl fadovym superiorem a prefektem gym-
nazia. Zemfel v Praze 22. Lervna 1709 nedlouho pfedtim, nez byla doti§téna jeho
Berla kralovska v staroprazské impresi Vojtécha Jiftho Konidse, ktery byl otcem
Antonina Koniase.

Z citované pasdze Nitschovy Berly vane na nas duch pokory. Pobélohorsky
katolicky knézjezuita se tu s tictou odvoldva na predbélohorského nekatolika
Daniela Adama z Veleslavina, pfedev$im na jeho cesko-latinsko-fecko-némecky
slovnik, ale také na Brdnu jazykid tehdy uz proslulého Ceskobratrského exulan-
ta Komenského. Zaroven chvali jazyk bibli blize ndboZzensky neurcenych, nebot
si byl — nezadvisle na jejich konfesijnim zaméfeni — védom jejich jazykové ¢isto-
ty polinaje biblemi prvotiskovymi pfes bibli Melantrichovu a Kralickou aZ
k prvnimu dilu barokni Bible svatovaclavské. Avsak Nitsch nebyl jen obdivova-
telem staré lahodné estiny, byl i jejim aktivnim zvelebovatelem, ktery zdobnost
svého vyjadfovini obhajuje slovy:

Ze snad tobé se zddm néco ozdobnéji nékdy miuvits, litufi toho, Ze jsem té ozdobnosti
nedosdhl, jakou hodnost a distojnost slova BoZiho zaslouZila. To pravim, Ze by to 7e¢
nasi nectilo, kdyby ona proti gramatickym pravidlim s mnohkymi chybami po zemi se
plazila a nikdd s 7ecnickou vymluvnosti se neokdzala. Jistét by to p¥islo tak, jako by-
chom nedostatecnosti jeji obvitiovali a z éisté, dobré vile se priznduali, Ze v Cestiné slov
po ruce nemdme, z kterjch vsak jini jazykové sobé sldvu Cinéji. Podivej se do bibli ces-
kych, podivej se do Silvy Veleslaviny, a uziis opravdu tam byti Silvu a pravy Les, v kte-
rymito tak hojné koteny, kmeny, stromovi a ratolesti a list{ slov a cCestiny nasi se vyna-
chdzeji, takie priznati se musis, Ze ceskd tec nase jinym jazykum v hojnosti slov nikoli
neustupuje! Odtud za hanbu poklddati sobé mdme, jestliZe ji s dotcenou hojnosti jako
v knihdch pochovanou nechdvdme a nikdd na svétlo vyvésti nechceme.

Ve své postile vyuziva Nitsch kazdé prileZitosti k chvdle ¢eStiny a k jejimu
uméleckému tfibeni. UZ sam titul knihy je obrazny. Berla je od plivodu pastyi-
ska hul a berla kralovska je atributem nejvyssiho pastyfe — Krista a tato berla
ma vyznamovy ekvivalent ve slové BoZim, které md byt v knize interpretovano.
K tomu maji poslouZit umélecké jazykové prostfedky. Prvni misto mezi nimi
zaujima piirovnani jako stylisticky prostiedek opisného vyjadfovani. Aby pro-

v

blematiku dostate¢né objasnil, rozvinuje Nitsch cely v&jif pfiméra, jimz sam iika
spodobenstvi“. Tak napf. situaci ¢lovéka, ktery upada hloubé;ji do hfichu a neni
schopen ué¢inného pokani, pfirovnava k témto situacim ze Zivotni praxe:

Jako i taky kdyby nékdo chtél byti tak sprdvnym hospoddrem a strojil Zeni miti v zimé,
a proto k tomu necasu sobé Zence najimal a objedndval, jako kdyby nékdo chtél ddti
stiechu pobijeti, a to z néco mdla Sindeld, kdyZ jiZ vSecka jest obrdna a od vétru otrhd-
na, moha prve z nékolika Sindeliv casné diry zadélati a zapraviti, jako kdyby zahrad-
nik nechal vsazenyho tipku nerovné a kfivé risti, bezpeciv se na to, Ze kdyz dorostly

strom bude, tu potom on jej ohne, jak chtiti bude, aby nebyl kiivolaky, jako hdyby nékdo
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na lodi jsa, nechal se ji rozpaddvat skrze rozsklebujici se skuliny a Stérbiny, nedbaje, Ze
se tam stok a previt déld, lec tehddZ teprva, kdyz lod a kocdbka potone a on sdm se topiti
pocind, jako kdyby nékdo maje drahy a pékny odév, nedbal jej stdle, a to schvdlné trhati
a na cancory uvésti, bezpeciv se, Ze to zase opraviti dd, nepovdiiv sobé, Ze z ného nicem-
ny kloc (= hadr) bude, a moZnd nebude Zddnymu krejcimu zase pldceti a napraviti (...).

Takové mnozstvi rozvinutych pfirovnani navozuje u ¢tenare a navozovalo
jisté i u nékdej$iho posluchade predstavu mohutného slovniho gejziru. Nitschovy
svéZi pfiméry jsou soucisti patetického stylu, ktery svadi badatele k hypotéze,
Ze Slo o kazani urcend predeviim inteligenci. Neni ovSem vylou¢eno, Ze nékte-
ra kdzani byla proslovena na zvlastnich shromazdénich vzdélancti, vidyt pfi
misiich byvala néktera kdzdni diferencovana podle profese publika, jisté viak je,
ze mezi Nitschovymi piiméry prevazuji pfiméry pochopitelné prostému ¢lové-
ku, vzaté z kazdodenni price ponejvice venkovskych lidi. Napf.:

Nenit tu potieba ostruh ani bice, sami béZime do mastale nepravosti jako ki k suymu
Zlabu (...), nestydime se a neostejchdme vyti s viky, ululare cum lupis, stékati a vrcet:
a kousati se psy, sypéti s hady, kockovati se s kockami, smrdéti s kozly, piskat a hvizdat
s oucdky, krepcit se skotdky.

Nitschova rozvinutd pfirovnani pfertstaji v oslavné obrazy typu apoteéz.
Svymi oslavami piirody se Nitsch jevi jako svérazny nasledovnik jezuitského
bukolika Felixe Kadlinského; ten v§ak vychazel ze Speeova Trutznachtigalla,
kdeZto Nitsch je origindlni, napf. v této apotedze slunce:

Slunce jest to, kterymu se pricitaji vSickni oucinkové nad- i pod-mésicni, nybri
i podzemsti. Od ného a moci jeho zelenaji se louky. kvétnou zahrady, Stépmice k ovoci
dozrdvaji, vzrist berou lesy, ujimaji se Stipkové, mnoZi se hdje, barvi se hviti, cervenaji
tulipanové, rozviji se riZe, béli narcisové, Zloutnou fialy, modraji lampatyky, kropéji se
karafilatové, rozhojriuje se obili, vinohrady hrozny vyvarugi, ptactvo k zpévu se vzbuzu-
Jje& Sveholi a itébetd, nybrZ i clovéka plozeni jemu taky se pripisuje, sol et homo generat
hominem. (...). Ach, kdoZ ndm dd, abychom (...) okem jakymsi neporusitelnym hledice
na viecko pod sebou a prehlidajice, prohlidagsice, nahlidajice i tady do vnitinosti pod-
zemskych téchto véci, uznali prazdnost jejich, a patrné vzhlédli, Ze ta krdsa, hterou svét
ukazuje, jest proti slunci mrzutost, ten jeho blesk proti slunci jest sotva mald fiskicka,
to blyskdni drahych kameni proti slunci jest uhel trosku rozniceny, to zlato proti slunci
Jjest pozlacené bldto {...).

Takova bezdé¢né heliocentrickd apoteéza vyjadruje s velkou uméleckou uiéin-
nosti barokni souvztaznost vSemocného Boha a bezmocného ¢lovéka a ptirazu-
je se k analogickym projeviim teologa Matéje Tannera a basniki Fridricha Bri-
dela i Adama Michny z Otradovic a jinych predchiidc Daniela Nitsche. Podobné
jako apotedzy vznikaji z Nitschovych pfiméra také alegorie a paraboly, z nichz
nékteré souvisi s antikou a bibli. Dlouhou literarni tradici ma napf. pfirovnani
lidského Zivota ke komedii, téla k oslu, svétské sldvy k polni travé aj. Nitsch také
dovedl vytvaret rizné typy metafory: nékteré jsou postaveny na podstatném
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jménu, jiné na piidavném nebo na slovesu. Pravé metafory se slovesnym jadrem
jsou ptiznaéné pro barokni. tendenci k dynamicnosti. Nitschovo sepéti s baro-
kem dosvédcuji téz kontrasty. Poslechnéme si charakteristickou pasaz, inspiro-
vanou cititem z dila holandského humanisty Iusta Lipsia ,, V3ecko lidské jak dym
a stin odchdzi pry¢, jest podoba hry, stin, marnost, nybrz slovem: neni nic*:

Odtud se stdvd, Ze kde se ndm slibuje nevim jakd sldva, zazelend se ndm to toliko
jako trdva; kde predstird se udatnd moc, v malym case ndsleduje nemoc; kde se shro-
mdidi bohatstui na cely rok, ztrati se to, sotva udélds jeden krok; kde byvd nevim jak
libezny zpév, vznikne z toho neukojitelny hnév; kde se slysi samy smich, vSecka ta vese-
lost rozpousti se jako snik; kde stoji nevim jak skvostné vystaveny paldc, tam byvd roz-
pustilosti plac, nybri i ndslediuje mnohych presedavy pldc; kde rozhosné kvétne mladosti
kvét, ndsleduje nevrly a titérny kmet, a mnohdykrdte prijdouci znendhla smrt pobere
vsecko, jak by smet; kde rozkos, tam veliky h¥iSny zdrmutku kos, a vpravi se tam i smr-
tonos; kde se stroji kratochvilny Zert, zmichd se mezi to cert; kde svatba, tam poustane
svdda (...).

Posluchac si jisté v§iml ryma uvnitf prozaického textu. Vedle tradi¢nich
dvojic moc — nemoc, sldva — trava tu slySime také netradi¢ni trojice kvét — kmet
— smet nebo rozko$ — ko§ — smrtono§; dvojici rozko§ — ko ma predtim Bridel
v Zivoté sv. Ivana. ale Nitsch pfipojuje viznamové padné slovo smrtonos. A kdyz
nakupi mnoZstvi rymujicich se kontrasti, skon¢{ Nitsch efektné otdzkami a zvo-
lanim:

O suéte livy, kde jsou nyni tvé zlaté hory a doly? Kde tvé pripovédi a zamlouvdni?
AniZ sam sobé pomoci miuies, aviak prece v tak mnoho se uvolujes a nicehoZ nedrii§
a neplnis!

Nitsch byl umélec myslici v kontrastech; témér kazdé slovo mu vnutilo
protikladny obraz, a to ne pouze jeden, nybrz celou linii. Tak napf. mince ho
vede k vyjmenovdni téchto kontrasti:

Na jedné jeji strané (...) middenec krdsny, na druhé Ezopus neforemny; na jedné
strané slicnd krdsopani, na druhé kosténd a ohyzdnd smrtholka; na jedné Minerva
roz$afnd, na druhé krdva vyzdbld; na jedné anjel, na druhé ddbel; na jedné orel, na
druhé mys; na jedné kavalir pékné postavy, na druhé trpaslik zpotvorily; na jedné He-
lena, na druhé baba kolozubd; na jedné ciSe s medem a mestem (= most), na druhé dzbdn
plny Zluci a jedu. Nebo tak se ndm zemské véci ukazugi: zdd se ndm pFi nich byti krdsa,
spanilost, rozkos, ocerstvent, Stésti, utiSens, hojnost, radost, milost, diistojnost, Cest a sld-
va, ustavicny masopust, ale obralme na druhou stranu, a co uzrime? Skaredou stiedu,
nestvirnost, Zalost, sirobu, horkost, zkormoucens, pohanéni, jed, hanbu!

Tak prudka smrst kontrasth zrcadli Nitschovo mysleni a ziroveii se v nich
zraci protikladnost Zivota jednotlivce i spole¢nosti. Pfitom si je Nitsch dobfe
védom odliSnosti kontrastu od paradoxu. Paradox chdpe jako vyznamové hlub-
§{ spojeni dvou vzdjemné si odporujicich pojmi nebo dokonce jejich zdanlivé
protismyslné spojeni. Vyplyva to z jeho definice paradoxu, ktera svéd¢i o Nitscho-
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vé odborné erudici, ziskané studiem i plisobenim na fadovych uilistich. Nitsch
pise:

Paradoxum a proti mnohych zddn? prichdzi ta véc podivnd: byti na svété, avsak
prece jej opustiti, byti svétskym, a svéta se nedrieti, svéta rozkosi a pohodli poiivati, avsak
prece v nich se nekochati, svéta uZiti, avsak prece se jeho spoustéti. Jest to cosi sobé pro-
timluvnyho a protivnyho: byti, a nebyti!

Pomoci stylovych prostfedkt ovladd Nitsch suverénné tempo své promlu-
vy. Vyuzivd k tomu mimo jiné slov souznacnych nebo vyznamové blizkych. Kla-
de-li je za sebou bezespojecné, zrychli sviij projev, zaradi-li spojky, smétuje ke
zpomaleni tempa. Nékdy prechdzi do versi, zvlasté v souvislosti s pfeklady la-
tinskych citat. Ovidius napt. ho inspiroval k personifikaci zimy:

Tam prichdzi stard zima,

tresouc se po celym téle,

mrdz ji vlasy z hlavy snimd,

led a vétry md prdtele;

md Sediny — snéhy zimny,

tof jsou jeji viasy bidny,

déld snéhem obileny

¢ roviny, i Stépiny.

I kdyz je tu poutzito tradi¢ni formy osmislabicného verse, piece tu vznikla
péknd pfirodni miniatura.

Av3ak pfejdéme k socidlni problematice Berly kralovské. Nitsch podobné
jako jini barokni homiletikové kritizuje nékteré profese, ale jeho kritika zpravi-
dla nezasahuje lidi mocné a urozené. Po malém ndb&hu ke kritice prohlasuje
»nesmim vysoko sdhat®, jindy se rozebéhne k odsuzovani lidské zpupnosti, sa-
molibosti, pychy a podvodi, ale zabrzdi se slovy ,nesmim mnoho mluviti“. Jde
obvykle o mravouc¢nou kritiku respektujici spolecenské prehrady, pro které na-
chazi odfivodnéni v pfirodé, nebot ,nevzdélany chrapoun“ nemuze pry byt kri-
lem jako nemtize cervik a zeméplaz byt orlem a néjaka ziaba byt velbloudem. Snad
misty vychdzel z vlastnich trpkych zkuSenosti, kdyZ poznamenava, ze ,s veliky-
mi pany neni dobfe viiné jisti, protoze peckami do odfi stiilivaji“. Ze socidlniho
hlediska je Nitsch urcité jinym typem kazatele nez tfreba Bohumir Hynek Bilov-
sky, tj. kazatelem méné Gtoénym a uvdzlivé se stavéjicim ke sporlim mezi pod-
danymi a vrchnosti. Jsou viak oblasti, v nichZ se Nitsch projevuje jako rozhorce-
ny kritik. Jde pfedeviim o zneuZivani moci a o korupci. Tak napf. pranytuje lidi,
ktefi jak nad jiny néco vejseji vylezou, dostanouce vladaistvi néjaké, panovdni, sprd-
vu, ourad, distojnost, tu se ihned domnivaji, Ze ¢im vice nad jinymi viddnou, tim vétsi
volnost, svobodu a moc maji ke vseliké prostopdsnosti a rozpustilosti, tu tim volnéji
a sméleji hiichy pdchaji, tésice se tim prislovim: Velikych pdniv pod poméc (= sit) nela-
paji. Tu za to maji, Ze kdyZ jinym: viddnou a panuji, Zddny na né sdhati nesmi. A to se
miiZe roxuméti o leckterych vyletdlcich, hteri shrz ourad a sprdvu nad jiny vyletéli. To
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i 0 prdvu nad méstem. I o ouradu nad obci a vesnicich. I o cechmistich nad cechy. I o vrch-
nosti nad poddanymi. I o hospodd¥ich nad celedi. I o duchovni nad svétskymi. I o starsich
nad mlddeZi, pokudZ kteri takovi jsou a svého prae a vyvysenosti k tim vétsi svobodé,
lehkomysinosti a nespravedinosti uZivaji.

A protoze s korupci se Nitsch setkdval na kazdém kroku v Praze i ve Slez-
sku, vykreslil nositele dplatnosti a podpldceni takto:

Jind jsou zase, ktevi se spolihaji na penézich, a tak u sebe soudi, Ze kdyZ jenom penéz
dosti maji, Zddny je z ceho p7i prdvé viniti nebude, anebo jestli proti nim co pocne, nic
do konce nesvede. Jejich hlas a fec byvd: Jdt se Zddnyho nebojim. Jen at mi kdo piijde
a vini mne z ceho, ze vseho se vyplatim. KdoZ jest, jeito nevad bére? Zndmt jd nds outad
a prdvo, cof oni Zizni a lacni po penézich! Udéldm jenom jedno asperges, pokropim je
vodou zlatou, kterou Pluto, boZik penéz, posvétil, a tu jsem vyhrdl, tu mne uznaji za
nevinnyho. Jestli vSak prece nebude dosti na tom, aby proti mné néco zlého nemluvili,
ddm vsem z Rrupice stiibrmé kase navatiti a zacpdm jim hubu. Pokud? pak budou chti-
ti prisnou vejpovéd a ortel proti mné psdti, svdzi jim ruce zlatymi Tetizky. Bude vSecko
dobre, nybrZ Zalobnika strcim do té jamy, v ktery mne hledal. Preplatim sobé svédky, za
penize budu jich miti dosti. Zazvonim jd zvonem stribrnym proti tém zvoneckiim
a pohibim je a pochovdm, co Zalobnik proti mné napsal, zamaii s penézi.

Ptikladovy material Nitschovy Berly kralovské je velmi riznorody. Nitsch
samoziejmé odkazuje Casto na bibli a na starsi teology — cirkevni otce a scho-
lastiky. Zna dobfe Kroniku ¢eskou Vaclava Héjka z Libocan, nékteré spisy Ve-
leslavinovy a Komenského Brdnu jazykil, kterou jezuité vydali bez konfesijnich
predsudkii (neuvedli v§ak jeho jméno). Ze svych neddvnych pfedchidci cituje
Nitsch Bohuslava Balbina a nékteré dal3i svoje spolubratry, z antickych spisova-
teld zejména Plutarcha, Lukiana, Tacita, Ovidia, Cicerona a Seneku a vyuziva
rad i antické mytologie a bajek. Zvifeci svét ,fabuli“ mu umoznuje vytvafet mra-
vokdrné a mravou¢né analogie se svétem lidi.

Zavérem uvedu nékolik pozndmek k biadani o Danielu Nitschovi. Je podivu-
hodné, ze vedle barokniho spisovatele tak vyzna¢ného 3la oficidlni literarni his-
torie bez zdjmu. Jaroslav Vicek mu vénoval ve svych Dé&jindch ceské literatury
jeden odstavec, o mdlo mladsi Jan Jakubec mu vyhradil ve svém témér tisicis-
trankovém 1. dilu Dé&jin (1929) jen pozndmku pod ¢arou. Déjindm vyslym
v Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd v roce 1959 nestal Nitsch ani za
zminku! Jediné Josef Vasica se Nitschem zabjval v roce 1938 ve svém Ceském
literarnim baroku. AZ na konci 60. let jsem smél Nitsche zaradit do své knihy
Stafi slez§ti kazatelé pro ostravské nakladatelstvi Profil, kdyZ tamni politické
organy byly ochotny pfijmout jen argumentaci, Ze Nitsch patfi do slezské vlasti-
védy pro svoje pisobeni ve Slezsku a pro svoje pfatelské styky s tehdejimi kul-
turnimi osobnostmi té$inskymi a frydeckymi.

Nastésti se na Nitsche nezapomnélo v zahrani¢i. Vyznamny exilovy {initel
Antonin Kratochvil vydal v Mnichové knihu Das b6hmische Barock, do niz za-
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fadil v némeckém piekladu pfizna¢nou pasiz z Berly kralovské. Nitschova ob-
razna CeStina nasla zde svou paralelu ve svétovém jazyce a navodila $irsi souvis-
losti. To si zaslouzi upfimného ocenéni! BohuZel exilova barokologie nenachi-
zi zatim ve vlasti naleZité pochopeni, pravé naopak setkdva se tu se znevazovanim
ve starych Casopiseckych tribunich, které nechtéji pochopit apologeticko-osvé-
tovy raz exilové produkce, vytvirené za podminek ne pravé pfiznivych pro pra-
menné badani. Takové nepochopent jisté neprospéje upfimné snaze integro-
vat do Ceské barokologie a viibec do ¢eské kultury odbornou a uméleckou tvorbu
exilovou a samizdatovou. Zde je podle mého soudu na misté vzajemna tcta
s pfiméfenym hlem pohledu na posuzované spisy.

Daniel Nitsch by asi k tomu moudie poznamenal: Ctnost jest pravd urozenost,
ta doddvd lidem vzdcnost.
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