Kopecky, Milan

Mistr perlové musle

In: Kopecky, Milan. Nic stdlého pfitomného : k literdrnimu baroku. Vyd. 1.
Brno: Masarykova univerzita, 1999, pp. 101-107

ISBN 8021022272

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/123094
Access Date: 24. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUN] Nasaykora univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
/'\ R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/123094

14/
MISTR PERLOVE MUSLE

eskd barokni homiletika se vyviji ve stdlé souvztaznosti myslenkové

a umélecké. V rané fazi prevladd ideovost nad uméleckosti, coz vyplyva-

lo ze tricetileté valky a viibec ze spolecenskych a ndboZzenskych pomé-
ri v pfevdiné &asti 17. stoleti, aviak postupné rostl a silil zfetel k estetickému
tvaru kazatelského projevu. Po uivahdch o homileticich 17. stoleti, z nichZ nej-
vétstho ohlasu dosdhl Mat&j Viclav Steyer, jsme dospé&li na poéatku 18. stoleti
k umélecky citicim homiletikim Danielu Nitschovi a Bohumiru Hynku Bilov-
skému. Bilovsky prosazoval u nas kazatelsky konceptualismus, tj. davtipny fec-
nicky projev jazykové mnohotvarny. A pravé na tento kazatelsky typ navazoval
osobity spisovatel Ondiej Franti§ek Jakub de Waldt.

De Waldt ostatné Bilovského znal a poslouchal jeho kdzani v rodném Pis-
ku, kde Bilovsky ptisobil jako dékan a oblibeny kazatel v letech 1694 a% 1701.
Kdyz Bilovsky odchidzel z Pisku na Moravu, bylo de Waldtovi 18 let a o néco
pozdéji uz jako podjihen pomdhal novému piseckému dékanovi. Na knéze byl
vysvécen 18. prosince 1706 a od roku 1707 se pfipomina jako kaplan ve Sko¢i-
cich u Vodnan a pozdéji uz jako kaplan v Dobrsi na Volynisku, kde se posléze
stdvd administriatorem a od 28. tnora 1722 farafem. V Dobrii Zil s kratkymi
piestivkami aZ do roku 1751, kdy jako 68lety odesel na odpocinek do svého
rodisté. V Pisku zemftel 16. Cervence 1752.

Soustavnou homiletickou priipravou vyspél de Waldt ve vynikajiciho kaza-
tele, ktery byl zvan k slavnostnim kazdnim na riznd mista, zejména u piileZitos-
ti jubilei a pouti. Po tfech desetiletich svého plisobeni vydal rozsahly, 890 stran
¢itajicf homileticky soubor s ndzvem Chvilofeé¢. Knihu vytiskl v roce 1736 teh-
dejsi arcibiskupsky impresor Matéj Adam Hoger. Obsahuje 39 kdzani, uvede-
nych dvéma pozoruhodnjmi predmluvami.

V prvni pfedmluvé vénuje de Waldt sviij spis opatovi cistercidckého klaste-
ra na Zbraslavi Tomasovi Budeciovi. Dedikace vychazi z prirovnani knihy k musli
a z jeho dalSich vyznamovych obmén:

Zndm se, Ze z perlového prdcheriského kraje s touto knihou co s néjakou musli k Vasi
dustojnej Milosti pokorné a spolu ditvérné prichdzim a takovou v Ceskym jazyku Vasi
vysoce distojnej Milosti co nejponiZenéi dedicirufi. Neb ponévadz z téhoZ ceského perlo-
vého prdcheriského kraje co drahd a vzdend jeho perla, nad perly ouSem 7eceného kraje
mnohem draisi, pochdzeti rdcite, z té tehdy priciny, a ne bez priciny tuto papirovou ces-
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kou Skotdpku co musli perlovou Vasi dustopnej Milosti pripisuji a pricitdm a s ndleZi-
tou poklonou, téZ s uctivosti prikldddm, doufajic jediné, Ze ji netoliko zavrci, ale radé)
ku potéSent jak svému, tak i krajantv Cechiiv pred svilj vysoce diistojnej oblicej milos-
tivé pripustiti rdacite.

De Waldt promysli ddle paralelu knihy s musli. Musle je pouhy zevnéjsek,
pouhy obal pro drahé jadro, jimZ md byt dozrdld jasna perla. V musli viak lze
nalézt i jen Slemovitou huspeninu. Ta se pak nehodi k ozdobé, ale mize byt as-
pon lékem. De Waldt pry pfivitd i tuto druhou funkci, Ze totiz duchovni osoby
budou jeho knihy uzivat k uzdraveni a posilnéni dusi stradajicich pacientd. Pfe-
sto doufa, Ze vlastenecky opat Budecius objevi ve Waldtové musli jako skutec-
nou drahocennou perlu ¢esky jazyk. Domysleni obrazu musle vede Waldta
k vyznaceni jeji cesty k adresdtovi:

Meésto HoraZdovice, viast Vasi vysoce distojné Milosti, sesild svou perlovou feku
Vatavu do mésta Pisku, vlasti mé. A zase Pisek touz feku perlovou, a mne spolu s papi-
rovou touto skovdpkou do Zbraslavé odsild, tu totiZto, kde Vase vysoce diistojnd Milost
nejhodnéjsim panugicim opatem byti, a co néjakd naseho kraje perlového pracheriského
drahd a jasnd perla se sthuiti rdcite, k tomu cili ouSem a konci, by tato moje nedosld
v knize této perlicka skrytd jasnosti, dobroty a ceny od Vasi distojné Milosti co drahé
a jasné perly z milostivé dobrocinnosti nabyla a dosdhla.

Jasnou perlou se tedy postupné stdva kiestanskd pravda, esky jazyk a sam
zbraslavsky mecenas. Waldtova hra s vyznamem slov pokracuje také v pfedmlu-
vé€ ke étendfi. Zde zase Waldt vychdzi z etymologie svého jména, které jisté uz
naSemu posluchaci vnutilo vyznamovy ekvivalent lesa:

D#vi do lesa nesu, 6 laskavy ctendr, kdyZ tuto knihu na svétlo vyddvdm. Dle pii-
jmeni zajisté mého jsem z lesa, dle jména ale Ondre; s dievem kiiZe, a tak témér dievény
clovék. A tim jest, Ze jakkoliv z lesa jsem, nicméné zase do lesa krdcim a do ného diivi
sndsim. Ten les husty co jest jiného neili tento jakkoliv vic nez kdy prve bidny, viak uceny
svét, s tolika jiZ vzneSenymi autory nebo spisovateli rozlicnych knéh, rouné co rozdilnych
a ourodnych stromiv naplnény? A do toho jd prdvé jako do lesa diivi pFindsim. Jahé
ale? Neomylné budto Cerstvé jesté, zdravé, aneb suché jiz a neprijemclivé. JestliZe cerstvé
a k sdzeni schopné, dobre jést: vsak ale cekat se musi, zdaZ cum permissu superiorum (=
s dovolenim predstavenych) se prijme. Stane-li se, at tobé divno neni, bude-li plany
strom, naproti jinym vybornym stromim-autorim, kterym jen tim vétsi vdinost priby-
vd, ¢im Spatnéjsi stromky, krovicka, to jest autory v bibliotéce okolo a pii sobé mivd.
Neponese-li tobé k chuti ovoce, a to sice Stépné, aspoii vyda plané, kteréZ kdyz se odlezi,
snad se ohnilici a tak aspoti pro lid prosty se hodyi.

Stejné jako v obrazu perlové musle jsou 1 u stromu a plodu dvé moznosti,
a dvé moznosti uzitku skytd i dfevo samo — bud’ je zdravé a vhodné, nebo su-
ché a nevhodné. Uzna-li ctenar Waldtovu knihu za neplodny strom ¢i jen za suché
dfivi, necht polituje autora, Ze nadarmo pracoval, a at ji hodi jako suché dfivi
do ohné a nechd ji obratit v popel. Autorovi pry tim kfivdu neudini, ale at jemu,
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v popeli a prachu odpocivajicimu, popieje lehké odpocinuti. Ve smyslu barok-
ni poetiky jsou tedy strom nebo dfevo symbolem nejen knihy, ale i autora a ¢lo-
véka viibec.

Vyrastini kazatelského projevu z jednoho obrazu bohatého na vyznamy je
zakladnim rysem ,concetta®, §ificiho se ze Spanélska do Itilie a stfedni Evropy,
tedy konceptu, jehoz nejvétsim péstitelem se po Bilovském Ondfej de Waldt stal.
Mezi obéma kazateli tkvi viak zfejmy rozdil v tom, Ze Bilovsky se ke konceptu
postupné propracovéval, kdezto de Waldt ho péstoval uvédoméle od pocatku
své ¢innosti. Nejednou také tohoto terminu zimérné pouzil, pozadoval-li napf.
nalezity koncept jako bohatou hostinu ducha, fadné ,,okofenénou®. Slovo ,ko-
feniti“ je tu slovem autentickym, jak svéd¢i napf. primi¢ni kdzdni. De Waldt
v ném prohlasuje kazatele za duchovniho kuchafre, ktery rozli¢né koncepty a jina
jidla kofenti citaty z Pisma a svatych Otct. ,Dnes ucinim,” ik de Waldt, ,du-
chovni traktament pro velebného duchovenstva ¢est, a tak duchovni budou
convivae — hodovnici, svétiti ale lidé budou auditores et spectatores — poslu-
chadi, mam za to, Ze oboum to snad bude k chuti dnes.“

Kazdi z Waldtovych 39 chvilotedi vychazi z tzv. argumenta, které byva pa-
rafrazi biblického cititu nebo reminiscenci na néj. Argumentum je postupné
vyklddano z riznych hledisek a osvétlovano pomoci exempel, nazjvanych bud
fabule, nebo historie. Fibule jsou ponejvice beletristické rozpravky a bajky, his-
torie pak piibéhy z déjin. Tak napf. viibec prvni kdzini, novoro¢ni, ma v zidhlavi
biblicka slova In illo tempore — Za onoho ¢asu, jimi inspirované argumentum
zni Vysoce vazeny poklad jest as. De Waldt uvaZuje o ¢ase takto:

Quid est tempus? Co jest cas? Pravi sv. Augustinus: JestliZe se mé neptds, co jest cas,
vim, co jest, pakli ale se ptds, nevim. — Cas zajisté jest, i taky neni. A sice tempus prae-
teritum non est, cas predesly jiZ vic neni jakozto ten, ktery ubéhl. Futurum, budouci cas,
jesté nens, ale teprve bude. Otdzka nynt tedy pozilstdud de praesenti, o pritomnym casu,
zdaZ ten jest. Odpoviddm: Pritomny cas tak nyni jest, Ze ihned vice nebude, pomine a na
véky vic se nevrdti.

Ale co jest cas? ptdm se piece. Cas jiného nic nent neli nestejnd jakds Bohu samé-
mu zndmd miva dlouhosti neb trvanlivosti Zivota lidského a jiného vseho stvoteni pod
sluncem, dni, let i vékiv, a ten bez prestdni béZi, aby vidy jen novy a novy prece béZel,
a nikdy vic se nevrdti,

Od teologického vykladu pfechdzi kazatel k pfirovnanim ze Zivota a odtud
pres historicky pfiklad k mravouce:

Pozbudes dobrého piitele, miZes jiného nabyti, a snad jesté lepsiho. Ztratis penize,
miiZes je zase naleznouti. Jest na padnuti dim, miZe se znovu vystavéti, 1 rozSiriti.
Roztrhds Sat, miie se opét spraviti. Ztratis dobré jméno, miiZes zase, jestliZe ne shrze lidi,
Jisté aspori skrze Boha a svaty BoZi, byt tiebas zdzrakem to stdti se mélo, takové dosdh-
nouti. Cas ale ztratiti jest ztrdta jedna nenapravitelnd, neb tu neni plainy k naleznuti
téhoz Zddny prostredek, viecko jest darmo. (...). Sisimides, praeceptor Trajana cisave, dviv
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nezli umvel, na svym hrobovym kamenu dal vyrejti tyto slova: Dlouhovékej Sisimides
byl, ale toliko sedm let 7iv byl. Cim on chtél proukdzati, Ze ty léta, které v marnosti
a v hiiSich stravil, nijaki k Zivotu nepocitd, ale za ztracené md, ba aniz se pocitati maji
k Zivotu, ale tim spis k smrti, krom téch, které ciné a prikladné strdvil, téch pek Ze toliko
sedm let jest.

Pozorny posluchat si pov§iml, ze de Waldt zacind svou knihu neobvykle
Novym rokem, nikoli adventem jako pocdtkem cirkevniho roku. De Waldt vSak
nechtél vytvofit tradi¢ni soubor svatecnich kdzani, nybrZ soubor slavnostnich
kdzdn{, ktera pfednesl mnohdy mimo svou farnost jako vyhladeny kazatel pozvany
k obzvlastni prileZitosti. AvSak prestoze de Waldt zahajuje svij cyklus Novym
rokem jako po¢atkem obcanského roku, pfece potom postupuje — oviem vybé-
rové — podle svitkd, tj. kiZe na Hromnice, na sv. Matéje, Tom4aSe Akvinského,
Josefa atd,, ale nejde mu o zvlddnuti celé posloupnosti svatkil. U nékterych svat-
ki, napf. Prokopa opata a patrona ¢eského, sv. Anny ¢&i Barbory, se zastavuje
dvéma kazanimi, zafazuje také ¢tyfi poutni kdazani maridnska. TiSténa podoba
kazani je jisté€ vysledkem peclivého propracovini a rozsifeni piivodniho mluvniho
projevu. Definitivn{ verze stézi mohla byt pfetiskem tdstniho tvaru uZ pro svoji
neobvyklou délku — néktera kazani maji totiz 30 az 40 stran kvartového formatu.

V Chvalofedich se vyskytuji vSsechny pro baroko pfiznacné umélecké pro-
stfedky, jako smélé antiteze a kontrasty, alegorie a symboly, mnohotvarné me-
tafory, pfiméry, hyperboly aj. De Waldt si osvojil teorii kontrasti, nazyvanou
tehdy , philosophia contrariorum®, a pracuje s protiklady den a noc, svétlo a tma,
oheni a voda, bilé a Cerné, sladké a horké atd. Md smysl pro komiku, ktera né-
kdy vdZnou tivahu odleh¢i a jindy ji vtipné zleh¢i. Tak nap¥. v kdzani na slavnost
porciunkuli (tj. na frantikdnskou slavnost odpustkii) vypravi o jeruzalémském
dobytéim rybniku s paterym podloubim pro nemocné:

Na tom misté mnoho lidi nemocnych a rozlicné sklicenych leZelo, ocekduvagicich na
pohnuti vody. Neb prichdzel anjel Pdné svym casem, a tou vodou pohnul, do niZ hdo
nejprunéist vpustil se neb vpustén byl, uzdraven zcela byval, a to zdzracné, necht byla
nemoc jakd chtéla. Komu tedy se takové $tésti prihodilo, Ze uzdraven byl a co vnové
narozené dité ucinén byl, a s nim se jeho zndmy setkal, ndramné se podivil a Tekl:
»O mij bratve! My strejcku a zndmej kamardde! I jak? jiz vyhlizis? Ty jsi vecken jiny
clovék neili predtim! Chromec koberavy, patchavy, Smatchavy nedduno jsi byl, oéi v tvy
hlavé vyhliZely tmavy, lice spleskly, pysky modry, celé ostatni télo vseckno zkaiené vy-
chdzelo. A co jest a odkud jest to, Ze nyni tak pékny a cerstvy jsi a vyhliZis? I kdo jest té
uzdravil?“ - ,Voda, “ pravi on, ,u péti podloubi.

Plati-li pro barokni homiletiku obecna teze o souvislosti kazatelského tvaru
s tvarem dramatickym, plati to pfedeviim pro de Waldta, ktery svym Zastym
oslovovinim posluchady, ¢astymi otdzkami a odpovédmi i jingmi Fe¢nickymi fi-
gurami vytvarel z kazatelny divadlo jednoho herce. Kdzdni o sv. Vaclavovi chtél
de Waldt dokonce pojmout jako dramatickou skladbu. Dokazuje to uz zacatek:
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Co? Bude kdzdni? Nikoliv, nebude dnes zde Zddny kdzdni, ale bude svatovdclavskd
komedie, aneb radéj tragedie. Bude komedie, komedie? Co byvd pred komedii neb trage-
dii? Byvd prologus, predmluvci, rozddvd se synopsis, to jest jédrny vejtah neb vypsdni
krdtké celé nastdvajici komedie. Zdddte synopsim vidéti, predmluvéiho slySeti? Ej mysle-
te sobé se mnou, Ze jsme spolu venku pred kostelem, pred krchovem, a na jednom vyso-
kym sloupu Ze stoji péknd mistrovsky ucinénd statua svatyho Viclava, a ta bude ndm
i synopsis et prologus, predmluvci, nebude rozprdvéti venku, ale vnitiku, ne slovy, ale
skutkem.

Dynamic¢nost fiktivniho jeviStniho Zdnru je oslabovina kazatelovymi vykla-
dy skrytych vyznami jednotlivych &asti kniZzeciho odévu, coz oviem mélo svou
duchovn{ dimenzi, staticky ptisobi i vjklady o ¢eskych predhistorickych vlddcich,
pfesto kazatel predstavuje Vaclava v sedmi scéndch podle jednotlivych dni tyd-
ne od Viclavova narozeni pies jeho détstvi, jinoSstvi a vladu aZ po nasilnou smrt.
Homileticky tvar v§ak nakonec pfekryje dramatickou kompozici a kazani koné{
sepétim svétce s autorovym rodiStém:

Pravda jest, Ze krdlovsky mésto Pisek md na erbu hvézdy, mésic, lva, brdny s hiebe-
nem. Ale co jest to? To nic neni: hvézda sviti, ale ne vidycky; mésic sviti, ale ne stdle,
ani vidycky; lva mdte, ale malovaného, David a Samson uddvili Zivého. Brdny madte,
ale oteviené, a byt méli zavrené, nemds, 6 Pisku, varty na brandch stdle. Svaty Viclav
ale jest stdle suitici i hvézda, i mésic tvilj, i lev presilny, i varta presilnd a bezpecnd.
Ten, ten tebe vartuje, 6 krdlovsky mésto Pisku, ano Ceskd zemé, kdyby u tebe toho varty-
7e nebylo, casto by s tebou zle bylo.

Ve svatovaclavském kdzdni je nakupeno mnoZstvi lidovych etymologii, tj.
svéraznych vykladu slov, coZ je pro de Waldta pfiznatné. Uvedme si alespof, jak
si de Waldt pohravd se jmény Ceskych vladci z&asti mytickych, zéasti historickych:

A ¢j od kovent k ratolestem, a jablkiim! Ratolest pruni jest Klen, syn Cecha. Klen,
otce svého jediny syn, a proto Klen, Ze otce svého klenot, klenot linie, jakoZto otec syniiv,
otec Cechtiu, z néhoz ndm a Cesky zemi posel vzdcny klenot svaty Viclav a téZ jiné slav-
né rody.

Ratolest druhd jest Krok 1, kniZe Ceské; ale ten nechtél v Cechdch krokati, zaletél
do Polska krokati, a tam od jména svého zaloZil slavné mésto Krakov.

Ratolest a ovoce tret? jest Krok toho jména druhy, kniZe Ceské. Aj, krokd! Krokd, Ze
v Cesky zemi vzejde holubice krotkd svaty Viclav. (...).

Ratolest cturtd — ovoce jest Libuse. Jako by chtél Fici: libd duse. (...).

Ratolest pdtd a jablko jest Premysl, kniZe cesky a muZ Libuse urozeny, vSak vorbé
a hospoddrstvi oddany. Premysl, jako by chtél Fici: na pre myslil, aby pre v Cesky zemi
rusil, na to myslil.

Jméno Viclav vysvétluje de Waldt nélezité jako ,vice slavy“, ale jméno jeho
vrazedného bratra Boleslava, fakticky vyznamové shodné, nebot bole- je ekviva-
lentem vice-, vykladd de Waldt jako ,bolest sldv, bolestna sldva od pohanstva
proklatyho a mordu bratra svatého, v Boleslavi Stary spachaného”.
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Z citované paséaze a viibec z celého souboru Chvalofedi vystupuje de Waldt
jako obdivovatel eského jazyka, ovlivnény Viclavem Hijkem z Libocan, Bohu-
slavem Balbinem a Tomasem Pesinou z Cechorodu. Jako pokracovatel v jejich
vlastenecké ¢innosti a obhdjce ¢eské minulosti se de Waldt predstavil uz diive
v latinské postile Conciones de Sancto Joanne Nepomuceno. Je to soubor 31
mdjovych kdzani o Janu Nepomuckém, ptednesenych asi duchovenstvu v letech
pied Nepomukovou kanonizaci, ale vydanych aZ rok po ni, 1730, prazskym sta-
roméstskym tiskafem Janem Viclavem Helmem. Vynikajici barokolog Josef
Vasica prokdzal zvlaStni vyznam 14. kdzdni jako obrany a oslavy ¢eského jazyka
a také toto kdzani vydal v fijnu 1938 v origindlni verzi latinské a v paralelnim
Ceském piekladu.

Do cela 14. kdzdn{ postavil de Waldt vers z 11. Zalmu “Jazyk sviij budeme
velebiti* a uvedl je patetickymi slovy:

Slyste, nebesa, — tak zacindm dnes slovy MojZiSovymi, vzatymi z pisné Deuterono-
mia — co mluvim, poslys, zemé, slova z vist mych, splyniZ jako dést naucens mé, a tec jako
rosa vymluvnost md, slys, Némecko a ostatni ndrody, dnes chvdlu ceské eci, které za
dnd svych uivalo a kterou mluvilo tolik Ceskych svétcis a patronii! Jisté se jevi feci slav-
nou pro své slavné svaté patrony, které Pdn sldvou a cti vdcil korunovati, a nejslavnéj-
§1 mucednik Kristiw svaty Jan Nepomucky, slavny Cech, pridal ji jesté nesmirnou tihu
sldvy a vdinosti tim, Ze touto Ceshou Teci po tolik let mluvil a kdzal.

Cesky jazyk a svétci jim mluvici se zde zaclefiuji do barokni koncepce Svatjch
Cech — Bohemia Sacra. De Waldt zdiraziiuje vjzvu sv. Pavla v epistole
k Filipenskym , Kazdy jazyk a¢ vyznavd, ze Pan JeZi§ jest ve slavé Otcové®. Argu-
mentaci tohoto typu lze sledovat od Waldta nazpét ptes Balbinovu ,,obranu®
(presnéji ptes jeho ,Rozpravu kritkou, ale pravdivou®) a narodni humanismus
i Husa a Stitného a’ ke staroslovénskému Proglasu. Ve Waldtové kizani se oviem
mus{ objevit jako vitbec v nepomucké literatufe termin ,jazyk“ nejen jako dorozu-
mivaci prostredek, ale i jako miuvni orgdn, u Nepomuka po véky ,neporuseny*:

Proti posvdtnému jazyku velikého naseho ochrdnce bojuje, kdo Tec nasi ceskou na-
padd. Nelibilo se Boku, kdy? krdl éesky vyhostil z Cech Némce z nendvisti k jejich veci,
takZe si proto zaslouZil napomenuti a pokdrdni od svatého Petra. Kterak se bude libiti
Bohu a svatym patronim ceskym, zvldsté pak svatému Janu, nasemu slavnému Cechu,
jestlize v samych Cechdch vec, viastni jinak tolika svétcivm, se nerozvdiné podceriuge, se
2dSti odstrkuje a zlovolné utracuje?

Aktudlnost de Waldtovy obhajoby feského jazyka a ndroda rozpoznal Josef
Vasica, a proto ji zvefejnil v Pourové kniZnici kritce po Mnichovu. V témze roce
zatadil objevitelskou studii o Ondteji de Waldtovi do svého souboru Ceské lite-
rarni baroko, vydaného Vysehradem. Soucasné pracoval na prepise osmi Chvi-
lofeci, jejichZ edice vysla k velikonociim roku 1940 v nakladatelstvi Marie Rosy
Junové v Tasové. Bystrou predmluvu ke knize napsal Jakub Deml. Ten se po vice
nez tiech desetiletich rozpomenul na vlastni mladickou knihu Homilie i na riz-
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né kazatelské piirucky a objevil zajimavé analogie mezi de Waldtem a Otoka-
rem Bfezinou:

De Waldt je kouzelnik bdsnik, cehokoliv se dothne zrakem, vsecko oZivuje, vsecko
v jeho paméti, predstavé i srdci se rozehrd, rozezvuci a zpivd. Je to u ného gigantickd
konkordance casu a vécnosti, zemé, hmoty a ducha, a jak vidime, on by si prdl vytvorit
z i, co je naprosto nad sily clovéka: ohromnou, titdnskou encyklopedii celého vesmiru.
Mimochodem Teceno, tento nadlidsky sen rozezmital, ba jaka zvon rozhoupal i pripra-
venéjst, zkusenéssi, mladsi, ale stejné pokornou dusi Otokara Breziny. Jak tu hovi pra-
les analogii! Jak tu Zdrem touhy a v plamenech svatého Ducha pukaji mystické rize!

Vasiciv diimysIny rozbor de Waldtova dila a Demlav jiskrny esej stoji na
pocitku baddni o baroknim kazateli, jehoZz jméno se v dalsim pilstoleti smélo
objevit jen v drobnjch zminkach. Cesk4 barokologie &ekd na prozkoumséni dal-
Sich de Waldtovych spisti, zatim znamych jen bibliograficky. Teprve poté se roz-
§ifi a zpfesni naSe pozndni spisovatele, jehoZ homileticky odkaz je uhlazenou
musli ukryvajici drahocennou perlu lahodné matefStiny.



