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Filozofie

Podivenova (pseudonym trojice autori — historikka Milana
Otahala, politologa Petra Pitharta a psychiatra Petra Piihody,
ktefi ptivodné knihu psali pro ,samizdat“) prace Cesi v déjinach
nové doby, kterd vzbudila pomérné Sirokou diskusi i projevy
nesouhlasu, hodnoti vykony ¢ceské filozofie na pfelomu stoleti:
JFilozofie se v té dobé v Cechach viibec nepéstuje, pokud ale-
sponi uzivame vyrazu 'péstovat’ v obvyklém smyslu, znamena-
jicim 1 jistou naroénost...Tradi¢né chabé ceské filozofické mys-
leni se bez viditelného elanu pohybovalo cestou nejméné naroc-
nou...piibyvalo pozitivistd a materialisti, v podstaté epigonu,
prejimajicich automaticky tu nejhluénéjsi a nejvemlouvavéjsi ev-
ropskou svétonazorovou zvyklost...Ceska laicka vefejnost se ne-
dala zviklat filozofickymi spory a setrvala v postoji...nemudruyj
a zivota si hled...Hajemstvi filozofického mysleni se v Cechach
zkratka rozestfelo na pudé nearodné.“!3 Podiven konstatuje, ze
herbartismus byl u nas postupné nahrazen pozitivismem a ma-
terialismem, Ze se sice objevili 1 myslitelé  protipozitivistického
a protimaterialistického sméru“, ale Ze ,prvni a nadlouho jedina
souhrnna odborné filozoficka prace z ¢eského pera“!* je Pospisi-
lova Filozofie podle zasad sv. Tomase Akvinského. Nicméné ani
tato prace neméla podle Podivena $irsi vliv, ,narodni filozofii se
nestal ani chladnouci masarykovsky teismus, nybrz smésice ma-
teriallsmu a pozitivismu*,!% pozice, ktera se stavi negativné viici
spekulativni metafyzice. Domnivam se, Ze proti tomuto tvrzeni
lze upozornit i na dalsi, ¢asto vyznamnéjsi momenty v éeském
filozofickém Zivoté a v éeském mySleni konce minulého stoleti. Jiz
od roku 1881 rozvijela svou ¢innost Jednota filozoficka, na praz-
ské univerzité ptisobi vyznamné postavy nasi filozofie a estetiky
herbartovci Josef Durdik a Otakar Hostinsky, od roku 1882 jako
mimofadny profesor filozofie T. G. Masaryk, v roce 1891 se ha-

13 podiven: Cesl v d&jinach nové doby. Praha 1991, s. 208-211.
14 Tamtéz, s. 209.
15 Tamtéz, s. 210.
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bilitoval jako prvni z pozitivisticky orientovanych filozofii Franti-
Sek Drtina, v roce 1896 FrantiSek Cada a roku 1898 Frantisek
Krejéi. V roce 1900 vznikl prvni éesky odborny filozoficky ¢aso-
pis Ceska mysl. Jaké puavodni filozofické texty u nas v této sobé
vychéazely? V pracich Gustava Zaby a F. X. Prochazky dozniva
vliv herbartismu (Zabova prace Pyrrhonismus vysla v roce 1890).
Masaryk v této dobé vydal Ceskou otazku (1895), Nasi nynéjsi
krizi (1895), Jana Husa (1896}, Karla Havlicka (1896), Moder-
niho ¢lovéka a naboZenstvi (na pokraéovani v Nasi dobé 1896-
1898), Otazku socialni (1898) a némecky Palackého ideu naroda
éeského (1899). V devadesatych letech se postupné prosazuje
druha generace ¢eskych pozitivistti — FrantiSek Krejci (Element
psychologicky, 1895, Zakon asociac¢ni, 1897, ucebnice Psycholo-
gle, 1897, a Logiky, 1898), Frantisek Cada (habilitaéni spis Noe-
ticka zahada u Herberta Spencera a Stuarta Milla, 1894}, Franti-
Sek Drtina (MySlenkova soustava stfedovéku, 1898, Stredovék a
kiestanstvi, 1898) a pozitivismus metodologicky vyznamné ovliv-
nil ¢eskou historiografii (Gollova §kola) a jazykovédu (mladogra-
matikové). Cesti katoliéti filozofové se snazill o rozvijeni novoto-
mismu. Eugen Kadetavek vydavad Metafyziku obecnou (1898) a
spis O ateismu (1896), Josef Pospisil, autor Filozofie podle zasad
sv. TomaSe Akvinského vydal jeji druhy dil Kosmologie v roce
1897, Pavel Vychodil dvoudilnou Apologli kfestanstvi (1893,
1897). Tehdejsi situaci ¢eské filozofie bych vSak chtél vyznadcit
pfedev3im z hlediska pfipravenosti ¢eské filozofie zapojit se do
evropské filozofické diskuse. Evropska filozofie prodélavala na
konci 19. a na zacatku 20. stoleti ur¢ity prelom. Novovéka kar-
tezianska racionalita byla nesena myslenkou moci ¢lovéka nad
pfirodou a jeho naroku na panstvi, soucasné vsak tato filozofie
subjektivity pfinesla paradoxné pocit osaméni ¢lovéka a ztraty
skuteénych zZivotnich hodnot. V této situaci se evropské mysleni
vydava na prelomu stoleti v zasadé péti cestami: dal3im promys-
lenim metodologickych zakladi védy, jak to ukazal jednak dalsi
vyvoj pozitivismu, jednak novokantovstvi a W. Dilthey, dale obra-
tem ke konkrétnimu ¢élovéku, élovéku smyslovému, télesnému,
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k Zivotu, jak to ukazuje filozofie Zivota, zejména Nietzsche a Ber-
gson, obratem k vécem samym, snahou o pfekonani tradiéni
subjektivity, jak to ukazuje Husserlova fenomenologie, hledanim
vychodisek ze socidlnich problémi v rameci marxismu a koneéné
usilim o nové promysleni zaklad nabozenské viry v modernim
svété, jak to ukazuje napf. 1 novotomismus. Setkavame se s tvr-
zenim, zZe Eeské filozofické mysleni nebylo pfipraveno, dokonce
Ze nebylo schopno se do této aktualni filozofické diskuse zapo-
jit. PrestoZe bylo svym zpiisobem souéasti rakouského mysleni,
udajné neporozumélo intencim tvarové psychologie, brentanov-
skeé deskriptivni psychologie, empiriokriticismu Ernsta Macha a
nevyuzilo podnéty, které nabidl predchozi herbartismus. Navic,
ovlivnéno rakouskou herbartovskou Skolskou filozofii, nemélo
udajné porozuméni pro kritickou a transcendentélni filozofii a
jeji pokracovatele. Lze souhlasit s tim, Ze ceské mysSleni sku-
tecné nereagovalo na v3echny tyto podnéty. V priibéhu 19. sto-
leti vSak v ramci éeského hegelianismu vyuZzilo inspirace némec-
kého klasického idealismu, dokézalo pochopit podnéty herbar-
tismu jako realismu pro empirické badani a rozvoj pedagogiky
(G. A. Lindner) a estetiky (J. Durdik, O. Hostinsky), reagovalo i
na aristotelovsky realismus Brentaniv. Jisté, ceské mysleni se
postupné s rakouskym rozchazi, a to mizeme pokladat za jednu
z piiéin, Ze jsme zprvu pouze referativné zaznamenavali nastup
novych myslenkovych proudi, které vyrtstaly 1 z rakouské my$s-
lenkové tradice — dalSich fazi pozitivismu, fenomenologie, freu-
dismu. Kontakt s tehdejsi evropskou filozofii jsme méli — Ma-
saryk otevira okna smérem k anglické a francouzské filozofii a
v Otazce sociilni reaguje jako jeden z prvnich na marxismus jako
na systém filozoficky, pozoruhodné je zminéné vyuziti pozitivis-
tické metodologie napf. v nasi historlografil, patfi k zasluham
profesora brnénského teologického seminare Josefa Pospisila, ze
se u nas diky jeho praci Filozofie podle zasad sv. TomaSe Akvin-
ského rozviji od pocatki filozofie scholasticka, vitalistické stano-
visko pfedstavuji ndzory Emanuela Ridla a FrantiSka MareSse,
ktery vyuzival i podnéti Kantovy filozofie, pozoruhodny zptisob
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navazani na Schopenhauerovu a Nietzschovu filozofil predsta-
vuje dilo Ladislava Klimy. Dodejme, Ze ¢asteéna nepfipravenost
¢eske filozofie zapojit se do evropského filozofického dialogu vy-
plyvala i z toho, Ze filozofie stila v ¢eském prostfedi pfece jen
pied specifickymi tkoly.

Vyznamna a podnétna prace Ivo Tretery z roku 1989 J.
F. Herbart a jeho stoupenci na prazské univerzité pouka-
zala jasné na to, Ze devadesata léta jsou v ¢eské filozofii ve
znameni odklonu od dosud prevladajiciho herbartismu. F. X.
Salda poklada Masaryka za osobnost, ktera rozhodujicim zpt-
sobem piispéla k tomu, ze ceské filozofické mysleni bylo vy-
vedeno ,z pousté herbartismu“. MdZeme ficl, Zze devadesata
léta jsou obdobim ztraty rozhodujiciho vlivu herbartismu v Ce-
chach. V roce 1910 vzpomina F. X. Salda v Noviné, Ze v &es-
kém kulturnim Zivoté nebylo ,hlubsiho bodu kleslosti* nez se-
dmdesata a osmdesata léta minulého stoleti, ze kterého jsme
se dostali zejména zasluhou Masarykovou. Prekonavani her-
bartismu v ¢eském mySleni konce stoleti vdak v Zadném pii-
padé nezpochybriuje skutecnost, Ze se herbartismmus u nas vy-
znamnym zpusobem zaslouzil o rozvoj fady filozofickych obori
a Ze metodologicky ovliviioval 1 dalsi spoleCenské védy, jako
napiiklad pedagogiku, psychologii apod. Téma ¢Eesky herbar-
tismus pfitom pifinasi historikiim filozofie nékolik zakladnich
otazek: Je to predeviim vymezeni povahy ceského herbar-
tismu, jeho odliSnosti od herbartismu rakouského a némec-
kého a charakteristika jeho predstaviteli ftuto problematiku
prozkoumal na zékladé zevrubné znalosti materiali Archivu
UK Ivo Tretera ve vySe zminéné monografil). Dale jde o pro-
blém souvislosti a odliSnosti éeského mysleni 19. stoleti a
rakouské filozofie (k této otdzce se v posledni dobé& pozoru-
hodné vyslovil napiiklad Jaromir Louzil) a o zpusob, jakym
herbartismus ovlivnil pozdéjsi vyvoj naSeho mysleni (v této ob-
lasti svého ¢casu zaujaly mimofddné podnétné analyzy Olega
Suse).
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V posledni dobé se k danému tématu vyjadiil Josef Zumr
ve své praci Mame-li kulturu, je nasi vlasti Evropa s podtitu-
lem Herbartismus a Ceska filozofie.!® Lici vzestup, pad a rene-
sanci herbartismu, provazi nas pfehledem herbartovské litera-
tury, Herbartovymi Zivotnimi osudy, jeho stfetem s klasickym
némeckym idealismem a charakteristikou jeho metody. Uvadi
nas do herbartismu v nasich zemich nejprve do roku 1848 (F. Ex-
ner a pozoruhodné vyloZzeny A. Smetana) a po roce 1848 (R. Zim-
mermann a ¢esti herbartovci F. Cupr, G. A. Lindner, J. Dastich,
J. Durdik a zejména O. Hostinsky) a otevira zavazny problém
myslenkovych souvislosti Herbartovych nazor s dalsim vyvojem
filozofie a jednotlivych védnich obord. Zptsob Zumrova vykladu
a durazy, které pfi ném uplatiiuje, umoznuji pochopit, proé¢ her-
bartismus pusobil ve stiedni Evropé i ve 20. stoleti na prekva-
pivé Siroky okruh badateld ve specidlnich védach humanitnich
i exaktnich: Pouze jednim z divodu této situace je skute¢nost,
Ze po rakouské Skolské Exner-Bonitzové Skolské reformé v po-
loviné 19. stoleti byla vyuka v rakouskych Skolach vedena v du-
chu herbartismu. Znamenalo to diraz na vSestranné vzdélani
nejen v klasické filologii a historii, ale rovnéz v matematice a pfi-
rodnich védach, stfizlivost, vécnost a smysl pro empirii a prax.
Hlavni pfi¢inu tohoto jevu je tfeba hledat predevSsim v meto-
dologickych podnétech Herbartovy filozofie (napfiklad ve vyuziti
metody vztahu pro filozofickou interpretaci vztaht funkéni za-
vislosti), jez prispély ke vzniku plodného intelektualniho ovzdusi
ve stfedni Evropé zejména na konci 19. a zaéatku 20. stoleti.

Josef Zumr se vénuje 1 vztahu T. G. Masaryka a herbartismu
a presvédcivé doklada neadekvatnost Nejedlého odsudku dlohy
herbartismu v Cechach 1 pojeti Masarykova vztahu k herbar-
tismu v Nejedlého masarykovské monografii. Objektivni posou-
zeni této problematiky vychazi ze zptisobu, jakym se Masaryk
s herbartismem seznamil na videnské univerzité u R. Zimmer-
manna, pii svém studijnim pobytu v Lipsku (kde jeSté pusobil

16 Srv. J. Zumr: Mame-li kulturu, je nasi vlasti Evropa. Herbartismus a éeska
filosofie. Praha 1998.
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napr. M. Drobisch a kde Masaryk navstévoval seminair W. Wun-
dta) a po svém prichodu do Prahy (pratelstvi s O. Hostinskym).
Nelze pfejit ani disledky napjatych osobnich vztahti mezi Ma-
sarykem a pfednim piedstavitelem naSeho herbartismu Josefem
Durdikem. Prestoze se v samotném Masarykové dile vyskytuje
jen velmi malo pfimych odkazi na J. F. Herbarta a herbartovce,
existuje nékolik paralel mezi nazory Masarykovymi a stanovisky
herbartismu. Je to pfedevSim odmitnuti némecké idealistické
spekulativni filozofie, dale usili o zvédeéténi filozofie, orientace
na soudobou filozofil anglickou a francouzskou a konec¢né snaha
vytvorit z psychologie jedno z hlavnich metodologickych vycho-
disek humanitnich véd.

Proces odklonu ¢eské filozofie od herbartismu nepredstavuje
jeji apadek, ale jeji otevieni dalSim podnéttiim, at’ jiz ze strany
pozitivismu, nebo ze strany némeckého iracionalismu.

Jifi Cetl ve své monografii Cesky pozitivismus ukézal, Ze se
od konce osmdesatych let u nas zaéala pozitivisticka orientace
prosazovat rozhodnéji a vSestrannéji, ale nebylo to jesté v ramci
samotné filozofie, ale daleko vice ve specialnich védach. Pokud
jde o spolecenské védy, projevuje se to zejména v jazykovédé a
historlografii. Presto v3ak jiZ v posledni étvrtiné minulého stoleti
pusobi i prvni generace ¢eskych pozitivistickych filozofli, k niz
jsou fazeni napfiklad Josef Mik§ a Emanuel Makovicka, a jak
jsme jiz ukazali, v devadesatych letech za¢ina jiz druha faze ces-
kého pozitivismu, ktera je spojena se jmény FrantiSka Drtiny,
Frantiska Cady a zejména Frantika Krejéiho.!?

Vedle toho a vedle jiZ zminénych aktivit prvni generace Ces-
kych novotomistti se ovSem v ¢eském mysleni devadesatych let
prosazuji 1 jiné tendence, které dovoluji napfiklad Ferdinandu
Pelikanovi, aby se piihlasil pozdéji k tomu, Ze mlada ¢eska filo-
zofie (rozuméj skupina protipozitivisticky orientovanych ceskych
filozofi 20. let naseho stoleti kolem ¢asopisu Ruch filozoficky)

17 Srv. J. Cetl: Cesky pozitivismus. Brno 1981; J. Gabriel (ed.): Kapitoly
z déjin éeské filozofie 20. stoleti. Brno 1992, 8. 29-36; J. Gabriel, L. Novy, J.
Zouhar (eds.): Ceska filozofie ve 20. stoleti. Brno 1995, s. 22-39.
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ma blizko ke generaci devadesatych let. Uvadi jako ,pfibuzenské
rysy* .mladistvou nepfedpojatost a chapavost vseho, co jest
v moderni dobé zdravého a zivého, svézi détskou fantazii, ktera
ma zdravy pomeér k realité 1 lidské spoleénostl a vyslovené so-
cialni a demokraticky rdaz moderniho mysSleni, které nesmi se
uz spokojovati s romantickou teorli génia, vSevédouciho, abso-
lutniho, totalniho, nybrz cestou ryze demokratickou uznati are-
opag dnesnich kritérii a autorit, vzajemné si odporujicich a se
dopliiyjicich, a piipraviti tak cestu k budouci kulturni syntéze,
po které lidstvo, upici pod dnesni roztfisténosti, tolik touzi.*!®
Tedy zdravy pomér k realité, socidlni a demokratické smysleni,
syntéza.

F. Pelikan se rovnéz vyjadiil, ze ,okna do.zapadni Evropy
otevielo mocnym rozmachem...hnuti pokrokové let devadesa-
tych...Generace let devadesatych prokazala nesmirnou Zizen po
kulturnim bohatstvi ciziny a vykonala pro éeskou filozofii dilo
dosud malo ocenéné. Ukazala, Ze k tomu, aby byl nékdo dobrym
filozofem, nemusi zastupovati némeckou filozofii katedrovou, ze
zdrava filozofie nachazi se v celku kulturniho Zivota a ve vSech
jeho odvétvich. Polozila tak zaklad generacim budoucim a uka-
zala jim cestu, kterou se maji brati.“!® PfHipomnél rovnéz to, co
vykonal pro filozofil a dalsi spoleenskovédni obory Josef Pelcl
jako redaktor Knihovny Rozhledd a Kritické knihovny, dale Karel
St. Sokol jako redaktor Vzdélavaci bibliotéky a dalSich kniznich
edic. Pfehled tituld, které v pribéhu devadesatych let vysly jako
preklady v uvedenych edicich, je velmi zajimavy. Vybiram z Pe-
likanovy prace éast téchto Htulh z obdobi 1890-1900, a to ty,
které malji vztah k filozofil a socialni védé. Poznamenejme jeste,
Ze k uvedenym edicim je tfeba piipojit mimofadné cenné edice,
které vydaval Jan Laichter (Vibor nejlepsich spisti pouénych od
roku 1896 a Otazky a nazory od roku 1901).

18 F. Pelikan: Boj za svobodu éeské filozofie. Praha 1927, s. 73.
19 Tamtéz, s. 71-73.
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Knihovna Rozhledu (vydavatel a redaktor J. Pelcl):

L. N. Tolstoj: Spasa ve vas ¢ili kiestanstvi, nikoliv jako
mystické uéeni, ale jako nové pojimani Zivota (prekl.
K. Stépanek), 1896.

N. Karejev: Listy studujici mladeZzi o sebevzdélani (prekl.
A. Hajn), 1896.

L. N. Tolstoj: O zivoté (prekl. V1. Krizek), 1896.

J. T. Buckle: Dé&jiny vzdélanosti v Anglii (prekl. J. Pelcl),
1896, 1897, 1906.

B. Nietzsche: Tak pravil Zarathustra (24 vybranych ka-
pitol prel. F. V. Krejéi), 1896.

Fabiansk4 pojednani o socialismu (vyd. G. B. Shaw,
prekl. J. Pelcl a A. Hofmeistr), 1897.

S. Webb: Nesnize individualismu (pfekl. P. Madré),
1897).

G. Le Bon: Duse davu (piekl. L. K. Hofman), 1896/7.

E. de Laveleye: Vlada v demokracii (pfekl. V Cermak a
V. Ertl), 1897.

G. Le Bon: Psychologické zakony vyvoje narodu (prel.
M. Krepinsky), 1897.

A. Hamon: DuSevni povaha anarchisty (prel. J. Jirou-
Sek), 1898.

J. Sully: Studie détstvi (pfel. O. Sykora), 1899.

A. Fouillée: Kritika mravnich soustav nasi doby (prel. L.
Hofman a Fr. Zakavec), 1900.

E. Solovjev: L. N. Tolstoj (pfel. K. Kolman), 1899.

J. St. Mill: TH eseje o nabozenstvi (pfel. J. David-
Zvicinsky), 1900.

L. N. Tolstoj: Otroctvi nasi doby (pfel. K. Veleminsky),
1900.

Kriticka knihovna (vydavatel a redaktor J. Pelcl):

E. Hennequin: Spisovatelé ve Francli zdomacnéli (prel.
F. X. Salda), 1896.
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E. Rod: Mravni nazory nasi doby (pfel. F. V. Krejéi a J.
Vodak), 1896.

N. A. Dobroljubov: Oblomovstina (pfel. V. Mrstik), 1896.

H. Taine: Filozofie uméni (pfel. O. Sykora), 1896.

E. Hennequin: Védecka kritika (ptel. F. V. Krej¢i), 1896.

R. Ribot: Nemoci wiile (pfel. L. Jarolimek, uvod F.
Krejci), 1898.

H. Lichtenberg: Nietzschova filozofie (pfel. A. Pro-
chazka), 1900.

Vzdélavaci bibliotéka (red. Karel St. Sokol):

J. St. Mill: Poddanstvi zen (pfel. M. B. a Ch. G. M.},
1890.

J. St. Mill: O svobodé (pfel. H. Kosterka a V. Petrzelka),
1891.

J. W. Draper: Déjiny konfliktti mezi nabozenstvim a vé-
dou (pfel. S. Mokry), 1891.

J. St. Mill: Uvahy o vladé ustavni (pfel. Fr. Vahalik),
1892.

Th. Carlyle: Hrdinové, cténi hrdin a hrdinstvi v déjinach
(pfel. Fr. Vahalik), 1894.

Arnost Renan: Apostolé (prel. B. Vajgrt), 1896.

Arnost Renan: Filozoficka dramata (pfel. P. Moudra),
1899.

Bibliotéka socialnich nauk:

B. Limanowski: Dé&jiny socialniho hnuti v XIX. stoleti
(pfel. Ant. Hajn a Alois Hajn), 1891-2.

A. Schiffle: Jadro socialismu (pfel. B. Némec a E. Be-
nes), 1892.

E. de Laveleye: Socialismus nasi doby (pfel. G. Dutka),
1892.
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M. Lorenz: Marxovska soc. demokracie (pfel. J. Preiss
a A. Rasin), 1897.

Laichtertiv vybor nejlep$ich spisti pouénych:

E. B. Tylor: Uvod do studia €lovéka a civilizace (pfel. F.
Rajchl), 1897.

D. Hume: Zkoumani o zasadach mravnosti a zkoumani
o rozumu lidském (pfel. J. Skola), 1899.

R. Falckenberg: Dé&jiny novovéké filozofie (pfel. F. X.
Prochazka), 1899.

F. H. Giddings: Zaklady sociologie (pfel. B. Foustka),
1900.

D. Hume: Piirozené déjiny nabozZenstvi a Rozmluvy
o prirozeném naboZenstvi (prel. J. Skola), 1900.

V Bibliotéce socialnich a politickych nauk vyslo dilo O studiu
sociologie H. Spencera (pfel. J. Pelcl, 1896), mimo edice Uvod
do filozofie O. Kulpeho (pfel. Fr. Luhavy, 1900), Protestantismus
a katolicismus E. Laveleyeho, Svétovy nazor moderniho ¢lovéka
B. Vettera, rajhradsky benediktin Pavel Vychodil, dlouholety re-
daktor Hlidky, prekladal Aristotelovy spisy. Je to piirozené i pri
daném rozsahu redukovany vybér, pfesto viak vypovida o mimo-
radném usili ziskat a udrzet pro 8irsi étenafskou obec kontakt
s evropskym mySlenim. A to jeSté hned v roce 1901 vysly dalsi
preklady z Tolstého, J. St. Milla, F. Nietzscheho, W. Diltheye,
Epiktéta a H. Spencera.
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