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LADISLAV HLADKY, BRNO

DEJINY BOSNY A HERCEGOVINY — PREDMET
SPORU MEZI SRBSKOU, CHORVATSKOU
A MUSLIMSKOU HISTORIOGRAFII

Bosna a Hercegovina patfi svym vnitinim sloZenim a politickym uspota-
danim k nejkomplikovan&j$im statim na Balkéng, ne-li v celé Evropé. Je to
zem? leZici na kFizovatce t¥{ kultur, jeji charakteristickd narodnostn{ a kultur-
ni heterogennost vznikala v priib&hu staleti jako vysledek &etnych valek na
Balkang, s nimi souvisejicich rozséhlych etnickych migraci, pokusi jednotli-
vych narodnostnich komunit o ziskani nadvlady nad druhymi atd.

Na druhé strang& byla viak Bosna a Hercegovina ziroveii zndma i jako
oblast vyjime&né naboZenské a kuiturni tolerance umoZiujici splyvéni riz-
norodych kultunich prvki a vzdjemné obohacovani Zivota pFisludnikd
rozliénych narodi a etnickych skupin.

V souvislosti s neddvnym rozpadem jugosldvské federace se v Bosng&
rozhotela opé&t velice krutd véilka. Urputné boje se ptitom nevedly pouze na
liniich front, ale propukly také v jejich ,,intelektualnim zizem{“ — mezi bo-
senskohercegovskymi politiky, publicisty, literaty a mj. také mezi historiky.

Na tomto mist2 je tfeba zdtiraznit, Ze d&jiny obecng, lépe Feteno histo-
riografické interpretace minulosti jednotlivych zemf a narodd sehrdvaji
v balkdnském prostfedi mimofddnou dlohu. V balkinskych dé&jinich pre-
Zilo veliké mnoZstvi historickych legend, mytl, romantizujicich d&jepis-
nych konstrukci a stereotypl. Ty se pak stdvajf zdkladem va3nivych
(v praxi v3ak &asto fakticky nefeSitelnych) diskusi a sporli. Zfeteln& se to
projevilo i b&hem posledni valky v Bosn&. Vé&tdina tehdej3ich politickych
jedndni mezi znesvifenymi nacionalnimi tdbory zatinala rozsahlymi vy-
klady o ,historickém* pravu jednotlivych komunit na Bosnu a Hercegovi-
nu jako celek, na jejl konkrétni regiony, mésta a vesnice. Spory se vedly
o to, komu ktera oblast historicky néleZi, ktery narod je na uréitém uzemi
autochtonné&jii, ¢i kultura nebo pamatky jsou zde starobyle;js.

Ostré diskuse vedené kolem Bosny a Hercegoviny maji v jihoslovan-
ském prostiedi dlouhou tradici. O bosenském problému polemizovali tamn(
dg&jepisci jiZ od zatatku 19. stoleti. A nejen oni. Do emocionaln& siln& pod-
barvenych debat vstupovali také politici, jazykové&dci, etnologové, literati ad.
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Castym jablkem svaru mezi nimi byla napf. otazka, zda se miize Bosna jako
zem& ve své minulosti prokazat statopravni kontinuitou a zda tato kontinuita
zaklada ¢i nezaklada opravnéni, aby existovala jako svébytna politickosprav-
ni jednotka (individualita) i v moderni dobg. V prib&hu 19. stoleti vykrysta-
lizovaly tfi rozdilné modely pohledii na Bosnu a jeji minulost.

Prvni bychom mohli ozna¢it jako srbsky. Vystupovali s nim predeviim
srbiti intelektudlové (historik Jovan Raji¢, jazykovédec Vuk Stefanovié
Karadzi¢, politik Ilija Gara3anin, etnolog Jovan Cviji¢, historik Vladimir
Corovié ad.), ktefi zdlraziiovali srbskou dominanci v politickém a kultur-
nim vyvoji Bosny a Hercegoviny. Bosnu vnimali po historické, kultumni
a jazykové strance pfevaZné jako ,,srbskou zemi“, za soucdst srbského na-
roda pokladali i zdejsi islamizované slovanské obyvatelstvo. Na zaklade
toho také vétSina Srbi ve statoprdvnim smyslu spatfovala jedinou alterna-
tivu (budoucnost) Bosny v jejim politickém sjednoceni se Srbskem.

Druhy pohled lze nazvat chorvatskym. H4jili ho totiZ v prvé fad& chor-
vatsti pfedstavitelé (politici Ante Star&evié, Stjepan Radi¢, historik Vjekoslav
Klai¢ aj.). Ti se opirali zvl4Si& o historické argumenty, kterymi dokazovali
»nezpochybnitelné historické pravo* Chorvatska na oblast Bosny a Hercego-
viny. I oni pfifazovali zdej5{ muslimy ke svému nérodu. A. Starevi¢ o bo-
senskych muslimech dokonce mluvil jako o etnicky ,,nej¢istsim chorvatském
plemeni* a byl pevn& pfesvéd&en o tom, Ze na zdklad& chorvatského historic-
kého préva musi byt Bosna a Hercegovina pfi¢len&na k chorvatskym zemim.

Na tomto mist& je tfeba poznamenat, e byt mnozi tehdej¥i srbiti
a chorvatsti historikové uzndvali fakt existence samostatného bosenského
krélovstvi ve stfedov&ku (ve 14. — 15. stoleti), dal3i obdobi politického
a spravnfho vyvoje Bosny v podob& bosenského paaliku, ktery pfinaleZel
k osmanské ¥iii (od poloviny 15. do tfeti &tvrtiny 19. stoleti), vét¥inou
bagatelizovali a tvrdili, Ze Bosna pfeZila do 19. stoleti viceméné jen jako
»nahodna provincie®, jejiZz dalsf politickou existenci fakticky zajistila az
rakousko-uherské okupace v roce 1878.

Tteti model vniméni historického vyvoje Bosny miZeme nazvat mus-
limskym. Jeho zékladni ideovou a argumenta€ni osnovu podal v roce 1900
muslimsky intelektudl Safvet-beg Badagi¢ ve svém spise Kratka uputa
u prosiost Bosne i Hercegovine (od g. 1463 — 1850). Zde se snazil proka-
zat kontinuitu politického trvanf Bosny od stfedov&ku aZ do své soutas-
nosti a zarovefi i to, Ze bosen3ti muslimové jsou pEimymi potomky stfedo-
vékych bosenskych bogomill (pataren(), ktefi udajné po osmanském
obsazeni Bosny ve velké v&t3ing konvertovali k isldmu. Z toho vyvozoval
zaver, e muslimové jsou v Bosn& nejstarobylej$im (autochtonnim) ele-
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mentem, kterému by na zéklad& principu ,superiority méla pfipadnout
také hlavni dloha ve statnim a spole€enském Zivoté Bosny a Hercegoviny.
Bosen3ti muslimové byvali také nejzaujat&j3imi zasténci udrZeni politic-
kospravni individuality, resp. autonomie Bosny a Hercegoviny (do roku
1908 — do anexe Bosny a Hercegoviny Rakouskem-Uherskem — uvnitf
osmanské Fie, poté v ramci habsburské monarchie).

Vasnivé spory o Bosnu se vedly i v dob& existence tzv. prvni (krilov-
ské) Jugoslavie. Srbové s Chorvaty tehdy usilovali o Gplné zruenf politic-
koteritoridlni individuality Bosny a Hercegoviny jako jedné z historic-
kych* jihoslovanskych zemi, resp. o rozd&leni jejiho uzemi mezi
chorvatské a srbské banoviny (oblasti). To se jim v roce 1939 realizacf tzv.
dohody Cvetkovi¢ — Matek fakticky také povedlo. Za druhé sv&tové valky
pferostly naciondIn& motivované spory uvnitf Bosny a Hercegoviny v kr-
vavy konflikt ,,v8ech proti viem*.

Druha svétova vilka byla viak co se ty&e Bosny zaroveii obdobim vy-
znamnych politickych zm&n. Na II. zasedani Antifa$istické rady narodniho
osvobozeni Jugoslavie, které se konalo v listopadu 1943 ve stfedobosen-
ském mést& Jajce, bylo rozhodnuto, 2e se po vélce obnovi Jugosldvie
v podob& federace a Ze jednou ze 3esti rovnopravnych svazovych republik
bude pravé Bosna a Hercegovina. (Timto rozhodnutim se fakticky obno-
vovala bosenska statnost po bezmala péti stech letech.)

Po roce 1945 nastal v Bosn& a Hercegoving intenzivni spoletensky
rozvoj a mj. zde doslo také k dynamickému rozmachu historické védy.
Pfitom bylo moZno pozorovat jisty rozpor. Formalng existovala bosensko-
hercegovska svazova republika, bosenské republikové instituce (parlament,
viada, Akademie véd a umé&ni Bosny a Hercegoviny apod.), ale za celou
dobu trvan{ socialistické Bosny se jejim historikim nepodatilo napsat
a vydat odborné zpracované monografické d&jiny Bosny a Hercegoviny.

Projekt tohoto zaméFfeni v Bosn& formélné vznikl, konkrétné ke konci
60. let, v dobé vyrazného politického uvolnéni v Jugoslavii, kdy doslo mj.
také k plnému uznéni Muslimi za rovnopravny jugosldvsky narod. V roce
1968 schvalila Akademie v&d a um&nf Bosny a Hercegoviny dlouhodoby
tikol nazvany Istorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine a poskytla
mu zna&nou politickou i finan&ni podporu.! V roce 1983 — po 15 letech
trvanl projektu — museli v3ak bosen3t{ akademici konstatovat jeho Gpiny

1 O charaktern a pribzhu uvedeného projektu podrobnéji viz Muhidin PELESIC, Mani-

pulacije srpske historiografije o Bosni i Hercegovini. In: Prilozi/Contributions [Saraje-
vo] 29, 2000, s. 367-404.
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debakl. (Do jisté miry se na tom podepsala pfetrvavajici nevyzralost mistn{
historické obce, zvI45té jeji malé zkudenosti s tymovou praci.) Hlavn{ di-
vod netsp&chu spotival v roviné nacionalni. C4st mistnich historikd navr-
Zeny projekt bojkotovala, nebot’ jim byla proti mysli idea bosenské kultur-
nf a politické individuality (svébytnosti). Zejména ne&ktefi srbiti historici
zastdvali ndzor, 2e Bosna a Hercegovina nepfedstavuje 24dnou vyrazn&j${
individualitu, Ze na jejim Ozemi fakticky jen dochézi k prolindni n&kolika
jugoslavskych nérodil a Ze zdkladn{ funkce Bosny jako republiky neni po-
litickd, ale viceméng pouze administrativné-hospodafska.

V této souvislosti stojf za zminku, Ze ve stejné dobé&, kdy se nezdatil
projekt Istorija naroda i narodnosti Bosne i Hercegovine, zatali srbiti
historikové v Bélehrad€ vydavat rozsahlou praci Istorija srpskog naroda.
U Sest knjiga?, do ni% zakomponovali i d&jiny Bosny a Hercegoviny, po-
dané v podstat& jako soutast srbského historického a etnického prostoru.

Podle nézoru bosenského historika Envera RedZiée absence monogra-
fického zpracovani dé&jin Bosny a Hercegoviny, jehoZ ikolem by byvalo
bylo i zdivodnni ,,smyslu existence” Bosny a Hercegoviny jako svébytné
republiky, pfispéla zatatkem 90. let — v dob&, kdy se zhroutil pfedchoz(
komunisticky reZim v Jugoslavii a kdy se i Bosna a Hercegovina ocitla na
dilezité kfizovatce svého dalsiho vyvoje — do jisté miry k tomu, Ze se zde
k moci znovu dostali nacionalisté se svymi partikuldmimi zAjmy a Ze se
zejména mistn{ Srbové a Chorvati v prib&hu nésledujic{ valky netajili svou
snahou o Uplnou negaci politické a statni samostatnosti Bosny a Hercego-
viny. Akademik RedZi¢ o tom konkrétn& napsal: ,,Skute&nost, Ze Republika
Bosna a Hercegovina za skoro pillstoleti své existence neziskala v&deckou
syntézu své historie, je diikazem o duchovnim sebeodzbrojeni republiky,
o jeji neschopnosti se (vnitfn&) d&jinné zcelit. Bosna a Hercegovina vstou-
pila do vélky bez védeckého dila o svém tisiciletém trvani. [...] Absence
védecké syntézy o historii Bosny a Hercegoviny poslouZila jako objektivni
spojenec destrukce historické integrity Bosny a Hercegoviny.*3

Ve viletnych letech 1992 — 1995 znaéna &ast bosenskych d&jepisch
podlehla naciondlnimu tlaku a dala svilj intelekt do sluZeb politické parce-
lace Bosny a Hercegoviny. V duchu dfivéj3ich tradic se historici rozdglili
do tfi proti sobé& ostte stojicich tdbord.

2 prvni svazek prace Istorija srpskog naroda. U Sest knjiga vy3el v Bélehradé v roce
1981 pod redakei dr. Radovana SAMARDZICE.

3 VizM. PELESIC, ¢. d., 5. 391.
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Tébor srbsky byl veden vyznamnym koryfejem pfedchoz{ komunistic-
ké historiografie v Bosn¢ a Hercegoviné Miloradem Ekmeti¢em. Ten se
jednoznaZné postavil za velkosrbskou ideu a snahy o politické rozbiti Bos-
ny. V roce 1992 Ekmeti¢ sice ode3el z Bosny do Bélehradu, ale ani zde
nepkestal ideologicky podporovat stoupence Radovana Karadzi¢e v Bosng.
Jejich po&inani ospravedliioval slovy: ,,Srbsky narod 6. dubna 1992 [v den
mezinarodniho uznani statn{ samostatnosti Bosny a Hercegoviny — pozn.
L. H.} zahdjil svou narodni revoluci. Kdokoliv miZe Srbsko obvifiovat
z agrese na Bosnu a Hercegovinu, ale nikdo nemiiZe zpochybnit to, pro¢ se
srbsky sedlak chopil pusky a rozhodl se, Ze ji jiZ nepusti.“4

Politicky cil rozd&leni Bosny a Hercegoviny podpotila i &ast historikt
z tabora chorvatského. OspravedInéni pro renesanci svého chorvatského
vlastenectvi nalézali mj. v politickych postojich ,,novodobého otce chor-
vatské statni samostatnosti* prezidenta Franja Tudjmana (odbornym $kole-
nim rovnéZ historika), ktery ve svych historiografickych pracich neopo-
mné&l zddraziiovat, Ze Jajce a Biha¢ , patfily k chorvatskym kralovskym
méstim a cel4 oblast a2 k (fece) Vrbasu byla sou¢ast( Chorvatska jest&
v dobé& zvoleni{ Habsburki (za chorvatské krale) [...] a také na b&lehrad-
skych zemé&pisnych mapiach z 19. stoleti byla nazyvéna Tureckym Chorvat-
skem®.5

Jednot® Bosny a Hercegoviny pFfli§ neprospél ani tfeti — romanticky
muslimsky (bosiiacky) tabor bosenskych historiku. K ideovym viidciim této
skupiny patfil napt. muslimsky historik Enver Imamovi¢, ktery ve své praci
Korijene Bosne i bosanstva® dosti nekriticky dokazoval nepfetrzitou statni
kontinuitu Bosny trvajici od raného stfedovéku az do modemni doby, du-
chovni spElznnost Muslimi (Bosiidk) se starovékymi Ilyry atd. K po-
vzbuzeni narodniho sebevédomi muslimské komunity v Bosné méla pfi-
spét i syntéza Historija Bosnjaka’ z pera pravniho historika Mustafy
Imamovice. Tato prace je na relativné sluné odborné tirovni, byt se ani
ona nevyvarovala jistych zjednoduSeni (mj. opakovénim staré teze mus-
limskych historikii o politické a spravni kontinuité¢ mezi Bosnou stfedové-
kou a osmanskou a dosti mechanickym nahrazenim pojmd muslimo-

4 Viz Safet BANDZOVIC, Bosnjaci u postjugoslavenskoj srpskoj historiografiji. In:
Prilozi/Contributions [Sarajevo] 29, 2000, s. 362.

5 Viz Tomislav IS8EK, O nekim aspektima pristupa i tumacenja historiografske literature
0 BiH u periodu 1980. — 1998. Tamtéz, s. 170.

6 viz Enver IMAMOVIC, Korijene Bosne i bosanstva. Sarajevo 1995, 408 s.

7

Viz Mustafa IMAMOVIC, Historija Bosnjaka. Sarajevo 1997, 625 s. (2. vydani 1998).
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vé/Muslimové terminem Bosiiaci). Romantizujici bosiadti d&jepisci ve
svych pracich formaln¢ sice zdlraziiovali rovnopravnost viech narodnost-
nich sloZek v ramci Bosny a Hercegoviny, zérovei se viak (asto spise
skryt&) snazili dolozit, Ze muslimsky (bosfidcky) ndrod je uvnitf Bosny
narodem zakladnim (a tedy fakticky prvnim). Takovyto pkistup se pfiroze-
né nesetkdval (a nesetkdva) u bosenskych Srbd a Chorvatll s pozitivnim
hodnocenim.

Cast bosenskohercegovskych historiki, zvI4sts sarajevskych, se viak
po celou dobu vélky snaZila zistat na pozici zachovani celistvé, multinacio-
nalni Bosny a Hercegoviny. (Pro zajimavost, v obkliteném Sarajevu setr-
vdvali historici viech narodnosti. Ve vale¢nych letech vedl napf. Historic-
ky ustav v Sarajevu Srb dr. Boris Nilevi¢.) Tento okruh d&jepisci sestavil
v t&Zkych vale¢nych podminkach také prvni syntetické zpracovani bosen-
skych d&jin, které vydal v roce 1993 pod ndzvem Bosna i Hercegovina od
najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata.®

Nekolikaletd vadlka Bosnu a Hercegovinu zdsadn& proménila. Zdejsi
spolenost se fakticky rozpadla na tfi vicemén& oddélend (jen slab& na-
vzijem komunikujici) nacionélni spole€enstvi. Vnitiné rozdélenou zemi se
jen obtiZn& dal{ drZet pohromad& komplikovanym tzv. daytonskym politic-
kym systémem.

Plati v3ak pFislovi, Ze v3e zI¢ pfina3i i n&co dobrého. Doposud v pod-
stat® zapomenutd Bosna se stala v dob& valky znamou prakticky po celém
sv&té. Desitky, spiSe stovky historikl, politologd, literath a publicisti
v fad& zemi Evropy a Ameriky sepsaly v priib&hu 90. let 20. stolet{ 0 Bos-
né a Hercegoviné veliké mnoZstvi nejrizngjsich &lankd, odbomych stati
a knih. Potvrdila to i neddvna mezinarodni konference, ktera se uskute¢nila
v listopadu 1999 v Sarajevu na téma ,,Historiografie o Bosn& a Hercegovi-
né 1980-1998“, z niZ byl vydén velice zajimavy sbornik.?

Prakticky poprvé v historii Bosny a Hercegoviny se bosenské historic-
ké prace zataly vyraznéji prekladat do cizich jazykd a vydavat v zahraniéi.
Na druhé stran& se v Bosn& objevily knihy d&jepiscti ze Spojenych stati,
Velké Britanie, Francie, Némecka a dal3ich zemi, které pfinaseji nové (nd-

Viz Bosna i Hercegovina od najstarijih vremena do kraja Drugog svjetskog rata. Sa-
rajevo 1994, 337 s. (2. vydani 1998). )

Sbornik vysel v roce 2000 jako 29. svazek asopisu Prilozi/Contributions, ktery vydava
Institut za istoriju v Sarajevu. (Piny bibliogralicky idaj sborniku: Prilozi/Contributions
[Sarajevo] 29, 2000, Referati sa medjunarodnog naucnog skupa . Historiografija
o Bosni i Hercegovini 1980.—1998." odrzanog 4. i 5. novembra 1999. godine, 478 s.)
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zorové vyvéazené&j§i) pohledy na komplikované bosenské d&jiny. Tato dila
pomahaji odbourévat houZevnaté zakofenéné legendy, myty a romantizuji-
ci nacionélni interpretace d&jinnych udalosti a &ind historickych osobnosti.
Pro obyvatele Bosny a Hercegoviny, zejména pro mladsi generaci, maji
pfeklady zahrani¢nich praci velky vyznam, nebot’ pomahaji rozkladat za-
Zité stereotypy my$leni a nazfrdni na minulost.

Cim mohou pFisp&t k pokusim mezinarodniho spole€enstvl o opétov-
nou (ob&anskou) reintegraci ndrodnostné rozdélené Bosny a Hercegoviny
samotni tamé&;j§i historikové? Bezesporu snahou o podanf realistického ob-
razu dé&jin Bosny a Hercegoviny jako zem& t¥ zcela rovnopravnych naro-
dii. Bosen5tf déjepisci by se mé&li v maximélni mozné mife snaZit o zdlraz-
fiovan( spoletnych kulturnfch tradic a pozitiv vzijemného souZiti zdej§ich
narodnostnich celkil, na druhé strané by se viak méli vyvarovat viech po-
kusii o zdlivodnéni dominance kteréhokoliv z nich. Na zavér je§té jednou
uZijme slov akademika RedZice: ,,V Bosn& se (dnes) &asto ozyva heslo:
silny bosfiacky narod = silnd Bosna a Hercegovina. [...] Vychazeje ze zku-
Senosti historie mélo by se spi3e tvrdit: &im je politicky siln&j3i jeden narod
v Bosné, tim je Bosna a Hercegovina slabsi. [...] Bosna a Hercegovina
miZe existovat pouze ve smyslu narodnostni rovnopravnosti viech jejich
néarodi — Bosfidki, Srbd a Chorvati. [...] Vicenarodnostni Bosna je zavisla
na vzdan{ se viech snah o ziskdnf politického priméatu, resp. dominance
v zemi.“10

10 viz Enver REDZIC, Sto godina muslimanske politike. U tezama i kontraverzama isto-
rijske nauke (Geneza ideje bosanske, bosnjacke nacije). Sarajevo 2000, s. 198.
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