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Vznik kosovské autonomie

Statut povale¢né Jugoslavie byl prakticky p¥ipraven a vyty¢en na II. kon-
ferenci Antifasistického vyboru narodniho osvobozeni Jugoslavie, ktera
se uskuteénila 29.-30. listopadu 1943 v bosenském mésté Jajce, v dobé,
kdy o osudu véalky a vitézstvi komunistického protifasistického odboje
ani zdaleka nebylo rozhodnuto. Skuteénost, ze Komunistickd strana
Jugoslavie byla, na rozdil od exilové jugoslavské kralovské vlady ¢i ju-
goslavského (prevazné srbského) nekomunistického odboje, cilevédomé
a u¢inné schopna zabyvat se i uprostied tvrdych boju strategii povaled-
ného usporadani statu a jeho rozvoje, ji vytvorila nezanedbatelny naskok
a umoznila pak, v poslednich mésicich valky, pevné uchopit moc, ktera
v osvobozovaném staté doslova lezela na ulici, a nedélit se o ni s méné
pripravenymi soupeti. Zdvéry I1. konference AVINOJ hovoti o tom, Ze
Jugoslavie bude vystavéna na federativnim principu, jenz zajisti plnou
rovnopravnost Srbii, Charvétéi, Slovincii, Makedonciét a Cernohorcil,
resp. narodii Srbska, Charvétska, Slovinska, Makedonie, Cerné Hory
a Bosny a Hercegoviny (aby tak byl ,,naplnén princip suverenity ndrodi
Jugoslavie a aby Jugosldavie byla skutecnou vlasti vSech svych ndrodii a ni-
kdy vice se jiz nestala doménou jakékoli hegemonistické kliky“ - Elanek I1).
Bylo to prelomové rozhodnuti zejména z hlediska makedonského a cer-
nohorského, nebot vétsinové obyvatelstvo téchto zemi bylo diky nému
poprvé uznano za samostatné narody. KSJ na kongresu ale pouze pokra-
¢ovala v intencich zavért své paté zemské konference, konané 19.-23.
¥ijna 1940 v Dubravé u Zahtebu, jez ,,boj* za rovnopravnost a sebeurée-
ni ¢ernohorského a makedonského naroda prohlasily za jednu z komu-
nistickych priorit.?8* Pravy ostatnich nérodii, #jicich na jugoslavském
tizemi, se Zdvéry, na rozdil od paté konference z roku 1940,%3 zabyvaji
jen velmi povSechné. ,,Nestatotvorné“ narody oznaduji jako narodnost-
ni menginy (v dal3i praxi se pro n& vzil pojem ,narodnosti) a ¢lanek
IV pouze velice struéné prejudikuje, Ze ,,ndrodnostnim mensindm budou

282 Iz rezolucije Pete zemaljske konferencije RPJ. In: Zadaci CK Srbije u razvoju medju-
nacionalnih odnosa i borbi protiv nacionalizma. Beograd 1978, s. 37.

283 'V rezoluci z této konference se totiz pfimo hovoti o boji ,,za svobodu arnautskych
mensin na Kosovu a Metochii a v Sandzaku® (a zéroven také ,,proti italskym agen-
tiam, pokousejicim se riznymi sliby podvést utlacované Arnauty a vyvolat tak v této
casti Jugosldvie vdlecné stietnuti®) a také ,,za svobodu a rovnoprdvnost madarskych,
rumunskych, némeckych a druhych ndrodnostnich mensin ve Vojvodiné®, aniz by ov-
$em zavéry specifikovaly, v ¢em jejich nesvoboda spoéiva a jak by mél byt tento boj
veden. Tamtéz, s. 38.
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zarudena viechna nédrodni prava®*®* Touto formulaci se ziejmé rozumg-
la nejen prava kulturni, ale také politicka. Podle vykladu jugoslavskych
pravnich historika tato konstatace znamena, Ze men$iny nemaji a v du-
chu generalnich politickych a pravnich rozhodnuti AVNOJ ani nemohou
mit, atributy statnosti - nestoji na nich jugoslavska statnost ani jugoslav-
ska federace. Rozhodnuti AVNOJ tedy nezakladalo pravo mensin na od-
trzeni a pripojeni ke svému mateiskému statu, ani nehovori o autonomii
jakoZto tistavopravni formé uskute&iiovani narodnostnich prav.2%

Romunisticka strana Jugoslavie a narodnostni otazka

Vznik autonomii byva obvykle odvozovan od toho, jak v prubéhu pied-
chézejicich dvaceti let krystalizovaly pohledy KSJ na narodnostni otazku.
Byly to ovSem pohledy slozité a ¢asto rozporuplné. Zavéry IV. kongresu
KSJ, ktery se konal v Drazdanech 5.-16. listopadu 1928, se striktné dr-
zely doporuéeni VI. kongresu Kominterny. Ten oznadil Kralovstvi SHS
jako jeden z nejmilitantnéjsich statti na svété a jako zakladnu imperialis-
tickych zemi slouZici k rozbiti SSSR a vyjadytil se, ze Kralovstvi je nutno
za kazdou cenu zni¢it. KSJ byla Kominterné zcela pod¥izena, a proto
se zasazovala o vytvoreni nezavislého Charvatska, nezavislé a sjednoce-
né Makedonie, nezavislého Slovinska, o vytvoieni nezavislé Cerné Hory
a vyzyvala délnickou t¥idu, aby se rozhodla i pro nezavislou a sjednocenou
Albanii, k niZ by byly pfipojeny i jugoslavské oblasti, v nichz Zila alban-
skd mensina! Koneénym smyslem toho v§eho mélo byt po celobalkanské
revoluci vytvoreni balkanské federace, kterd by promeénila versaillesky
systém, zalozeny na diktatu dohodovych imperialistickych mocnosti.?%?
Tyto anarchistické pozice zatala KSJ ménit teprve po dlouhych le-
tech frakcionatskych bojt, ultralevicovych nézoru a nejrtznéjdich vy-
stielkt. K novému kurzu KSJ samoziejmé dopomohla i novd mezina-
rodni politika Kominterny, vyhla§ena na jejim sedmém kongresu Georgi
Dimitrovem a Palmirem Togliattim. Ta odvrhla dosavadni konfrontaéni
charakter vztahti s jinymi subjekty socialné-demokratického charakteru
a obdanské levice ¢i stranami burZoazné-liberalniho charakteru, a do-
porucovala evropskym komunistickym strandm orientaci na vytvareni
spoleénych jednotnych narodnich front boje proti nebezpeéi fadismu.

284, II zasedanje AVINOJ-a: Odluke. In: Zadaci CK Srbije u razvoju medjunacionalnih
odnosa i borbi protiv nacionalizma, s. 40.

285 BOGDANOVIC, D.: Knjiga o Kosovu, s. 236.

286 KSJ tehdy méla néco pres 2 0oo ¢lenii a Svaz komunistické mladeze kolem 1 500
¢lent.

287  Jugoslavija 1918-1988, s. 274, pozn. 16.
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KSJ ideu o vytvoreni antifasistické fronty poprvé vyjadtila na své Etvr-
té zemské konferenci v prosinci 1934, v Lublani. Pfijeti linie narodni
fronty bylo bezprostiedné spojeno s odvrhnutim teze o Jugoslavii jakozto
vytvoru imperialistickych velmoci (& zplozenci versailleského systému)
a potiebé jejiho rozbiti. Jugoslavsti komunisté tak za nové politické kon-
stelace zacali pristupovat k feSeni narodnostni otazky v rameci Jugoslavie
jakozto celku. Tento postoj je vyjadien také v usneseni UV KSJ z ¥ijna
1935, v némz se sice zdurazinuje, Ze komunisté setrvavaji na zasadach
principu prava naroda na sebeurceni s moznosti odtrzeni, ale ze pii jeho
uskute¢niovani nemohou neprihlizet k mezinarodni situaci. Diky tomu-
to novému postoji ptislo vedeni KSJ na myslenku reorganizace strany
na narodnostnim principu. V jarnich mésicich roku 1937 tak byly za-
loZeny narodni stranické organizace - Komunistické strany Slovinska
a Charvatska. Z hlediska organiza¢niho ztstala samoziejmé narodni
stranickd vedeni pod¥izena v duchu demokratického centralismu UV
KSJ, ale jinak vystupovala jako vedeni organizaci narodniho charakteru.
V tomto vztahu KSJ vuéi vlastni organizaci tak, jak tvrdi historik Branko
Petranovié, bylo mozZno spatfovat obrysy budouciho federativniho uspo-
tadani Jugoslavie.>®®

Nova platforma KSJ samoziejmé musela také vyjadiit i pravo vel-
kych jugoslavskych narodnostnich mensin - Némct, Madart a Albanct
- na rovnopravnost. Pokud jde o Kosovo a Metochii, myslenky na zfor-
movani jednotné tzemni stranické organizace této oblasti se udajné
zacaly objevovat jiz v roce 1929, kdy byla oblast nové rozdélena mezi
tri banoviny - Zetskou, Vardarskou a Moravskou, a to tak, aby v zad-
né z nich albanské obyvatelstvo neéinilo vétsinu. Nejvice se o tizemni
uspoiadani mistnich organizaci zasazoval Radovan Vukovié¢ (1910-1941),
agitujici tehdy zejména mezi studenty Bélehradské univerzity, pochaze-
jicimi z tohoto kraje. Jeho navrh KSJ piijala, a tak byla v roce 1932
svolana Zemské (pokrajinska) konference KSJ pro Cernou Horu, Boku
(Kotorskou), Sandzak a Kosovo a Metochii, na niz byl zvolen patii¢ny
Zemsky vybor.?®9 V roce 1937 pak byl v Peéi zalozen jiz p¥imo Oblastni
vybor KSJ pro KRosovo a Metochii, idajné s ohledem na specifi¢nost
Kosova a Metochie v ,,ekonomickém, sociologickém, ndrodnostnim a po-
litickém ohledu“.*9° Tento novy oblastni vybor byl zpodatku pod¥izen
vy$e uvedenému zemskému vyboru, na paté zemské konferenci KSJ
v Dubravé u Zahiebu v roce 1940 ale vedeni strany rozhodlo, ze Oblastni
vybor pro Kosovo a Metochii bude spadat piimo pod UV,?9" coZ v pod-
staté predjalo postoj KSJ vuéi této oblasti! KSJ tedy méla koncem 3o. let

288 PETRANOVIC, Branko: Istorija Jugoslavije 1918-1978. Beograd 1981, s. 112-118.

289 IMAMI, P.: Srbi i Albanci, s. 258.

290 Také Rosovo - RKosova nekad i danas - dikur e sot, s. 195n.

291V té dobé mély kosovské organizace 239 ¢lenti, z toho 23 (!) Albanct a 12 Zen.
Tamtéz.
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20. stoleti dvé narodni organizace - slovinskou a charvatskou, dale pak
provinéni &i zemské organizace Srbska, Cerné Hory, Makedonie, Bosny
a Hercegoviny, Vojvodiny a Dalmacie a oblastni organizaci Kosova
a Metochie. Po celou tuto dobu ovem KSJ ptisobila v hluboké ilegalité
a jeji vliv na politické déni v zemi byl marginalni.

Nazory na status albanské mensiny

v budoucim staté a na to, jak resit kosovskou otazku, nebyly béhem val-
ky v rdmci KSJ rozhodné jednotné. Bylo to samoziejmé Casteéné dano
i tim, Ze opfrit se o minéni komunistli primo z Kosova v podstaté ani
nebylo mozné, nebot, jak jsme jiz vidéli vyse, jejich pocet byl zanedba-
telny. Existovaly ale nesporné tlaky ze spojenecké Komunistické strany
Albanie na povale¢né sjednoceni oblasti dnesniho Kosova a Metochie
a nékterych ¢asti zapadni Makedonie s Albanii. Tato mySlenka nebyla
cizi ani nékterym vedoucim osobnostem KSJ, nap¥. Edvardu Kardeljovi
¢i Miladinu Popoviéovi.?9? Enver Hoxha ve svych pamétech hovo#i o tom,
ze alban§ti komunisté vidy povazovali rozdéleni albanského etnického
prostoru mirovymi smlouvami z roku 1913 za velkou historickou nespra-
vedlnost, zaroven ze ale také nemohli prijmout to, co Albanii ptineslo
nacisticko-fadistické obsazeni Balkanu. Podle Hoxhy existovaly dva zpi-
soby, jak dosahnout spravedlivého reSeni albanské véci: rozsirit ¢innost
Komunistické strany Albanie na Kosovo, apelovat oteviené na kosovské
obyvatelstvo, aby se dalo do boje proti ,nacisticko-faistickému® oku-
pantovi pod vedenim vrchniho §tdbu Narodné osvobozenecké armady
Albanie a takovouto revoluéni cestou dosdhnout sjednoceni na kvalita-
tivné jinych, komunisticko-internacionalistickych zakladech. Jinou cestu
predstavoval boj pod vedenim KSJ a vrchniho §tabu NOAJ ,,v jednoté
s ndrody Jugosldvie“. Bezprosttedni cil obou téchto kurzii mél byt stejny
- ozbrojenym bojem vypudit nacisticko-fasistické okupanty a jako ovoce
tohoto zapasu sklidit spravedlivé ¥e$eni albanského problému.
Uskutec¢nilo se, jak znamo, reseni druhé, nebot Komunisticka stra-
na Jugoslavie podle Hoxhy pozadovala, aby obyvatelstvo Kosova a dal-
ich albanskych oblasti Jugoslavie bylo mobilizovano v ramci boje pod
jejim vedenim s tim, Ze se bezprostiedné po valce rozhodne o své vlast-
ni budoucnosti na zékladé ,,leninské zdsady prava na sebeurdeni®. Tato
Hoxhova tvaha vychazi bezesporu z dopisu Josipa Broze Tita Miladinu
Popovidovi z g. fijna 1943, v niz Tito pres svého emisara nabad4 alban-
ské komunisty, aby se albanské partyzanské jednotky co nejtésnéji pro-

292 PETRANOVIC, Branko: Kosovo u jugoslovensko-albanskim odnosima i projekt bal-
kanske federacije. In: Mitrovié, Andrej (ed.): Srbi i Albanci u XX veku. Beograd 1991,

S. 320-322, 3309.
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pojily s jugoslavskymi partyzanskymi jednotkami v Metochii a Cerné
Hote a spoleénym bojem proti okupantiim tak vytvarely pratelské vztahy
s narody Jugoslavie, nebot ,,otdzka ndrodni rovnoprdvnosti a sebeurceni
(Kosova a Metochie) bude moci byt spravedlivé vyresena pouze spolec-
nym bojem s ndrodnéosvobozeneckym hnutim Jugoslavie“. V podobném
duchu je psan i dopis ze §tabu jugoslavské II. aderné brigady, ktery vy-
zyva UV KSA k akei proti oddilam albanskych nacionalistti na pomezi
Metochie a Cerné Hory v okoli Plavu a Gusinje. Nabada albanské komu-
nisty, aby ve véci etnicky spiSe albanskych ¢ernohorskych tizemi a Kosova
a Metochie nezaujimali stanovisko jako ,reakéni albanska burZoazie®,
tedy aby nepozadovali jejich okamZité pfipojeni k Albanii, ale pokusili se
spole¢nym bojem tyto oblasti osvobodit od okupantii a vSech domacich
zradct. Teprve poté se mél ,lid“ vyjad¥it o svych pozadavcich.?93

Hoxha také tvrdi, Ze druhé fe$eni ziskalo prevahu zejména proto,
%e se jugoslaviti komunisté obéavali, 7e by Srbové a Cernohorci nepiijali
ptisobeni albanskych komunisti na Kosovu a Metochii, a Ze by tato sku-
te¢nost vyvolala mezi obyvatelstvem bourlivé antikomunistické reakce.
Z tohoto duvodu pry nakonec s drubhym reSenim souhlasila i KSA.?94
Hoxhovy nazory sice pomérné presvédéivé odrazeji prevladajici mi-
néni, které mezi albanskymi komunisty otdzka dal$itho osudu Kosova
a Metochie vyvolavala, samotna situace ale byla slozitéj$i. Ani jugo-
slavskym, ani albanskym komunistiim se totiz obyvatelstvo na Kosovu
aktivovat ke ,,spole¢nému boji“ nepodatilo. Pies viechny naznaky, jez
vyplyvaly z uvedenych listti, byl navic nazor samotného UV KSJ na mo?-
nost piipadné budouci statopravni zmény Kosova a Metochie od pocatku
p¥inejmensgim velmi zdrZenlivy, a nic na tom neménil ani ,,proalbansky*
postoj nékterych jeho ¢lent.

Potvrzuje to ostatn i Titem podepsany dokument odeslany UV KSJ
bezprostfedné po zaseddani AVNOJ albanskym komunistim (datovany
2. prosince 1943), v némz nové jmenovany mar$al reaguje na nazory
Miladina Popovice, vyjadiené v jeho dopise z 29. ¢ervence 194.3. Delegat
KSJ pti KSA v ném zcela oteviené zastava nazor, Zze budoucnost Kosova
a Metochie by méla byt, s ohledem na vyvoj situace, v komunistickych
planech co nejdiive vyreSena ve prospéch trvalého pripojeni tohoto tze-
mi k Albanii. Tito jménem UV KSJ sice v odpovédi zdiraziiuje, e kazdy
narod ma pravo na sebeuréeni véetné odtrzeni, nicméné také upozornuje
na to, ze jugoslavsti komunisté nepodporuji vSechna narodni hnuti, ale
pouze ta, kterd ,,bojuji proti imperialismu a snazi se o skutecné demokra-
ticky ndrodni rozvoj“. Albanci na Kosovu a v Metochii se tedy podle Tita
maji pravo rozhodnout, ,kam chtéji a jak chtéji®, ale vzhledem k tomu,
ze projekt Velké Albanie a tedy pf¥ipojeni Kosova a Metochie propaguji

293 Tito Miladinu Popoviéu. Tn: Jugoslavija 1018-1988, s. 631-632; Stab IT udarnog kor-
pusa - Centralnom komitetu KP Albanije (25 bfezna 1943). Tamtéz, s. 638.
294 HOXHA, E.: The Titoites. Historical Notes, s. 81.
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predevsim ,,riizni reakciondri... spolupracujici s okupanty®, by takovato
nova Albénie nebyla demokratickym vytvorem, ,,ale pouze hrackou v ru-
kou imperialistii...“. Tito, resp. UV KSJ proto Popoviéovi vytyka, e na-
stolovani otazky pripojeni Kosova a Metochie je pouze vodou na mlyn
»reakcionaia“ a samotnych okupantii.?9% Pouze ozbrojeny boj proti oku-
panttim, zdtraziuje se na konci listu, mize jasné ukazat, co kdo chce,
a vykovat skute¢nou demokracii a bratrstvi narodu. ,,Mezi ndmi a budou-
ci demokratickou a antiimperialistickou Albanii,” tvrdi Tito, ,ta otdzka
nemiiZe byt problémem...“. Hned za timto v podstaté p¥islibem budou-
ciho sebeurdeni kosovskych Albanct ale UV KSJ upozoriije, Ze ,vzni-
kajict nova Jugosldvie bude zemi svobodnych ndrodii, a nebude v ni tedy
prostor pro ndrodnostni titisk albdnskych mensin®*9° coz naopak fakt, ze
by se UV KSJ seri6zngji zabyval myslenkami na zménu teritorialniho
statusu Kosova a Metochie, zpochybriuje. Otazka albanské mensiny je
tedy v tomto dopise postavena jako vnitini zalezitost Jugoslavie, byt zao-
balena do nejraznéjsich naznaki a piislibu.

Postoj UV KSJ k dals§imu osudu Kosova a Metochie ale nebyl nijak
principialni, za uréitych okolnosti s nim byl ochoten i politicky kupd¢it.
Doklada to napi. nedavno publikovana zprava z 21. dubna 1944, kterou
ziskalo emigraéni kralovské Ministerstvo zahrani¢nich véci Jugoslavie
od britské zpravodajské sluzby. Zprava mj. popisuje jednani mezi plu-
kovnikem Vladimirem Velebitem, vyslancem Josipa Broze Tita, a brit-
skymi zastupci v Kéhire, pfi némz §lo o moznosti ukonceni krvavého
obdanského konfliktu v Albanii. V rdmci posledniho pokusu o dohodu
mezi komunistickou Narodné osvobozeneckou frontou a nacionalistic-
kymi predstaviteli ghegského odboje severni Albanie méla byt jako ,,ulit-
ba“ Ghegtim poskytnuta nabidka, ze Albanie po valce zisk4 také celou
oblast Kosova. V. Velebit mél na tuto ,transakci® pFistoupit s tim, Ze je
to i nazor Tita, za podminky oviem ,prestane-li Sever (Albanie - pozn.
V. 8.) spolupracovat s Némci a pfipoji-li se k ndrodné-osvobozeneckému
hnuti“.*97 Dalii vyvoj situace ale podobné tivahy jednoznaéné odmitl. Lze
tak na né pohliZet pouze prizmatem historickym a nelze z nich vyvozovat
zadné dalekosahlé zavéry.

295 Viidce albanskych komunistt ale ve svych pamétech odmita, Ze by albansti komunis-
té zdiiraziiovali pozadavek okamZitého p¥ipojeni Kosova a Metochie, a brani se, Ze
nezpochybiiovali nazor o tom, Ze pravo tamnich obyvatel na sebeurceni by mélo byt
teprve vysledkem vitézné valky. Tamtéz, s. 104-105.

296 Centralni komitet KPJ Centralnom komitetu KP Albanije. In: Jugoslavija 1918-1988,
s. 641-642.

297 ZUTIC, Nikola: Josip Broz, Englezi i pitanje predaje Kosmeta Albaniji. Istorija 20.
veka (Beograd), ro¢. 2004, ¢. 2, s. 177-179.
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Bujanska (bunjajska) konference

Dulezity pii tivahach o budoucnosti Kosova byl samozi'ejmé také hlas,
jenz zaznival ptrimo z oblasti. Tendence pripojit definitivné Kosovo
a Metochii k Albanii se v ramci komunistického hnuti projevily i na kon-
ferenci, jeZ se uskuteénila v rozmezi 31. prosince 1943 - 2. ledna 1944, v al-
banské vesnici Bunjaj (okr. Tropojé).?9® Na konferenci byl mj. ustaven
zemsky narodnéosvobozenecky vybor, ktery mél byt nejvy$sim politickym
organem narodnéosvobozeneckého hnuti na celém Kosovu a Metochii.
V té dobé pritom stale existovala hranice mezi Italy vytvorenou Velkou
Albanii a ¢asti Kosova v némeckém zaboru, formalné spadajicim pod
Nedicéovské Srbsko, a ¢asti Kosova v zadboru bulharském. Vybor byl po-
jmenovan, na vyslovnou zadost metochijskych ¢lenti, Narodné osvoboze-
neckym vyborem pro Kosovo a Dukagjin, nebot toponymum Metochie,
odvozené od reckého slova metoch - klasterni majetek, aludujici na stre-
dovéky status tizemi v ramci srbského statu, idajné vyvolavalo nedavéru
metochijskych Albanc.?99 Toponymum Dukagjin ale, jak jsme jiZ v tvo-
du préce zduraznili, oznaduje tzemi daleko $ir$i, zasahujici do Albénie.

Podle oficialni komunistické historiografie byla bujanska konference
naplanovana na VI. oblastni poradé KSJ pro Kosovo a Metochii, ktera se
konala potatkem listopadu 1943 nékde v pohoti Sar planina.3°° Samotné
misto konani mimo Kosovo a Metochii, v oblasti nazjvané Djakovicka
Malésie, bylo zvoleno z davodi bezpec¢nosti - na Kosovu i v Metochii
v té dobé totiz doslo k odhaleni vétsiny komunistickych bunék, v oblasti
kolem Bujanu ptisobily dva pomérné silné partyzanské oddily - kosovsko-
-metochijsky Bajram Curri a albansky Perlat Rexhepi, které by ucastni-
ky ptipadné mohly ochranit.3*

V etnickém sloZeni udastnikii konference méli pievahu Albéanci (4.3
&lentt), dale zde bylo sedm Srbti a Cernohorcii a jeden slovansky mus-
1im,3°% co% oviem (malym po&tem Srbii, Cernohorcii a slovanskych mus-

298 Konference obvykle byva nazyvana bujanskou, coZ je druhy néazev obce. Podle B.
Petranovice je ale toponymum Bunjaj adekvatnéjsi, nebot jej zachycuji jiz stfedovéké
prameny. Viz Jugoslavija 1918-1988, s. 674, pozn. 5.

299 Podle vysvétleni tajemnika vyboru Pavla Joviéeviée v dopise z ledna 1944 adresova-
ném UV KSJ. Jovidevié také upozoriiuje na to, #e mistni Albénci celou oblast nazy-
vaji Kosovem. Iz izvestaja Pavla Jovicevica, sekretara PR KPJ za Kosovo a Dukagjin
CR RPJ. In: Jugoslavija 1918-1988, s. 642-643.

300 Dwvadeset godina razvitka Kosova i Metohije. In: Kosovo i Metohija 1043-1963, nestr.

301 JOVICEVIC, Pavle: Proo zasedanje oblasnog narodnoolobodilackog odbora. In:
Kosovo i Metohija 1943-1963. Pristina 1963, nestr.

302 V piedsednictvu konference zasedali a usneseni podepsali Mehmet Hoxha, Pavle
Joviéevi¢, Rifat Berisha, Xhevdet Doda, Fadil Hoxha, Hajdar Dushi a Zekerije
Rexha. Uvodni referaty prednesli Mehmed Hoxha a Xhavit Nimani. Viz Narodni
odbor Autonomne KRosovsko-metochijske oblasti. Osnovni materijali sa zasedanja.
Pristina 1955, s. 12.
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lim®) procentualné neodpovidalo jak tehdejsi etnické mapé zastupova-
ného tzemi,3*3 tak predevsim podilu albanskych a srbskych komunisti
v kosovskych organizacich KSJ a v partyzanskych oddilech. Moment po-
mérného zastoupeni, tak dilezity a zdiraziovany v politickém systému
Kosova v dobach komunistické Jugoslavie, byl oviem v této dobé irele-
vantni.

Vytvoieni Zemského narodnéosvobozeneckého vyboru pro Kosovo
a Dukagjin tedy jakoby predjimalo budouci autonomni uspoiadani.
Zavéreéné prohlaseni z této konference ale spise vyzyvalo ke sjednoceni
oblasti s Albanii. Deklarace z bujanské konference je plna propagand-
nich prohlageni a zamérnych falzifikaci, které albanskou kolaboraci
dokonce skryté davaly do souvztaznosti s velkosrbskou politikou, aby
tak snad umensily ,vinu“ obyvatelstva, které ji ve své vét3iné podlehlo:
nap¥. Xhafera Devu oznaluje prohlaseni jako ,,Nedicova agenta® (sic!).
Masové vystéhovavani srbského a ¢ernohorského obyvatelstva méli podle
deklarace provadét ,,na prdni okupanti® (sic!) agenti Balli Kombétar
(tedy organizace, které v roce 1941 na Kosovu ani neexistovala) v dosle-
chu s agenty Dragoljuba Mihailovice, aby tak ,,prchajici obyvatelstvo pri-
méli v Srbsku vstoupit do Mihailovicovych oddilii, které stejné jako ban-
dy Balli kombétar, bojuji na strané Némct: proti Ndrodné osvobozenecké
armddé“13°4 Poprvé se tak v tomto komunistickém dokumentu objevuje
pro budouci politiku na Kosové typické paradigma, Ze jeden nacionalis-
mus a jeho excesy nesmi byt uvadény izolované od projevii nacionalismu
druhého, byt by v dané chvili byl i¢inek jednoho s druhym nesrovnatelny,
aby tak nebylo uraZzeno narodni citéni jednoho nebo druhého etnika!

Z hlediska dalsiho vyvoje jsou ale dulezité predevsim ty &asti dekla-
race, v nichz se pise, Ze ,,Hosovo a Metochie jsou oblastmi, osidlenymi
z nejuétsi casti Siptarskym’ narodem, ktery tak jako vidycky v minulosti
i nyni touzi po sjednoceni s Albanii...“. Explicitnost tohoto postoje byla
v nasledujicim odstavci ponékud zmirnéna podminkou, Ze je nejprve
nutné porazit okupanty a teprve poté lze rozhodnout o dal§im statoprav-
nim postaveni kosovsko-metochijskych Albanct - Siptart. Doslova se
v ni wvadi, ze ,jedinou cestou, jiz mohou Siptaii Kosova a Metochie dojit
ke sjednoceni s Albanii, je spolecny boj s ostatnimi ndrody Jugosldvie proti
krveziznivym nacistiom a jejich domdcim pomahacim. Jediné tak Ize vy-
bojovat svobodu, diky niz pak budou viechny ndrody, a tedy i Sipta#i s to
vyjadrit se o svém osudu s pravem na sebeurceni a odtrZeni... 3%

303 PETRANOVIC, B.: Kosovo u jugoslovensko-albanskim odnosima i projekt balkanske
federacije, s, 327.

304 JOVICEVIC, P: Prvo zasedanje oblasnog narodnoolobodilackog odbora.

305 Viz Narodni odbor Autonomne Kosovsko-metohijske oblasti. Osnovni materijali sa
zasedanja. Pristina 1955, s. 13-16. Citovano podle PETRANOVIC, B.: Kosovo u ju-
goslovesnko-albanskim odnosima i projekt balkanske federacije, s. 327-328.
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Tyto ¢asti rezoluce se v pozdéjsich vykladech oficidlni komunistické
historiografie zdmérné neuvadély, od druhé poloviny 8o. let 20. stoleti
je naopak zamérné vyzdvihovala srbska narodovecka historiografie, aby
tak dokazala neupiimnost kosovského a potazmo i jugoslavského ko-
munistického hnuti, které bylo ochotno kup¢it s historickym srbskym
uzemim. Srbska (nejen) narodovecka historiografie vithec v souvislosti
s konferenci upozoriiuje na to, Ze ¢leny vyboru bylo patnact delegatu,
kteti méli trvalé bydlisté v Albanii, i na skutetnost, Ze §ir§i kruhy na-
rodné osvobozeneckého hnuti na Kosovu a Metochii o konferenci ne-
byly informovany a nebyli na ni vyslani ani zastupci z vétsiny kosovsko-
-metochijskych partyzanskych oddilé. Vyvozuje z toho zavéry, Ze delegati
byli povazovani spiSe za zastupce $irsiho etnického albanského prostoru,
a bujanskou konferenci tak povazuje za ,antijugoslavsky akt.“3° Napi.
M. Foli¢ pt¥imo tvrdi, Ze zavéry bujanské konference jsou v pfimém roz-
poru s usnesenimi II. zasedani AVNOJ v Jajci (dokonce Ze jsou antile-
gitimistické), ktera delegati konference znali. To je samoziejmé tvrzeni
velmi hypotetické vzhledem k tomu, Ze zasedani v Jajci se konalo necely
mésic pred konferenci bujanskou (D. MugoSovi trvala v roce 1942 cesta
do Glamoce 82! dni), byt v pozdéjsi oficiézni komunistické historiografii
se obvykle konstatuje, Ze na Kosovu a v Metochii o zavérech II. zaseda-
ni védeli z rozhlasu ,,Slobodna Jugoslavija“ a ze zavéry zasedani mély
mit na tamni odbojaie ,,hluboky vliv“.3°7 Rozpor se zavéry 11. zasedani
AVNOJ by se pfitom hledal pouze velmi téZzko, nebot, jak jsme ukazali
vy$e, o mensindch se v usneseni hovotilo pouze velmi obecné. Otazka
legitimity pak je nemistna, nebot, vzhledem k mezinarodné uznané jugo-
slavské emigracni vladé v Londyné, by musela byt jako nelegitimni ozna-
¢ena i rezoluce AVINOJ. Jini autoii tak spiSe zdiraznuji, Ze na tomto
komunistickém shromézdéni byla oblast Kosova a Metochie predevsim
chapéna a pojimana jako jednotny celek.3°®

Zavéry rezoluce byly vzapéti uvadény do praxe: Koncem ledna 1944,
podaval Pavel Joviéevi¢, tajemnik Zemského vyboru Komunistické stra-
ny Jugoslavie pro Kosovo a Dukagjin, UV KSJ zpravu o stavu strany
a jejich bojovych jednotek v oblasti. Vyplyva z ni, Ze v souladu s cili ko-
munistického hnuti vytyéenymi na II. zasedani AVNOJ koncem listopa-
du 1943, se zacali mistni komunisté organizovat tak, aby byli p¥ipraveni
na p¥ipadné pievzeti moci. Celkovy obraz KS na Kosovu, podobné jako
zivota slovanské mensiny v oblasti, se ale v podani tajemnika vyboru jevil

306 FOLIC, M.: Kosovo i Metohija u odnosima oslobodilackih pokreta Jugoslavije
i Albanije 1041-1945, s. 696.

307 Napt. JOVICEVIC, P.: Prvo zasedanje oblasnog narodnoolobodilackog odbora.

308 LAKIC, Zoran: Polozaj Kosova i Metohije u sastavu Jugoslavije. Tn: Mihailovié,
Kosta (ed.): Kosovo i Metohija. Pro$lost, sadadnjost, buduénost. Zbornik radova
s medjunarodnog nau¢nog skupa odrzanog u Beogradu 16-18. marta. Beograd 2007,
s. 111.
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jako neobycejné tristni. Tehdejsi tvahy nad tim, Ze by méla kosovska
stranicka organizace jednou ziskat moc, svéd¢i o znaéné mire zatatosti
a fanatismu, jiz museli jeji ¢lenové projevovat.

Zemskou organizaci rozdélili kosov§ti komunisté na dva oblastni vy-
bory - jeden pro Kosovo, druhy pro Dukagjin (Metochii). Skladaly se
shodné z péti ¢lent. V kosovském vyboru byl jeden Albanec, ve vyboru
pro Metochii zasedali dva Srbové a t#i Albanci (zprava zduraziovala, Ze
¢tyfi z nich byli intelektualové a jeden délnik). NiZ§i organizaéni slozky
tvorily mistni vybory v Peéi, Djakovici, Prizrenu, Urosevci, Gnjilanech,
v Pre$evu (které uizemné spadalo do bulharského zaboru a p¥i povaleéném
stanovovani hranic autonomie nebylo do Kosova zahrnuto) a v Pristiné.
Vétsinu &lentt KS stéle tvoFili Srbové a Cernohorci. Na Kosovu bylo po-
dle Jovicevice od podatku organizovano malo Albanch, z nichZ vétsina
- 33 - jich navic byla zatéena a likvidovana jednotkami Xhafera Devy.
Celkové disponovaly organizace KSJ v oblasti 400 ¢leny, z nichz v té dobé
bylo pouhych 45 Albanct, zato pry ale také sedm Zen nosicich feredzu(!),
coz se zda byt fakticky nemozné. Z dopisu zaroven vyplyva, ze od poc¢atku
roku 1944 bylo v Mitrovici a Trep¢i zatéeno celé komunistické vedeni
a vzhledem k tomu, Ze se opét zacdal zvySovat natlak na vystéhovavani
Srbit a Cernohorecii, byla jakakoli politicka ¢innost z jejich strany spise
iluzorni. Slované pry vétSinou nemohli bez povoleni ani vyjit z vesnic
a ,,i kdy% jej (= povoleni - pozn. V. 8.) dostali, obvykle byli cestou zabiti“l
Béhem dvou let vale¢né ¢innosti, jak si tajemnik postézoval, prisly mistni
organizace o vét§inu vedoucich kadrtt (Emin Duraku, Boro Vukmirovié
a Ramiz Sadiku, po bujanské konferenci byli zateni a popraveni ¢lenové
predsednictva zemského vyboru Xhevdet Doda, Tefik Canga, v bojich
padli daldi ¢lenové predsednictva Milan Zedar a Hajdar Dushi), takze
v &ele organizaci stali ,,lidé mladi a nezkuseni®.3°9

Reakce UV KSJ na bujanskou rezoluci

Rezoluce byla vypracovana v albansting, jeji jisté spornosti si byl ziejmé
védom i tajemnik nové ustaveného zemského vyboru Pavle Joviéevié, kte-
ry materily konference posilal UV KSJ spolu se zpravou o situaci v regi-
onu. V priivodnim dopise dokonce pozadoval, aby UV oteviené poukazal
na to, dopustili-li se v rezoluci néjakych omyla. A kritiky se ,,kosovsko-
-dukagjinsky“ zemsky vybor také doc¢kal, byt si na ni musel pockat vice
nez dva mésice. O to v8ak byla tvrds$i. Velice rozsahla odpovéd, kterou
za UV KSJ podepsal 28. biezna 1944 Milovan Djilas, kritizuje jiz pouhé
zformovani zemského vyboru, nebot podle UV tento kraj neni n&jakym
zvla$tnim kompaktnim celkem. Ostry nesouhlas si vyslouZilo i samotné

309 Iz izvestaja Pavla Jovidevica, sekretara PR KPJ za Kosovo a Dukagjin CK KPJ. In:
Jugoslavija 1918-1988, s. 642-643.
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pouziti ndzvu Dukagjin s tim, Ze toponymum zahrnuje i oblasti mimo
byvalé jugoslavské hranice. V dopise se pifimo natizuje (,proto odstra-
nite! ) zrusit novy nazev ,zemsky“ (srb. pokrajinski) a z@stat u nazvu
oblastni, ¢emuz mél odpovidat i charakter politické prace. Djilastiv dopis
se ale nezabyva pouze témito statopravnimi otazkami, kritizuje a uvadi
na podle né&j pravou miru i nékteré daldi ,,chybné zavéry* konference,
tykajici se napt. bézného povstaleckého zivota. Vyzniva tak, ze o pripad-
nych zménach hranic se bude, v souladu s vy3e jiz uvedenymi Titovymi
nazory, jednat az po valce, nebot ,,kaZdé nastolovdni otdzek rozhranice-
ni ve skutecnosti pomdhd Némcim k tomu, aby popouzeli jeden ndrod
virdi druhému. Zavér vyjadiuje dokonce hrozbu: zdiraziuje se v ném, ze
Albanci, bojujici za Némce, ,jdou cestou ndrodni katastrofy..., zahrdvaji
si se svou ndrodni budoucnosti..., nebot zitra budou Stastné a svobodné
pouze ty ndrody, které si to dnes vybojuji se zbrani v ruce proti némeckym
uchvatitelim a jejich reakénim pomahaciim...“3'°

Bujanska konference, jakkoli rozporna a dodnes budici polemiky,
byla pozdéjsi kosovskou komunistickou ikonografii umné vypreparovana
a vzata jako datum vzniku myslenky autonomniho Kosova a Metochie.
Kulata vyro¢i zaloZeni autonomie se vzdy vztahovala k této udalosti.3"
V 8o. letech 20. stoleti se bujanska konference opét dostavala do centra
pozornosti celé jugoslavské verejnosti. Albansti védci z piednich kosov-
skych instituci totiz zacali reinterpretovat jeji obsah tak, ze konference
po¢itala s p¥ipojenim Kosova k Albanii a byla pozdéji fale§né vykladana.
Reinterpretace bujanské konference se tak stala jednim z dleZitych vé-
deckych argumentti v boji za status republiky Kosovo. Usneseni g. za-
sedani UV SKIJ z 26. ledna 1987 oviem takovyto vyklad, zastavany v té
dobé zejména akademikem Kosovské akademie véd a uméni Hajredinem
Hoxhou, byvalym ¢lenem UV SKJ, odmita pravé s odvolanim na vyse
zminéné stanovisko UV KSJ z 28. b¥ezna 194.4.5"

Vznik a fungovani autonomie

Osud Kosova a Metochie tedy nebyl do konce véalky jasny. Autonomie,
o niz se zacalo hovorit v poslednich mésicich roku 1944, p¥itom rozhod-
né nebyla jedinou zvazovanou moznosti. Nap#. pti jednénich, vedenych

310 Viz CK KPJ - OR KPJ za Kosovo i Dukadjin (28. brezna 1944). In: Jugoslavija
1918-1988, s. 675-677.

311 Dvacaté vyrodi oslavili kosov§ti komunisté vydanim publikace Rosovo i Metohija
1945-1963 (Pristina 1963), t¥icaté pak dvojjazyénou védeckou monografii Kosovo
nekad i danas - Kosova dikur e sot (Beograd 1973).

312 Zakljudci g. sednice CK SKJ o ostvarivanju stavova SRJ u razvoju socialistickog sa-
moupravljanja, bratstva i jedinstva i zajednistva na Rosovu. Aktuelni politi¢ki pre-
gled, &. 3-4, ro¢. 1987, s. 29-39. Citovano podle Jugoslavija 1918-1988, s. 1297.

113



JuGosLAVIE - SrBskO - Kosovo

v zdkonodarnych vyborech AVNOJ v osvobozeném Bélehradé kon-
cem roku 1944, pozadovali predstavitelé Cerné Hory piipojeni Kosova
a Metochie ke své nové formované republice, nebot obé tzemi podle
nich byla ,historicky ¢ernohorska“! Jako jedno z moznych FeSeni byla
uvadéna i predstava, Ze by se dotéené oblasti mély rozdélit podobné, jak
se stalo po balkanskych valkach. Uzemi Kosova, jakkoli z historicko-ge-
ografického hlediska neprili§ jasné vymezené, podle téchto nazort mélo
p¥ipadnout Srbsku, Metochie Cerné Hoie, &ast tizemi méla byt pripo-
jena i k Makedonii. Proti této tendenci nejhlasitéji vystupovali Miladin
Popovié¢ i Fadil Hoxha a byli to pravdépodobné pravé oni, jimz se poda-
tilo prosadit nedélitelnost tizemi.3'3

Tyto diskuse byly zastaveny na pocatku bfezna 1945 v souvislosti s vy-
mezovanim statutu byvalého Novopazarského sandzaku (staré Ragky).
Puavodné se totiz poéitalo i s vytvofenim sandZacké autonomie. Podobné
jako na Kosovu a Metochii byl i zde vytvoren zemsky Antifadisticky vybor
narodniho osvobozeni Sandzaku, jehoz status navic, na rozdil od ,,kosov-
sko-dukagjinského™, nebyl KSJ zpochybiiovan. Nakonec viak bylo tze-
mi SandZaku rozdé&leno mezi Srbsko a Cernou Horu tak, jak tomu bylo
po prvni balkanské valce v roce 1912. O Kosovu a Metochii se nadale
mélo jednat pouze jako o celku.3'4 Uzemni vymezeni oblasti oviem nebylo
stejné, jako v soucasnosti. Teprve v roce 1959 byla ke Kosovu a Metochii
pfi¢lenéna oblast opstiny (okresu) Leposavié, zahrnujici Gzemi doliny
feky Ibru a pfilehlych pohoti severné od Kosovské Mitrovice, osidlené
kompaktné srbskym obyvatelstvem.3'5

Statut mengin mohl byt feSen tstavou se zvlastnimi zadkony v ramci
konceptu suverenity obéanskych prav, tedy bez teritorialni artikulace po-
litickych prav mensin, piednost viak postupné dostalo, alesponi v piipadé
dvou nejvétsich jugoslavskych mensin - madarské a albanské - reSeni
ve formé tzemni autonomie, byt v obou pripadech se nejednalo o tze-
mi obyvané pouze témito mensinami.3'® Problém pted valkou nejvétsi
meng$iny némecké byl vyieSen, podobné jako v CSR, jejim odsunem.

313 Archiv Srbije Beograd (AS), fond SKS-CK, kart. 150, Komisija CK SKS za informis-
anje i propagandu. Informacije o aktuelnim dogadjajima. VI. dil, slozka Informacije
o aktuelnim dogadjaima januar-decembar 1971, materiél informaéni sluzby UV SKS
nazvany Pregled pisanja ,,Rilindje” o simpozijumu u Novom Sadu (2. dubna 1971),
citovano vystoupeni Hajredina Hoxhy.

314 LAKIC, Z.: Polozaj Kosova i Metohije u sastavu Jugoslavije, s. 112.

315 RADOVANOVIC, Milan: Kosovo i Metohija kao geografska i etnokulturna celina
republike Srbije, Savezne republike Jugoslavije i jugoistocne Evrope. In: Spasovski,
Milena (ed.): Etni¢ki sastav stanovni$tva Srbije i Crne Gore i Srbi u SFR Jugoslaviji.
Beograd 1993, s. 115-116.

316 'V pripadé Vojvodiny neslo pouze o Yefeni madarského problému - madarskd men-
$ina tam je soustredéna piedeviim v Badce - v potaz proto byla brana i skuteénost,
Ze cela oblast je vyrazné multietnickd a multikulturni a Ze méla i sviij specificky his-
toricky vyvoj. I z toho diivodu z¥ejmé vojvodinsk4 autonomie dostala zpocatku vy$si
status nez Kosovo a Metochie.
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Autonomni status dostal bezesporu pfednost i z hlediska perspektivy po-
véaletného politického sblizovani s Madarskem a Albanii v rdmci nové
rodiny socialistickych zemi, prestoze jak madarska, tak albanska men-
§ina byly béhem valky vaéi Jugoslavii podobné neloyalni jako mensina
némecka. V pfipadé Albanie se zejména v Titovych planech zvaZovala
i moznost jejiho vclenéni do Jugoslavie jakozto sedmé republiky ¢i pro-
vazani obou zemi v jugoslavsko(-bulharsko)-albanské socialistické fede-
raci, v jejimz ramci by se pak otdzka Kosova a Metochie nejevila jako
problematicka.3'? Jugoslavsti komunisté se navic také (a jak se pozdéji
ukézalo mylné¢) domnivali, Ze vzajemné hraniéni problémy s okolnimi
staty lze snaze resit, budou-li mit ndrodnostni mensiny zajisténa vSechna
sva demokraticka prava a bude-li Jugoslavie dasledné dodrzovat politiku
narodnostni rovnopravnosti.3'®

Podstatné kroky k vytvoreni kosovské autonomie byly ué¢inény na mi-
moradném zasedani Antifadistické skupstiny narodniho osvobozeni
Srbska (ASNOS)3"9 7.-8. dubna 1945, jehoz se ti¢astnili také delegati na-
rodnéosvobozeneckych vyborti Vojvodiny a Kosova a Metochie. Zastupci
téchto oblasti na zasedani jménem svych vybort vyjadrili prani ,,pripojit
obé oblasti k Srbsku ve formé autonomnich jednotek®. O tom, kdy a jak se
takto rozhodl kosovsko-metochijsky vybor, ale neni v podstaté nic znamo.

Z hlediska dalsiho fungovani statu bylo z komunistického pohledu
samoziejmé také dulezité zaloZeni jednotné srbské komunistické orga-
nizace, v ¢emz srb§ti komunisté za svymi charvatskymi a slovinskymi
protéjsky zaostavali ¥adu let - vidéli jsme jiz vySe, Ze slovinské a char-
vatské zemské organizace byly zaloZeny jiz v roce 1937. K tomuto aktu
doslo na kongresu, ktery se konal od 8. do 12. kvétna 1945.3*° Nové zvo-

317 O albansko-jugoslavskych vztazich a planech balkanské federace u nas nejnovéji
Déjiny Albénie, s. 419-420, 426-432. Zevrubng také PETRANOVIC, B.: Kosovo
u jugoslovensko-albanskim odnosima i projekt balkanske federacije. In: Mitrovié,
Andprej: (ed.): Srbi i Albanci u XX veku. Beograd 1991, s. 309-34.0; tyz: Kosovo u ju-
goslovensko-albanskim odnosima i projekt balkanske federacije 1945-1948. Tamtéz,
s- 375-398.

318  Zakljuéci Izvrsnog komiteta CK SRJ o pitanjima nacionalnih manjina - sa saveto-
vanja od 2. marta 1959. godine. In: Zadaci CK Srbije u razvoju medjunacionalnih
odnosa i borbi protiv nacionalizma, s. 48-49. Z pozdéjsich ustav vyplyvalo, Ze se
narodnostni menginy chapou jako zcela rovnopravné se statotvornymi jugoslavskymi
narody s tim, Ze ,,uchovdvaji svd specifika jakoZto soucdst ndaroda, k némuz ndlezi, ale
Jjsou zdroveri nositeli jeho odlisnosti, zejména v roviné kulturni, o néz pak obohacuji
tradiénit proky prostredi, v némz ziji“.

319 Tento organ byl zaloZen 11. listopadu 1944. Jeho piedchtidcem byl Vrchni nebo také
Hlavni ndrodnéosvobozenecky vybor Srbska. ASNOS byla prohlasena za ,,nejvyssi zd-
konoddrné a vykonné shromdzdéni a nositele suverenity ndroda a stdtu Srbska, a nej-
vy$$i mocensky orgdn demokratického Srbska, jakozto rovnoprdavné federdlni jednot-
ky Demokratické federativni Jugoslavie“. Viz Odluka o konstituisanju Antifasisticke
skupstine narodnog oslobodjenja Srbije kao vrhovnog zakonodavnog i izvrsnog orga-
na driavne vlastni demokratské Srbije. In: Jugoslavija 1918-1988, s. 673.

320 Slo vlastné o VI. zemskou konferenci KSJ pro Srbsko, je# byla rozhodnutim UV SKJ
pietvoiena v I. (zakladaci) kongres Komunistické strany Srbska.
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leny UV na tomto sjezdu rozhodl o sjednoceni stranickych organizaci ze
Srbska, Vojvodiny, Kosova a Metochie a dilu SandZaku do jednotné KS
Srbska (KSS). Jako jeden z jejich hlavnich cilé p¥itom byl stanoven ,,boj“
»za bratrsky vztah mezi ndrodnostnimi skupinami zijicimi v téchto oblas-
tech i za realizaci ndrodnostnich prav vsech ndrodnostnich mensin!“3**

O definitivnim p¥ipojeni Kosova a Metochie k Lidové republi-
ce Srbsko rozhodlo III. zasedani AVNOJ, které se selo 7. srpna 1945
a pokracovalo dale jako zaseddni Dodasného narodniho parlamentu
(skupstiny) ve dnech 10.-26. srpna 1945. Usneseni o tom bylo pfijato
10. srpna 1945. Vychazelo ,vstfic“ rezoluci mezitim svolaného dru-
hého zasedani Oblastniho narodné osvobozeneckého vyboru Kosova
a Metochie (jako prvni bylo poéitdno zasedani bujanské), které se se-
§lo g. srpna v Prizrenu a mélo v tu chvili funkci mistniho parlamen-
tu (skupstiny). Toto shromazdéni vyjadtilo prani ,,veskerého obyvatel-
stva Rosova a Metochie® po p¥ipojeni k ,federdlnimu Srbsku jakoZto
Jjeho soucédsti“. Rezoluce hovoii také o tom, ,,Ze obyvatelstvo oblasti,
stejné jako vsechny ostatni ndrody Jugosldvie, nikdy neuznalo rozbiti
Jugoslavie“3** V tivodu reprezentativni publikace k 20. vyroéi kosov-
sko-metochijské autonomie se jesté zduraznuje, Ze se tak kosovsky lid
rozhodl ,,svobodné®“3?3 S ohledem na to, co se na Kosovu a Metochii
béhem valky délo, ale rezoluce jen stézi mohla vyjadfovat svobodnou
»touhu veskerého obyvatelstva“ po spojeni se Srbskem. Tvrzeni, ze ko-
sov§ti Albanci nikdy neuznali rozbiti Jugoslavie, pak bylo zcela dema-
gogické! V té dobé navic v provincii je§té probihaly boje se skupinami
kosovsko-albanské guerilly, takze o ,veskerém® obyvatelstvu bylo mozno
skute¢né jen velmi tézko hovorit. Ostatné o tom, Ze navazani Kosova
a Metochie na federalni Srbsko nemélo pr#ili§ piiznivy ohlas, nepti-
mo svédéi i vystoupeni tajemnika nové zaloZeného Oblastniho vyboru
KSS pro Kosovo a Metochii Djoka Pajkovi¢e na zakladacim kongresu
KSS, ktery ptiznal, Ze v souvislosti s timto aktem bylo v oblasti p¥itom-
no ,velmi mnoho Sovinismu“ a Ze otdzka ,bratrstvi a jednoty® narazi
na ,,velkou nendvist, nesndsenlivost a pripravenost k vzdjemnému ziicto-

321 Rezolucija prvog osnivackog kongresa Komunisticke partije Srbije. In: Jugoslavija
1918-1988, s. 755.

322 Narodni odbor kosovsko-metohijske oblasti izraZava saglasnost s istorijskim odlukama
drugog zasedanja AVNOJ-a. In: NESOVIC, Slobodan: Stvaranje nove Jugoslavije
1941-1945. Beograd 1981, s. 463. Také NESOVIC, Slobodan - PETRANOVIC,
Branko: AVNOJ i revolucija. Tematska zbirka dokumenata 1941-1945. Beograd 1983,
s. 736-738. Typickym prikladem nevhodného manipulovani s deklaraci predvedl v ci-
tované jiz praci Rosovo i Metohija u odnosima oslobodilackog pokreta Jugoslavije
i Albanije 1941-1945 M. FOLIC (s. 698), kdy# rezoluci dava do protikladu k usneseni
konference v Bujanu, podle néj nelegitimnimu a antijugoslavskému, s tim, Ze rusi
wbujansky separatismus“ a umoznuje lidu Kosova a Metochie svobodné se vyjadtit
(sic!). Legitimita obou aktt je piinejmensim stejné sporna.

323 Dwvadeset godina razvitka Kosova i Metohije. In: Kosovo i Metohija 1943-1963, nestr.
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vdni“.3** Situace v terénu tedy i ve zpravé nejvy§§iho komunistického
predstavitele oblasti rozhodné neukazovala jednotné presvédéeni obyva-
telstva o spravnosti zvolené cesty.

Formalitam vSak timto aktem bylo u¢inéno zadost, takze pak jiz
mohl byt 3. zai'i 1945 p¥ijat Zdkon o zaloZeni a organizaci Autonomniho
kosovsko-metochijského kraje. Prva tstava Federativni lidové republi-
ky Jugoslavie, prijata 31. ledna 1946, prohlasila Jugoslavii za federalni
spoledenstvi Sesti republik, s tim, Ze v ramci Lidové republiky Srbsko
funguji Autonomni oblast (srb. pokrajina) Vojvodina a Autonomni ko-
sovsko-metochijsky kraj (srb. oblast), obé se statutem, ktery vynasi nej-
vy$8i mocensky organ oblasti (parlament oblasti, resp. kraje) a schvaluje
Lidova skupstina (parlament) republiky.3*> Postaveni autonomii tedy
bylo garantovano i jugoslavskou tustavou. Na zakladé federalni ustavy
a zavért Ustavodarné skupitiny (parlamentu) Srbska, zvoleného v lis-
topadu 1946, bylo postaveni autonomnich oblasti podrobné regulovano
také tstavou Lidové republiky Srbsko ze 17. ledna 1947. Oficidlni statut
oblasti (kraje) musel byt vytvo¥en v souladu s Ustavou FNRJ a Ustavou
Lidové republiky Srbsko a schvalovala jej Lidova skupstina Srbska. Byl
vyhlaSen v kvétnu roku 1948 a srbskym parlamentem schvalen zo. ¥j-
na téhoz roku. Na zakladé statutu, ktery mj. vydélil jako administrativ-
ni centrum oblasti mésto PriStinu, pak mohly byt vyhlaSovany i dalsi
predpisy s platnosti na tzemi kraje, pokud byly pochopitelné v souladu
s predpisy republikovymi.

Nejvy$§im organem moci kosovsko-metochijské autonomie se stal
krajsky narodni vybor (srb. oblastni narodni odbor, tedy krajské zastu-
pitelstvo), jehoz ¢lenové byli voleni na t¥i roky. V jeho &ele stal vykonny
vybor (vlada) jakozto ¥idici a vykonny organ, ktery byl ve své praci pod-
tizen jak svému krajskému vyboru, tak také vykonnym a ridicim orga-
ntm Lidové republiky Srbsko. Obé autonomie ale nemély statut stejny.
Nejvys$§im organem Vojvodiny byla, na rozdil od Kosova, oblastni lidova
skupstina (parlament), Vojvodina také ziskala dstavnimi doplitky z roku
1953 soudni autonomii stejného typu jako republiky,3* rozdily mezi
autonomiemi spocivaly i v tom, Ze zatimco Vojvodina mohla do Rady
narodnosti dvojdomého jugoslavského parlamentu vysilat 20 zastupct,
pro Kosovo a Metochii byla tato kvdta, bez néjakého hlubsiho vysvétleni,
stanovena pouze na 15 zastupcti.3*? Mezi postavenim Kosova a Metochie
a Vojvodiny tedy byla disproporce, jez byla zruSena az novou tstavou

324 Osnivacki kongres KP Srbije (8-12 maj 1945), s. 75.

325 Ustav Federativne Narodne Republike Jugoslavije. Sluzbeni list FNRJ, &. 10, 194.6.

326 DJORDIEVIC, Jovan: Ustavno pravo Jugoslavije. Beograd 1957, s. 376. Citovano
podle BOGDANOVIC, D.: Knjiga o Kosovu, s. 240.

327 Vice o kosovské autonomii napi. RAJOVIC, Radogin: Autonomija Kosova. Istorijsko-
pravna studija. Beograd 1985, v tomto pripadé s. 254; Dvojdoma jugoslavska lidova
skupstina (parlament) se sestdvala z Rady federace, kterd byla unitdrni, v niz byl
volen jeden poslanec na kazdych 50 0oo obyvatel, zatimco Rada narodii se skladala
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z roku 1963, ktera rozdily odstranila ve prospéch vyssiho, tedy vojvodin-
ského modelu. Tato tstava také sjednotila obé autonomie jakozto auto-
nomni oblasti (srb. autonomna pokrajina). Nejvy$sim predstavitelem ko-
sovsko-metochijské autonomie podle nové ustavy byl oblastni parlament,
ustava v autonomii (v hlavnim mésté Pristing) zakladala také Oddéleni
Nejvyssiho soudu Srbska, ktery na tzemi autonomie vykonaval pravomo-
ci Nejvyssiho soudu Srbska.

Ptislugnici narodnostnich mengin méli jiz federalni dstavou z roku
1946 (¢l. 13) zarudena stejnéd prava jako p¥islusnici statotvornych naro-
du, véetné ochrany svého kulturniho rozvoje a svobodného pouzivani ma-
tetského jazyka (Clanek 120 ustavy nap?. zajistoval pravo obcant, kteti
nerozuméji jazyku, v némz je vedeno soudni jednéni, na prekladatele).
Statut kosovsko-metochijského kraje z roku 1948 pak v autonomii srbo-
chorvatstinu a albanstinu zcela zrovnopraviuje, coz samozi'ejmé nezna-
men4, #e tomu tak bylo i v realu.3*® Ustava ze 7. dubna 1963 do mensi-
nového zakonodarstvi uvedla novy pojem ,narodnost”, a vedle jiz diive
garantovanych prav zakotvila i zakladni ustanoveni o $kolach pro pri-
slu$niky jednotlivych narodnosti a o vyuce v jazyce narodnosti. Organy
Autonomniho kosovsko-metochijského kraje (od roku 1963 oblasti), byly
zmocnény vydavat vlastni predpisy v oblasti §kolstvi, kultury, hromad-
nych sdélovacich prostiedku, vydavatelské ¢innosti atd.3?9

V souvislosti s pozdéj$im vyvojem srbskych autonomii, jejichz sta-
tus se, poéinaje prijetim pozménovacich federalnich tdstavnich navr-
hti z roku 1968 a konée schvalenim nové ustavy v roce 1974, stale vice
ménil a priblizoval statusu jugoslavskych republik, je nutno zdaraznit,
Ze organizace Autonomniho kosovsko-metochijského kraje (oblasti) se
podle ustavy z roku 1946 i podle ustavy z roku 1963 odvijela v ramci
obvyklych evropskych konceptt teritoridlni autonomie. Kraj byl zcela
zadlenén do organizace Lidové republiky Srbsko, jejiz nejvy$si orga-
ny disponovaly ustavnimi a zakonnymi pravomocemi, jimiz mohly au-
tonomii Kosova a Metochie drzet pod kontrolou a zabezpedovat tak
v republice jednotnou zakonodarnou, spravni a soudni moc.33° Ustava
z roku 1963 ve svém druhém élanku uvadi, Ze SFRJ tvori Sest republik,
autonomie vSak pritom nezmiriuje, coz je rozdil oproti prvni jugoslav-
ské ustavé. Nelze ale souhlasit s tvrzenim Noela Malcolma, Ze byl sta-
tus Kosova a Metochie touto dstavou ,zredukovdn na nejnizsi moznou
droveri“33" Ani v prvni povale¢né tistavé nebyly autonomie zminovéany

z 30 predstavitell z kazdé federalni republiky a vy$e zminéného podétu predstavitelii
z autonomii.

328 POPOVIC, N.: Otworeno o ekonomiji Kosova i Metohije, s. 59.

329 JOVICIC, Miodrag: Ustavopravni poloZaj pripadnika albanske nacionalnosti. In:
Mitrovié, Andrej (ed.): Srbi i Albanci u XX veku. Beograd 1991, s. 147.

330 Tamtéz, s. 148.

331  MALCOLM, N.: Kosovo, s. 366.
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jako komponenty federace, ale pouze jako souéast tehdy Lidové repub-
liky Srbsko. Status autonomii v ramci Srbska ztstéval i v Gstavé z roku
1963 stejny (odst. 3 €L 111 je urcoval jako souéast Socialistické republiky
Srbsko), pro samotné fungovani autonomii se touto vistavou nic nemé-
ni, kosovska autonomie je naopak, jak jsme jiz vidéli, povySena a jsou
ji dany i soudni pravomoci. Funkci ,,ustavy” kosovsko-metochijské au-
tonomie i nadale zastaval zvlastni statut, ktery oblastni parlament vy-
dal 10. dubna 1963. Skute¢nost, Ze federalni tistava zminovala moznost
vytvatet autonomie v ,oblastech se zvldstnim ndrodnostnim sloZenim®
(€L 111) i jinym republikdm, byla jen logicka, nebot poukazovala na to,
ze podminky pro vytvoreni autonomii jsou i jinde nez jen na Kosovu
a Metochii a ve Vojvoding. Ze oviem této moznosti jiné republiky ,,ne-
vyuzily®, je véc jina.

Dilemata kolem autonomie

O tom, pro¢ viibec doslo k vytvoreni kosovsko-metochijské (a samoztej-
mé také vojvodinské) autonomie se zejména v 8o. a go. letech 20. stoleti
vedly mezi srbskymi historiky a pravnimi historiky ¢etné spory. Vétsina
z tehdy (a dodnes) prezentovanych tvrzeni byla zaloZena na resentiment-
nim piesvéddeni, Ze §lo o protisrbské spiknuti (,,Charvata Tita“33 a jeho
kliky, anacionalnich internacionalistickych komunistickych vadct, an-
tisrbské koalice Slovinska a Charvatska s p¥ileZitostnou udasti dalsich
republikovych oligarchii, jejimz heslem mélo byt syntagma ,,slabé Srbsko
- silnd Jugoslavie®), jehoz snahou bylo co nejvice atomizovat srbsky etnic-
ky prostor. V ramci tohoto diskurzu se obvykle hovoti o tom, Ze v komu-
nistickém reSeni narodnostni otdzky Jugoslavie méla klicové misto teze
o ,yvelkosrbském hegemonismu® v obdobi mezivaleéné Jugoslavie, ktery
mél i po valce prezivat predevs§im ve védomi srbské inteligence. Z toho
davodu mélo byt hlavni politické usili KSJ zaméfeno na to, aby byly od-
stranény vSechny piedpoklady, na nichz spoc¢ivala nebo by mohla spocivat
vadéi dloha Srbska v jugoslavském statnim spoledenstvi. Vznik autono-
mii tedy cela fada srbskych historikt vidi nikoli jako pottebu realizovat
pravo narodnostnich mensin na politickou existenci v novém staté, pro-
toze v tom pripadé mély autonomie vzniknout i v jinych republikach, pii-
nejmensim v Charvatsku (zejména pokud jde o kompaktné Srby osidlena
uzemi byvalé Vojenské hranice), nybrz jako potfebu komunistické oligar-
chie eliminovat moznost realizace srbského hegemonistického konceptu.
»Antisrbsk4 koalice se méla snaZit i pomoci autonomii drZet Srbsko

332 Jeden z tviirct znamého Memoranda Srbské akademie véd a uméni, akademik Kosta
MIHAILOVIC, Tita dokonce nevaha v této souvislosti ozna&it jako charvatského
nacionalistu! Viz Zanemareni aspekti kosovske krize. In: Mihailovi¢, Kosta (ed.):
Kosovo i Metohija. Proslost, sadadnjost, budu¢nost. Zbornik radova s medjunarod-
nog nauénog skupa odrzanog u Beogradu 16-18. marta. Beograd 2007, s. 211.
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v podfizeném politickém a ekonomickém postaveni. Autonomiemi tedy
byla, podle téchto zavért, prakticky reSena nikoli otdzka narodnostnich
mengin nebo ,,otazka kosovska“, ale ,,otdzka srbska“. Jako podpora této
teze byva ¢asto uvadéna i skuteénost, ze autonomie nebyly néjakymi kre-
acemi tehdej$i Lidové republiky Srbsko a jejiho autonomniho ustavniho
préava, ale od pocatku tvorily kategorii tistavniho prava Jugoslavie, nebot
je pfimo definovala jugoslavska ustava (coz ale v pripadé dstavy z roku
1963, jak jsme vidéli vySe, neni presné).333

Jako potvrzeni pro toto vidéni pfelomové historie konce valky a vzni-
ku nové Jugoslavie byva ¢asto uvadén rozhovor byvalého mocného stra-
nického ideologa Milovana Djilase pro patizsky list Le Monde (30. pro-
since 1971), v némz se tehdejsi slavny jugoslavsky disident svéfuje, Ze
rozdélent ,,srbskych zemi do péti z Sesti (jugoslavskych) republik® a vznik
autonomii mélo za cil oslabit ,,centralismus a hegemonismus“ Srbu, kteti
méli byt jako narod povazovani za nejvyznamnéjsi piekazku budovéani
komunismu.33+

I takovéto tvahy byly pt¥i budovani povale¢né komunistické jugoslav-
ské federace bezesporu piitomny, teze o ,velkosrbském hegemonismu®
se skute¢né tadhne jako Cervend nit celou historii komunistickych snah
o povzneseni Kosova, nebyly viak rozhodné jedinym a pravdépodobné
ani ne rozhodujicim divodem vytvoieni autonomii, v naSem piipadé
kosovské. Dulezité bylo bezesporu i usili nové komunistické moci uka-
zat kosovsko-metochijskym Albanctim co nejvice dobré vile, a ziskat je
tak pro novy systém i stat. Nova reSeni méla pomoci odstranit traumata
vznikl4 nejriiznéjsimi nacionalistickymi excesy a saturovat v mire, kte-
rou dovolovaly povaleéné poméry, ambice jednotlivych naroda a narod-
nosti, a tak p¥ispét k postupnému odstranéni etnického napéti.335

Slo i o to zménit zaZité stereotypy, které o Albancich v jugoslavské
spole¢nosti platily a byly p¥itomny jiZz v pracich (nejen) srbskych histo-

333 Poprvé takovéto pojeti povaletné situace a postaveni srbského naroda v ramci fede-
rativni Jugoslavie sofistikované formuluje Memorandum Srbské akademie véd a umeé-
nf z roku 1986 (viz dale, s. 344-349). Toto pojeti prostupuje prakticky v§echna dila
hlavnich tviirct Memoranda, akademiki Kosty Mihailoviée, ekonoma a pfileZitost-
ného historika i pravniho historika, a historika Vasilije Krestice. Takto pojaté trak-
tovani srbského povaleéného vyvoje a vzniku autonomii predjimala prace akademika
Dimitrije BOGDANOVICE Knjiga o Kosovu (Beograd 1986). Z posledni produkce
pak uvedme alespoii prace Dusana BATAKOVICE, zejména pak jeho autoritativni
dilo o srbskych dé&jinach Nova istorija srpskog naroda (Beograd 2000), ¢i vétsinu jeho
praci o kosovské otazce.

334 Citovano podle BATAKOVIC, Dusan T.: Kosovo i Metohija. Istorija i ideologija.
Beograd 20072, s. 150.

335 V tomto sméru vede své zavéry také Pavel HRADECNY ve studii Kosovskd otdzka
v letech 1944-19906 a jeji tiloha v procesu dezintegrace komunistické Jugoslavie (s. 133),
kde tvrdi, Ze Titovo vedeni dospélo k presvédéeni o nutnosti zménit i vlastni rezer-
vované postoje k albanskému obyvatelstvu také pod tlakem $patnych bezpeénostnich
pomeérn v oblasti, tedy ve snaze stabilizovat v oblasti mocenské poméry.
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rikii a etnografii 19. a prvni poloviny 20. stoleti.33’ Na jedné strané tu
byla vzdy brana v potaz jakasi ,,pozitiva”“ kosovsko-metochijského obyva-
telstva - jeho rustikalita, vitalita, nesmiritelna bojovnost,33? a zejména
smysl pro tradici a patriarchalnost, zduraziovany pozdéji v srbské seku-
larizujici se spole¢nosti dokonce i nékterymi pravoslavnymi cirkevnimi
hodnostaii. Na strané druhé viak stala pievazujici ,,negativa®“: Albanci,
zejména vysli-li ze svych domovii do jiného prostiedi (za praci apod.), se
totiz setkavali s opovrzenim a explicitnim arogantnim $ovinismem, a to
nejen ze strany Srbii, ale také Charvatii a Slovincii.33® Etnicky stereotyp,
roz§iteny po Jugoslavii, predstavoval nové Albance spise jako primitivni
populaci, ktera hovori srbocharvatsky se smésnym piizvukem a je zptiso-
bila pouze pro hrubé doméci prace - noSeni uhli, nabytku, klepani kober-
cll, prace v kotelnach, prestoze nejlepsi pekarny a cukrarny ve velkych
jugoslavskych méstech byly jiz tradiéné v rukou Albéancii, podobné jako
Cetné zlatnictvi a dalsi femeslnické dilny.339 Pouze Romové byli na spole-
Cenském zeb¥icku jugoslavské spole¢nosti stavéni nize. A Albanci si toho
byli Zivé védomi.34°

336 'V pracich se spi§e zduraziiovala albanska nesmifitelnost, bojovnost a nenévist
ke Slovantim. Napi. IVANIC, Ivan: Na Kosovu. Beograd 19o3; NUSIC, Branislav:
Kosovo, opis zemlje i naroda, I. Beograd 19o2; JOVANOVIC, Jovan: Juzna Srbija
od kraja XVIII veka do oslobodjenja 1912. Beograd 1941 a mnoho dal3ich. O tom také
viz STOJANCEVIC, Vladimir: Srbi i Arbanasi 1804-1912. Novi Sad 1994.

337 'Typické stereotypni vidéni projevil ve svych denikovych zdznamech napi. Milan
Jovanovié Stoimirovié, $éfredaktor vlivného piedvaleéného politického &asopisu
Samouprava, osobnost s velkym politickym rozhledem a $irokymi kontakty do nej-
vyssich politickych kruht, ktery si do svého deniku k 13. dubnu 1936 zapsal: ,,S ar-
nautskou pomoci jsme stéZi vytahli auto z bldta u vesnice Bojana. Byli to statni a hrdi
lidé. Skutecné asi Jizni Srbsko ztratime ve prospéch této zdravé a nebezpecné rasy...
Ptal jsem se jednoho, zdali by bojovali s Bulhary. ,Ano pane,‘ odpovédél. A s Reky?
I s nimil* A s Albanii? ,No i s ni. My Arnauti jsme bojovni. Dejte ndm pusku a o vic
se nestargjte... OvSem zacervenal se, kdyz to vyslovil, nebot lhal. Oni pro Albdnii Ziji.
Nads povazuji za dobyvatele Jizniho Srbska... Vidél jsem tam i rozpustilé albdnské déti,
které zdvodily na oslech stojice pritom v sedle. Maji vice Zivotni energie a vice Zivotni
radosti nez makedonsti Slované. Jsou silni jak vici...“ JOVANOVIC STOIMIROVIC,
Milan: Dnevnik 1956-1941. (I deo). NIN (Beograd), 24. ledna 2001.

338 UDOVICKI Jasminka: Kosovo - politika konfrontacije. Beograd 2001, s.17.

339 Vétdina kosovskych Albanct, kteti z ekonomickych divodii opustili Kosovo, skuteé-
né vykonavala podiadné prace. V poloviné 7o. let nap¥. tvorilo 30% zaméstnanct
bélehradskych komunalnich sluzeb albanské obyvatelstvo (celkové 750 pracovniki).
Albanské narodnosti tehdy byl i pfedseda odbort tohoto méstského podniku, takze
v zavodnim listé vychéazely nejdilezit&jsi zpravy také v albansting, coz bylo povazo-
véano za dobry ptiklad jak ¥e$eni mensinové problematiky, tak usili o sniZovéani ne-
zaméstnanosti na Kosovu. Viz AS, fond SKS-CK, kart. 257, Komisija Predsedni$tva
CK SKS za politi¢ki sistem i medjunacionalne odnose, I. dil, materialy ze zasedani
komise 27. listopadu 1975, na niZ se projednaval analyticky material Ostvarivanje
politike ravnopravnosti naroda i narodnosti u SRS (84 s.). Stenograficky zaznam
diskuse, s. 6/3ML. Srov. také IMAMI, P.: Srbi i Albanci kroz vekove, s. 483,

340 Tyto stereotypy se vlastné staly i soudasti jakéhosi ,,ndrodniho kulturniho dédictvi®
a jako takové disponovaly mimotradnou kredibilitou. Nap#. vyzkum z roku 1986
odhalil, Ze 76% Srbti povazuje Albance za zaostalé, 55% za podlé ¢&i zakeiné, 41%
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Skuteénost, Ze kosovsti Albanci byli povazovani v Jugoslavii bézné
za ob&any ,,niz§i kategorie®, ostatné zaznéla i na zakladajicim kongresu
KSS z tst Josipa Broze Tita, ktery nabadal aéastniky kongresu, aby agi-
tovali mezi kosovskymi Albanci za novy stat a jeho ziizeni: ,,/Nechceme,
aby Siptari na Kosovu byli obéané druhého nebo tietiho #ddu. Chceme,
aby méli sva prava, rovnoprdvnost, sviy jazyk, ucitele, aby se citili jako
ve své zemi. A pokud se jim to takto objasni, pak ptyjdou s nami... 3%

Problém kolonistii

Bezesporu i z tohoto diivodu doslo k dalsi hojné zmiriované a citované
udalosti, totiz k dodasnému zakazu navratu srbskych kolonistu, kteti pie-
zili vyhnani z Kosova a Metochie v prubéhu vale¢nych let.

Po osvobozeni Kosova a Metochie se nékteti vyhnani kolonisté zacali
spontanné vracet do svych, mnohdy ovSem zcela zni¢enych, predvalec-
nych domovii, asto pti tom ale narazili na obnovené byvalé vlastnic-
ké poméry, pfipadné byla jejich (v pfedvaletné dobé nové kultivovand)
ptda zabrana albanskymi hospodati. Tato situace piimo generovala
nové srbsko-albanské konflikty. Komunistické vedeni, resp. Ministerstvo
vnitra Demokratické federativni Jugoslavie, proto 6. bi‘ezna 1945 roz-
hodlo o dodasném zakazu néavratu kolonist@.3** K tomuto ¢inu prispéla
bezesporu i skute¢nost, ze na srbské kolonisty na Kosovu KSJ pred val-
kou nahlizela jako na poslusny a vdéény nastroj ,,srbské hegemonistické
burZoazie“, ag, jak jsme jiz vidéli, mezi nimi bylo i mnoho ¢lentt KSJ.
Svédéi o tom i zavéry z paté zemské konference KSJ v #ijnu 1940, v nichz
se pfimo tvrdi, Ze rolnictvo narodnostnich mensin v Metochii (a také
v Makedonii) je ,straslivé vykoristovdno, odebiraji se mu lesy a puda“
na ukor favorizovanych dosidleneckych ,,zivla“, jimz se dostava nejlep-
§1 zemé a které pak tvo¥i oporu ,utladovatelské burzoazii“. Na zakladé
téchto svych dfivéjsich zaveéra si jugoslavsti komunisté primo dali za kol
bojovat proti kolonizaénim metodam ,,srbské burzoazie v téchto oblastech
a vyhnat vSechny ty kolonizacni elementy, pomoci nichz srbskd burzoazie
utlaéuje makedonsky, arnautsky a dalsi narody“3%3 Existuji oviem také

za §pinavé, 38 % za zpate¢nické a 36% za drzé. Existenci téchto stereotyptt odhali-
ly i vyzkumy etnické distance, podle nichZ Albance/ku jako manzelského partnera
odmitalo plnych 93% dotazanych, jako souseda by je nechtélo 75% dotazanych atd.
(u Albancu takovyto vyzkum neprobéhl). Zavéry sociologického vyzkumu z roku
1987 pak jednoznaéné vykazuji, Ze pfimo manifestaéni distance vii¢i Albanctim byla
v té dob& roz§ifena mezi Makedonci, Srby a Cernohorci, procentualné pak jesté
silnéj§i byla zaznamenana ze strany Albancii viigi témto t¥em narodnostem. Kosovski
cvor: dresiti ili seci? Izvestaj nezavisne komisije. Beograd 1990, s. 133-137.

341  Govor generalnog sekretara KPJ Josipa Broza Tita. In: Osnivacki kongres KP Srbije,
s. 213.

342 Sluzbeni list DFJ, ¢. 13, 1945.

343 Iz rezolucije pete zemaljske konferencije RPJ. In: Zadaci CK Srbije u razvoju medju-
nacionalnih odnosa i borbi protiv nacionalizma, s. 37-38.
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nazory, ze nova komunisticka sprava chtéla timto gestem ponékud uklid-
nit situaci po povstani v Metochii a v oblasti Drenice.

Natizeni o do¢asném zadkazu navratu kolonisti ale nevyvolalo odpor
pouze u postizenych rolnikt, ale zptisobilo i spory uvniti komunistic-
ké hierarchie. Proti zdkazu se stavél zejména ministr kolonizace ve vla-
dé DFJ Sreten Vukosavljevié, cela zaleZitost tedy musela byt vyreSena
zakonnou normou. Ttetiho srpna 1945 byl proto prijat Zdkon o revi-
zi pridélovdni pidy kolonistiim a agrdrnim interesentim v Makedonii
a Rosovsko-Metochijské oblasti.3** Jeho realizace ov§em nebyla ani lehka,
ani rychla. Stretavaly se pri ni navic koncepce ministerstva kolonizace
s nazory Oblastniho vyboru KSJ pro Kosovo a Metochii, jehoZ vrcholni
predstavitelé, Dusan Mugo$a a Fadil Hoxha, nebyli navratu kolonistii
prilis naklonéni. Situace ale byla nakonec pro kolonisty vyreSena vice-
méné smirné: v principu - s nékterymi vyjimkami345 - jim byla ptda vra-
cena. Revize se vztahovala na celkovych 11 168 vystéhovaleckych rodin,
z nichz 7 397 opustilo své majetky. Celkem 4 829 rodinam bylo p#iznano
préavo na plny navrat majetku (pozemkii apod.), 5 744 rodindm se uznalo
jen ¢astecné. Ptidélenou ptidu pozbylo 595 rodin a z fondu pro p¥istého-
valce bylo odebrano 15 786 hektart.

Celkové oviem byl pocet kolonistiéi na Kosovu a v Metochii redukovan,
protoze v pribéhu revizniho rizeni jim byly jako nahrada za odebranou
ptidu nabizeny volné grunty po vystéhovanych Némcich ve Vojvodiné. To
bezesporu bylo pro ty kolonisty, kteti svoji misi na Kosovu nebrali jako
narodni poslani a méli s ni velmi trpké valeéné zkuSenosti, rozhodné p¥i-
tazlivéjsi, a neni divu, Ze této moznosti vyuzilo 2 064 rodin. Dalsich 2 066
rodin se béhem rizeni piestéhovalo, nebo moznosti navratu na Kosovo
a do Metochie prosté nevyuzilo.34% Nevratilo se tedy zhruba 10 300 osob
srbské narodnosti,34? z nichz vét§ina dala pirednost mnohonasobné bez-
petnéjdimu a také bohatSimu prostiedi Vojvodiny. Rozhodné tedy ne-
Ize hovotit o tom, zZe by se do jiznich srbskych kraja srbsti kolonisté en
bloc nevratili, jak to ¢asto ¢ini srbska politicky utilitarni historiografie.
Na druhé strané je ale nutno poznamenat, Ze navrat kolonista byl ,,kom-
penzovan® tim, Ze v jizni srbské provincii prakticky mohly ztstat desit-
ky tisic pristéhovalct z chudych horskych kraju severni Albanie, kteti
do oblasti prisli v souladu s planem italské okupaéni spravy béhem druhé

344, Sluzbeni list DFJ &. 56, 1945.

345 Puda nebyla vracena kolonistiim, kteti ji ziskali na ukor soukromych vlastnika &i
tém, kteif ji méli v ndjmu nebo kteii na ni sami nepracovali.

346 FNUKAL, M. - SRUBAR, M.: Dopady nucenych migraci v oblasti Kosova, s. 44.
Tyto abytky srbského obyvatelstva ov§em na druhé strané nahradil p¥isun zna¢ného
mnozstvi zaméstnanct do statnich instituci, hlavné do administrativy a §kolstvi.

347 DOLECER, Rajko: Necenzurované obrazy z Kosova a Metochie. Kosovo a Metochie
po druhé svétové vdlce. http://www.ksl.wz.cz/Kosovo_a_Metochieg.htm.
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svétové valky,3*® jejich podet se v letech 1045-1948 jesté dale zvysil diky
nekontrolovanému pohybu osob pies metochijsko-albanskou hranici.

Limity kosovsko-metochijské autonomie

V administrativni roviné se tedy zdal po vélce letity problém ,,kosovské
otazky® vyreden, az do 60. let ale byla kosovsko-metochijska autonomie,
jako ostatné i fungovani jednotlivych jugoslavskych federativnich repu-
blik, dosti formalni. Jugoslavie v této dobé zustavala centralizovanym
statem, realné kompetence republikovych statnich i stranickych instituci
byly dlouho zna¢né oktrojované.349

Na Kosovu podle s¢itani v roce 1948 zilo 727 820 obyvatel, z toho
poétu bylo 498 242 Albancii, 171 911 Srbii, 28 050 Cernohorct, k turecké
narodnosti se hlasilo pouze 1 315 obyvatel, coz ale rozhodné nemohl byt
reélny stav véci. Cést turecké populace se totiZ, jak vyplyvé z nasledujici-
ho s¢itani, evidentné piihlasila z néjakych davodi k albanské narodnosti,
popt. také jako muslimové (v této kategorii byla zahrnuta ostatni neal-
banska muslimska etnika na Kosovu, zejména ov§em slovansti muslimo-
vé), jichz tehdy na Kosovu a v Metochii zilo g 679, resp. se vyslovila jako
wostatni“. Do této kategorie byli zfejmé zahrnuti piedev§im Romové,
kteii se ovSem mohli identifikovat i se srbskym a albanskym obyvatel-
stvem. Procentualné dvé nejvétdi kosovské narodnosti tvorily 68,45%
a 23,62% z celkové kosovské populace. Jak dalece bylo toto i nasledné
s¢itani v roce 1953 presné, nelze z dne$niho pohledu uréit, domnivame se
viak, Ze vzhledem k tehdej$im komunikaé¢nim moznostem i k uzavienos-
ti venkovskych albanskych rodin nemohlo obsdhnout skute¢né vsechny
obyvatele oblasti. O &ty#i roky pozdéji, p¥i s¢itdni v roce 1953, se po-
et kosovskych obyvatel zvétsil o 8o 0oo na 808 141 osob, z nichZ bylo
524 559 Albéanct, 189 869 Srbii, 31 343 Cernohorcii a 34 585 Turk,
6 241 muslimii a 21 546 ,,ostatnich®. Percentualné p¥itom poklesl pocet
albanského obyvatelstva na 64, 91%, srbské obyvatelstvo ziistalo prak-
ticky na svém, zachovalo si 23,49 % podil. Vzrust tureckého obyvatelstva

348  Stiizliva srbska historiografie uvadi 70 ooo albanskych dosidlencii (BOROZAN, Dj.:
Jugoslavija i Albanija u 20. veku, s. 208). Narodovecka historiografie hovo¥i o zhru-
ba 80 000-100 000 dosidlencii (napi. BATAKOVIC, D.: Kosovo i Metohija. Istorija
i ideologija, s. 140), objevuji se i zpravy opirajici se o nejmenované italské zdroje, po-
dle nichZ se mél podet dosidlencti pohybovat dokonce az mezi 150 000 a 200 000 osob
(SEKULOVIC, D. - STOJIMIROVIC, S. - GIGOVIC, Lj.: Demografske karakte-
ristike stanovnistva Kosova i Metochije, s. 11). Nékteré odhady zahrani¢ni demografu
hovoii p¥ibliZzné o 35 000-40 000 albanskych kolonistti (srov. napf. vySe citovanou
préci Fiiukala a Srubate). Tito presidlenci z Albanie mé&li byt z &asti usazeni také
na majetky vyhnanych kolonistii.

349 PELIKAN, Jan: Mezi vdlkou a mirem. In: D&jiny Srbska. Praha 2005, s. 4.46.
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z 0,18 % na 4,28 % procent presné odpovida sniZeni procentuédlniho podi-
lu albanského obyvatelstva a potvrzuje tedy nasi domnénku, Ze se v pied-
chéazejicim sé¢itani Turci identifikovali s albanskou narodnosti. Divody,
jez je k tomu vedly, mohly byt rizné, vyloucit se v§ak neda ani natlak
albanskych sousedi. Pravé na tuto skutec¢nost si i pozdéji, na pocatku
70. let, stézoval piedni kosovsky turecky politik Kadri Reufi. Ubytek
muslimského obyvatelstva mohl byt zptisoben také migracemi, resp. jeho
stéhovanim do Turecka, k némuz v té dobé, jak uvidime dale, dochazelo.
Jedenactiprocentni prirtistek obyvatelstva za pét let je pomérné znaény.
Vzhledem k tomu, Ze v té dobé se jiz nemohlo jednat o p¥iliv obyvatel
z Albénie a proudéni na Kosovo a do Metochie ze zbytku Jugoslavie roz-
hodné nebylo masové, naznacuje prirtistek kosovské demografické tren-
dy, které v dalsich desetiletich vyrazné ovlivni nejen pocet obyvatel v ob-
lasti a jejich etnickou strukturu, ale zptsobi také politické a mezietnické
problémy.

Snaha komunistické moci o uklidnéni situace a odstrariovani etnické-
ho napéti zacala bezprostiedné po vyhlaseni kosovské autonomie vydavat
plody viceméné pouze v kulturni oblasti. V prvnim roce po valce neumélo
75% obyvatelstva &ist ani psat. ZlepSeni tohoto stavu znamenalo pro vi-
tézné komunisty zi'ejmé nejvétsi vyzvu. Aleksandar Rankovié v jednom
ze svych projevii hovoii o tom, Ze se v prvnich povaleénych letech diky
alfabetiza¢nim kurztim naudilo &ist a psat 106 ooo dospélych!35° Toto
¢islo je nejspis ponékud propagacné zveliCené, ale o snaze resit problém
negramotnosti svéd¢i jiz vysledky prezentované komunistickymi piedsta-
viteli z Kosova a Metochie na prvnim kongresu KSS v kvétnu 1945, tedy
z doby, kdy byla oblast je§té pod vojenskou spravou. Xhavit Nimani teh-
dy v diskusi hovoril o tom, Ze vzapéti po osvobozeni zorganizovala nova
sprava v oblasti dva uéitelské (rychlo)kurzy pro Albance, jez absolvovalo
200 frekventantt, kteri méli tvorit zdkladni kadr alfabetizaéniho usili.
Zduraznil pritom ale také, ze stavajici albanskou inteligenci bylo pritom
jen obtizné mozno vyuzit, nebot jeji vétsi ¢ast se za valky priklonila k fagi-
smu, a i ti, kteti se do urcité miry angazovali v narodnéosvobozeneckém
hnuti, byli ,,prodchnuti Sovinismem, takZe nemohou pracovat samostatné
a je zapotiebi na né dohlizet, aby se jejich cinnost odvijela v duchu nd-
rodnéosvobozeneckého boje*.35 Komunisté samoziejmé i v jinych ¢astech
Jugoslavie hned po osvobozeni velmi dbali na to, aby se vyuka ve $ko-
lach odvijela v ,,partyzanském duchu®. Na Kosovu a v Metochii oviem
byly v tomto sméru vysledky pro né neuspokojivé i v disledku toho, Ze
dostate¢né vzdélanych lidi s komunistickym presvédéenim, kteti by byli
schopni kontrolovat ,nespolehlivé Zivly“ pii vyuce, bylo tragicky malo.
Velkou c¢ast téch, kteti se v prvnich povaleénych mésicich a letech zbavili

350 Srov. RANKOVIC, A.: Izabrani govori i élanci, s. 184-185.
351 Osnivacki kongres KP Srbije (8-12 maj 1945), s. 223.
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nalepky ,,negramotny”, tak tvotili zejména rekruti, nebot alfabetizaéni
kurzy probihaly povinné jako souéast vojenského vycviku.35%

V prvnich letech po skonéeni valky bylo na Kosovu otevieno 453 za-
kladnich $kol s albanskym vyucovacim jazykem, 29 tzv. nizsich gymnazii
(tedy méstanek) a 3 gymnazia. I pies alfabetizatni kurzy a zvy$ené $kol-
ské usili zistavalo ovSem v roce 1953 stale 65,6 % populace kosovskych
Albanct negramotné a toto ¢islo se sniZovalo jen velmi pomalu - v roce
1961 tvotilo jedté 53% (u Srbu v roce 1953 30,2 % a 1961 24,6 %, u Turka
pak k prvnimu datu 50,8 % a k druhému 41,5 %).353

Ve vSech ostatnich smérech se ale zaostalost regionu odrazela jesté
dramati¢téji. V celé tehdejsi Jugoslavii studovalo prvni rok po valce jen 15
studentti z Kosova!35* V roce 1950 ptisobilo v autonomii 39 soudci, jejichz
jedinou kvalifikaci byla zakladni §kola!355 V oblasti ordinoval pouze jeden
zubar a 21 1ékaiti obecné praxe, pattiéné zdravotnické vzdélani mélo jen
Sest zdravotnich sester. Kapacitu lokalnich nemocnic tvorilo 390 luzek.
Devadesat osm procent obyvatel Zilo z vlastni zemédélské produkce. Cty¥i
pétiny toho, co bylo tehdy povazovano za pramysl, pfipadalo na doly a kom-
binat v Trep¢i. Zbyvajici pétinu tvorily hlavné mlyny, cihelny a drobné
remeslnické manufaktury. Tento ,,kompletni kosovsky pramysl“ zaméstna-
val véeho viudy g 000 1idi.35% Propast mezi nejrozvinutéjii ¢asti Jugoslavie
- Slovinskem - a nejzaostalej$i regionem - Kosovem a Metochii - byla
tehdy hroziva: V roce 1952 mélo Slovinsko na jednoho obyvatele 4,1krat
vy$§i prijem nez Kosovo, hruby kosovsky doméaci produkt tvoril v roce
1955 47% jugoslavského praméru!357 Jak uvidime dale, i ptes usilovné
investovani v 60. a 70. letech se tato propast dale prohlubovala.

Snaha o rozvoj oblasti tedy nardzela predev§im na nedostatek od-
borné vzdélanych lidi, kteii by mohli trudnou kosovskou skute¢nost po-
sunout vpied. Z nepomérné vétsi srbské ucasti v narodnéosvobozenec-
kém boji za druhé svétové valky a z toho vyplyvajiciho stejné nepomérné
vétsiho zaclenéni do vladnouci KSJ (v mistnich stranickych organiza-
cich na Kosovu tvotil srbsky kadr v prvnich letech autonomie 70 %)35
tehdy také vyplyvala prevaha srbského etnického elementu ve vsech od-
povédnych a ¥idicich funkcich. Personalni obsazeni lokalnich mistnich
uradii totiz bylo na téchto dvou skuteénostech primo zavislé, a to nejen

352 Tamtéz, s. 224.

353 AS, fond SKS-CK, 1966-1967, kart. 40, Komisija CK SKS za rad SK na razvijanju
odnosa medju republikama, narodima i narodnostima - sednice, II. ¢ast, material
PoloZaj i pravo narodnosti u svetlu ustavnih odredbi i programskih naéela SRJ, prosi-
nec 1967, s. 11, 15.

354 Vice o tom viz LIEPOJEVIC, Sini3a: Kosovo i Metohija: realnost, ekonomija i zablu-
de. Beograd 2006.

355 RANKOVIC, A.: Za dalje jacanje pravosudja i zakonitosti. In: Ty%: Izabrani govori
i ¢lanci 1941-1951, s. 402.

356 LJEPOJEVIC, S.: Rosovo i Metohija: realnost, ekonomija i zablude.

357 HORVAT, Branko: Kosovsko pitanje. Zagreb 1988, s. 136.

358 PETROVIC, Ruza - BLAGOJEVIC, Marina: Seobe Srba i Crnogoraca sa Kosova
i iz Metohije. Rezultati ankete sprovedene 1985-1986 godine. Beograd 1989, s. 133.
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na Kosovu, nybrz v celé Jugoslavii. Kromé toho ov§em také v té dobé bylo
srbské kosovské etnikum v priméru vzdélanéjsi nez etnikum albanské,
coz mélo, kromé stranické prislusnosti, na Géast v mocenskych struktu-
rach samoziejmé také svijj vliv, nebrali-li bychom v Gvahu i mnoho fidicich
»kadra®, kteti do autonomie byli vyslani odjinud. Etnicita ¥idicich funk-
cionait ale v tomto obdobi byla az v druhém planu, dilezitéjsi kritérium
predstavovalo rozdéleni spole¢nosti na nepratele a pratele komunismu.

Hned od osvobozeni oblasti zagaly na v8ech spravnich drovnich (mist-
ni, okresni i oblastn{) vznikat tzv. albanské vybory Jednotné narodnéosvo-
bozenecké fronty (JNOEF, obdoba nadi Narodni fronty), jejichz tkolem
bylo ,,ideologicko-politicky piisobit na albdnské masy, aby se co nejaktivnéji
zadlenily do JNOF pod vedenim KSJ s cilem ... prispét k vytvoreni bratrstvi
a jednoty Siptarii, Srbii a Cernohorcii“3% Tyto v podstaté etnické vybory
se ale prili§ neosvéddily, nebot se do nich okamzité zaclenili ,,/idé, kteri
nebyli Zddouci a vedli politiku v rozporu s nasimi (= komunistickymi)
zdjmy - politiku Sovinismu*.3%° Je to samoziejmé logické, nebot tito tzv.
wwvelkoalbansti agenti®, jak byli nazyvani komunistickymi piredstaviteli,
ktefi predstavovali na mistni poméry intelektualni elitu kosovsko-meto-
chijského albanského obyvatelstva, se velice rychle zorientovali v situaci
a jen stézi mohli byt nahrazeni nékym jinym - lidi s komunistickym ¢i
alespont sympatizujicim mys$lenim, v komunistické hantyrce ,,poctivych
Siptarii, kteri na tyto agenty pohlizeji s nendvisti“;3% v té dobé bylo roz-
hodné velmi malo. V oblasti tak sice kromé ballistickych ¢et pohybujicich
se v hluboké ilegalité nebyla Zadn4 organizace, ktera by stdla mimo JNOF,
oviem ideologicky se vét§ina vyborti nachézela na ,,§patné” strané, a proto
byly do roku 1950 postupné vSechny zruseny.

Vyraznéjsi integraci albanského obyvatelstva do nové jugoslavské spo-
le¢nosti vSak zejména ve venkovském prostredi branila i jeho prezivajici
autarkiénost, uzavienost v ramci rodové-kmenovych komunit, jez nebyla
pochopitelné cizi ani narychlo rekrutovanym komunistickym kadrtm.
Symptomatickd je v tomto sméru jedna anonymni stiZnost srbskych
obyvatel obce Vitina z konce 50. let, adresovana UV Svazu komunistii
Jugoslavie, v niz pisatelé zdtraznovali, Ze mistni albansti funkcionari do-
drzuji nabozenské a patriarchalni zvyklosti a Ze Zena albanského predse-
dy mistniho komunistického vyboru nevychazi z domu a jeji manzel slavi
nabozenské svatky a statni svatky ignoruje!3%2 Podil Zen zastoupenych
ve vefejném zivoté a ve spravé Kosova a Metochie tak byl v 50. letech
v diisledku prezivani patriarchalniho pohledu na jejich roli ve spoleénos-

359 Osnivacki kongres KP Srbije (8-12 maj 1945), s. 74.

360 Tamtéz, s. 75. Diskusni piispévek Djoky Pajkovice, tajemnika Oblastniho vyboru
KSS Kosova a Metochie.

361 Tamtéz.

362 PELIKAN, Jan: Zddosti a stiznosti obéanii Jugosldvie Ustiednimu vyboru SKJ
(Prispévek k socidlnim déjindm jugosldvské federace na prelomu 50. a 6o. let 20. stole-
ti). Slovansky prehled 88 (2002), s. 84.
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ti nejniz§i v celé Jugoslavii - ¢inil 1,5 % ze sloZeni vech politickych grémii
oblasti, po¢inaje parlamentem a konée mistnimi vybory.3%3

V oblasti byla stale je$té rozsirena krevni msta, jiz jugoslavské uia-
dy nebyly schopny vymjytit ani represi, ani pokusy proniknout do st¥edu
uzavienych komunit a ptisobit v nich osvétou ¢i zakladanim smircich vy-
borii. Prestoze pocet vykonanych orteltl v ramci krevni msty nebyl prili§
vysoky (nap#. v roce 1966 dva, v roce 1967 &ty¥i, v roce 1968 deset),3%*
sekundarné ji ale bylo postizeno mnohem vice rodin. Muzi, kteii byli
ohroZeni krevni mstou, totiz zili éasto v dobrovolném domécim véze-
ni, nebot kazdy jejich pohyb mimo domov znamenal ohrozeni na Zivo-
té. Materialni situace téchto rodin proto byla velmi té€zka, nebot hlavni
zdroj prijmu, jejich zemédélska piida, casto ziistavala v disledku chybé-
jici muzské ruky neobdélavana. Celkovy pocet rodin, které se nachazely
v ,rezimu krevni msty®, jejichZ muzi se museli obavat mozné vrazdy, bylo
podle zprav organii ministerstva vnitra kosovsko-metochijské autonomie
v druhé poloviné 60. let (tedy po vice nez dvaceti letech budovani jugo-
slavského socialismu) pres 600 s témé¥ 5 650 ¢leny. Jedno a pil procenta
kosovskych muzi tedy #ilo ve strachu z krevni msty!3% Divod pro vyko-
nani msty mohla oviem byt také urazka cti. Cest a osobni integrita byla
v albanském patriarchalnim prostiedi nedotknutelné a na vykonéni po-
msty v piipadé atoku na &est nebyli samozrejmé imunni ani komunisti¢ti
funkcionaii z ¥ad albanského obyvatelstva.350

365 RANKOVIC, A.: Izvestaj o organizacionom radu Komunisticke partije Jugoslavije
na V kongresu. In: Tyi: Izabrani govori i ¢lanci 1941-1951, s. 214.

364 PELIKAN, Jan: Dokument o krevni msté v Jugosldvii koncem 6o. let 20. stoleti.
Slovansky prehled go (2004), s. 600.

365 Tamtéz, s. 604.

366 Pro ilustraci uvadime ptiklad vrazdy pro urazku cti, jez zaznamenal velitel okresni
policejni spravy v Prizrenu Budimir Gajié, nebot je zcela typicka a dokumentuje veli-
ce presné piezivajici pojeti patriarchalni spravedInosti: Ve vesnici nedaleko Prizrenu
¢len okresniho vyboru vytal p#i hadce poli¢ek jinému obéanovi. Stalo se tak na okres-
ni konferenci, pied zraky velkého mnozstvi lidi, coz byla pro &est poskozeného velka
potupa. Pogkozeny proto na adresu funkcionate prohlasil: ,,Ddvej si na mne pozor,
od ted jsi se mnou v neprdtelstvi“. Takto volend slova podle Gajiée znamenala jediné,
Ze totiZ véc neni mozno vyfesit jinak nez krvi... Skute¢né také policejniho nacelnika
po nékolika letech vyhledal uprostied noci poskozeny muz ,,v kroji a s bilym fezem
na hlavé®, jenz mu predal svoji zbrati se slovy: ,,Jady mds pusku a sedm nabojiz. Mél
jsem jich deset, ale s témi tremi jsem pred hodinou zabil clovéka. Mohl jsem utéci, ale
nechtél jsem. Prisel jsem se vzddt, nebot ja jsem své vykonal a ted je Fada na tobé.
Midm ale jednu prosbu, abych nebyl odsouzen na smrt soudem, nebot to by mne zabilo
(myslel tim samoziejmé svou &est - pozn. V. 8.).“ P¥i dalsim vyslechu vrah prozradil,
ze funkcionaie sledoval sedm mésicii. Po zast¥eleni mu jesté rozt#istil hlavu pazbou.
Pii ohledani nadli policisté v kapse zavrazdéného zapisnik, v némz funkcionai p¥ipad
presné popisuje, aby, pokud by byl zavrazdén, vy$etrovatelé védéli, kde hledat vinika.
Mstitele musela policie je$té téhoZ rana prevézt na jiné misto, nebot touto vraz-
dou pro ¢est okamzité spustil proces krevni msty ze strany p¥ibuznych postizeného.
AS, fond SKS-CK, 1966-1968, kart. 23, Izvrini komitet CK SKS - dokumentacija
u vezi IV plenuma CK SKJ, II. dil, stenografické zaznamy vedené béhem rozhovoru
s Budimirem Gaji¢em 21. kvétna 1968, s. g-11.
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Jugoslavska komunistickd moc si v pribéhu prvnich let budovani
jugoslavského multietnického socialismu zadala velice brzy uvédomo-
vat, ze rozdily v hospodatském rozvoji jednotlivych ¢asti Jugoslavie maji
velky vliv na rozvoj vztahii mezi jugoslavskymi ,,ndrody a narodnostmi‘.
Pregnantné tuto situaci na zakladé zkuSenosti prvnich patnacti let exis-
tence jugoslavské federace analyzuje dokument nazvany Program Svazu
komunistii Jugosldvie (SKRJ), federace a vztahy mezi ndrody Jugosldvie
z roku 1962, kdyz tvrdi, Ze na zakladé téchto rozdilt vznikaji protiklady,
které mohou ,,za jistych okolnosti“ vyvolat (a jak se pozdéji ukézalo, také
vyvolavaly - pozn. V. S.) nacionalistické vasné.37 Na Kosovu a v Metochii
toto nebezpeci, vzhledem ke stavu, jejz jsme vySe nastinili, hrozilo tim
spiSe. V prvnich letech kosovsko-metochijské autonomie navic jugoslav-
ské vedeni necinilo prili§ proto, aby se ekonomické rozdily mezi autono-
mii a zbytkem zemé néjak vyrovnaly. Komunisté své sily upteli zejmé-
na k budovani spravni struktury oblasti, pop¥. se spokojovali se snahou
o pokrok v osvétové ¢innosti. Po roce 1948, kdy se oblast stala horkou
hranici mezi dvéma znepiatelenymi komunistickymi ideologiemi, pak
pokusy o povzneseni autonomie na néjakou dobu nadobro ustaly. Kosovo
a Metochie byly déjistém boje s ideologickou diverzi ze sousedni Albéanie
a zivot autonomie zacala ovliviiovat v§udypiitomna UDB. Na rozvoj ne-

byla vhodna doba.

367 Program SKJ, federacija i odnosi medju narodima Jugoslavije. Beograd 1962, s. 144~
150. In: Zadaci CK Srbije u razvoju medjunacionalnih odnosa i borbi protiv naciona-

lizma. Beograd 1978, s. 46.
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