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Ideologizované principy etnické dominance

Situace v oblasti tedy pF¥inejmensim v nékterych mistech nebyla, po-
kud jde o mezietnické vztahy, ani po dvaceti letech budovani socialis-
mu a ideologie bratrstvi a jednoty, prili§ uspokojiva. Ze vseho doposud
fedeného, troufame si ¥ici, pomérné jednozna¢né vyplyva, zZe pro Zivot
na Kosovu a v Metochii (ale také v zdpadni Makedonii) byla v poslednich
sto padesati letech pro vzajemné vztahy srbského a albanského etnika ze
t¥i teoreticky znamych moznych modelti souziti dvou autochtonnich et-
nickych skupin v ramci jednoho tizemniho celku - totiz koexistence, asi-
milace a dominance - typick4 pravé dominance. Z tohoto modelu samo-
ziejmé existovaly (a dodnes existuji) vyjimky. V Gvahu je pFitom nutno
v autonomii, které do relaci mezi Srby a Albanci vstupovaly. Vztahy mezi
katolickymi Albéanci, kterych ale v autonomii vzdy Zilo pouze minimum,
a srbskym pravoslavnym obyvatelstvem, byly rozhodné lepsi nez s oby-
vatelstvem muslimskym, a rozpory mezi nimi, pokud k nim dochézelo,
byly &asto vice konfesionalniho nez etnického razu. Piesto lze ale model
dominance vzit jako uréujici.

Tento vzorec souziti se zacal uplatiiovat ve zvySené mire v obdobi
vytvareni narodnich statti a novych statnich hranic a od té doby se az
do soucasnosti neustale posiluje. Mocenské struktury vsech statnich
utvartl, do nichz Kosovo a Metochie béhem vice nez sta poslednich let
patfily - osmanské, rakousko-uherské, srbské a ¢ernohorské, jugoslav-
ské, italské a némecké, SFRJ a vlastné také kosovské (at jiz v dobach
decentralizované autonomie po roce 1974, nebo v sou¢asnosti), z riiznych
politickych (ale i iracionalnich) duvodi st¥idavé favorizovaly, resp. dis-
kriminovaly, jednu ze dvou téchto etnickych skupin. Na Kosovu, které
bylo v blizké i vzdalenéjsi minulosti ¢asto déjistém vzpour, vyhanéni, vy-
sidlovani, kolonizace, trestnych vyprav a z nich vyplyvajiciho nasili a po-
jedné strany davodem a omluvou pro nasilnou dominanci strany dru-
hé.55" Udobimi s dobrymi mezietnickymi vztahy se tak vlastné staly pouze
periody tiché segregace obou etnickych skupin. Snesitelné, mirné formy
dominance pak byvaly jako doby ,,harmonického® souziti oznatovany do-
konce etnikem, které podléhalo dominanci. Neznamena to oviem, Ze by
neexistovala mista nebo celé oblasti, kde obé etnika zila v harmonickych,
piatelskych vztazich.%5

651 Kosovski cvor: dresiti ili se¢i? 1zvestaj nezavisne komisije. Beograd 1990, s. 8.
652 PETROVIC, R. - BLAGOJEVIC, M.: Seobe Srba i Crnogoraca sa Kosova i iz
Metohije. Rezultati ankete sprovedene 1985-1986 godine, s. 122n.
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Oc¢ekavali bychom, Ze v ramci socialistické Jugoslavie a jeji ideologie
»bratrstvi a jednoty” etnickd dominance nebude mozna. A ¢ast komunis-
tického vedeni, a bezesporu i mnoho komunistt na lokalni tirovni, stejné
tak jako mnoho lidi stojicich mimo mocenské struktury, se o omezeni
tohoto principu jisté upfimné snazilo. Svéd¢i o tom ostatné i vyse jiz zmi-
tiovana smérnice pléna UV SKJ z roku 1959 a poté i principy, zakotvené
v Gstavé z roku 1963, v jejich novelizacich, a nakonec pak v ustavé z roku
1974, sméfujici k co nejvétsi integraci narodnostnich mensin do statu
a jeho rizeni. Historicka zkuSenost i tradice, a zaroven také bézna praxe
komunistické Jugoslavie mezietnické tieni ignorovat, informace o ném
ututlavat a prestupky, ba zloéiny z narodnostni nesnasenlivosti ¢i Sovini-
smu neoznacovat pravymi jmény, v§ak zptsobily, a to nejen na Kosovu
a v Metochii, Ze pod zdanlivé klidnou hladinou mezietnickych vztaht
a intenzivniho kulturniho, osvétového i hospodarského rozvoje dochaze-
lo k stale vétsimu vi'eni a nartstu pocit ki'ivd a nespravedlnosti.

Jak to ovSem bylo mozné, kdyz oznaceni nacionalista stalo na stup-
nici zlo¢in proti komunistickému ztizeni na nejéelnéj§im misté a ja-
kykoli pokus o problematizovani ¢i redefinovani narodnostnich vztahii
byl v Jugoslavii oznacovan za $ovinismus a nasledné politicky diskvali-
fikovan, ba Casto i kriminalizovan? Bylo zapotiebi vyuzit metod, které
systém umoznoval: totiz nejprve narodni zijem ideologizovat, a poté
k jeho uskutec¢riovani mobilizovat mocenské struktury ovladané SKJ.
Instrumentem dominance se tak ve vztazich obou etnik stala paradoxné
sama jugoslavska komunisticka strana.

Po uspésné ideologizaci ovladala ta ktera etnicka skupina mistni
stranické organy (s vlivem na zastoupeni v centru). Osvojeni tizemnich
stranickych struktur poskytovalo absolutni prevahu a davalo do rukou
i v8echny instrumenty dominance - rozhodujici slovo p¥i zaméstnavani,
pri vybéru vedoucich pracovnikii, urcujici vliv na formovani verejného
minéni (zejména pokud jde o definovani nacionalismu soupefici etnické
skupiny jakoZto jediného nebezpeéného), a kone¢éné také samotny stat -
v naSem pripadé vladni struktury autonomni oblasti nebo republiky se
viemi jejich funkcemi, predevs§im represivnimi, které jsou pro systém
dominance rozhodujici. Vitézna skupina pak prostiednictvim proku-
ratury a soudt rozhodovala o tom, co je ve sféfe mezietnickych stretii
trestné.®s Jakykoli pokus o zménu dominance jdouci mimo stranické
struktury, ale i v rdmeci stranické struktury tam, kde méla prevahu jedna
z dominujicich stran, byl proto nazyvan kontrarevoluci, pop#. byl mluvéi
oznaden za velkosrbského Sovinistu ¢&i velkoalbanského iredentistu, byt
se toto oznaceni v souvislosti s albanskymi komunistickymi funkcionari
prakticky neobjevovalo. Potrestan byl tedy obvykle ten, kdo poukazoval
na skute¢né narodnostni problémy a ktivdy, aniz by se nad podstatou

653 Rosovski ¢vor: dresiti ili seci? 1zve$taj nezavisne komisije. Beograd 1990, s. 17-18.
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vyslovenych a mozna i prehnanych obav kdokoli zamjyglel. V ptipadé stra-

nického funkcionate znamenala tato kvalifikace pfinejmensim konec ka-

riéry, pro nekomunistu éasto ¥adu let vézeni. Ideologicky princip tak byl
doveden k dokonalosti.

Skuteéni piedstavitelé nacionalismu ov§em prece jen ve vét§iné pri-
padt nebyli ¢leny KSJ. Jejich boj proti jugoslavskému systému oviem byl
casto také ideologicky, v pripadé albanském se dokonce jednalo o boj
o komunistické pravovéti. Ve snaze o dokazani ideologické pravovérnosti
(v tdajné ideologickém sporu), tak vznikaly na Kosovu nejruznéjsi ult-
ra marxisticko-leninské skupiny,®# ovlivnéné propagandou sousedniho
albanského rigidniho ,hodZovsko-stalinistického komunistického systé-
mu”, jak byl b&Zné& oznadovan Hoxhou vypracovany systém piedstavujici
kombinaci ortodoxniho stalinismu a vyhroceného albanského nacionali-
smu.%55 Jejich piisobeni tak mohlo byt tim spide oznageno jako kontra-
revoluéni.

Tyto ideologické hratky ovSem zmizely na pocatku go. let, vzapéti
poté, co se jugoslavsky komunisticky systém rozpadl a na svétlo dne tak
mohla vyplout skute¢né a prava - nacionalisticka - podstata sporu.

Je samoziejmé, Ze stiidani dominance dvou etnickych skupin s sebou
vzdy pr¥inaselo na obou stranach vyrazné revansistické tendence a touhu
po zpétném navraceni dominance. Zhor$ovani etnickych vztaht, které
je samoziejmym diisledkem téchto snah, a které se v prostredi vyrazné
rustikalnim a patriarchalnim projevovalo uplatiiovanim tradi¢nich a sta-
letimi osvédcenych postupt, se pak stalo vyraznym podnétem pro vy-
stéhovalectvi z takovéhoto neprijemného a nebezpe¢ného prostredi. Pro
emigraci se pochopitelné spiSe rozhoduje demograficky slabsi etnikum,
a o to snaze, nabizi-li se ji migrace do ekonomicky rozvinutéjsiho matet-
ského statu. To samozi'ejmé nebyl piipad populace albanské, nebot emi-
grace do rigidniho prost¥edi hoxhovské i posthoxhovské Albanie nebyla
pritazliva, a v podstaté ani mozna.

V povale¢ném obdobi tedy muzZeme v zideologizované mezietnické
dominanci na Kosovu vymezit t¥i obdobi:

1. Od roku 1945 do roku 1966, pro néjz je, z hlediska albanského, cha-
rakteristickd srbskd dominance. V tomto pripadé ovSem neslo o ty-
pickou etnickou dominaci, jiz jsme byli svédkem v dobach kralovské
Jugoslavie. P¥evaha srbského Zivlu v ¥idicich funkcich i ve slozkach
represivnich mocenskych organt totiz nebyla dana snahou statni

654 O pusobeni ilegalnich marxisticko-leninskych skupin na Kosovu a éinnosti jejich ide-
ového hybatele, spisovatele Adema Demagiho, viz napt. LOPUSINA, M.: Demaci
kolo vodi. In: KGB protiv Jugoslavije. Beograd 2000. http://www. suc. org/culture/
library/kgb/demaci.html. O Demaqim napt. ELSIE, Robert: History of Albanian
Literature, vol. II. New York 1995, s. 623-625; tyz: Historical dictonary od Kosova.
Scarecrow Press, Inc., 2004, s. 46-47.

655 HRADECNY, Pavel: Albdnie 1990: Hodzovsky stalinismus v krizi. Slovansky piehled

77 (1991), s. 201.
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politiky o zvraceni z hlediska ,,statntho naroda“ nep¥iznivé etnické
struktury oblasti. O to tady neslo, a z podstaty jugoslavského komu-
nismu, ¥izeného heslem o bratrstvi a jednoté vSech jugoslavskych
obyvatel, ani jit nemohlo. ,,Dominance® byla dtsledkem nepomérné
vétsiho srbského zastoupeni v narodnéosvobozeneckém boji za dru-
hé svétové valky a z toho vyplyvajiciho stejné nepomérné vétsiho
zaClenéni srbského etnika do vladnouci KSJ. Personélni obsazeni
lokéalnich mistnich ufadii bylo na téchto dvou skute¢nostech p¥imo
zavislé, a to nejen na Kosovu, nybrz v celé Jugoslavii. Kromé toho
tehdy kosovsti Albanci ani nedisponovali odpovidajicim mnozstvim
dostate¢né vzdélanych kadri, byt v této ,,griindnerské dob&® jugo-
slavského komunismu vzdélani, a to i zakladni, rozhodné nepattilo
k prvoradym pozadavkiim kladenym na komunistické kadry. Etnicita
je tedy v tomto obdobi az v druhém planu (jestli vitbec), diilezitéjsi je
zde rozdéleni spole¢nosti na nepratele a pratele komunismu.

Uz od pocatku 6o. let zacalo srbské a cernohorské obyvatelstvo
v mnoha ohledech pozbyvat svého drivéjsitho postaveni a s tim, jak
jeho predstavitelé ztraceli v oblasti mocenské pozice, se zacalo ci-
tit diskriminovano. V mnoha ptipadech opravnéné, nékdy ale jen
neuneslo skute¢nost, Ze jiz neni favorizovanym ¢&i alesponi ,vice rov-
nopravnym“ prvkem. Pobrionsk4d doba, charakteristickd rychlym
mocenskym vzestupem kosovské albanské komunistické oligarchie,
pak kyvadlo dominance zcela vychylila na stranu albanskou. Piedni
kosovsko-albansky intelektual, filozof, umélecky kritik a také poli-
ticky analytik Shkélzen Maliqi se pokousi tuto skuteénost vysvétlit
tim, Ze ,,Albdnci byli ve svém rozvoji prili§ zaostali a méli piilis mdlo
politické kultury, a také kosovska byrokracie byla prilis provinéni, pra-
mérnd a dogmatickda na to, aby svij novy status a administrativni
majorizaci neopomnéla vyuzit k protisrbskému revansismu i prinej-
mensim k ignorovdni srbskych specifickych zdjmai*.%° Krizi identi-
ty - albanské obyvatelstvo se nemohlo, a z vétsi ¢asti ani nechtélo
identifikovat s Albanii a vii¢i Jugoslavii kosov§ti Albanci prokazovali
ze v8ech jugoslavskych naroda nejvétsi distanci - v té dobé vyresili
kosovsti Albanci tak, Ze se zcela identifikovali s Kosovem, jez pova-
zovali za Cisté svij etnicky prostor. Z pohledu kosovskych Srbii tak
do padu A. Rankoviée byly vztahy mezi Srby a Albanci snesitelné,
nebot ,,ve strané bylo 70 % Srbii“,%7 a tedy dominance byla na srbské
strané. Po roce 1966 se situace zadala vyrazné obracet ve prospéch
strany albanské. V rameci tohoto druhého modelu se relace v auto-
nomii vyvijely az do nastupu Slobodana Milogevice k absolutni moci

656
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v roce 1987, a nezménily na tom nic ani represe proti albanské opo-
zici po roce 1981. Moc v oblasti totiz ztstavala stale z go% v rukou

s/Vvo

kosovsko-albanskych funkcionait a také represivni slozky byly z vét-
81 ¢asti albanské.

Od roku 1987 dochdazi k tlakéim na omezeni kosovské autonomie.
Obdobi po jejim zrudeni v b¥eznu 1989 bylo charakterizovano vy-
pjatym nacionalismem obou stran a vladou srbské oligarchie, stavi-
ci na zvySeném vyuzivani represivniho aparatu. Nelze vSak hovorit
o bezprostredni dominanci srbského etnika, nybrz o dominanci srb-
ského statu a jeho mocenského aparatu. Za obdobi skute¢né etnické
dominance tedy lze v celém povale¢ném rozvoji oblasti oznacit pouze

periodu let 1966-1987.



