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Kapitola tfeti

Hodnoty jako organizujici princip literarniho dila

Literatura — a ne jen ruska — byla vzdy vice ¢i méné spojena s funkei zachovava-
ni ¢i prosazovéni jistych hodnot. Mnoh4 z literdrnich dél byla ptedev$im hod-
nototvornym nebo hodnoty uchovavajicim artefaktem; sta¢i vzpomenout roli
literatury napt. v ruském klasicismu. Neni proto bez uzitku v§imnout si této
s hodnotami spjaté dimenze literdrnich dél, a to jak obecn¢, tak co do mista
hodnot v literdrnich dilech na prelomu XIX. a XX. stoleti.

Méme-li hovofit o roli hodnot, hodnotovych soudii a hodnotovych vyjad-
feniv literirnim dile, nezbyva nez si vymezit pojem hodnoty tak, jak jej bude-
me v nisledujicim textu uzivat. Asi nejobecnéj$im vyjidienim obsahu pojmu
v socidln{ sféfe (tedy mimo matematiku, ekonomii atd.) mtize byt definovéni
hodnoty jako ,pfesvédéeni nebo vira, ze dand véc je $patnd, dobra nebo dulezi-
té pro zivot“*; v podstaté totéz ndm pak fikd i heslo hodnoty v internetové en-
cyklopedii Wikipedie: ,,Hodnoty jsou ptedstavy jedincti nebo skupin o tom,
co je zddouc, spravné, dobré ¢i $patné™! Takova definice pak pochopitelné
nestaci, protoze kazdy model svéta, na jehoz sdileni jsou zalozeny socidlni sku-
piny od elementarnich az po lidstvo jako celek, pracuje s jinou soustavou hod-
not, kterou navic jest¢ konkretizuje, takze tataz hodnota nemusi byt v dané
hodnotové soustavé zatazena podobné, natoz pak zcela stejné; pravdépodob-
né pak nezbyva nez pracovat s hodnotovymi soustavami jako kombinacemi
hodnot, které se navzajem ovliviiji, at jiz tak, ze se posiluji, anebo vstupuji
do vzdjemné konfrontace, v niz se nékterd z hodnot ukazuje ,,slab$i. Vyznam
traktovani konkrétnich hodnot v dané societé pak zminuje i vy$e uvedend de-
finice hodnoty, kdyz tika, ze: ,,Pravé na rozdilnych hodnotdch do zna¢né miry
spoc¢iva variabilita mezi kulturami. Hodnoty jedince jsou vyrazné ovlivnény
konkrétni kulturou, v niz zije!**

V rdmci estetického osvojovéni svéta jako specifické ¢ésti osvojovani si
hodnotové soustavy konkrétni society by nam pak nemél uniknout pojem es-
tetické hodnoty, kterou je mozno popsat jako ,,... vyznamovy proces, na jehoz
vzniku nebo dénf participuje estetické osvojovani si svéta clovékem®.?® Autoti
tohoto hesla vsak své vyjadieni dopliiuji poukazem prévé na pluralitni pova-

30 http://cswikipedia.org/wiki/Hodnoty (7. 6. 2012)
31 http://cswikipedia.org/wiki/Hodnoty (7. 6. 2012)
32 heep://cswikipedia.org/wiki/Hodnoty (7. 6.2012)
33 htep://cs.wikipedia.org/wiki/Estetick%C3%A1_hodnota (7. 6. 2012)
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hu hodnot, kdyz tikaji: ,,Estetickd hodnota integruje hodnoty mimoestetické:

noetické, politické, erotické, etické atd. Vznika a vytvati se v estetickém zézit-

ku z hlediska estetického postoje. Existuje jako potencidl piislusného objekeu.

K ¢asovym objektim ptistupuje jako docasné, findlni urceni. Estetickd hod-

nota stoji na hierarchicky budovanych estetickych kvalitich:** Za mimot4dné

podstatnou soucast definice povazujeme oznaceni estetické hodnoty

> zaovlivnénou mimoestetickymi hodnotami

> za ,potencidl piislusného objektu®, tedy za néco, co miize, ale nemusi nut-
né byt aktualizovédno (objeveno, ocenéno, sankcionovéno, ...)

» zadocasnou a findlni — tedy danou v ur¢itém ¢ase a v ném neménnou, le¢
zfejmé potencidlné proménlivou, bude-li podana v jiném case.

Takové vyjadieni totiz implikuje zavér, ktery v praxi dlouho zname, Ze
totiz za yesteti¢téj$i mohou byt povazovéna dila, které inklinuji k zobrazeni
nédmi sdilenych hodnot a hodnotovych soudt (o ¢emz neziidka svédéi pra-
xe literarni kritiky i literdrn{ historie), zatimco za ,méné esteticky hodnotna“
mohou byt oznacena dila kontroverzni, anebo nesouci jiné nez vnimatelem/
interpretdtorem sankcionované hodnoty.

Stejné tak plati, ze potencial ptislusného objektu se neodhaluje automa-
ticky, Ze v procesu recepce je odhalovan aktivni sou¢innosti ¢tendfovy rozpo-
zndvaci prace a jeji interakei s textem jako organizovanym celkem vyjadtujicim
autorovy piedstavy o tom, co je ziddouci, spravné, dobré ¢i $patné. Plati-li to
— a ono to plati — pak text imanentné obsahuje i explicitné nebo implicitné
vyjaditené hodnotové soudy, které ¢tendi rozpozndva, vyrovnavd se s nimi, (ne)
identifikuje se s nimi. Kde v$ak jsou tyto hodnoty ,ulozeny jak se k nim ¢te-
néf dostdvd, jak poznd, Ze je vnima ,,spravné®, tedy v souladu s intenci autora
dan¢ho literarniho textu? To jsou jen nekteré z otdzek, které nds v tom piipadé
napadaji a na které by bylo vhodné hledat odpovéd.

Ze to neni nikterak jednoduché, je evidentni. Konstatoval to jiz svého
¢asu E Miko, kdyzZ se zamyslel nad problematikou analytického a hodnoto-
vého piistupu k literarnimu dilu - tehdy napsal: ,,Problém tu odjakziva bol
a spocival v tom, Ze pfi vSetkej pragmatickej evidentnosti hodnoty na jednej
a objektivnej evidentnosti materidlnej stranky spolec¢enského objektu na dru-
hej strane nebolo dost zrejmé, ako z istej objektivnej Struketry vyplyva sub-
jektivne evidovatelnd hodnotové kvalita, resp. naopak, ako méze — povedz-
me v pripade literdrneho diela — isty ideovo-hodnotovy zamer autora vstapit
do materidlnych stvislosti diela a stat sa ich funkciou:**

Problémem hodnoty se zabyval daleko diive i kritik z nejzndméjsich, Fran-
tiSek Xaver Salda. Ve své stati Hodnoty kulturni a mocnosti zivotni (Protest

34 htep://cs.wikipedia.org/wiki/Estetick%C3%A1_hodnota (7. 6. 2012)
35 MIKO E.: Hodnoty a literdrny proces. Bratislava 1982, s. 9-10.
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proti mnohému) se vyjadiil pregnantné a bojovné k mnoha aspektim umé-
lecké hodnoty a pii charakterizovéani vlastnosti uméleckého dila jako poznéni
sui genesis, a tedy pfisuzovani hodnoty, napsal: ,Poznani umélecké a basnické
jest svét sim v sob¢ uzavieny a dovrieny; co opravdovy bésnik nebo umélec
poznal, poznal pro veky, poznal navzdycky: stoji to zde jako cosi celého a jed-
notného, jako akord svétla, jemuz nelze nic ubrat, k némuz nelze nic piridatf‘36

Ptijmeme-li vyse uvedené vyroky jako vychodiska pro nase zamysleni, pak
bude ziejmé potiebné akceptovat, Ze se v umélecké literatute miize literarni
kritik i ,fadovy® ¢tendf pidit primdrné po dvou vzdjemné odlisnych, a prece
spolu navzdjem tésné spojenych typech hodnot, z nichz kazdé¢ skupina je ,,na-
pojena“ na jinou vrstvu literdrniho dila; pétrat tedy muze po:

1. hodnotich etickych — tedy téch, které odpovidaji na otizku ,co je dobie*
a které spoluvytvéteji moralku té které konkrétni spole¢nosti; v literarnim
dile pak jsou navéziny ptedevsim na obsah, na zobrazeny ,Zivotni material“

2. hodnotach estetickych — tedy téch, keeré jsou vlastni jen svétu umélecké
literatury a souviseji s tim, co je jejim posldnim z hlediska predev$im for-
mélniho.

Na prvni pohled by se mozna zdélo, ze etické hodnoty se stanou pro nase
uvazovani o hodnotéch ,snadn¢jsi kategorii“. Neni tomu tak, a to proto, ze
etické hodnoty jsou zna¢né proménlivé. Plati pro né, Ze ,,... nean u neHnoctn
Ka>KAOH COITMaAbHOM IPYIIIIBI )KECTKO OMPEAEASIOTCA HEKOTOPOM KOHKPETHOH
cuctemoit untepecos uam xeaanuii.”’ S. Kornév tak vyjadiuje ¢asovou a so-
cidlni proménlivost hodnot i jejich jistou utilitaritu, o ¢emz nds presvédéilo
mnoho hodnotovych zvrati, keeré lidstvo zazilo a které, koneckonc, zaziva
nade generace sama bolestné na své vlastni kiizi. Prévé prelom XIX. a XX. sto-
leti byl v tomto ohledu mimoiadné zajimavym obdobim, ve kterém mnohé
do té doby ,,piteini® a ,neménné“ hodnoty za¢inaly byt relativizovany, a to
ve vét$im méfitku, nez v keerékoli jiné dobé piedtim.

Je pochopitelné, ze umélecké dilo se k etickym hodnotam vyslovuje
— umélecké dilo jako socidlni fakt nemuze ziistat mimo né. I ony jsou vsak
~produktem” society — neexistuji mimo ni a jsou na ni vazany.*® Odsud se pak
pro ¢tendie otevird primarni hodnotovy pohled na literdrni dilo, ktery byl for-
movdn patrné jiz v nejranéj$im mlédi pti cetbé pohadek ¢i dalsich zinrovych

36 http://www.olny.cz/d-fridrich/salda01.hem (7. 6. 2012)

37  heep://www.kornev.chat.ru/plac_1_vhtm#O6mue%20uennocru (7. 6. 2012)

38 To potvrzuje napt. pojimani hodnoty u McDowella: ,,Jsou objektivni, protoze svét obsahuje
akeualni hodnotovou vlastnost, napt. ,,.byt nebezpeény®. Hodnoty vyjadtuji to, jak se ndm svét
jevi (Aesthetic Value, Objectivity, and the Fabric of the World). Obsah tohoto zjevovani (téchto
projevit) chce McDowell pojimat jako transparentni zptisoby ptistupu ke svétu. V textu Non-
-cognitivism and Rule-Following zdtraziiuje, Ze svét nemusi byt koncipovén nezdvisle na hodno-
tich (,evaluative outlooks*), pokud se vzdime ptirodovédného pojmu objektivity: In: heep://
www.phil.muni.cz/fil/etika/texty/McDowell.hem (7. 6. 2012)
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ttvarti uréenych pro malého ¢tendie/posluchace: ty podavaly jednoduchy, ab-
strakeni piib¢h a valnd jejich vétsina sméfovala k nastoleni hodnotové dicho-
tomie dobry kontra $patny s tim, Ze pohddka pomahala v zdkladnim hodnoto-
vém ukotveni ditéte jako nového ¢lena society a zdroveri se tak mimo jinych
faktort spolupodilela na procesu adaptace jedince prostiednictvim sdilent
daného modelu svéta, ktery byl pro danou societu vlastni. Odsud pak ziejmé
plyne ona primarni potieba nachdzet ,potiebné hodnoty a modely chovani*
v literdrnich dilech. Odsud mozna pochdzi intuitivni potfeba hledat v literér-
nich dilech didaktické rysy a porovnévat dila podle toho, zda ¢tenéie ,vycho-
vavaji“ nebo nikoli. Moznd zde méd pro mnohé sviij zdroj podvédoma touha
po happy endu, proto u mnohych rozpaky, pokud ,.kladny hrdina“ nedosahuje
vitézstvi, anebo dokonce prohravd a hyne. Odtud mozna vychézi i podivny
pocit ¢ehosi nedofeceného, neni-li jasné feceno, co je ,dobie® a co ,$patné”
— a zrovna to se ve druhé poloviné XIX. stoleti za¢ina objevovat jako jeden
ze symptomatickych ryst (nejen) literarniho vyvoje. Jako by to bylo signdlem,
ze hodnota nebo hodnoty, které hrdina v dile prezentoval (nebo reprezen-
toval), také prohravaji. Odsud pak moznd tendence, které jsme byli mnoho-
krat v historii svédky, posuzovat literarni dila pouze nebo predevsim podle
toho, zda prezentuji ,,spravné“ hodnoty; pokud je prezentovala, byla to dila
cennd, v opaéném piipad¢ byla dila odsuzovana, v nékterych autoritativnich
spole¢enskych systémech cenzurovéna (a tim uvddéna ,na cestu pravou®) ¢
konfiskovéna, zakazovéna, vylu¢ovéna z vefejného obéhu, pélena nebo jinym
zpusobem odstratiovdna — fadu dokladi najdeme snad ve vech literaturéch,
nikoli jen ruské ¢i némecké, které nam prichdzeji na mysl jako prvni. Nenf jisté
ndhodou, Ze takto cenzurovino bylo kdysi dédvno Radis¢evovo Ilyremectsue
us [Tetepbypra B Mockay, ale stejné tendence zakazovat nékeerd literarni dila
pokracuji i v XIX. a ve XX. stoleti, a to bez ohledu na to, zda §lo o ,stary”
rezim pied rokem 1917 nebo rezim ,,novy* pozdéji.

Jakoby v takovém pfistupu byl realizovan princip, ktery J. Lotman od-
haluje ve staré ruské literatute: ,CA0BO HHKOTAQ HE CTaBUTCS B OAMH PSIA
c apyrumu nckyccrsamu! On (g. slova — J. D.) moay4ator aBTopurer usBHe, OT
CaKpaABHBIX HAH GeOAaABHBIX LieHHOCTEH. CAOBY )K€ aBTOPUTETHOCTD IIPUCYILA
MMMaHCHTHO, Kak TakoBoMmy. > Slovo/literatura se stdvd ndstrojem socializace,
a tedy i spoluti¢asti na morédlnim a etickém. O tomtéz pak hovofi i jiz dfive
uvedeny McDowell, ktery ,.... ctnosti, ctnostnym charakterem rozumi holisticky
spojenou sit zptsobt chovéni, jejichz morélni kvalita je rozeznatelnd pouze
z vnitini perspektivy néjaké ,tradice®, kterd musi byt pojiména jako vysledek
intelektualniho pteformovéni ,,prvni® ptirozenosti ¢lovéka do ,druhé<0

39 AOTMAH, IO. M.: Ouepku no ucropun pycckoii kyaprypsi 18 Beka. M3 ucropuu pycckoit
kyabTypaL T. 4 (XVIII - Havaro XIX Beka). Mocksa 1996, c. 88-89.
40  hetp://www.phil. muni.cz/fil/etika/texty/McDowelL.hem (7. 6.2012)
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Literatura tak plni svoji zfejmé primarni funkci sociokulturni — slouzi
jako nositel kulturni informace. V raznych synchronnich ¢i diachronnich so-
ciokulturnich systémech pak jako takové muze plnit srovnévaci funkei, o kte-
ré hovoii S. Kornév v souvislosti se stfety kulturnich systém, i kdyz totéz
ziejmé plati i pro stiet jedince s kulturnim systémem: ,Craakusasce mexxay
cO0OI, IM IIPUXOAUTCS PEAAKTHPOBATh TC HAH HHBIC IACMEHTBI CBOMX CHCTEM,
,TIEPEOLICHUBATD  3HAYUMOCTD KAKHX-TO LICACH M LICHHOCTEH, OTPaHUUBATD,
U3MCHITD ee. B KOHEYHOM cyeTe — BBICTPaUBaTh HEKYIO HHTCIPAABHYIO CHCTE-
My LieAcH U LeHHOCTeH. TO eCTh AMAAOT MEXAY TAKMMHU yYaCTHUKAMHU OyAeT
IIOAAMHHBIM UAOCOPCKUM AHAAOTOM O LICASIX M LICHHOCTSIX; HAYMHAS C 00-
CYXKACHHS 9MCTO BHELIHNX U MATCPUAABHBIX PAKTOPOB, OH HEM3OEKHO IIpH-
BOAHT K PasrOBOPY ,O CMBICAC XXH3HH', IIOCKOABKY KaXABII U3 y4aCTHUKOB
MaKCHMaABHO 3aHHTEPECOBaH B TOM, YTOGbI IIOHATH HCTHHHBIC IPUOPUTETHI
APYTOTO, M B TOM, 9TOOBI X B3AaHMHOE YAOBACTBOPEHHE IIPOU3OIIAO HanboAce
rapmonmdHbM o6pasom: 4! Pti takovém pojeti je literatura vlastné stéle jen n4-
strojem — slouzi k socializaci, slouzi k uchovavani kulturni informace, slouzi
k polemice ¢i souboji mezi riiznymi hodnotovymi systémy. Rozhodné ji tuto
funkci nemiizeme upirat, je to dokonce jeji funkce primérni — pro ni vznikla;
nemuzeme ji tedy popirat. Dokonce bychom tvrdili, Ze v jistych fazich mimo-
literdrniho vyvoje dochdzi ke zduraznéni pravé této primérni funkce — vidy
tam, kde se socidlni systémy dostavaji do krizovych stavti a potiebuji znovu,
anebo silngji nez diive vyvolat potiebu vnimat, respektovat, sdilet, mozna také
redefinovat hodnoty, na nichz je dani spole¢nost zalozena a které ji umozni
zachovat své byti, coz je ziejmé zakladni funkci hodnot jako takovych.

V novovéku viak je jakoby paralelné s témito hodnotami v literatuie ,,sta-
véna® i sféra vyslovené estetickych hodnot, zjednodusené bychom mohli fici
hodnot toho, jak jsou priméarni etické hodnoty v umélecké literatute zobra-
zovany, jak jsou do ni uvddény, nakolik explicitné a do jaké miry autoritativné
jsou prezentovany, nakolik jsou prodchnuty ptimou didaxi. Vyraznym pod-
nétem k rozvoji vnimani téchto hodnot byl ztejmé vznik autorské literatury
— oslabeni vlivu a zdvaznosti Zdnrovych kdnont, svoboda jedince vyjadfovat se
»po svém®, vstupovat do polemiky s diivéj$imi postupy, nalézat nové zptsoby
artikulace myslenek a nazort.

Nebyly tak negovany etické hodnoty, ptestaly jen byt jedinymi hodnota-
mi, které bylo lze uméleckou literaturou prenaset. Prvky onoho JAK zalaly
byt také podstatné vice vnimdny, staly se samostatnym hodnoticim kritériem
pii posuzovani konkréenich literarnich dél. Literarni dilo ztstavé i nadale za-
sazeno do socidlniho kontextu, dostava vsak dalsi rozmér, zcela jinou dimen-
zi. Kromé obsahu (CO) vchdzi do nazirdni prvek tvorby a tvofivosti v rdmci

41 hetp://www.kornev.chat.ru/plac_1_v.htm#O6mune%20uennocru (7. 6. 2012)
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formy. E. X. Salda v této souvislosti konstatuje: ,Viecka opravdova tvorba jest
v tom, zpracovavati zivotni dojmy a pocity ve formy. Prosty, netvofivy clovék
jest piizivnik Zivota: zuzivd prosté svych dojmi, tyje z nich néladové — tvir-
ci nejsou vSak dojmy nic jiného nez materidl vyrazu, nez abeceda vieobecné
srozumitelnd, v niz piSe svou nejvnitingjsi visi, kterd nema vzoru v piirodé
(zdtiraznil J. D.). Kazdy tviirce jest stavitelem: z dojmit buduje néco, co v nich
neni; dobyvé z nich hodnotu, ktera jest nejen cosi vétsiho, ale i toto genere
jiného nez jejich soucet. Prvkiim, zivlim, ¢dstem déva smysl celkovy, keerého
v nich neni; z dojmu ty¢i stavby stejné smélé, umélé a pevné, jako jsou véze
nebo ohrady, chrdmy nebo paldce, keeré vyvadi stavitel z kamene nebo z cihly;
dojmiim dava hovotiti fe¢i, kterou v né vlozil a jez neni feéi jejich.

Tento zdzrak jest mozny jen tak, Ze dojmy byly pfeorganisovény, ptehod-
noceny, sestylisovany v titvar novy a jiny, nez v jakém vystupuji v piirodé a v zi-
voté. Z téchto ptirodnich utvart musily byt jedny Zivly vylou¢eny a z ostatnich
zbylych jedny bylo nutno nadfaditi a druhé podraditi: bylo nutno vytvofiti
tad, zebiik hodnot, hierarchii — podobenstvi posledni veliké jednoty svétové,
ktera prochviva dusi tviircovu a niti ji k lisce tvotivé:“? Zde nastupuje jiz vyse
uvedend charakreristika estetické hodnoty jako uméni/umélecké literatuie
specificky vlastni kvality. ©

Dan4 charakeeristika estetické hodnoty hovoti o dvou jejich strankdch —
hodnoté vztahové, rela¢ni, ktera vznika v ptibéhu nebo po estetické recepci,
a strance konceptudlni (odvozené) hodnoté, kterd vznikd jako vzpominka
na recepci, jazykova podoba estetického zazitku.* Je ovéem otazkou, zda je
tento piistup pouzitelny na prici spisovatele s materidlem nebo spise na pii-
stup ¢tendie k jiz hotovému dilu v procesu jeho recepce. V tviiréim procesu
jsou ob¢ stranky zcela jisté ptitomny, hraji v§ak pravdépodobné podstatné od-
lisnou roli.

Zatimco pro ¢tendfe je text dan a konceptudlni strankou pak pro ného
miize byt vytvoteni si ndzoru (a jeho formulace) na to, co procitil pfi vnima-
ni piibéhu podavaného textem uméleckého literarniho dila, vztahovd strinka
se pro spisovatele stiva impulsem — zneklidnujicim prvkem vytvafejicim po-
tiebu vyjadiit se. Bez vnitiniho prozitku, bez vnitini potieby vyjédiit vztah,
nézor, hodnoceni nebylo by ziejmé zddného skute¢né uméleckého dila. Tento
vztah k ¢emusi a potieba jeho artikulace jsou zfejmé zakladnim formujicim
prvkem vytvafejicim niterny pocit zaméfenosti, cilenosti, ono ,,sémantické

42 hetp://wwwwolny.cz/d-fridrich/salda01.htm (7. 6. 2012)

43 ,Estetickd hodnota je vyznamovy ttvar/vyznamovy proces, na jehoz vzniku nebo déni partici-
puje estetické osvojovani si svéta cloveékem ...Vznikd a vytvaii se v estetickém zazitku z hlediska
estetického postoje. Existuje jako potencidl piislusného objekeu In: hetp://cs.wikipedia.org/
wiki/Estetick%C3%A1_hodnota (7. 6.2012)

44 In: heep: //cs. wikipedia.org/wiki/Estetick%C3%A1_hodnota (7. 6.2012).
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gesto®, s nimz pracuje Mukatovsky. Je velmi pravdépodobné, Ze tento vztah —
at jiz v keerémkoli bodé¢ $kély od bodu ,,absolutné pozitivni“ po bod ,,absolut-
né negativni“ — je spoluuréovdn nebo uréovén individudlnim vyrovnavédnim
se s hodnotovymi postuldty society, které autor akceptuje nebo neakceptuje,
nazird jako zadouci ¢i nezddouci, jako ohrozené ¢i jako hodny prosazovéni.
Pro vznik impulsu dila umélecké literatury tedy jako podminku spatfujeme
vyrovnavani se autora s etickymi hodnotami.

Tento primdarni pocit se pak konceptualizuje nékolikerym zptisobem: au-
tor vybird z rejsttiku dostupnych Zanri ten, ktery je podle né¢ho nejvhodnéjsi.
Vychézi — stejné jako v ostatnich trovnich konceptualizace — z tradice, tedy
z rejstitku dostupnych forem, z osobni zku$enosti s nimi ¢i osobniho pové-
domi o nich. Po volbé¢ Zanru voli styl jako konkrétni syntaktickou a lexikalni
realizaci literdrniho dile. Do spoluptisobeni téchto dvou konceptualizujicich
trovni zasahuje je$t¢ tfeti — strukturace materialu jako rozhodnuti o tom,
kdy, kde a v jaké form¢ jednotlivé prvky, at jiz formdln{ ¢i vyrazové vyuzit.
Ve viech téchto urovnich konceptualizace je autor sém — piekondvé nebo ak-
ceptuje diivéjsi postupy, ,tradiénéji“ nebo ,novétorsky“ pretvaii ptivodni z4-
mér do ,,hmoty*“ literarniho dila. I zde ¢ini hodnotové podminéné rozhodnuti
— piijima a uzivd postupy, které jsou pro néj ,hodnotnéjsi®, tj. umoznuji mu
adekvitngji ,,materializovat jeho zimér. Casto se pak dostéva do sttetu s lite-
rarni kritikou, kterd se citi opravnéna jeho postup hodnotit — a mnohdy v his-
torii dochdzelo k tomu, Ze to, co origindlni spisovatel povazoval za hodnotné
(origindlni zédnrova forma, neotiely styl, inovativni struktura), vyhodnotila
kritika jako ,,nechodnotné® — a kolikrat jiz v historii doslo k piehodnoceni. Co
je v tomto sméru tedy hodnotné? Z dlouhodobého pohledu bychom asi fekli,
ze tak muzeme oznadit vSe, co napoméha ke zvySovani prozitku naléhavosti
zobrazovanych etickych hodnot, co obohacuje rejstiik Zdnrovych, strukturac-
nich i lexikdlnich a stylovych mozZnosti, co estetizuje zobrazované, co md, co
plni - konstatujme opét s Mukatovskym — estetickou funkei. Dospividme tedy
k zévéru, Ze hodnoty etické a estetické nejsou v rozporu, ale Ze se navzijem
dopliiuji; muze tedy vzniknout dilo kdekoli v matici uvddéné nize:

estetickd hodnota

vysokd nizkd

vysokd

etickd hodnota
nizka
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PROMENY MODELU SVETA V RUSKE PROZE NA PRELOMU XIX. A XX. STOLETI

Etické a estetické hodnoty tedy miZzeme oznadit za organizujici princip
literdrniho dila, miZeme je také oznadit za cile — a otevira se tak diskuse o tele-
ologii v oblasti umélecké literatury, kterou povazujeme za velmi Zddouci. Moz-
na tvod k ni podniti maly citat z E. X. Saldy: ,,Viecky hodnoty kulturni — kr-
sa, sila, velkost, mravnost — daji se pochopiti jen jako odraz vile k jednoté, vale
milovati a véfiti nadosobné. Jen tak mohou pojmouti v sebe nesmirné a temné
mocnosti zivotni a neochuditi je o jejich tajemstvi, které jest pokrmem radosti
svétové, stravou jejiho plamene — toho plamene, na némz jediné mohou ohfat
se lidsk4 srdce ustydlejsi dnes, nez byla kdy jindy:**

Pielom XIX. a XX. stoleti neni v tomto ohledu jiny. Kriticky realismus
XIX. stoleti vyzdvihl prézu jako dominantni zpasob zachyceni svéta, akcento-
val pak romédnovou formu jako tu, kterd je schopna postihnout ,velka platna®
dlouhé vyvojové periody, vétsi pocet osob atd. Poté piichdzi zména — ke slovu
se dostavd krat$i proza a poezie. Hodnoty literarni/estetické se méni: prichazi
protest, nové vidéni, formdlni inovace mnohdy spiSe proklamované nez re-
alizované (napt. D. S. Merezkovskij se v mnohém piidrzuje spiSe tradi¢nich
forem, viz napt. jeho romdny), jindy halasné nejen hldsané, ale i realizované.
I proto bude v nasledujicim na$e pozornost upnuta k préze; zmény v ni nejsou
povétsinou tak dramatické a umozsiuji ndm zaméfovat se na druhou strinku
hodnotového spektra — na hodnoty etické, které prochdzeji velmi vyznamny-
mi zménami a mnohé z nich jsou rozkolisiny do takové miry, do jaké se to za-
tim jen malokdy evropské literatute ptihodilo. K tomu je v§ak vhodné zachytit
i to, jak k ,,pfelomu” reality do uméleckého dila dochdzi.

45 hetp://wwwwolny.cz/d-fridrich/salda01.hem (7. 6. 2012)
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