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-C‘IQIO XV/2007/2/Studie

Zrod ,katarské sekty‘‘: Ekbert 7 Schonau
v boji proti herezi v Poryni

David Zbiral*

Uvod

V badani prevladad néazor, Ze se v nejriiznéjsSich oblastech Evropy mezi
10. a 15. stoletim objevilo pomérné samostatné a jasn¢ vymezitelné nidbo-
Zenstvi ¢i heterodoxni proud, jenZ se obvykle oznacuje za katarstvi (cat-
harism, catharisme, Katharismus, catarismo...). Je spiSe zvyklosti neZ jas-
né¢ danym pravidlem vychodni ¢ast tohoto pifedpoklddaného hnuti
oznacCovat za bogomilstvi. Podle pfevaZujictho minéni mezi bogomilstvim
a katarstvim existovaly jak Cetné paralely, tak pfima genetickd vazba; vni-
maji se jako dvé kiidla téhoZ hnuti a pojem katarstvi se pouZzivé k jejich
souhrnnému oznaceni.!

Distinktivnim rysem katarstvi, tedy i samotnym zdkladem presvéd¢eni
badateld o jeho existenci, je ,,dualismus. Kromé toho, Ze jde o pojem, je-
hoZ vymezeni se v badani o katarech nevénuje prakticky Zadn4 pozornost,
coZ zna¢né omezuje jeho relevanci pro postulovani existence néjakého vi-
ceméné jednotného hnuti, je tu jesté jedna skuteCnost vybizejici k opatr-
nosti. Slovo cathari se jako oznaceni stiedoveékych kaciit poprvé objevilo
v jednom piesném historickém okamziku — v 50. a 60. letech 12. stoleti
u Ekberta z Schonau, polemika proti porynskym kaciftim, ktery povaZoval
za zékladni rys ,.katard* dualistickou nauku (ve smyslu viry ve dva bohy,
dobrého a zlého). PotiZ je v tom, Ze Ekbertovi tito ,katafi“ zcela splyvaji
s manichejci a pasdze, kde se vénuje dualismu, prokazatelné zaviseji na
protimanichejskych polemikédch sv. Augustina.

Predstava dualistického katarského ndboZenstvi i mechanismy jejiho
tradovani jednozna¢né vyZaduji podrobné prozkoumaéni. V jiné studii se

* Text je jednim z vystupl projektu ,,Konstrukce ,katarské hereze‘ v polemickych pra-
menech®, financovaného Programem rektora Masarykovy univerzity na podporu tvir-
¢i ¢innosti studenti.

1 Srov. Jean Duvernoy, Le catharisme 11: L’histoire des cathares, Toulouse: Privat 1979,
passim ¢i David Zbiral, ,,Vztah bogomilstvi a katarstvi“, Religio 12/1, 2004, 77-94.
Souvislost vychodni a zdpadni disidence problematizuje Jean-Louis Biget, ,,Les bons
hommes sont-ils les fils des bogomiles? Examen critique d’une idée recue®, in: Edina
Bozoky (ed.), Bogomiles, Patarins et Cathares (Slavica Occitania 16), Toulouse: Pub-
lications de 1’Université du Mirail 2003, 133-188.
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rozebird zplsob, jakym stiedovéci inkvizitofi i soucasni badatelé prizp-
sobuji nejriznéjsi viry a vypravéni svému pojeti dualismu a vyhodnocuji
tyto viry jako vysledek katarského vlivu.2 Zde se vratime na samotny po-

catek predstavy o cathari jako o dualistech — k Ekbertovi z Schonau.
Ekbert z Schonau a jeho Kniha proti katarskym bludiim

Ekbert, bratr slavné mysticky, sv. Alzbéty z Schonau, se narodil ve
Slechtické rodiné snad nékdy kolem roku 1120.3 Ve 40. letech 12. stoleti
pusobil jako svétsky kanovnik v Bonnu.* V roce 1154 ¢i 11555 vstoupil do
benediktinského klastera v Schonau® a roku 1166 ¢i 1167 se stal jeho opa-
tem.” Zemiel 28. biezna 1184.8

Ekbert je autorem nékolika textid, napfiklad nedochované sbirky kdzani
Sermones per annum (Kdzdni béhem roku)® ¢i textl mystického zaméreni
Salutatio Eckeberti abbatis ad sanctam crucem (Opata Ekberta pozdrave-
ni Svatého krize), Salutacio Eckeberti ad sanctam Mariam (Ekbertovo po-
zdraveni Panny Marie) nebo Stimulus dilectionis (Pobidnuti k ldsce).10

V celku Ekbertova dila zaujima dtleZité postaveni rozsahly polemicky
spis Liber contra hereses katharorum (Kniha proti katarskym bludiim),!!

2 David Zbiral, ,,Ve dva bohy véfiti nebudes: Konstruovani ,katarského dualismu‘ v in-
kvizi¢nich registrech®, Religio 15/1, 2007, 29-46.

3 Uwe Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*: Discours de réforme et propagande
antihérétique dans les pays du Rhin et de la Meuse avant I’Inquisition, Paris: Institut
d’études augustiniennes 2006, 207-208.

4 Srov. Ekberttiv odkaz na to, jak se pfel s muZzem podezielym z kacifstvi ,,ve svém do-
mé v Bonnu*: Jacques-Paul Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV, Parisiis: J.-P. Mig-
ne 1855, col. 88.

5 Rok 1155 uptednostiiuje Friedrich W. E. Roth, Die Visionen der hl. Elisabeth und die
Schriften der Aebte Ekbert und Emecho von Schonau, Briinn: Verlag der Studien aus
dem Benedictiner- und Cistercienser-Orden 1884, 197 a U. Brunn, Des contestataires
aux ,cathares“..., 194, rok 1154 Marc Suttor, ,,.L’identification de I’hérétique et I’atti-
tude de I'Eglise dans le Nord du Royaume et I'Empire*, Heresis 2002, &. 36-37, s. 221,
pozn. 10.

6 Schonausky klaster, zaloZeny roku 1114, pfijal podnéty reformniho hnuti vychazejici-
ho z opatstvi Hirsau (bliZze Anne L. Clark, ,,Repression or Collaboration? The Case of
Elisabeth and Ekbert of Schonau®, in: Scott L. Waugh — Peter D. Diehl [eds.], Chris-
tendom and Its Discontents: Exclusion, Persecution, and Rebellion, 1000-1500, Cam-
bridge: Cambridge University Press 1996, 152).

7 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 210; M. Suttor, ,L’identification de
I’hérétique...*, s. 221, pozn. 10.

8 Viz F. W. E. Roth, Die Visionen der hl. Elisabeth..., 200.

9 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 220.

10 F. W. E. Roth, Die Visionen der hl. Elisabeth..., 220-226.

11 Tradi¢né se uziva nazev Sermones contra catharos (Promluvy proti katariim), pod kte-
rym text vydal J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 9-102. Uwe Brunn,
,.Cathari, catharistae et cataphrygae, ancétres des cathares du XII® siecle?, Heresis
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ktery vznikl mezi lety 1163 a 1165.12 Ucel spisu Ekbert sam upfestiuje
v pfedmluvé: chce Ctendfi pomoci, aby v disputacich s kacifi pohotovéji
reagoval a umél proti jejich vykladim Pisma postavit vyklad ,,spravny*.13

Kniha proti katarskym bludiim se vyznacuje propracovanou kompozi-
ci.l4 Po dedika¢nim dopise nésleduje prolog a shrnuti obsahu knihy, kde
Ekbert rozdéluje katarskou herezi do deseti hlavnich okruhti. Posléze se
zabyvé ,,pivodem katarské sekty* a nachazi jej v manicheismu.!> Poté pfi-
chizeji na fadu tfi promluvy (sermones) o zékladech katolické cirkve.
V prvni Ekbert diirazné zpochybiiuje kacifsky narok na apoStolské dédic-
tvi s tim, Ze kacifi na rozdil od apostolu $ifi svou nauku tajné.!6 Dalsi pro-
mluva se zamé&fuje na sukcesi katolické cirkve, kterd podle Ekberta na roz-
dil od Kkacitské k apoStolim sahd.!” Nasledujici kratkd promluva
komentuje vers 2,26 listu Jakubova ,,vira bez skutkil je mrtva®, ktery pry
katafi pouZivali proti cirkvi.18

Na ¢ast vénovanou zdkladiim katolické cirkve navazuje deset promluyv,
v nichZ Ekbert usiluje o vyvriceni toho, co povaZuje za deset zakladnich
bludtl ,.katarti*: (1) manZelstvi stoji v cesté spase;! (2) je hiich jist maso;20
(3) télo stvotil dabel;2! (4) kitest déti je jalovy a neprospiva ke spase;?2 (5)
kifest vodou je vibec k niCemu a je tfeba jej opustit ve prospéch kitu
ohném, ktery katafi provadéji na svych shromaZdénich;23 (6) olistec ne-

2002, ¢. 36-37, s. 183, uprednostnu]e oznaceni Liber contra hereses katarorum (Kniha
proti katarskym bludiim), o némZz uvadi, Ze je uziva sam Ekbert v dopise Reinhardovi
z Reinhausenu. V dopise se ve skutecnosti pravi: ,.exquirite librum dictaninis (!) mei,
quem nuper eidem Coloniensi transmisi contra hereses katarorum' (F. W. E. Roth
[ed.], Die Visionen der hl. Elisabeth..., 319), nejde tedy pfimo o titul dila. Nazev Kni-
ha proti katarskym bludiim nicméné zdtvodiuji nadpisy v obou dochovanych stfedo-
vékych rukopisech, kde se dilo oznacuje za Liber Eckeberti presbyteri contra kataros
(Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Pal. Lat. 482) a Liber Eckeberti presbiteri con-
tra hereses katharorum (Leipzig, Universititbibliothek Leipzig, ms. 1530), viz

U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 278.
12 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 218-219.
13 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 13-14.
14 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares ..., 278-279, 281 poukézal na to, Ze roz-

déleni v Mignové edici neodpovidd Ekbertovu redakénimu zdméru, a na zékladé ruko-
pisti vratil Knize proti katarskym bludiim jeji pivodni strukturu, z niZ vychazi i nésle-
dujici pfedstaveni obsahu Ekbertova spisu.

15 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 16-18.

16 Ibid., col. 18-21.

17 Ibid., col. 21-25.

18 Ibid,, col. 25-26.

19 Ibid., col. 26-36.

20 Ibid., col. 36-40.

21 Ibid., col. 40-41.

22 Ibid., col. 41-51.

23 Ibid., col. 51-55.
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existuje, modlitby, plisty, mSe a almuZny za zemielé jsou neprospésné;2*
(7) knézstvi v fimské cirkvi upadlo, pravi knéZi jsou jen u katari;? (8) pfi
mSi nedochdzi k prepodstatnéni chleba a vina v télo a krev JeZiSe Krista;26
(9) Jezis nepfijal lidstvi ani skute¢né t€lo;27 (10) lidské duSe jsou andélé,
ktefi spadli z nebe.?8 Dilo uzaviraji Ekbertovy vypisky z dél sv. Augustina
(354-430), tykajici se manichejct;2% Ekbert nevidi Zadny podstatny rozdil

mezi manichejci a katary.30
0d ,,jakychsi kacifa‘ k ,,sekté katara“

Nedlouho pted Knihou proti katarskym bludiim hovoti o disidenci v Po-
ryni jiny text: dopis premonstratského proboSta Ebervina ze Steinfeldu
Bernardovi z Clairvaux.3! Pfesna datace dopisu je obtiZznd. Tradi¢ni datum
1143 vychazi z presvédceni, Ze list odkazuje na tytéZ protikaciiské akce,
které podle Annales Brunwilarenses (letopist sepsanych v benediktinském
kl4stete sv. MikulaSe v Brauweileru u Kolina32) probéhly v Kolin¢ a Bon-
nu v roce 1143.33 Uwe Brunn poukazal jednak na nepfili§ vysokou spo-
lehlivost Casovych idaji Annales Brunwilarenses,3* jednak na jisté rozpo-
ry v li¢eni zdkroku proti kacifim v téchto letopisech a v Ebervinové
dopise, které ho vedou k odmitnuti, Ze Brauweilerské letopisy pojednava-
ji o té samé udalosti jako Ebervin.3> Zejména si v§ak Brunn povSiml, Ze
Ebervin ve svém dopise zfejmé odkazuje na kazatelskou cestu Bernarda
z Clairvaux, na niZ ho v Poryni doprovézel, coZ by datum sepséani dopisu
posouvalo aZ mezi roky 1147 a 1151/1152 (datum Ebervinovy smrti).3¢

24 Ibid., col. 55-69.

25 Ibid., col. 69-84.

26 Ibid., col. 84-94.

27 Ibid., col. 94-96.

28 Ibid., col. 96-98.

29 Ibid., col. 97-102, srov. col. 18, kde Ekbert vypisky avizuje a uvadi, Ze pochdzeji ze
spist Contra manichaeos, De moribus manichaeorum a De haeresibus.

30 Katafi si pry jen k Maniho kacif'stvim pfidali dalsi, vlastni bludy (J.-P. Migne [ed.], Pat-
rologia Latina CXCV..., col. 16).

31 Jacques-Paul Migne (ed.), Patrologia Latina CLXXXII, Parisiis: Garnier — J.-P. Mig-
ne 1879, col. 676-680. Steinfeld byl daleZitym centrem kanovnické reformy se silny-
mi vazbami na kolinského arcibiskupa (bliZze U. Brunn, Des contestataires aux ,,catha-
res“..., 39, 84-93).

32 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 131.

33 Georgius Heinricus Pertz (ed.), Monumenta Germaniae historica: Scriptores XVI,
Hannoverae: Aulicus Hahnianus 1859, 727.

34 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 136-137.

35 Ibid., 140-141.

36 Ibid., 142-148.
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Ebervin ve svém popisu kacifstvi vychézi prevazné z informaci, které
mu pry poskytli kacifi vyslechnuti ,,neddvno* v Kolin€.37 Jeho li¢eni na-
vzdory mnoha konkrétnim shoddm zfeteln€ kontrastuje s Ekbertovym, coz
je tim prekvapivéjsi, Ze Ekbert velkou ¢ast udaji pouzitych v Knize proti
katarskym bludiim sesbiral, jeSté kdyZ byl kanovnikem v Bonnu (tedy do
roku 1154 ¢i 1155): kdyZ se zmitiuje o konkrétnich setkanich s kacifi, kte-
i mu poskytli informace, z nichZ vychazi, odkazuje ptevazné na své bonn-
ské obdobi.38 Uz sama skutecnost, Ze Ekbert v pfedmluvé uvadi vyhradné
kontakty s disidenty v dobé, kdy byl , kanovnikem v bonnském kostele*,3°
muZe naznacovat, jak vyznamnou ¢ast doktriny jeho katart tvofi viry, s ni-
miZ se setkal pfed rokem 1155. N¢ktefi badatelé dokonce soudi, Ze byl Ek-
bert pfitomen u vyslechu kaciiti v Kolin€, o némz piSe Ebervin.*0 Ekbert
zkratka piSe v zasad€ o téZe disidenci jako Ebervin,*! a pfece jeho liceni
vyznivd velmi odli§né.

Pfedejme slovo Ebervinovi:

Jejich kacifstvi je nasledujici. Rikaji, Ze cirkev je jen u nich, protoZe jeding oni pry
kraceji v Kristovych stopéach, setrvdvaji v pravém apoStolském Zivoté, nestaraji se
o svétské zaleZitosti a nevlastni dim, pole ani Zddny majetek, stejné jako Kristus nic
nevlastnil ani to nedovolil svym ucednikim. Zato vy, fikaji ndm, hromadite dim
k domu a pole k poli a stardte se o zaleZitosti tohoto svéta; dokonce i ti, kdo jsou me-
zi vami povaZovani za dokonalé, jako mniSi nebo feholni kanovnici, vS§echny tyto vé-
ci maji, ackoli ne jako vlastni, jen jako spolec¢né. O sobé fikaji: My, Kristovi chudi,
nemame domov,*? prchdme z mista na misto*? a stejné jako apostolové a mucednici
jsme vystaveni prondsledovani jako ovce mezi vlky,* pfestoZze vedeme tak svaty
a prisny Zivot v pustech a odfikani, ve dne v noci se modlime a souZime a stardme se
jen o to nejnutnéjsi k Zivotu. My to snasime, ponévadzZ nejsme ze svéta.*> Zato vy mi-
lujete svét a jste s nim v miru, protoZe jste ze svéta. LZiapoStolové, ktefi padélali Kri-
stovo slovo, se starali o svétské zaleZitosti a svedli na scesti vas a vaSe otce. My a na-

37 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CLXXXII..., col. 677.

38 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 13-14, 52, 84, 88.

39  Ibid., col. 13-14.

40 M. Suttor, ,,L’identification de 1’hérétique...“, 221; U. Brunn, Des contestataires aux
,cathares“..., 214,298, 350, 544. Ekbertova pfitomnost na tomto soudu neni jista. Od-
kazuje na vyslech kacifi kleriky v Koliné a uvadi, Ze tito kacifi byli horlivym lidem
upaleni (J.-P. Migne [ed.], Patrologia Latina CXCV..., col. 16), coz skutecné 1épe od-
povida Ebervinovu liceni nez upalovani v Koliné v srpnu roku 1163, na néZ Ekbert na-
raZi jinde (col. 52), na druhou stranu Ekbert ke svému podani tohoto vyslechu pfipoju-
je slovy , dicebant enim* pojeti dusi jako padlych andéli, které neni u Ebervina
dosvédéeno.

41 Srov. U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 213-214.

42 Srov. IK 4,11.

43 Srov. Mt 23,34.

44 Srov. Mt 10,16; L 10,3.

45 Srov. J 15,19; 17,14.16.
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Si otcové apostolové4 jsme setrvali v milosti Kristové a ziistaneme v ni aZ do konce
svéta. Aby nés Kristus od vas odlisil, fekl: Po jejich ovoci je pozndte.#’ Na§im ovo-
cem je nasledovani Krista.48

Zakazuji, aby bylo v jejich pokrmech mléko jakéhokoli druhu, mlé¢né vyrobky a co-
koli, co pochazi z pohlavniho styku. Tyto svoje zvyklosti pouZivaji proti nim.4?
Svoje svétosti taji, nicméné ndm oteviené pfiznali, Ze pii jidle kaZdodenné modlitbou
Pané konsekruji jidlo a piti na t€lo a krev Kristovu po vzoru Krista a apostolt, aby se
tim vyZivovaly ddy a t€lo Kristovo.?0 O nds fikaji, Ze se v otdzce svitosti nedrzime
pravdy, nybrz jen jakéhosi odlesku a lidské tradice. Také oteviené vyznali, Ze kromé
vody kiti a byli pokiténi v ohni a Duchu, a dovolavali se svédectvi Jana Kititele, kte-
ry kitil vodou a o Kristu fekl: On vds bude krtit Duchem svatym a ohném.>' A jinde:
Jd kitim vodou. Je tu vSak nékdo vétsi,5? koho vy nezndte,> ktery vas, jakoby, pokiti
jinym kitem neZ kitem vodou. Ze se mé takovyto kiest vzkladanims* rukou udilet, se
snazili dokédzat svédectvim LukaSovym, ktery se ve Skutcich apoStolt v popisu kitu,
jejz Pavel pfijal na Kristiv pfikaz od AnaniaSe, viilbec nezminil o vodé€, nybrz pouze
o vzkladani ruky.>5 A cokoli se ¢te ve Skutcich apostolt nebo Pavlovych listech
o vzkladani ruky, to se pokouseji spojit s timto kitem. Kazdého, kdo u nich tento kiest
pfijal, nazyvaji vyvolenym a fikaji o ném, Ze ma moc kitit dalsi, ktefi jsou toho hod-
ni, a konsekrovat u stolu télo a krev Kristovu. Nejprve ho ale pfijmou vzkladanim ru-
ky z téch, kterym fikaji posluchaci, mezi véfici. To mu umozZni tcastnit se jejich mod-
liteb do té doby, kdy si ho dostatecné provéti a pfijmou ho mezi vyvolené.

Nas kfest je jim lhostejny. Siatek zavrhuji, ale nepodaftilo se mi od nich zjistit divod;
bud se ho neodvaZovali prozradit, nebo ho jesté spiSe sami neznali.

V nasi oblasti jsou jeSté jini kacifi, ktefi s témi prvnimi ostfe nesouhlasi. Pravé jejich
vzajemné spory a rozmi$ky nam je odhalily. Tito popiraji, Ze na oltafi vznika Télo
Kristovo, jelikoZ knéZi cirkve nejsou posvéceni. PapeZstvi je podle nich poSpinéno
tim, jak se plete do svétskych zaleZitosti, a na Petrové stolci nebojuje za Boha, jak ¢i-
nil Petr. Pfislo tudiZ o moc svétit, kterou Petr dostal. A protoZe ji samo postrada, ar-
cibiskupové, ktefi v cirkvi Ziji svétskym Zivotem, od néj nedostavaji moc svétit jiné.
Vyvozuji to z Kristovych slov: Na stolici MojZisové zasedli zdkonici a farizeové; Ciri-
te, co vdam ftikaji>¢ — jako by jim byla svéfena jen pravomoc ve slovech a nafizovani

,,nos et patres nostri generati apostoli .

Mt 7,16.

,, Fructus nostri sunt vestigia Christi.*

Tzn. srovnavaji sviij odfikavy Zivot s Zivotem prelati.

., ut inde se membra et corpus Christi nutriant“. V pozadi je asi vyklad, Ze se timto po-
svécenym pokrmem a napojem télesné Zivi jednotlivé tidy mystického téla Kristova
a duchovng se jim vyZivuje celé toto mystické t&lo, tj. cirkev (srov. R 12,5; 1K 6,15;
12,12.27; Ef5,23; Ko 1,24 aj.). Tento vyznam zfejmé potvrzuje Ekbert z Schonau, pod-
le kterého kacifi fikaji, Ze ,,u stolu délaji t€lo Pané*, ale snazi se timto obratem klamat:
nemaji na mysli t&lo JeZiSe Krista, kterého porodila Panna Maria, nybrZ zvou télem Pa-
né své vlastni télo, které se jidlem vyZivuje (J.-P. Migne [ed.], Patrologia Latina
CXCV..., col. 15, dalsi upfesnéni col. 90, kde se dokonce odkazuje na /K 6,15).

Mt 3,11.

major ed., ,,medius* Vg.

J 1,26.

Ve shodé s Kralickou bibli i Ceskym ekumenickym piekladem se zde upfednostiiuje
substantivum ,,vzkladani“ pted ,,vkladani®.

Sk 9,17.

Mt 23,2-3.
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a nic vic. Takto obraceji vnive¢ cirkevni knéZstvi a odsuzuji svatosti, s jedinou vy-
jimkou kitu, a to ki'tu dospélych, o kterych fikaji, Ze je kiti Kristus, at uzZ svétosti udé-
luje kdokoli. Ohledné kitu déti véii jen tomu, co pravi evangelium:57 Kdo uvé¥i a pii-
Jjme krest, bude spasen.>8 ManZelstvi nazyvaji smilstvem s vyjimkou takového, které
uzavird panic s pannou. To podpiraji slovy Pané, jimiZ odpovéd€l farizeim: Co Biih
spojil, clovék nerozlucuj,>® jako by takové spojoval Buh, podobné jako prvni lidi.
Kdyz Panu odporovali, fekl o rozlukovém listku: Od pocdtku to vsSak nebylo a to, co
nasleduje: Kdo si vezme propusténou, cizoloZi.®0 A Apostoliv vyrok: ManZelstvi at
maji vSichni v victé a manZelské loZe at je neposkvrnéné.o!

V piimluvy svatych nevéfi. O pustech a jinych tryznénich, ktera se konaji za hrichy,
tvrdi, Ze pro spravedlivé nejsou nutné, a dokonce ani pro hfi¥niky, protoZe pokud hfis-
nik kterykoli den hiicht zalituje, v§echny jsou mu odpustény. Ostatni cirkevni usta-
noveni, jeZ nepochazeji od Krista a apostold, které vyslal, oznacuji za povéry. Neu-
znévaji oCistny ohefi po smrti. Maji za to, Ze duSe putuji ihned po vyjiti z téla bud
k v&¢nému spocinuti, nebo k vé&nému trestu, podle slov Salomounovych: Af uZ strom
padne k jihu i k severu, ziistane na misté, kam padl.®? Takto obraceji vnive¢ modlit-
by a milodary véficich za zesnulé.63

Ekbertovo a Ebervinovo podani se vztahuje ke stejnému dzemi a v pod-

vvvvv

krétnim shodam v jejich li¢enich%* se jejich celkové podani disidence vy-
razné li§i. Ebervinova bezradnost, se kterou prosi Bernarda z Clairvaux
o shrnuti autorit k vyvraceni hereze (jde o ticel jeho dopisu),% je jisté z¢as-

57

65

,.De Baptismo parvulorum fidem habent, praeter illud de Evangelio*. Walter L. Wake-
field — Austin P. Evans, Heresies of the High Middle Ages: Selected Sources Transla-
ted and Annotated, New York: Columbia University Press 21991, s. 681, pozn. 31 ové-
fili, Ze v edici, ze které Migne Cerpa, stoji ve vété ,,non*, Mignem opomenuté. Tak text
preklada kromé Wakefielda a Evanse (s. 131) i Anne Brenon, ,,La lettre d’Evervin de
Steinfeld a Bernard de Clairvaux de 1143: un document essentiel et méconnu*, Here-
sis 1995, €. 25, 12. Wakefield a Evans (s. 681, pozn. 32) dale opravuji praeter na pro-
pter (,vzhledem ke sloviim evangelia®, ,,podle slov evangelia®), zde se vSak z této
opravy nevychézi (stejné jako z ni nevychazi A. Brenonova).

Mk 16,16.

Mt 19,6.

Mt 19,8-9.

Zd 13 4.

Kaz 11,3.

J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CLXXXII..., col. 677-679.

Viz napt. Pilar Jiménez Sanchez, ,,Aux commencements du catharisme: La commu-
nauté d’,apotres hérétiques* dénoncée par Evervin de Steinfeld en Rhénanie®, Heresis
2001, ¢. 35, 21; Pilar Jiménez Sanchez, ,,.De la participation des ,cathares‘ rhénans
(1163) a la notion d’,hérésie générale‘*, Heresis 2002, ¢. 36-37, 206. Ziejm& az
U. Brunn (,,Uwe Brunn, L’hérésie dans I’archevéché de Cologne (1100-1233). These
de doctorat soutenue a 1I’Université de Nice sous la direction de Monique Zerner*, He-
resis 2003, €. 38, 187; id., Des contestataires aux ,,cathares*..., 208, 210-211) poprvé
jasné zdiraznil, Ze byl Ekbert s disidenty ve styku uz daleko dfive, neZ v dobé, kdy psal
Knihu proti katarskym bludiim, a Ze lze blizkost jeho disidentd s Ebervinovymi vy-
svétlit prave tim.

Viz J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CLXXXII..., col. 676-677, 679.
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ti stylizaci, to vSak nic neméni na tom, Ze mezi Ebervinovym neostrym
a pon€kud rozpacitym obrazem disidence jako ,,mnohotvarych zel* (mul-
tiformia mala)® a Ekbertovym jasnym a sebejistym vymezenim ,,katarské
sekty*“®7 je zasadni predél, o kterém neni pfehnané tvrdit, Ze viibec nesou-
visi s jakoukoli proménou disidence. Vyriistd z jiného posunu: z vyvoje vé-
déni o kacifstvi, jakéhosi souboru mocensky a represivné vyuZitelného
uceneckého poznani zaloZeného na vymezovani, zobectiovani, klasifikaci
a hledani kontinuit a genetickych vazeb.

Pokud vedle sebe poloZime Ebervintiv dopis a Ekbertovo pojednéni,
jasné se ukaZe ptidorys tohoto védéni o kacitstvi, k némuz Ekbert dospél.

Né&které rysy disidence a argumenty, kterych se disidenti dovolavali,
u Ekberta mizi nebo jsou silné omezeny.®8 Zda se, Ze to potkalo takové,
které vypadaly pfili§ kiestansky a malo manichejsky (Ekbertovi disidenti
se na rozdil od Ebervinovych nedovoldvaji zminek o kitu vzkladanim ru-
kou v Novém zdkoné,% chybi rozvinuti tématu chudoby). U Ekberta se ob-
jevuje nékolik novych charakteristik a argumentt, zCasti proto, Ze Ekbert
m4 své vlastni zdroje (na Ebervinovi dost moZnd viibec nezavisi), z¢4asti
proto, Ze saim hled4 a vklada do ast disidentil argumenty, aby je posléze vy-
vrétil; §lo o béZny postup, ktery se posléze plné€ rozvinul v Zanru fiktivnich
disputaci katolika s kacifem. AvSak jednim z nejpatrnéjSich rozdilti Ekber-
tovy a Ebervinovy zpravy je, Ze u Ekberta neni ani stopy po Ebervinovych
dvou skupinich.”0 Ekbertovi kacifi jsou kromé toho kupodivu v néfem
blizci Ebervinovym ,,jakymsi kacitim* (konsekrovéni téla a krve Pané pfi
jidle;7! vlastni kfest Duchem svatym a ohném;’? odmitidni masa’3), zatim-
co nékteré dalsi nidzory pfipominaji Ebervinovy ,,jiné kacife” (myslenka,
Ze hfichy od¢ifiuje vnitini pokéni a skutky k tomu nejsou nutné;’* vira, Ze
duse jdou hned po smrti bud do pekla, nebo do nebe, takZe modlitby a al-
muZny za mrtvé jsou jalové, podepfend dokonce piesné stejné jako u Eber-
vina mimo jiné i cititem z Kazatele 11,375).

66 Ibid., col. 679.

67 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 16.

68 Ekbert sam pfiznava redukci témat: ,Jejich bludl je mnoho, takzZe by je nikdo nedoka-
zal vyjmenovat vSechny. PoloZil jsem vSak duraz na ty, které se mi zdaly nejnebezpec-
né&jsi, a usporadal jsem je do jednoho sledu...“ (Ibid., col. 16.)

69 Ibid., col. 51-52. Ekbert cituje jen vyrok ,,on vas bude kitit Duchem svatym a ohném*
a snadno jeho disidentsky vyklad vyvraci.

70 Srov. U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 160.

71 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 15, 90.

72 Ibid., col. 51-52.

73 Ibid., col. 14, 36-40.

74 Ibid., col. 68.

75 Ibid., col. 55, 58.
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Kam se podé€ly Ebervinovy dvé skupiny kacifil a jak to, Ze se Ekberto-
vi kacifi inspiruji ndzory obou? Malcolm Lambert na to mé4 vysvétleni:
»[NJeshody mezi obéma skupinami podle vSeho jiZ zmizely a ,zépadni’
heretici’® nyni tvofili jakysi vn&jsi okruh, v némz se vyucovaly netradi¢ni
evangelické ndzory, zatimco vnitini okruh adeptli vyznéval tajnou nauku,
kterd zahrnovala doketickou christologii a u¢eni o putovani dusi a stvore-
ni svéta rukama zlého Boha.*“77 Podobné Jeffrey Burton Russell uvadi, Ze
,.v roce 1163 jiz kolin$ti kacifi nebyli rozdéleni, jelikoZ reformisty starého
raZeni absorbovali katafi“.’8 Nezmizelo ale rozliSeni dvou proudi spise
proto, Ze nevyhovovalo Ekbertovu redakénimu zdméru? Vse tomu na-
svédCuje. Za prvé je tfeba znovu zdlraznit, Ze Ekbert vychazi z informaci,
které z velké Casti ziskal, kdyZ byl kanovnikem v Bonnu. VétSina jeho u-
daja tedy pochazi v podstaté z téZe doby jako udaje Ebervinovy. Dvé disi-
dentské skupiny nemély na domnélé splynuti tolik Casu, kolik by se zd4lo,
kdybychom brali v tivahu jen datum sepsani Knihy proti katarskym blu-
dum. Za druhé: v ptipadé manzelstvi Ekbert z Cisté faktografického hle-
diska dokonale souhlasi s Ebervinem a rozpory zachycuje (néktefi kacifi
zavrhuji manzelstvi zcela, jini dovoluji manZelstvi panice s pannou),
a prece jeho zprava vyzniva odli$né, jako dva nazory jediného kacifstvi.
Ekbert spiSe na disidenci jinak nahliZi, neZ Ze by se disidenti mezitim roz-
hodli vytvofit jakousi spolecnou platformu (a pfitom si podrZeli odchylné
nazory). Za tfeti z celého Ekbertova dila vysvitd ziejmy konstrukéni z4-
mér: chce podat ,katarskou herezi® jako monolit s jasné vymezitelnymi
¢lanky viry.80 Potfebuje nepfitele s jasnou identitou. Nelze pochybovat, Ze
vyrazné zobeciiuje a zkresluje. M4 silnou tendenci vtésnavat disidentsky
neklid®! do jedné kaciiské internaciondly: ,,U nis v Germanii se nazyvaji
katary, ve Flandrech piphles, v Galii texerant [tkalci], protoZe se vénuji
tkani.“82 VZzdy a vSude se vyskytuji ti sami kacifi. ,,Jacisi kacifi“ a ,,jacisi
jini kacifi“ pochopitelné mizi, protoZe se stali pfitéZi. Zbyte¢né rozptylo-
vali neruSeny tok védeéni o herezi. Objevuji se jedini kacifi a dostavaji jmé-
no.

76 Tj. Ebervinovi ,,jini kacifi“. M. Lambert pfedpoklad4, Ze Ebervinova prvni disidence
ma vychodni, bogomilsky ptuvod. (D. Z.)

77 Malcolm Lambert, Stredovekd hereze, Praha: Argo 2000, 91-92.

78 Jeffrey Burton Russell, Dissent and Order in the Middle Ages: The Search for Legiti-
mate Authority, New York: Twayne 1992, 50.

79 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 14, 34.

80 Srov. U. Brunn, ,,Cathari, catharistae et cataphrygae...”, 184.

81 Tento termin se inspiruje souslovim malessere ereticale, které uziva Gabriele Zanella,
,,Malessere ereticale in Valle Padana (1260-1308)“, in: Gabriele Zanella, Hereticalia:
Temi e discussioni, Spoleto: Centro italiano di studi sull’Alto Medioevo 1995, 15-66.

82 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 13.
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Magie slov

Ekbert hned na zacitku Knihy proti katarskym bludiim uvadi, Ze je
oznaceni heretikll za katary v Germadnii roz$ifeno ,,vSeobecné* (vulgo).83
,Katarska sekta“ tak dostdva urCitou prichut autenticity. VSe ale nasvéd-
cuje tomu, Ze toto Ekbertovo tvrzeni nema Zadnou oporu v realité. Pfedné,
pojem ,katafi* i jeho obsah jsou v Ekbertové dile vyslednici jeho znalosti
staré hereziologické tradice. Ekbert ztotoZiiuje své ,katary* s manichejci
a Cerpé jejich nauku z protimanichejskych textl sv. Augustina: pfipisuje
jim nejen manichejsky dualismus, ale i slaveni manichejského svatku bé-
ma a manichejskou organiza¢ni strukturu tak, jak ji Augustin vyli¢il.84 Do-
konce jako jeden ze svych zdroji vyslovné uvadi pojednani sv. Augustina
De haeresibus (O kacirstvich),® kde Augustin hovoii o heretickych catha-
ri a preklada to jako mundi (Cisti).8¢ Ekbert spojuje katary jesté s dalsi ,,he-
rezi* patristické doby, které jeho katari vdéci za velkou ¢ast své doktriny:
s catharistae, podle Augustina jednou z manichejskych odnoZi.8” To vS§ak
stile neni vSe. Ekbertova formulka ,,catharos, id est mundos*88 (,katafi, to
jest Cisti®) je presnou citaci dopisu papeZe Inocence 1. (401-417) tykajici-
ho se novaciant,8 na ktery se Ekbert v jiné souvislosti vyslovné odvolava
a cituje z néj zcela nezaménitelny dryvek.% Ekbertovy odkazy na cathari
tedy prokazatelné Cerpaji z uené hereziologické tradice. Jde o aplikaci to-
hoto starého oznaceni na soudobé kacite, které chtél Ekbert spojit s jiZ vy-
vricenymi herezemi patristické doby.

Dile je tfeba podotknout, Ze hereziologicka tradice sice udrZovala po-
védomi o antickych cathari a catharistae,® ale jako oznaleni souc¢asnych
kacift je slovo ,katafi“ ve stfedovéku poprvé dosvédceno az v 50. a 60. le-
tech 12. stoleti, a to vyhradné u Ekberta a v jeho bezprostfednim okoli:
v Ekbertoveé Knize proti katarskym bludiim, v dilech Liber visionum (Kni-

ze videni) a Liber viarum Dei (Knize o cestdch k Bohu) jeho sestry AlZbé-

83 Ibid., col. 13-14.

84 Ibid., col. 16, 17.

85 Ibid., col. 18.

86 U. Brunn, ,,Cathari, catharistae et cataphrygae...”, 186. V antickych polemickych tex-
tech jde o oznaceni novaciant.

87 Zejm. J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 18, 31, 101.

88 Ibid., col. 31.

89 U. Brunn, ,,Cathari, catharistae et cataphrygae...”, 190; U. Brunn, Des contestataires
aux ,,cathares“..., 325.

90 Viz J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 77.

91 Viz celkové zpracovani U. Brunn, ,,Cathari, catharistae et cataphrygae...“, 183-200;

id., Des contestataires aux ,,cathares“..., 321-333.
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ty z Schonau,? kterd ovSem redigoval sdm Ekbert,”? a u Theodoricha
z Deutzu,** ktery se s Ekbertem znal.%> Zd4 se, Ze realita cathari jako he-
retického proudu, ktery se mél vyskytnout v Poryni kolem poloviny 12.
stoleti, je zakotvena vyhradné v intelektudlnim svét€ Ekberta z Schonau.

Slovo cathari je prostorem, kde protikacifsky diskurz rozehrava celou
Skalu mocenskych akti. Jak jiz bylo fe¢eno, umoZnilo Ekbertovi genetic-
ky propojit kacife jeho doby s manichejci; oznaceni cathari v ndvaznosti
na dopis Inocence 1. odvozoval z feckého slova katharoi (Cisti):

[T]oto jméno pro sebe prijali vasi prvni ucitelé a zvali se kataristé, to jest oCiStovate-
1€, a katafi, to jest Cisti.%®

Barvity popis vymitini dabla Hildegardou z Bingenu, jenZ se dochoval
v kodexu €. 9 belgického opatstvi Dendermonde a jejZ Uwe Brunn datuje
zhruba do 30. let 13. stoleti,’” odvozuje slovo ,katafi“ od slova cattus
(kocka), ,,protoZe kocka je vice necistd neZ ostatni zvitata“.%8

Alan z Lille ve svém rozsdhlém teologickém dile De fide catholica
(O katolické vite), sepsaném nékdy mezi lety 1190 a 1203, navrhl hned tfi
etymologie:

Jsou nazyvani katafi, to jest oddavajici se nefestem, od catha, coZ je ,,vytok*; nebo
katafi jako casti [Cisti], protozZe se stavi Cistymi a spravedlivymi;* nebo jsou nazyva-
ni katary od catus [kocka], protoZe pry libaji zadek kocky, v jejiz podobé& se jim, jak
fikaji, zjevuje Lucifer.!00

Ucelem t&chto poznadmek neni hledéni ,,skute¢né etymologie* slova cat-
hari, nybrz poukaz na ideologické cile, které jednotlivi autofi svymi ety-
mologiemi sleduji. Manichejskd genealogie, nefest a necistota, pySné pie-
svédceni o vlastni dokonalosti, libdni zadku dablovi v podobé kocky, to
vSe ukazuje, Ze etymologie slova cathari je u stfedovékych polemiki pie-
devS§im nastrojem mocenského poznani.

92 FE W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 74-76, 104.

93  Srov. ibid., 1.

94  Text cituje U. Brunn, Des contestataires aux , cathares“..., s. 199, pozn. 9.

95 Ibid., 245. Oznaceni cathari se napt. viibec nevyskytuje v Annales Aquenses a Annales
Sancti Petri Erphesfurdenses, které se pritom zmifuji o upaleni kacitti v Kolin€ roku
1163 — téch samych, které Ekbert povaZuje za katary (ibid., 198-199).

96 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 31.

97 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 481, 486-490, 493.

98 Latinsky text ibid., s. 485, pozn. 54.

99 Neni jasné, zda timto Alan z Lille etymologicky vztahuje cathari k feckému katharoi,
preloZenému jako casti, ¢i pfimo k latinskému casti. Dva dals§i navrhy jsou uvedeny
predlozkou a, kdeZto zde stoji quasi (,,jako*); moZna o nardzku na fectinu jde.

100 Jacques-Paul Migne (ed.), Patrologia Latina CCX, Parisiis: J.-P. Migne 1855, col. 366.
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Etymologie vSak neztratila svilj potencidl k ovladani reality ani dnes.
Odvozovani Ekbertova slova cathari z feckého etymonu katharoi (Cisti),
které je v literatufe béZné,!0! totiZ neni tak nevinné, jak na prvni pohled vy-
pada. Badatelé, ktefi s touto etymologii pracuji, obvykle nechté&ji fici, Ze
Ekbert toto slovo prevzal ze staleté hereziologické tradice tykajici se no-
vaciant, vyloZzil je ve shod€ se souslovim ,,catharos, id est mundos* z do-
pisu Inocence I. a aplikoval je na disidenty své doby. Chtéji fici, Ze za Ek-
bertovym vypravénim stoji néjaka skuteCnost, néjaké faktum katarstvi, jez
vzniklo na zékladé bogomilské misie z Recka a pfevzalo fecké oznaceni,

které si pry bogomilové pfinesli s sebou. Marc Suttor uvadi vyslovné:

Zda se, Ze toto [tj. souslovi se vocarent ... catharos, id est mundos] potvrzuje fecky
puvod tohoto sliivka, tedy i ptivod uceny (Ch. Thouzellier, ,Hérésie et croisade au
XIIe siecle‘, Revue d’histoire ecclésiastique 49, 1954, s. 862-863, pozn. 6), ale i vy-
chodni piivod, kterého se dualisté dovolavaji ..., a kone¢né vztah katar-Cisty, jenz je
ostatné zcela v souladu s kacifskym ucenim...102

Slovo cathari nadéle slouZi k podporovani mySlenky, Ze existovalo sice
rozriznéné, ale viceméné ohranicitelné hnuti katarti, rozsitené po velké
¢asti Evropy, jehoZ nauka, obfadni praxe a sukcese biskupského svéceni
pochézi z Vychodu. Je nasnadé, Ze se tento pohled v podstaté nelisi od po-
hledu Ekberta z Schonau: ,,U nas v Germanii se nazyvaji katary, ve Flan-
drech piphles, v Galii texerant [tkalci], protoZe se vénuji tkani.“103

Za Ekbertovou uceneckou konstrukci katarské hereze nemusi stit Zad-
na skutecnost, kterou by bylo mozné ,,bezpecnou cestou* odhalit. V jeho
pojednani jsou samoziejmé i historické tidaje a mnoho z nich snad lze do-
konce identifikovat, napfiklad podle toho, Ze nemaji v jeho redakci Zadny
spolehlivé urcitelny ideologicky tcel a postradaji predobrazy v patristické
literatufe. Mnohé viry a biblické argumenty, o kterych se Ekbert zminuje,
se nepochybné u porynskych disidentil vyskytly (tfebaZe stéZi v tak syste-
matické podobé¢). Ale tady se nelze zastavit. Pouhé ociStovani uceneckych
konstrukei hereze od polemické rétoriky, vyfazovani ocCividné neprav-
dépodobnych informaci a nasledné zapojovani upravenych hereziologic-
kych modelt do historickych a religionistickych zpracovani disidence je

101 Milan Loos, Dualist Heresy in the Middle Ages, Praha: Academia 1974, 61; M. Lam-
bert, Stredovékd hereze..., 92 (Lambert se nicméné posléze pod vlivem J. Duvernoye
pfiklonil k etymologii z *Ketter, viz M. Lambert, The Cathars..., 43-44). Tato etymo-
logie pronikla i do obecnéjsiho povédomi, ve Francii je napfiklad soucésti nékolika ob-
chodnich znacek potravin, kde se privlastek , katarsky* uziva ve smyslu ,,Cisty*.

102 M. Suttor, ,,L’identification de 1’hérétique..., 227-228.

103 J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 13.
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nedostate¢né.!%4 Zejména pokud nejsou rekonstrukce disidence urCovany
dislednym z4jmem o podminky produkce a tradovani pramend, tak vedou
k prili§ automatickému a pfili§ samoziejmému pfejiméani konstitutivnich
prvkl polemického diskurzu — natolik samozfejmému, Ze se otvird otdzka,
zda mezi racionalitou stifedovékych polemikii a modernich historikl nee-

o

xistuje néjaky uZzsi vztah.
Védéni o kacii'stvi v praxi

Z dochovanych prament — dluZno ptiznat, Ze moZzna pokryvaji historic-
kou situaci jen dosti zlomkovité — se ideologické a propagandistické pod-
poreni tvrdého postupu proti kaciiim v Poryni v 60. letech 12. stoleti jevi
jako dilo Ekberta z Schonau a dvou mysticek: Hildegardy z Bingenu a Ek-
bertovy sestry AlZbéty z Schonau.105 Ekbert v Knize proti katarskym blu-
dum predloZil u€ené zpracovani kacitstvi. Alzbéta z Schonau a Hildegarda
z Bingenu svymi texty zajistily prondsledovani kacii autoritu BoZiho zje-
veni a apokalyptickym jazykem dodaly svym vyzvam naléhavost.19 Ek-
bert byl se svou sestrou neustéle ve styku, z&asti zaméfoval AlZbétinu vi-
zionéf'skou pozornost k teologickym tématiim, kterd ho zajimala,!07 a je
redaktorem jejich vidéni: pfevadél je do spravné latiny!08 a vypoustél to,
co zhodnotil jako neprospésné.109

Povahu spoluprace Ekberta a AlZzbéty lze vykladat riizné.!'0 V otdzce
,.katarské hereze* je ovSem Alzbétina ptima zavislost na Ekbertovi jasna:
prebird od svého bratra jak samotné oznaceni ,katafi®, tak nékterd teolo-
gickd témata, kterd Ekbert posléze rozpracoval v Knize proti katarskym
bludiim.11

104 Srov. Guy Lobrichon, ,,Arras, 1025, ou le vrai proces d’une fausse accusation®, in: Mo-
nique Zerner (ed.), Inventer I’hérésie? Discours polémiques et pouvoirs avant I’ Inqui-
sition, Nice: Centre d’Etudes Médiévales 1998, 68-69.

105 Maly krouzek osob zdtraziiuje U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 194.

106 Viz Beverly Mayne Kienzle, ,,Operatrix in vinea Domini: Hildegard of Bingen’s Prea-
ching and Polemics against the Cathars®, Heresis 1996, ¢. 26-27, 48-50.

107 A. L. Clark, ,,Repression or Collaboration?...%, 159.

108 V predmluvé ke Knize vidéni Ekbert uvadi, Ze Alzbéta néktera vidéni proslovovala la-
tinsky, dal$i némecky a jeSt€ jind smésici obou jazyki (F. W. E. Roth [ed.], Die Visio-
nen der hl. Elisabeth..., 1).

109 FE. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 348. Srov. U. Brunn, Des con-
testataires aux ,,cathares*..., 227-230.

110 Viz F. W. E. Roth, Die Visionen der hl. Elisabeth..., s. XCVII; U. Brunn, Des contes-
tataires aux ,,cathares“..., 228-230, 265; A. L. Clark, ,,Repression or Collabora-
tion?...“, 151-167.

111 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 266.
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S Ekbertem a AlZb&tou byla v kontaktu téZ Hildegarda z Bingenu. Alz-
béta a Hildegarda od sebe vzajemné piebiraly podnéty,!!2 a to i v otdzce
kacifstvi. V AlZbétiné dopise Hildegardé se objevuje vyslovnd zminka
o ,.katarech* (katari), ,,jejichZ ohavna vira zamofila zemi‘.113

U Hildegardy je hereze dileZitym tématem. Oznaceni ,katafi* se v je-
jich spisech sice nevyskytuje, ale v jednom svém vidéni,!!4 datovaném do
¢ervence 1163,115 Hildegarda kaciftim vyslovné vy¢ita dualismus: pry ,,po-
piraji zaklad vSeho, totiZ Ze veSkerenstvo stvofil Biih a porucil, aby se roz-
mahalo, rostlo a mnoZilo®.116 Teréem jejiho ttoku je téZ nevira ve spasnou
povahu Kristova ukfiZzovani: kacifi pry popiraji, Ze se ,,Slovo BoZi muse-
lo stat ¢lovékem™.117 Hildegarda kacife vyslovné spojuje s dablovym pii-
sobenim,!18 vyzyva véfici k poslu$nosti knéZim a naléhavé varuje pied lax-
nim pfistupem ke kacii'stvi.119

V textu vyhotoveném na zakladé Hildegardina kdzéani v Koling,!20 kte-
ré prob&hlo snad roku 1163,12! mysticka bije na poplach proti kaciftm,
ktefi Ziji ve velkém odfikani a chudobé a vyhybaji se Zendm. PovaZuje je
za znameni konce Casu a prorokuje jim nasilny konec, ktery povede ke
znovunastoleni spravedInosti.!22

112 Srov. ibid., 263, 273-274.

113 F. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 715-76.

114 Lieven van Acker (ed.), Hildegardis Bingensis Epistolarium 11, Turnhout: Brepols
1993, 378-382. Srov. Raoul Manselli, ,,Amicizia spirituale ed azione pastorale nella
Germania del sec. XII: Ildegarde di Bingen, Elisabetta ed Ecberto di Schonau contro
I’eresia catara®, Studi in onore di Alberto Pincherle: Studi e materiali di storia delle re-
ligioni 38, 1967, 306-307; B. M. Kienzle, ,,Operatrix in vinea Domini...“, 49-50.
O spisku se obvykle predpokldd4, Ze byl zaslan do Mohuce (napf. Beverly Mayne Ki-
enzle, ,,.Defending the Lord’s Vineyard: Hildegard of Bingen’s Preaching against the
Cathars*, in: Carolyn Muessig [ed.], Medieval Monastic Preaching, Leiden — Boston —
Koln: Brill 1998, 167), aviak U. Brunn upozornil, Ze odkaz k Mohu¢i v samotném tex-
tu chybi a objevuje se az v pozdéjsich a méné spolehlivych rukopisech. Rané §ifeni tex-
tu se navic tyka oblasti Kolina, nikoli Mohuce. Spojitost s Kolinskem dale posiluje ta
skute¢nost, Ze vidéni je dost moZnd antedatované a ma ex post legitimizovat upéleni
kacifti v Koliné v srpnu 1163 (U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 257-
258, 262).

115 L. van Acker (ed.), Hildegardis Bingensis Epistolarium 11..., 378.

116 Ibid., 381.

117 Ibid.

118 Ibid., 380-381.

119 Ibid., 382.

120 Lieven van Acker (ed.), Hildegardis Bingensis Epistolarium 1, Turnhout: Brepols 1991,
34-44.t

121 B. M. Kienzle, ,,Operatrix in vinea Domini...*, 50.

122 L. van Acker (ed.), Hildegardis Bingensis Epistolarium 1..., 40-43.
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Al7zbéta Hildegardu oznacila za ,,dé€lnici na vinici Pané*123 a toto pfi-
zvisko si Hildegarda plné zaslouZila: kdzani proti kacifstvi, kterd proslovi-
la béhem svych kazatelskych cest v 50. a 60. letech 12. stoleti, na poslu-
chale zfejmé zapusobila, jak lze usuzovat z Zadosti o jejich zaslini
v pisemné podobé.!?4 Hildegarda se sama snazila svym vidénim tykajicim
se kacifstvi zajistit roz§ifeni: v textu z roku 1163 uvadi, Ze byla vyzvéna,
at zjeveni zapiSe a ,,rychle rozeSle kn€Zim cirkve, ktefi v precisté vife ucti-
vaji Boha, aby tato slova kazali lidu v§ude ve svém okoli*.!25> Dluzno po-
dotknout, Ze jak AlZbéta, tak Hildegarda byly zapojeny do vysoké cirkev-
ni politiky; obé si dopisovaly s mocnymi cirkevnimi hodnostéfi a plisobily
na né svymi dily.!26

Ekbertovo, Alzbétino a Hildegardino védéni o kacifstvi bylo prakticky
vyuZitelné a mélo pfimy vliv na historickou situaci.'?’” Codex Thioderici se
zmifuje o upalovani v Kolin€ s tim, Ze ,,v patek 2. srpna 1163 byli v Ko-
lin€ zajati catafrige Cili cathari, Sest muzi a dvé Zeny, se svymi hereziar-
chy Arnoldem, Marsiliem a Theodorichem®.128 Oznaleni cathari, které
Ekbert exhumoval z antickych protikacifskych polemik, a dalsi antické
oznaCeni s dlouhou hereziologickou tradici!?® se stavaji skutecnosti
a vlastné zdivodiuji nésili: disidenti jsou updleni pravé jakoZto catafrige
sive cathari.

I sam Ekbert z Schonau své védomosti o katarské herezi vyuZival v pra-
xi. Je velmi pravdépodobné, Ze se ucastnil upalovani v Kolin¢ a v Bonnu
roku 1163; v Knize proti katarskym bludiim se o té€chto protikacitskych z4-
krocich zmifuje a uvadi i nékolik detaild.!30 Ekbertliv Zivotopis z pera je-
ho néstupce, opata Emecha, dale uvadi, Ze Hildegarda z Bingenu vymita-
la débla z jisté Zeny a dabel uvedl jména asi Ctyficeti katarti (katari)
sidlicich v Mohuci. Ekbert mél posléze, jako znalec Pisma a , katarské sek-
ty*“, na starosti jejich vyslech. TtebaZe odpovidali vyhybavé, Ekbertovi se

123 F. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 74.

124 Viz B. M. Kienzle, ,,Operatrix in vinea Domini...*, 46-47, 52.

125 L. van Acker (ed.), Hildegardis Bingensis Epistolarium 11..., 382.

126 Viz napf. E. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 140. AlZbétino dilo Li-
ber viarum Dei bylo zaslano arcibiskupim Treviru, Kolina a Mohuce (ibid., 122).

127 R. Manselli, ,,Amicizia spirituale...*, s. 313 dokonce soudi, Ze nedspéch hereze v Po-

Hildegardinymi a AlZbétinymi vyzvami.

128 Pasaz cituje U. Brunn, Des contestataires aux , cathares®..., s. 199, pozn. 9.
129 Viz U. Brunn, ,,Cathari, catharistae et cataphrygae...“, 192-197; U. Brunn, Des con-
testataires aux ,,cathares*..., 327-330.

130 Viz J.-P. Migne (ed.), Patrologia Latina CXCV..., col. 52.
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diky jeho znalostem podafilo ,,odhalit jejich blud a kacifstvi* a zaslouzil
se tak o jejich usvédceni a vyhnani z mésta.13!

Sifeni konceptu ,,katarské hereze* ve 12. stoleti

Na zédklad€ rukopisné tradice se neda spolehlivé doloZit, Ze by byla Ek-
bertova Kniha proti katarskym bludiim ve sttedovéku zv1ast rozsifend. Do-
chovala se jen ve dvou stiedovékych rukopisech.!132 AvSak vliv védéni
o kacifstvi, které vzniklo v Poryni kolem poloviny 12. stoleti, 1ze do urci-
té miry vysledovat. V prvni fad€ na tento vliv ukazuje Sifeni slov cathari
a catafrige, jez byla ve stfedovéku poprvé pouZita o soudobych kacitich
pravé v Poryni po poloving 12. stoleti. Dile miiZe mnohé napovédét téma
stvofeni svéta dablem ¢i zlym bohem a téma dvou proti sob¢ stojicich bo-
ha.

Jak jiZ bylo feceno, oznaceni soudobych kacitl za katary (katari, kat-
hari, cathari apod.) se kolem roku 1160 omezovalo na velmi izky krou-
Zek osob v okoli Ekberta z Schonau.!33 Poprvé se objevilo roku 1156 ne-
bo 1157134 v Liber viarum Dei (Knize o cestdch k Bohu), kterou Ekbert
redigoval jménem své sestry Alzbéty.!35 O katarech se rovnéZz zmitiuje
Al7zbétina Liber visionum (Kniha vidéni),136 sbirka, kterd vznikala postup-
né a datace jednotlivych vidéni nemusi byt jista, nicméné text, ktery ho-
voii o katarech, je soucasti druhé recenze, jezZ byla sestavena nejpozdéji
v roce 1165; rukopisy této recenze se koncem 12. stoleti hodné Sifily v pre-
monstratskych a cistercidckych klasterech jizniho Némecka.!37 Systema-
ticky Ekbert rozpracoval nauku ,katarské sekty* ve své Knize proti katar-
skym bludim, jejiz dokonceni spadd mezi roky 1163 a 1165. Nékterad
teologicka témata Knihy proti katarskym bludiim se ovSem objevuji jiz
v paséZi o katarech v Knize o cestdch k Bohu, coZ ukazuje, Ze je Ekbertiv
polemicky spis postaven na dlouhodobé&j$§im promysleni tématu.!3% Ozna-
¢eni , katafi* se dile objevuje v Codex Thioderici,'¥ jejz sestavil Theodo-

131 F. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 352; U. Brunn, Des contestatai-

res aux ,,cathares*..., 215, 341.

132 Viz U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 280-284.

133 1bid., 245.

134 E. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 88; U. Brunn, Des contestataires
aux ,,cathares“..., 265.

135 ,,Domine mi, quid dicis de illis, quos katharos vocant, qui vitam coniugatorum omnino
reprobare dicuntur?* (F. W. E. Roth [ed.], Die Visionen der hl. Elisabeth..., 104.)

136 ,,Et hoc intelligo pertinere ad kartaros (sic!) istos, qui ecclesiam dei nunc occulte de-
cipiunt.“ (Ibid., 74.) ,,.Sunt etiam infelices katari...* (Ibid., 75-76.)

137 U. Brunn, Des contestataires aux , cathares“..., 270.

138 Ibid., 218.

139 1bid., 199.
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rich, sakristan opatstvi Deutz (pasdZ pochézi z roku 1163 nebo 1164),140
a v Ekbertové Zivotopise,!4! sepsaném roku 1186142 jeho nédstupcem, opa-
tem Emechem.

PrestoZe se koncept katarské hereze zpoCatku omezoval na tento tzky
okruh osob, mél potfebné predpoklady k tspéSnému rozsifeni. AlZbétina
dila byla ve stiedovéku hojn€ opisovédna (daleko vice nez dila Hildegardy
z Bingenu, kterd AlZbétu v dneSni historiografii ponékud zastifiuje); do-
chovala se ve zhruba 150 rukopisech, z nichZ 34 pochéazi jiz z 12. stole-
ti.143 UZ v samotné Knize o cestdch k Bohu se objevuje zminka o zaslini
textu arcibiskupiim Treviru, Kolina a Mohuce.!#4 Lze téZ spekulovat
o dnes ztracenych k4zanich tykajicich se ,,katard*. Urcitym podkladem pro
tyto uvahy by mohly byt odkazy na Ekbertovu vefejnou protikaciiskou
¢innost: podle jeho Zivotopisu od Emecha z Schonau byl Ekbert ¢asto zvan
na cirkevni shromézdéni, kde se jednalo o vykladu Pisma, pficemzZ jako
ptiklad Emecho uvadi jiZ zminény vyslech kaciitt v Mohu¢i.145 V nepo-
sledni fad€ je tfeba poukdzat na rychlost a intenzitu, s jakou se informace

Koncem 70. let 12. stoleti oznaCeni cathari kazdopadné doputovalo do
Italie!47 (podle U. Brunna zfejmé prostiednictvim #iSského kléru, v Italii
hojné zastoupeného!48). Objevuje se roku 1179 v kanonech tfetiho late-
rdnského koncilu a roku 1184 v dekretdlu Ad abolendam papeze Lucia
II1.14% Od toho okamZiku se stalo klasickou vybavou polemiki a zacalo se
o kacifich uzivat vét§i mérou. Vlibec nejvétsiho uspéchu se dockalo v Ita-
lii béhem 13. stoleti (pokud nepocitime jeho mimotadné silné zastoupeni
v historiografii sttedov€ké hereze ve 20. stoleti). Brunn naznacuje, Ze ved-
le té€chto papeZskych vynosi jeho rozsifeni mozna podpofilo vlivné dilo

140 K dataci viz ibid., 200-201.

141 E. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 352.

142 Ibid.

143 A. L. Clark, ,,Repression or Collaboration?...*, 153; U. Brunn, Des contestataires aux
,cathares“..., 208, 265.

144 F. W. E. Roth (ed.), Die Visionen der hl. Elisabeth..., 122.

145 1Ibid., 352. Bez souvislosti s herezi se ptisobivost Ekbertovych kdzéni zdaraziuje ibid.,
351.

146 Srov. B. M. Kienzle, Cistercians..., 73, 139, k pfedpokladanym sbirkdm protikacit-
skych materialt ibid., 182. Pro mirn€ pozdéjsi dobu viz Jean-Louis Biget, ,,,Les Albi-
geois‘: remarques sur une dénomination®, in: Monique Zerner (ed.), Inventer I’hérésie?
Discours polémiques et pouvoirs avant I’ Inquisition, Nice: Centre d’Etudes Médiéva-
les 1998, 246-247.

147 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares*..., 194.

148 Ibid., 337-338.

149 Kurt-Viktor Selge (ed.), Texte zur Inquisition, Giitersloh: Gerd Mohn 1967, 24, 26, ang-
lické preklady Edward Peters (ed.), Heresy and Authority in Medieval Europe: Docu-
ments in Translation, London: Scolar Press 1980, 169, 171.
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Verbum abbreviatum od Petra Kantora!s9 (asi 1130-1197), ktery zhruba od
roku 1180 vedl pafiZskou katedralni Skolu; Verbum abbreviatum sepsal ro-
ku 1187 ¢i kratce poté.15!

Termin catafrige tak rozsifeny nebyl, objevuje se ale v pokracovéni kro-
niky Sigeberta z Gembloux, kde jde o oznaceni kacifd, ktefi byli souzeni
roku 1182 nebo 1183 v Arrasu.!52 Jde zifejmé o doklad pisobeni poryn-

ského védéni o kacifstvi ve Flandrech.

Nejstarsi vyskyty tématu dvojboZstvi i stvofeni svéta a téla ddblem nds
zavadéji do RemeSe a opét do Arrasu. Kronika Viléma z Nangis z posled-
ni ¢tvrtiny 13. stoleti hovoii k roku 1183 o arraskych kacifich, ktefi vy-
znavali dualistickou nauku (vzhledem ke shodnému datu a mistu jde jisté
o ty samé, které pokracovani Sigebertovy kroniky oznacuje za catafrige):

Rikali, Ze viechny v&&né véci stvoril Bith, kdeZto lidské t&lo a v§echny pomijivé vé-
ci stvofil Luciabel. Zavrhovali kfest déti a eucharistii. Tvrdili, Ze knéZi celebruji mse
z lakoty a touhy po oférach.133

Chronicon Anglicanum (Anglickd kronika), sepsana v posledni ¢tvrting
12. stoleti Radulfem, jenZ zastdval v letech 1207-1218 funkci opata cister-
cidckého klastera Coggeshallu,!5* hovofi o kacifstvi ,,publikanti“155 v Re-
meSi a uvadi mimo jiné:

[N]evéri, Ze se Biih staré o lidské zéleZitosti ani Ze vykondvé néjakou spravu ¢i moc
nad pozemskymi stvofenimi. VeSkerému hmotnému stvofeni pry vladne vzboureny
andél, kterého nazyvaji také Luzabel, a v§echny véci na svété se pry déji podle jeho
ville. Rikaji, Ze téla tvori dabel, dusi tvofi a do t&l vklad4 Biih; proto je mezi t&lem
a dusi neustaly boj. Mnozi uvadéji, Ze ve svych podzemnich tkrytech vykonavaji pro
Lucifera v ur€ené Casy jakési odporné obtady a Ze tam provadéji jisté nestydaté zvrh-
losti.156

150 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares“..., 336-337.

151 Eva Matthews Sanford, ,,The Verbum Abbreviatum of Petrus Cantor*, Transactions and
Proceedings of the American Philological Association 74, 1943, 33.

152 Latinsky text: Christine Thouzellier, Catharisme et valdéisme en Languedoc a la fin du
XII¢ et au début du XIII® siécle: Politique pontificale — controverses, Louvain: Nauwe-
laerts — Paris: Béatrice-Nauwelaerts 21969, s. 41, pozn. 109.

153 Latinsky text: Ch. Thouzellier, Catharisme et valdéisme..., s. 41, pozn. 110.

154 W. L. Wakefield — A. P. Evans, Heresies..., 251.

155 Dalsi ¢asté oznaceni kacitu, které nepochybné pochézi ze slova ,,paulikiani*, uvedené-
ho ve znamost diky kiiZovym vypravam.

156 Josephus Stevenson (ed.), Radulphi de Coggeshall Chronicon anglicanum..., London:
Longman — Triibner 1875, 124-125.
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V piipad€ tématu dvojboZstvi i stvofeni svéta a t€la dablem nemusi byt
Ekbertiiv vliv tak prokazatelny jako v pfipad€ oznaceni ,katafi*.157 Je nic-
méné faktem, Ze pravé Ekbert toto t€éma uvedl do kdnonu protikaciiské po-
lemiky!58 a spojil je s oznaCenim cathari. Koncept dualismu posléze Zil
vlastnim Zivotem, tradoval se, obohacoval se z dalSich zdroji a zacal si
1 zpéné prizplsobovat realitu, kterou popisoval. Podstatou a zaroveini di-
stinktivnim rysem ,,katarské hereze* ziistal v uceneckém diskurzu az do
soucasnosti.

Zavér

Rozbor protikacitského diskurzu v Poryni kolem roku 1150 pfinasi né-
kolik dil¢ich zavéri.

(1) Ustfedni postaveni pojmu dualismu ve védeckém popisu porynské
disidence v poloving 12. stoleti neni vysledkem jejiho vyvazeného rozbo-
ru, nybrz vysledkem piejeti Ekbertovy tcelové aplikace protimanichej-
skych polemik na soudobou situaci.

(2) Oznaceni ,katafi“ navazuje na dlouhou hereziologickou tradici a je-
ho uzivani je jednim z projevl snahy o vytvoreni piehledné klasifikace he-
retickych skupin ¢i ,,sekt*. SlouZi sttedovékym hereziologiim i modernim
badateliim k postulovani existence svébytného ndboZenského proudu — ka-
tarstvi. Pokud omezime zavéry na prameny k porynské disidenci kolem ro-
ku 1150, nelze nez konstatovat, Ze ,katarska hereze* se tu objevuje jako
zcela manipulativni koncept, slouZici Ekbertovi z Schonau k propojenti je-
ho odpurci s ,heretiky* pozdni antiky, jejichz viry jim Ekbert pfipisuje.

157 Zcela jasny je vSak ve sbirce pro kazatele Tractatus de diversis materiis predicabilibus
(Pojedndni o ruznych kazatelskych tématech), kterou sepsal dominikansky inkvizitor
Stépan Bourbonsky mezi lety 1249 a 1261 (W. L. Wakefield — A. P. Evans, Heresies...,
637). Jacques Berlioz, ,,,Les erreurs de cette doctrine pervertie...‘: Les croyances des
Cathares selon le dominicain et inquisiteur Etienne de Bourbon (mort v. 1261)*, Here-
sis 2000, €. 32, s. 64, pozn. 43 hovofi spiSe o vlivu nepfimém, avsak paralely jsou do-
state¢n& presné na to, aby se dalo predpokladat, e Stépan pii redigovéni svého pojed-
nani Cerpal z Ekbertovy Knihy proti katarskym bludiim (srov. U. Brunn, Des
contestataires aux ,,cathares“..., 288-289, 319): inkvizitor uvadi, Ze se kacifi, o kte-
rych piSe, u Némci oznacuji za ,,Katari vel Katriaariste* (editor opravuje ,,Katriaaris-
te* na , Kathaariste*: Albert Lecoy de la Marche [ed.], Anecdotes historiques, légendes
et apologues tirés du recueil inédit d’Etienne de Bourbon, dominicain du XIII° siécle,
Paris: Renouard 1877, s. 300, pozn. 2; ibid., s. 301 se objevuje ptivodnéjsi tvar ,,Kat-
hariste*), tj. ,katary ¢i kataristy*, coZ jsou Ekbertova oznaceni. Krom toho odkazuje
na tatdz tfi protikacifskd pojednédni sv. Augustina jako Ekbert z Schonau a spojuje
s ,.katary* nauky zachycené ve vypiscich z Augustina, které Ekbert ke svému dilu pfi-
pojil, na prvnim misté viru ve dva bohy (A. Lecoy de la Marche [ed.], Anecdotes
historiques, légendes et apologues..., 299-303, francouzsky preklad J. Berlioz, ,,,Les
erreurs de cette doctrine pervertie... ...*, 54-58).
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Automatické a samoziejmé piejiméni takto zfetelné ideologického kon-
ceptu do védeckého vykladu je pomérné piekvapivé a otvird otdzku moz-
nych souvislosti a ndvaznosti mezi racionalitou stfedovékych polemikil
proti kacif'stvi a racionalitou dneSnich badatelt.

(3) Systém ,.katarské hereze* je v Knize proti katarskym bludiim kon-
trastni pozici k ortodoxii. Ekbertova protikacitskd polemika neni obranou
neménnych zaklada kiestanské viry, nybrZ velkym ofenzivnim projektem
budovani spofddané kiestanské spolecnosti. Zdkladnim rysem jeho orto-
doxie je spolecenska konstruktivita a snaha o celkové pokfestansténi spo-
le¢nosti a jeji prostoupeni institucemi a ideologii vzdélané menSiny. Zakla-
dem této ideologie byl zejména dlraz na prosttedkujici roli knézi, na kiest
déti, na nezdvadnost manZelstvi, na legitimitu soudniho nésili ¢i na o€istec
a ,,zasvétni tcetnictvi“.139 Koncept katarské hereze by se dal vnimat jako
kontrastni pozice k této spolecensky konstruktivni racionalité, jako nepfi-
tel, kterého potiebovala k tomu, aby se mohla prosadit, jako urcity kultur-
ni odpad, umély ucenecky konglomerit vybranych ryst spolecensky ne-
konstruktivniho, radikdlné asketického a elitafského kiestanstvi, jeZ byly
ve 12.-14. stoleti ideologicky i fyzicky vyfazeny z dalSiho vyvoje.

158 U. Brunn, Des contestataires aux ,,cathares®..., 316-317.

159 Toto souslovi se inspiruje titulem knihy Jacques Chiffoleau, La comptabilité de I’au-
dela: Les hommes, la mort et la religion dans la région d’Avignon a la fin du Moyen
Age (vers 1320 — vers 1480), Rome: Ecole frangaise de Rome 1980.
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RESUME

La naissance de la « secte cathare » : Eckbert de Schonau dans la lutte contre I’hé-
résie en Rhénanie

La « secte des cathares » est née dans un contexte géographique et chronologique bien
précis — en Rhénanie, dans les années 1150-1160, sous la plume d’Eckbert de Schonau. Uwe
Brunn a montré a quel point tant le nom cathari que la doctrine des dissidents telle qu’elle
est présentée chez Eckbert, y compris leur prétendu dualisme, renouent avec une longue tra-
dition hérésiologique. La réalité historique du « catharisme » en tant que mouvement religi-
eux distinctif s’en trouve quelque peu ébranlée.

En effet, on peut se demander si « I’hérésie cathare » n’est pas plutot une sorte d’enche-
vétrement de certains traits d’un christianisme a tendance ascétique radicale qui n’étaient
pas (ou ont cessé d’étre) soutenus par la hiérarchie officielle. Ainsi, « I’hérésie cathare » se-
rait un négatif de la société chrétienne telle qu’elle a été définie, du point de vue théologi-
que et canonique, au XI®-XIII® siecle. Loin d’étre une défense pure et simple des prétendus
fondements immuables du christianisme, le discours antihérétique met en route plutot une
stratégie offensive et impose systématiquement certaines nouveautés théologiques en défi-
nissant leurs adversaires comme des hérétiques.

Mots clefs: catharisme — notion; dualisme — problemes de méthode; Eckbert de Schonau;
Evervin de Steinfeld
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Obrad pod Munko Saridakom uréeny Panovi hory Burinchanovi
(foto autor, 8. 5. 2006)



