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Tyto pispévky se tykaji skoro veskrze pizvuku v novodeském
jazyce spisovném. Vychdzim v nich zpravidla ge stavan nauky o deském
ptizvuku, jak se jevi v pracich Krilovych. Kril pouiil sice vykladd
starfich, zejména Gebauerovych v HistMI. I, 572 a ndsl, ale lépe je
rozt¥idil a doplnil, zejména v &4sti o v&tném piizvuku, K nim é&asem
piibyly znamenité vyklady Brochovy ve spise Ouepxs ¢usiomoriu cua-
panckodt phum (1910), 202 a n4sl, tykajici se hlavné vétné intonace.
Jsou dopliikem k vykladim Kralovym, protoze Kral k v&tné intonaci
nepfihliZel ; 8lof mu o desky pFizvuk jen potud, pokud m4 vyznam pro
prosodii. Doplikem ke Kralovi jsou déle Brochovy vyklady o pfe-
sahov4ni exspiratorni viny s prvni slabiky na druhou. Broch tu zkoums
znova jev, s kterym_se obirali Gauthiot a Vendryes v MSL. XI (1900),
331 a ndsl. Viz Smetdnklv referit a z ¢dsti také kritikn v LF. 31 (1904),
422—424. Kril k tomuto jevu neptihlizel.

Cituji Krile podle zndni v Ceské prosodii, vydlé ve Svitové
knihovné & T16—719; zkratka Kril. Toto znénf se skoro napofdd
shoduje se znénim starfim v LF. 25 (1898), 24 a ndsl.; zkratka Kril LF.

Piizvuk, ktery zaznamendvam, je z mého jazykového zvyku. Shoduje
se nepochybné dosti asto se zvykem obeenym, ale nékde snad nikoli.
Podle toho budou miti poznatky, k nimZ dospivdm, dilem platnost
obecnou, dilem jen individudlni. Hlavnim udelem t&chto pFispévki je
upozorniti na nékteré jevy, kterych si nauka o deském pFizvuku dosud
neviimala. Tu pak myslim, Ze i popis individudlniho zvyku miiZe tomuto
tdelu dobfe poslouziti. A domnivdm se, Ze tomuto tdelu vyhovuji také
tehdy, kdy% snad n&ktery jev sprévné konstatuji, ale ne docela sprévné
vyklsddm. ’ '

Piizvuk pétislabiényeh slov.

1. Podle Krile 216 ,slova pétislabiénd, jednoduch4 i sloZend, maji
zpravidla hlavni p¥zvuk na prvni, vedlejii na &tvrté slabice“: 'ne-
trpélivy*, 'neoby dejny, ‘pétind sobny, 'éerveno,bily, 'ndrodo pisng, ‘akademie,

* Hlavn{ pizvuk oznaluji kolmici naho#e pred piislulnon slabikon, vedlejif
pak kolmicf dole pfed slabikou. Nep#izvuénost neoznaduji nijak.
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\amorti sace, 'geologie a j. Mivaji pry viak také vedlejsi pi{zvuk na
slabice tieti a pité, ale ,jen v uréitém piipad®, prondfime-li totiz slova
ta pomaleji, chtice, aby takika ka#ds slabika slova vynikla a pronesena
byla s v&t§i vdhou nez obycejné¢ (216—217). Podle Gebauera dodivd
pak Kral (217—218), %e posouvéni vedlejsiho pizvuku byva podporo-
véno ,délkou nebo zdvaznosti slabik. Spide vyslovim 'nepfedvidany nez
'nesne,sitel nyj, 'neobyiejng*, jezto u dvou poslednich slov pFzvuk se
slabiky zdvaZn&j¥i nebo delsf presunuje se na slabiku mén& zdvaznou
nebo kratsi“. )

Mné se zd4, e je tfeba rozlifovati tfi skupiny pétislabiénych slov.

Do prvni skupiny nédlezeji slova sloZend, jejichz prvni éler je troj-
slabidny, dervenobily, ndrodopisny a j. Tato slova maji tusim vzdy vedlejsi
pHizvuk na slabice  étvrté; tedy 'cervenobily, 'ndrodopisny atd. To lze
dobfe pochopiti, ponévadZ jsou to sloZeniny.

Druhou skupinu tvofi cizi slova typu akademie. V mé vyslovnosti
maji tato slova vidy vedlej$i pfizvuk na slabice tFeti a pité, tedy 'aka-
(demi e, \amor tisa,ce atd. To byvs arcit jer tehdy, jsou-li ona slova isolovdna
nebo ve vété pfed pausou. Nésleduje-li za nimi slovo.s hlavnim p¥zvakem,
slabika p4td vedlejsi pFizvuk ztrdei; na p¥. 'akademie 'vydala spis.
Tak je vidy v pifipadech podobnych; #kdme na pi. 'uéitel, ale 'uéitel
'wét. Srovn. u Krile 237—238, N4am jde viak hlavnd o to, maji-li nase
slova vedlejii pFizvuk na slabice t¥eti ¢i stvrté. Vyslovnost 'akademie je
mi “uplnd eizi; a pozoroval jsem u mnoha jinych osob, Ze vyslovuji jen
\aka demé,e.

Do tfeti skupiny bych zafadil slova ostatni, jako neobycejny, ne-
snesitelng. Nepopirim, Ze se nevyslovuje 'nedby,cejng, 'nesnesitelny atd.,
ale mdm za to, %e normalni vyslovnost je 'neobydejny, 'nesnesitelny.
Nemohl bych ze svého zvyku potvrditi tvrzeni Krilovo, Ze ona slova
vyslovujeme s vedlejiim p¥izvukem na slabice tfeti (a pété), chceme-li
je vysloviti s v8t& véhou nez obydejnd, a Ze tu zalei na délce mebo
kratkosti slabiky. Vyslovuji stejné 'nepfedwvidany, kde je tfeti slabika
dlouh4, jako 'mesnesitelny, kde je t¥eti slabika kratkd. Vyslovnost 'ne-
oby,éejny, 'nesnesitelny je pro mne vysloviost affektovand, abnormalni,
jako na p¥. nd'rammné, v§'borné (Kral 208). Kral naopak pravi (218), Ze
affektovand je vyslovnost 'neobydejny, 'nesne sitelny.

Vaitorny (Nase doba III, 608) u slov sloZenych, jejichZ prvni &4st
je trojslabi¢nd, konstatuje rovndz jen vedlejii pizvuk na slabice ¢étvrté,

* Pifzvuk oznaduji svim zplsobem, nikoli tak jako Kril.
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u slov pak sloZenych s prvni &dsti dvouslabidnou (rychlonohého) vedlejit
pHzvuk na slabice t¥eti; pfesndji by mél Hei: na t¥eti a paté nebo jen
na t¥etf. Slova nesloZens maji podle ného (608—611) vedlejsi p¥-
zvok bud na slabice tfeti nebo &tvrté; je pry viak potiebi zjistiti, je-li
v tom néjakd zdkonitost. _

Podobny p¥ipad je, kdyz — jak pravi Kril — za jednoslabiénym
slovem piizvuénym jdou &tyii slova p¥{klonnd (jednoslabiénd). Ta tvoi
s pHzvuénym slovem vydechovou jednotku, jedno slovo. Jako v pH-
padech hofejsich mysli Kril (231—232), %e ona vydechovd jednotka mivs
vedlej8i piizvuk bud na slabice étvrté nebo na tfeti a paté (p¥ed hlavnim
piizvukem jen na tieti); tedy na p¥.: 'co jste mi \tu dnes '¥ekl nebo:
'co jste mi tu dnes 'Fekl. Také v téchto pi¥ipadech se mi zd4 vyslovnost
drubd pravidelnd a prvni abnormadini.

Podobny piipad je ddle, kdyZ za trojslabi¢nym slovem stoji dvé
slova pfiklonnd. Kril 233 pravi, Ze takové skupiny maji vedlejsi p¥i--
zvuk bud na slabice &tvrté nebo t¥eti a pité (pied hlavnim prizvukem
jen na tfetf). Na pf.: 'ponesc mi to nebo 'ponese mi to, ‘ponese mi to
‘hoch.

Zpisob druhy (s vedlejiim p¥izvukem na slabice tfeti a pité nebo
jen tfeti) podle Krdle 1. c. nastupuje jen tenkrit, vyslovujeme-li troj-
slabiéné slovo pomaleji. . K tomu Kral p¥ipoming, %e Vahorny uznivi
jen zptsob druby. Souhlasim s Vaiiornym; srovn. diivéjs{ poznimky.

A podobny piipad je kone¢né ten, kdyZz za slovem d&tyrslabiénym
stoji jedno slove pi¥iklonné. Podle Krile 234 vyslovujeme na pf. bud
'rychlonohyy tu odvétil nebo 'rychlomohy tu. Vyslovnost prvni je pry
obvyklejsi. V LF. 36 dodédvéd Kral, Ze Vailorny uzndvéd vyslovnost
druhou. Souhlasim zase s Valiornym. Vyslovnosti 'rychlonohy tu, 'krdsno-
vla;sd mu (divdina fFekla) atp. jsme si tudim navykli vlivem staryeh
prekladdi, prosodicky nesprivanych; jdet o spojeni papirovd, v Zivé
mluvé naprosto nezndmd. Ve spojenich obvyklych je zcela zFetelnd
vedlejii pizvuk na slabice tieti a pité nebo jen t¥eti: 'povidala mi
'sestra, 'privdzali ho 'za nohy (Havlidek, K¥est sv. Vladimira, zpév 4),
'nehnévejte se, 'nena,padlo wmu atp. ~

Tak zvana nepfizvudné slova jednoslabiéni.
2. Jednoslabi¢ns slova d&li Krél na dv& skupiny. O jednéch vy-
kldd4, Ze mivaji p¥izvuk ,rovny asi vedlejsimu pizvuku slovnému¥,
jsou-li ,pfed jinym zdvaznéjdim (slovem), opatfenym z té pfidiny sil-



