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ského, ktery byl pfed tim soucasti katedry starovéké kultury: jeho ve-
douci V. Machek (-) se stal hlavou nové zformované katedry slovanské
filologie a srovnavaciho indoevropského jazykozpytu.

Rust a specifikace dalsich ukolu kladenych na fakultni slavistiku v ob-
lasti pedagogické a védecko-badatelské vedly koneéné& k tomu, Ze se ka-
tedry bohemistiky a rusistiky rozitépily v roce 1963 a 1965 na slozku ling-
vistickou a literarnévédnou. Vznikly tak: katedra ¢eské a slovenské litera-
tury a literarni védy, jejimz vedoucim byl zprvu J. Hrabédk, pak K. Palas
a po ném M. Kopecky (oba -») a M. Suchomel, z lingvistické ¢4sti kateder
bohemistiky a slavistiky vznikla katedra ¢eského jazyka, slovanské, indo-
evropské a obecné jazykovédy, vedend zprvu A. Lamprechtem, od roku
1984 M. Greplem (-), R. Vecerkou a D. Slosarem (oba -): déle se ustavila
katedra ruského jazyka s B. Novdkem jako vedoucim, jehoZ vystiidali po-
stupné S. Za%a, J. Jiradek (oba -) a A. Brandner (-), katedra ruské a so-
vétské literatury, kterou vedl J. Burian a po ném M. Mikulasek (oba -),
a kone¢né katedra slovanskych literatur, divadelni védy a filmové védy,
kterd vznikla fuzi ¢asti literarni slozky byvalé katedry bohemistiky s li-
terarni slozkou byvalé katedry slavistiky — jejim vedbucim byl A. Zi-
vodsky (~): po jeho smrti se jednotlivi oddéleni katedry spojila s jinymi
katedrami, odd. slovanskych literatur splynulo s katedrou ruské literatury.

Vsechny katedry, které vznikly na misté starého slovanského seminéfe,
byly v celém priib&hu své existence personilné doplitovidny a vybavoviny
potfebnymi v&decko-pedagogickymi kadry. O jejich pfichodu, odchodu ne-
bo odborném a funkénim rustu zpravuji prehledy vénované vyvoji jed-
notlivych obort na fakulta.

Clenové dédickych kateder byvalého slovanského seminéfe byli v pova-
le¢ném obdob{ na mnoha zahrani¢nich vysokych §kolach ¢&inni jako lek-
tofi ¢eStiny a byli zvéni na evropské univerzity i ke kratkodobym pied-
naskovym pobytim. Jako hostujici profesofi plsobili mimo matefskou
univerzitu prof. M. Jelinek v PafiZi, prof. M. Grepl v Rezné& (v let. se-
mestru 1989—1990), prof. D. Slosar v Miinsteru (v let, semestru 1988 a%
1989), prof. R. Velerka v Erlangen (v zim. sem. 1984—1985), v Miinsteru
(v zim. semestru 1990—91) a v Rezné (v let. semestru 1991—92 a v zim. se-
mestru 1992—93) a prof. R. Mrazek ve Wiirzburgu (1970/71) a v Rezn& (1985).

Ze slavistickych pracoviit vzelly rovnéz navrhy na udéleni &estnych
doktoratit Masarykovy univerzity, a to R. Jakobsonovi, H. Kuéerovi a
P. Garvinovi.

Radoslav Vederka

SROVNAVACI SLOVANSKA JAZYKOVEDA

Prvni kroky slovanské filologie na brnénské univerzité byly pozname-
niny dvéma &fastnymi okolnostmi: byla to piedeviim ta skutednost, Ze
se jejim zakladatelem stal v&dec tak vyznamného jména, jakym byl
V. Vondrédk (-), nisledovnik Miklo§i¢uv a Jagiéiv. Druhou pfiznivou
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okolnosti — souvisici oviem s prvni — bylo to, Ze se tvurci brnénské sla-
vistiky neomezovali jen na tzce specializovana odvétvi, ale Ze od pocat-
ku uvédoméle usilovali o $iroké, komplexni pojeti své védni discipliny.
Tak se na filozofické fakulté v Brné vedle bohemistiky a od r. 1923 i ru-
sistiky formuje a pé&stuje téZ srovnavaci jazykovéda slovanska. Jako spe-
cialni obor studijni existovala tato disciplina v soustavé rigoréznich zkou-
ek k ziskani titulu ,PhDr.“, kdeZto uditelsky se studovala jenom uZe
specializovani filologie. Pfesto i v tomto typu bylo na slavistickou ling-
vistickou komparatistiku pamatovano, zvlait& v souvislosti s povinnymi
piednaskami a cviéenimi ze staroslovénstiny.

Po smrti V. Vondraka se ujal pfednisek a cviéeni ze staroslovénstiny
a srovnavaci slovanské filologie F. Travni¢ek (-). Tézisté Travni¢kovy éin-
nosti spada oviem do oblasti bohemistiky. AvSak svou ¢&innosti pedagogic-
kou i nékterymi svymi statémi, které maji Sir3i srovnavaci dosah, patii
téZ on k prukopnikium srovnavaci slovanské jazykovédy na brnénské uni-
verzité.

V letech svého ptisobeni na fakulté (1921—1931) se zabyval srovnavacim
studiem slovanskych jazyku také M. Noha (~), ktery kromé otazek etymo-
logickych a morfologickych vénoval pozornost hlavné slovanskému hlas-
koslovi.

Rozvoj srovnavaci slovanské jazykovédy na brnénské filozofické fakulté
je vSak pi‘edeviim spjat se jménem jednoho z nejvyznamnéjSich slavistu
nedavné minulosti — B. Havranka (-), ktery po svém pfichodu do Brna
v r. 1929 rozvinul pozoruhodnou védeckou, publikaéni i organizatorskou
¢innost, jiZ se brnénska slavistika zapsala do historie slavistiky evropské
i svétové. V Brné vydal Havranek spis Genera verbi v slovanskich jazy-
cich II (1937) a uvefejnil fadu praci feSicich problematiku fonologickou.
Havrankova pozornost — v pracich ti§ténych i v pfednaskach a seminéa-
Fich — soustfedovala se rovnéZz na vzajemné vztahy slovanskych jazyki
i na otazky poméru slovanskych jazyka k jazyk(m jinym, zvlasté na pro-
blematiku balkanského jazykového svazu. Znamenity je piinos B. Hav-
ranka ke studiu staroslovénstiny, staroslovénskych a cirkevnéslovanskych
literarnich pamatek. Velmi zasluzn4 je i v&deckoorganizaéni &innost Hav-
rankova, predeviim jeho tviréi ucast na praci slavistickych sjezdd (po-
¢inaje prvnim v Praze roku 1929), konferenci a symposii, péée o vydavani
bibliografie, o vybudovani brnénské seminarni knihovny i jeho postoj pti
héjeni zdjmu fakulty za okupace.

Tvuréim zpusobem zasahl v dobé svého plsobeni v Brné do oblasti
srovnédvaciho slavistického badani i R. O. Jakobson (-), jehoZ védecké za-
jmy svou 3ifi pfesahovaly hranice lingvistiky. Za vSechny jeho prace ma-
jici vyznam pro srovnavaci slovanskou jazykovédu jmenujme zde alespoii
jeho Remarques sur Pévolution phonologique du russe comparée a celle
des autres langues slaves (Travaux du cercle linguistique de Prague 1929).

Za pomérné kratkou dobu své existence mezi dvéma valkami si brnénska
slavistika ziskala dobré jméno u nas i za hranicemi a vychovala také fadu
absolventil, z nichZ se mnozi stali vyznaénymi odborniky.

Slibny vyvoj byl pferufen v roce 1939 nacistickou okupaci a uzavienim
teskych vysokych $kol. Tato doba tézkych a &asto nenahraditelnych ztrat
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v3ak neznamenala preruseni védecké ¢innosti. Naopak, pravé v tomto ob-
dobi byla napsdna fada zékladnich praci, jejichz vydani po roce 1945
umozZnilo rychlé zaceleni mezer vzniklych valkou a dal3i isp&%ny rozvoj br-
nénské slavistiky.

Po odchodu B. Havranka na Karlovu univerzitu (1945) nastoupil na je-
ho misto vyzna¢ny slavista J. Kurz (-). V jeho osobé se brnénska slavisti-
ka zaméiila piedeviim na otdzky paleoslovenistiky, na problematiku by-
zantsko-slovanskych vztahd a na dé&jiny slavistiky. NejdileZit&jsi, Siroce
zaméfenou praci J. Kurze je studie o otazce ¢lenu ve slovanskych jazycich,
zv1asté ve staroslovéniting; feSi se v ni i mnoho jinych otazek syntaktic-
kého a sémantického razu. Nejvlastnéjsim pracovnim polem J. Kurze je
oviem paleoslovenistika sama; z této védni oblasti jsou komparatisticky
vyznamné zejména téZ jeho stati o loze staroslovénstiny v kulturni his-
torii Slovanstva a o jejim vyznamu pro historicko-srovnavaci studium slo-
vanskych jazykl. Pedagogicky péstoval Kurz slavistickou komparatistiku
jak ve svych seminéfich paleoslovenistickych, tak bohemistickych.

Paralelng s J. Kurzem pfednasel o slovanské jazykovédé A. Kellner (-).
Soustfedoval se pfedeviim na oblast slovanské morfologie a dialektologie.
Pro srovnavaci slovanskou jazykovédu jsou dulezité jeho Gvahy o terito-
ridlnich kontaktech slovanskych jazykt, o dialektech pfechodnych a smi-
Senych apod. VétSina jeho praci vSak spad4d do bohemistiky, zéasti i do
polonistiky.

Z mnoha Zakd, které vychoval za svého plodného pusobeni v Brné
J. Kurz, zamérili se na studium srovnavaci slovanské jazykovédy ptede
viim J. Bauer (-) a R. Velerka (~). J. Bauer se od studia ot4zek padové
syntaxe ve staroslovénstiné (kterému se zaéal spolu s R. Vecerkou z pod-
nétu J. Kurze vénovat) postupné dostaval k disledné komparatisticky
orientovanému studiu slovanské syntaxe v Sirokém zabéru. Napsal radu
materidlové bohaté fundovanych a objevnych stati z riiznych oblasti syn-
taxe slovanskych jazykt. Vybor z nich vyS3el s ndzvem Syntactica slavica
(B. 1972). Hlavni Baueriv zijem se pfi tom soustfedoval na vyzkum sou-
véti. Bauer byl dile spoluautorem dileZitych vysokoskolskych pfirudek.
Jako jeden z naSich prednich syntaktikii se Bauer stal hlavnim zaklada-
telem tradice brnénskych symposii o aktualnich otdzkich slovanské syn-
taxe, z nichZ se za mezinarodni Géasti a s §irokym ohlasem ve védeckych
kruzich realizovala s Uspéchem &tyfi (1961, 1966, 1971, 1976). Sborniky
materidla z t&chto symposii vysly s nazvem Otdzky slovanské syntaxe
(I, IT, III, IV/1, 2). Rozsidhla a v3estranna &innost J. Bauera, jiZ brnénska
slavistika znovu potvrdila své ¢estné misto na mezindrodnim slavistickém
féru, byla bohuZel pferusena jeho predéasnou smrti.

Otazkim jazykovédné slavistiky vénuje svou é&innost i druhy ze Zika
J. Kurze — R. Vederka, jehoZ hlavni pracovni oblasti je paleoslovenistika.
Ze srovnavaci slovanské jazykovédy publikoval éetné stati, knihy i fadu
textd pro potfeby vysokoskolskych studenti. Zabyva se téZz déjinami obo-
ru: je autorem — vedle nékolika pfehlednych a problémovych ¢ldnkd —
vice nez 200 medailént slavistd a spoluautorem uéebniho textu ze slovan-
ské jazykovédy v deskych zemich a knihy o &eskoslovenské slavistice v le-
tech 1918—1939. V metodé price spojuje Veterka filologickou analyzu
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dokladu se zienim k strukturnimu zapojeni zkoumanych jevi do jazykové-
ho systému a k mezijazykovym souvislostem.

Plodné zasihl do obecné& slovanské problematiky A. Lamprecht (-). Vy-
uzivaje tviréim zptisobem metod prazské lingvistické Skoly, zasazoval své
zkoumani vyvoje fonologického systému é&estiny do Sirokého rédmece slo-
vanskych jazyki. Zasahoval i do praslovanské fonologie a morfologie a sle-
doval vyvoj fonologického systému jak v oblasti zipadoslovanské, tak v ob-
lasti vychodoslovanské. Syntézou dlouholetého vyzkumu téchto vyvojo-
vych souvislosti je jeho posmrtné vydand monografie Praslovanitina
(1987), svym vyznamem se Fadic{ k pifednim sou¢asnym dilim jazykovéd-
né slavistiky. Vzniku a diferenciaci slovanskych jazyka z indoevropstiny az
v souvislostech archaického spoleéenstvi nostratického vénoval Lamprecht
i n&kolik &asopiseckych stati, z&asti spolu s M. Cejkou (-).

V duchu co nejSir§iho pojeti slavistického badani se od zaloZeni slovan-
ské filologie jako védniho oboru na brnénské filozofické fakulté pfihlizelo
vedle obecné slavistickych disciplin i k prohloubenému studiu jednotli-
vych slovanskych jazykld. Vedle hlavnich obori — éeStiny (se slovensti-
nou) a rustiny — byla vénovana pozornost i ostatnim slovanskym jazyktm.
Bylo tomu tak pfedevs&im ve specialnich lektorskych kursech (v povaleéné
dobé se realizuj{ ze v3ech slovanskych jazyki); studenti-slavisté si zpra-
vidla zapisuji alespofi jeden kurs dalSiho slovanského jazyka. Kromé toho
se v povaleéné dobé realizuje na fakulté i studium polstiny, bulhariti-
ny a srbocharvatliny jako studijnich oboru. ProtoZe vSak potfeba absol-
ventl téchto obort v praxi neni p#ili§ velk4, neni jejich studium zahajo-
vano kazdoro¢né a také podet studentii je pomérné maly.

V pedagogickém a védeckovyzkumném ptisobeni jednotlivych pracovni-
kit na useku v3ech filologii dil¢ich se rovnéZ uplatiiuje komparatistické,
popi’. konfrontaéni hledisko. Pfi vyuce i vyzkumu viech , cizich®* slovan-
skych jazyka tvofi prirozené kontrastni pozadi lingvistického popisu ja-
zyk matefsky. Tento porovnavaci pfistup k jednotlivym slovanskym jazy-
kim — a to nikoli v podobé spontanni a bezd&éné, nybrz s metodologickym
zdivodnénim a teoretickym zdmérem — je pfiznadny zejména pro ¢innost
brnénskych rusistu, ale soustavné se uplatiiuje i ve sféfe dalSich slovan-
skych jazyku.

Na poli bohemistiky dochdzi piirozené spiSe uplatnéni srovnavaci slo-
vanské hledisko historické, resp. genetické. Objevuje se napi. v pracich
o vlivech jinych slovanskych jazykd na spisovnou éeitinu v dobé nové a
tvofi nedilnou souéést Gvah o historické mluvnici ée$tiny i praci z deské
dialektologie.

Metodologicko-teoreticky i materidlovy ramec srovnavaci jazykovédy
slovanské tvoril a tvoii na brnénské filozofické fakulté srovnavaci jazy-
kozpyt indoevropsky.

Slavistické badani na filozofické fakulté v Brné ma tedy velmi solidni
tradice a dobry zvuk ve slovanském i neslovanském svété. Dikazem toho
je i aktivni uéast fady brnénskych slavisti na jednani mezinirodnich sla-
vistickych sjezdd, zejména povaleénych — v Moskvé (1956), v Sofii (1963
a 1988), v Praze (1968), ve VarSavé (1973), v Zahi'ebu (1978), v Kyjevé (1983)
a v Sofii (1988). V duchu t&chto tradic se snaZi pracovat i nejmladsi gene-
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race slavisti; obohacuje je piitom novymi koncepcemi a pfihliZenim k vy-
sledkum, jichz dosahla souéasné lingvistika ve svété.

Arnost Lamprecht
Stanislav Zaza

INDOEVROPEISTIKA

Indoevropska srovnavaci jazykovéda byla vzdy pokladana za nutny do-
plnék konkrétnich filologii péstovanych na filozofickych fakultach.

Také v Brné se zahy po zaloZeni univerzity pocitila potfeba tohoto za-
kladniho filologického oboru: jiZ r. 1926 byl zfizen samostatny seminaf
pro srovndavaci jazykozpyt a jeho vedenim byl prozatimné povéfen O. Hu-
jer (-), profesor Karlovy univerzity. Hujer po pét let pravidelné piijizdél
do Brna pfedna3et a staral se sim téz o knihovnu nového seminéafe.

R. 1931 se habilitoval pro srovnavaci jazykozpyt Hujeriv zadk V. Ma-
chek (-). Hujer mu pfedal vedeni seminate a Machek pak sém piednafel
indoevropsky jazykozpyt jako docent s plnym uvazkem, od r. 1936 jako
profesor. Po vice neZ pétileté prestdvce zplisobené nacistickou okupaci by-
la v r. 1945 ¢innost seminiie obnovena; jeho knihovnu se podatilo ucho-
vat pies dobu okupace bez vétSich ztrat. V rdmeci vysokoSkolské reformy
byl seminai pro srovnavaci jazykozpyt v r. 1950 vtélen do katedry staro-
véké kultury. V r. 1958 se indoevropeistika vélenila do katedry slavisti-
ky, od r. 1963 je pak soudasti katedry ¢eského jazyka, slovanské, indoev-
ropské a obecné jazykovédy (knihovna byvalého seminare je v8ak ucho-
véana jako samostatny knihovni celek).

Machkovi ptislusi hlavni zasluha o dobré jméno brnénské indoevropeis-
tiky. Diky jemu se stalo Brno po druhé svétové valce hlavnim stfediskem
badani v tomto védnim oboru v CSSR; vedle filozofické fakulty je indo-
evropeistika péstovana i v brnénském Ustavu slavistiky CSAV (Machek byl
po Fadu let externim vedoucim etymologického pracoviste).

Piednaskami z indoevropské jazykovédy prochézeli aZ do r. 1950 povin-
né viichni posluchaéi filologickych oboru (tehdejsi zkuSebni fad predepi-
soval tfihodinovou semestralni pfednasku z tohoto oboru), bylo vSak
i mnoho takovych, ktefi navitévovali dobrovolné dalsi prednasky a semi-
nafe. Nejednoho z nich piivedly pravé prednasky O. Hujera a V. Machka
k hlubsimu z&jmu o historii jazyka a koneckoncti na drahu vysokoskolské-
ho uéitele nebo védeckého pracovnika Ceskoslovenské akademie véd. K br-
nénskym zakim O. Hujera patfili mj. K. Janaéek, F. Kope¢ny a A. Mitl,
(~), z&éky V. Machka byli A. Lamprecht (=), J. Bauer (~), R. Mrazek (-),
M. Jelinek (=), R. Veéerka (-), M. Dokulil, I. Némec, E. Havlova (~) a mno-
ho dal3ich.

Svou badatelskou ¢innost zaméfil prof. Machek od samého zadatku na
problematiku slovanské etymologie (indoevropskych zakladd slovanské
slovni zasoby). Ziskal si svétové jméno jako autor velkého poétu origi-



