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HISTORIE SLOVANSKE LITERARNI VEDY

NA FILOZOFICKE FAKULTE

BOHEMISTIKA

Nejvétsi zasluhy o vybudovani literarnévédné bohemistiky, organizaéné
soustifedéné do seminare pro slovanskou filologii, méli S. Soud¢ek a A. No-
vak — oba byli jmenovani profesory roku 1920. Jeji védecky a pedagogic-
ky profil v dobé mezivale¢né utvarel spolu s nimi F. Wollman a pozdéji
také R. Jakobson (v3ichni -). I kdyz tematické a metodologické zaméfeni
jejich védecké ¢innosti bylo znaéné rozdilné, jsou v jejich pracich patrné
neékteré spolecné rysy, na néz navazuje literarnévédné badani na brnénské
filozofické fakulté i v dobé povaletné a soufasné: je to zejména studium
literatury v tésném sepéti se slovesnosti lidovou a pololidovou a zajem
o problematiku ¢eské literatury na Morave.

V oblasti studia starsi literatury zaujimal ¢elné misto S. Soudek, kfery
ztélesrioval tradice pozitivistické literarni historie, spojené s filologickou
erudici. V analyticky zamérenych pracich zabyval se podnétné zvlasté
Tomasem ze Stitného a J. A. Komenskym. Inicidtorské postaveni v ¢eské
literarni historii maji jeho prace vénované pololidové literatuie a divadiu
doby barokni a vztahiim mezi literaturou a slovesnosti Gistni; s nimi kores-
ponduje badatelskd ¢innost F. Wollmania (prvni probiral lidovou sloves-
nost ve spojeni s déjinami literatury) a zéasti A. Novaka, ktery zaradil li-
dovou slovesnost do svych déjin ¢éeské literatury (1936—1939). Badani
o starSi Ceské literatute zeiména doby romanské a gotické vyraznym zpu-
sobem obohatily studie R. Jakobsona.

Novoceskou literaturou se zabyval nejintenzivnéji A. Novik, ktery byl
reprezentantem — nikoli oviem jednostrannym — duchovnévédné orien-
tované literarni historie. Jeho vynikajici schopnosti syntetiza¢ni nasly
uplatnéni v fadé monografii i v Pfehledngch déjindch literatury d&eské;
jsou to prvni zevrubné déjiny éeského slovesného uméni zpracovavajici
Jatku od obdobi staroslovénské vzdélanosti az po Zivou pritomnost v Sir-
§im kulturnéhistorickém ramci a v evropském literArnim kontextu i ve
vztahu k vyvoji ostatnich oblasti uméni; téZisko celého dila tvofi partie
o literatufe novocCeské, v nichz se projevil Novakav vyhranény postoj
k latce.
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Cetné preklady Novakovych syntetickych praci rozsifovaly informace
o ¢eském slovesném uméni také v zahrani¢i. Znaénou pozornost vénoval
Novék literatuie na Moravé. Ke studiu deské literatury v $irSim kontextu
slovanském soustfedoval se F. Wollman. Novodeskou literaturou se zaby-
vali rovnéZ? S. Souéek a R. Jakobson, ktery navic udrzoval tésné kontakty
s mezivaletnou uméleckou avantgardou (zvlasté s V. Nezvalem a V. Van-
¢urou). S predstaviteli mezivaleéné kulturni levice mnohostranné spolu-
pracoval B. Viaclavek (-), jehoz dilo se viak rozvijelo mimo univerzitni
pudu. Studiu &eské literatury — star§i i nové — vénovali pozornost i ba-
datelé jinych védnich obord, zvlasté anglista F. Chudoba (1878—1941), ro-
manisté P. M. HaSkovec (1976—1935) a K. Titz (1880—1940), ktefi se za-
byvali studiem literarnich vztaht ¢esko-francouzskych.

V oblasti literarni teorie se F. Wollman propracovaval k modernimu po-
jeti literarnévédné metodologie, zejména srovnavaciho studia literatury,
a dospél k zadvérGm, jimiZ namnoze predjimal smérovani literdrni védy
v pozdé&jsich letech ke studiu morfologickému a typologickému. Literarné-
teoretické prace R. Jakobsona vychdzely z tradic ruské formailni $koly a
z principt ceskoslovenského literarnévédného strukturalismu (Jakobson
patfil k éelnym piedstavitelim téchto smérd) a byly novatorské zejména
v oblasti versologie. Literarnéteoretickymi otadzkami, hlavné problémy li-
terdrnévédnych metod a smérd, zabyvali se také badatelé z jinych oborq,
zvlasté klasicky filolog K. Svoboda (1988—1960) a germanista J. Krejéi
(1968—1942).

Cinnost literdrné kritickou soustavné provozoval v mimotfidném roz-
sahu A. Noviak, ktery se navic vénoval i teoretickym a metodologickym
aspektim literarné kritické prace.

Uéitelska ¢innost profesorti v dobé mezivale¢né byla v maximalni mife
spjata s jejich zaméfenim badatelskym. S. Soucek se soustiedoval k starsi
deské literatufe v souhrnnych cyklickych kursech i v monografickych
prednaskich a seminafich (v nich se zabyval hlavné Stitnym a Komen-
skym); po jeho smrti (1935) podileli se na vyuce starsi literatury A. No-
vak (starodeské legendy, satiry Hradeckého rukopisu, J. A. Komensky).
F. Wollman (staroteski vzdélanost v ¢eskych zemich, ¢esks literatura re-
formaéni), R. Jakobson (literatura raného sttedovéku, staroteské béasnictvi,
literatura poslednich Lucemburku) a kratce i F. Rysanek (1877—1969). Dé-
jiny novodeské literatury podaval soustavné v syntetickych pfednaskovych
cyklech A. Novdk a kromé toho se zabyval v monotematickych prednas-
kach a seminafich pfednimi osobnostmi ceské literatury 19. a 20. stoleti
(Josefem Dobrovskym, Josefem Jungmannem, Janem Kolldrem, F. L. Ce-
lakovskym, K. H. Machou, K. J. Erbenem, BoZenou Némcovou, Janem Ne-
rudou, Karolinou Svétlou, J. V. Sladkem, Svatoplukem Cechem, Jarosla-
vem Vrchlickym, Juliem Zeyerem, Antoninem Sovou, Otokarem Brezinou
a Otakarem Theerem), jejichZ dilo pattilo do stfedu jeho badatelského za-
jmu; vedle ného konali pfednasky a vedli seminafe o novoceské literature
také S. Soucek (Rukopisy kralovédvorsky a zelenohorsky), F. Wollman
(Josef Dobrovsky, Jan Kollar) a R. Jakobson (Celakovského Ohlas pisni
ruskych). O ustni slovesnosti a literdrnévédné metodologii ptednaSel
F. Wollman, teorii literatury (zvlasté versologii, dale otdzkdm literarnihc
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prekladu) a kulturnim stykum éesko-ruskym se vénoval R. Jakobson, pro-
blémy literarni kritiky se zabyval ve vyuce A. Novak.

Od samého zadatku existence literarnévédné bohemistiky na brnénské
filozofické fakulté uplatriovali se jeji predstavitelé vyrazné v celostatnich
a kulturnich institucich i akcich (v Ceské akademii véd a uméni, v Krilov-
ské ¢eské spoleénosti nauk, v Jednoté éeskych filologt, v Prazském lingvis-
tickém krouzku, Stadtnim ustavu pro lidovou piseri, v odbornych komisich
ministerstva Skolstvi a narodni osvéty, v redakcich odbornych &asopistl,
v Ottové Slovniku naucném nové doby, ve vydavani Veskerych spisi
J. A. Komenského, pfi edicich Spistit Terézy Noviakové, Antonina Sovy,
Viktora Dyka atd.). Mnohostranné styky méli se soudobym literdrnim dé-
nim a zcela programové se zadletfiovali do kulturniho Zivota na Moravé,
zvl43té v Brné (vedeni Casopisu Matice moravské, spoluprdce s Morav-
skym muzeem, styky s Literarni skupinou, Zivé kontakty s brnénskym dé-
nim hudebnim, divadelnim a vytvarnym aj.). Bohaté kontakty udrZovali
s verejnosti zvlasté pocéetnou fadou hojné navitivenych prednisek o lite-
ratufe a rozsadhlou ¢innosti popularizaéni. Soustavna prace ve prospéch
kulturniho déni v $ir§im zizemi brnénské univerzity se do¢kala zaslouZe-
ného ocenéni; jako pfiklad moZno uvést spisovatele FrantiSska Téaborského,
ktery vénoval slovanskému seminafi svou bohatou knihovnu, obsahujici
mnozZstvi vzicnych publikaci.

Obnova ¢innosti seminafe pro slovanskou filologii po druhé svétové val-
ce, po Sestiletém uzavieni vysokych Skol, vyZadovala predevsim nové bu-
dovani uditelského sboru. Z profesort, ktefi ptsobili na brnénské literar-
névédné bohemistice pied valkou, pokraéoval roku 1945 v praci na filo-
zofické fakulté jenom F. Wollman; byl vSak do zna¢né miry vazin védec-
ko-organiza¢nimi dkoly a uditelskymi povinnostmi mimo vlastni obsah bo-
hemistiky. A tak literdrnévédnou bohemistiku na brnénské filozofické
fakulté v povileénych letech predstavovali hlavné J. Vilikovsky (-), ktery
byl roku 1939 preveden do Brna z Univerzity Komenského, aviak éinnost
v Brné rozvijel fakticky aZ po valce, a A. Grund (-), ktery piesel na br-
nénskou filozofickou fakultu z Univerzity Karlovy (1945).

Vynikajici medievalista J. Vilikovsky ve své védecké praci, pfedéasné
ukontené jeho nenaddlym umrtim, razil nové cesty hlub§imu poznavani
star3i Ceské a slovenské literatury, zvlasté pisemnictvi doby gotické; vy-
zbrojen mimotadnymi znalostmi stiedovéké latinské literatury a stfedové-
ké basnické teorie usiloval o vyklad slovesného vytvoru z dobového du-
chovniho klimatu, v némZ vznikl, a o jeho hodnoceni se zfenim k dobo-
vym podminkdm a normam. Zasluzni je také Vilikovského ediéni &innost.
Starsi literaturou se rovnéz zabyval A. Grund, ktery se zamé&foval k litera-
tute renesanéni, tehdy malo prozkoumané (vysledky svého studia, v ném2
navazoval i na podnéty B. Vaclavka, uloZil zvlasté do kritickych edic).
Hlavnim pracovnim polem Grundovym byla literatura novoceska; jeho
nejvyznamnéjsim dilem z této oblasti je monografie o Karlu Jaromiru
Erbenovi (1935), vyklddajici basnikovu tvorbu v $iriim kontextu slovan-
skych literatur. Grundovy prace vychazely z trpélivého sbirani a kritického
ovéfovani materialu, ze studia fakth. Ve studiich z pfrelomu étyricatych
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a padesatych let rozsiroval Grund svoji puvodni v podstaté pozitivistickou
badatelskou zdkladnu prohloubenym studiem literatury z aspektil sociolo-
gickych a kulturnéhistorickych.

Nadmérné mnozstvi pedagogické prace, a to i na jinych vysokoskolskych
pracoviStich (Grund napr. prednasel také na prazské filozofické fakulte),
nasobené mimoradné vysokymi poc¢ty poslucha¢i v prvnich povaleénych
letech, vynutilo si rozsdhlou vypomoc externich uéitelskych sil. Star3i lite-
raturu prednaseli J. Vilikovsky (nejstarsi ¢eské legendy, starodeské dra-
ma, literatura husitska), A. Grund (renesané¢ni zabavnd proza, svétska poe-
zie renesanc¢ni) a profesor pedagogické fakulty J. Hrabak (-), povéfeny
prednéaskami na filozofické fakulté od roku 1945 (vyzrali gotika, spisova-
telskd a mecenasska ¢innost Karla IV., renesanéni a barokni drama); po
smrti J. Vilikovského pirevzal jeho uéitelsky uvazek spolu s J. Hrabakem
A. Skarka (-), docent Karlovy univerzity (nejstari pamatky &eského pi-
semnictvi, pofatky staroceské lyriky, Alexandreis, romanska a rané gotic-
k4 doba v ceské literatuie, J. A. Komensky jako basnik). Vyuku nové ces-
ké literatury zajiSfovali A. Grund v piehlednych i monografickych pred-
naskiach a seminarich (v monotematickych lekcich se zabyval Rukopisy
kralovédvorskym a zelenohorskym. J. K. Tylem, K. J. Erbenem, Karlem
Havli¢kem, Terézou Novakovou a Viktorem Dykem), dale J. Hrabak (pfe-
hled dé&jin éeské literatury), O. Kralik (-), ktery pak piesel na nové ziize-
nou univerzitu v Olomouci (obrozeni na Moravé, poezie O. Bfeziny), od ro-
ku 1950 A. Zavodsky (-) (literatura od devadesatych let, F. L. Celakovsky).
O literarni teorii a metodologii pfednasSeli A. Grund a F. Wollman, literarni
kritice se vénovali ve vyuce J. Hrabak a A. Zivodsky.

Rozvoj kulturniho a védeckého Zivota po osvobozeni kladl pfed ucitel-
sky sbor znaéné ukoly také v oblasti organizatorské a fidici prace, a to
nejen v ramei mistnim, ale i celostatnim. Uéitelé ceské literatury vyvijeli
rozsdhlou ¢innost v Ceské akademii véd a uméni, v Kralovské ¢eské spo-
le¢nosti nauk, v Matici ¢eské, zudastnili se budovani akademického Usta-
vu pro ¢eskou literaturu a Pamatniku narodniho pisemnictvi, byli éleny
ediéni rady Narodni knihovny a Pamaétek staré literatury ¢eské, podileli
se na vedeni védeckych ¢asopisu (Listy filologické, Casopis Narodniho mu-
sea), spolupracovali se Sdruzenim moravskych spisovateld, se Slezskym
studijnim Ustavem aj. Znad¢nou pozornost vénovali roziifovani stykl s ve-
fejnosti; velky ohlas mély zvlasté piednaskové cykly o Slezsku a o slo-
vanstvi v &eském narodnim Zivot&, poradané filozofickou fakultou, v nichz
vystoupili s odbornymi prrednaskami A. Grund a J. Vilikovsky.

Na prelomu ¢tyficatych a padesatych let doslo k podstatnym zménam
v oblasti pedagogické (reforma vysokolkolského studia) i v organizacni
struktufe fakultnich pracovi§f (misto byvalych seminaid byly roku 1951
zfizeny katedry). Rozdélenim seminafe pro slovanskou filologii vznikla
katedra ¢eského a slovenského jazyka a literatury, katedra rusistiky a ka-
tedra slavistiky. V této dobé se literarnévédna bohemistika ocitla pred
vaZnymi problémy personalnimi. Nejcitelnéjsi ztratu zpiisobilo ndhlé umr-
ii A. Grunda (1952); kromé toho F. Wollman preSel na katedru rusistiky,
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0. Kralik zcela piesunul svoje plisobeni na Univerzitu Palackého a A. Skar-
ka na Karlovu univerzitu (od 1951). Nedostatek uéitelskych sil byl piekle-
nut pievedenim J. Hrabdka z pedagogické fakulty (1953), dale ziskavanim
mladych absolventi z praxe a postupnym zvySovanim jejich kvalifikace
zejména formou védeckych aspirantur; jejich vybér byl provadén se zfe-
nim k pracovni specializaci tak, aby katedra byla schopna plnit viechny
pedagogické Ukoly internimi silami. Roku 1950 se stal asistentem D. Je-
fabek, roku 1953 piiSel z uditelské sluzby na stfedni Skole M. Kopecky,
v témZ roce byli prijati za asistenty M. Suchomel a K. Palas, o rok
pozdéji V. Valek a v roce 1956 P. PeSta (vSichni -). V roce 1960 presel
z brnénské pedagogické fakulty E. Tenéik, o rok pozdéji byl prefazen
z katedry dé&jin uméni Oleg Sus (oba —). Roku 1963 doslo k dal$im zménim
v organizadni struktufe slavistickych filologickych pracovisf. Z katedry
¢eského a slovenského jazyka a literatury a z katedry slavistiky byla vy-
tvofena tri samostatna pracovisté: katedra d&eské literatury a literarni
védy, katedra ceského jazyka, slovanské, indoevropské a obecné jazyko-
védy a katedra slovanskych literatur, divadelni védy a filmové védy.
A. Zavodsky preSel na posledné jmenovanou katedru a byl pové&fen je-
jim vedenim. Roku 1964 byl pfeveden z University Palackého na katedru
deské literatury a literarni védy J. Levy (=), roku 1968 byl piefazen z ka-
tedry etnografie a folkloristiky B. Bene§ (») a v roce 1969 priSel z praxe
odborny pracovnik bez pedagogického vazku B. Maréik (-).

Védeckovyzkumnou éinnost uéditeli katedry sjednocovalo sméfovani
k vSestranné interpretaci literarnich jevi, i kdyZ jejich odborn4a prace byla
individudlné diferenciovdna. Tendence k jednotné metodologické bazi byla
upeviiovana i tim, Ze v ¢ele pracovisté stal J. Hrabak, ktery byl — pfimo
i nepfimo — uditelem vétsiny pracovnikd katedry. Tyto skute¢nosti utva-
fely priznivé podminky pro kolektivni odborné akce katedry &eské lite-
ratury. Mezi né& patfily zvlasté dvé versologické konference (1963, 1966)
s velkou ucasti zahraniénich badatelti (referaty byly publikovidny ve sbor-
nicich Teorie verse 1, 1966, I1I, 1968), konference o problematice barokniho
uméni (1967, prispévky byly zvefejnény ve sborniku O barokni kultufe,
1968) a sborniky studii zabyvajicich se novou a starsi literaturou: Bed¥ich
Vidclavek (1963), Cesty k dnesku I, II (1963, 1966) a Literdrnévédné studie.
Prof. Josefu Hrabdkovi k $edesdtindm (1972). Ve spoluprici s brnénskou
pobotkou Svazu ¢&s. spisovateldl zajiSfovala katedra hlavnimi referaty a
diskusnimi pfispévky sympozium o moderni préze (1960) a o literarni kri-
tice (1961).

Védecka ¢innost literarnévédnych bohemistti se orientovala pfedeviim
k dé&jinam d&eské literatury. Literarnéhistorické studium bylo nejsoustie-
dénéjsi v oblasti vyzkumu star§i literatury. Zasluhu o to mél J. Hrabak,
ktery v mnozstvi studii, kniznich publikaci a kritickych edic vénoval po-
zornost ideové a formové analyze pamditek zvlasté obdobi vrcholné goti-
ky a baroka, zejména lidového, dale vyvoji verSe, literdrnich Zinra a otaz-
kam metodologickym, pri¢em? znaéna &ist jeho praci méla zaklad srovna-
vaci (zabyval se také studiem vztahli mezi literaturou ¢eskou a polskou).
Své schopnosti syntetizaéni osvédéil Hrabak zejména v ,akademickych®
Déjindch deské literatury I (1959), které redigoval a z v&tsi ¢asti také na-
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psal. Literaturu obdobi renesance systematicky zkoumal M. Kopecky. Vé-
noval ji fadu dil¢ich studii a nékolik kniZnich praci (zvlait& monografie
o Konécovi, 1962, a o Veleslavinovi, 1962), v nichZ obohatil poznavani lite-
ratury této epochy zejména reSenim otazek filia¢nich a nalezy pramenné
povahy. Vedle toho se Kopecky zabyval i slovesnosti barokniho obdobi, coz
doklada jeho publikace o V. B. Jestfabském (1969), jeho prace o homile-
tice, hymnografii, pololidové tvorbé a ¢innost edi¢ni. Studie Kopeckého
maji do znaéné miry zaméfeni srovnavaci; jsou orientovidny ke vztahim
deské literatury k literatufe polské, luZickosrbské a némecké. Ceské barok-
ni literatui'e se vénoval také K. Palas, ktery se zajimal hlavné o versované
pololidové skladby a o jejich vztahy k oficidlnimu proudu soudobé litera-
tury. Studium pololidové literatury a relaci mezi slovesnym folklorem
a pisemnictvim v rdmci slovanském i se zienim k slovesnym kontaktim
v stfedoevropském prostoru tvotilo jednu z hlavnich oblasti badatelského
zajmu B. Benele, vyzbrojeného odbornym Skolenim folkloristickym a li-
terdrnévédnym. Vyzkumu versované epiky 14. stoleti na podkladé& srovna-
vacim se vénoval za svého plsobeni na filozofické fakulté P. PeSta. Starsi
deskou literaturou se rovnéz zabyvali néktefi badatelé z jinych obory,
zvlasté klasicky filolog J. Ludvikovsky (~) v studiich o stfedovékém latin-
ském pisemnictvi v Cechich a germanista L. Zatoéil (-) v pracich vysettu-
jicich vztahy stfedovékych pamatek k literaturAm germénskym; z germa-
nistl stfedni generace inklinuje k této problematice E. Uhrova (*1933).

Novocteskou literaturou zabyval se systematicky D. Jefabek, zaméieny
hlavné k analyze ideové estetické problematiky literatury na Sirokém po-
zadi kulturné historickém. Vénoval se hlavné tvorbé druziny majové a
déjinam literarni kritiky, ddle literatufe na Moravé, vztahim mezi éeskou
a slovenskou literaturou a dé&jindm éeského dramatu. V pracich J. Hraba-
ka vztahujicich se k tomuto obdobi zaujimaji pfedni misto publikace
o predstavitelich éeské literatury na Moravé, o kompozici a stylu moderni
poezie a o vyvoji verSe. Vyvojem novoceského verse na zdkladé& srovnava-
cim se zabyval v nékterych studiich také J. Levy. NovA literatura patfila
téZ k hlavnim okruhtim odborného zajmu A. Zavodského; napsal nékolik
kniZnich monografii a fadu materidlovych a problémovych studii, v nichZz
osvétluje zvlasté umeélecké mistrovstvi autortt a jejich vztahy k folkléru.
V dalsich letech se koncentroval k d&jindm dramatu a divadla. Na novo-
dobou literaturu pro dé&ti a mladeZ se specializoval F. Tenc¢ik. O. Sus se
vénoval studiu d&jin feské klasické i moderni estetiky a literdrni védy
v komparaci s vyvojem estetického a literarnévédného mysleni zvl4sté né-
meckého a ruského i moderni literatuie. M. Suchomel se soustiedoval ke
studiu moderni prézy a k déjindm moderni kritiky. V. Valek zpodatku in-
klinoval k literatufe obrozenské, pozdé&ji se zamétil na studium novodobé
memodrové literatury. B. Mardak zji$foval v pramennych a bibliografic-
kych pracich idast spisovatelil mezivaleéného obdobi na vyjasiiovani za-
kladnich teoretickych otdzek moderniho umeéni; po skonéeni tohoto tkolu
se vénoval studiu d&jin literarnich periodik na Moravé do roku 1918. No-~
vodeskou literaturou se rovn&Z zabyvali A. Gregor, M. Kopecky, K. Pa-
las a P. Peita. Vé&tSina bohemistii vénovala pozornost novoceské literatuie
i v praci edi¢éni; na tomto poli byli éinni zvlaité D. Jefdbek a V. Valek,
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déle J. Hrabak, M. Kopecky, K. Palas, M. Suchomel, F. Ten¢ik a A. Zavod-
sky. Studiem novodeské literatury se obirali také n&kteti badatelé z jinych
védnich oborti; kromé pracovnikt slavistickyeh disciplin byl k tomuto
zkoumani zaméren zvlasté v diivéjsich letech romanista V. Stupka (1906
—1983), ktery také sledoval — obdobné jako romanisté O. Novak (1905 az
1980), J. Rosendorfsky (*1907) a J. Fryéer (* 1932) — spoje novoceské li-
teratury s roménskym prostiedim; J. Ludvikovsky se soustiedoval k ba-
dini o vztazich Ceské literatury k tradicim antické kultury a historik
R. PraZak (-) se zabyval kulturnimi styky ¢esko - slovensko - madarsky-
mi.

Z praci patficich do oblasti literarni teorie byly nejzavaznéjsi spisy ver-
sologické. J. Hrabak se zabyval soustavné od tficatych let poetikou v celém
rozsahu, specidlné versologii, a to systematickou i vyvojovou. V sepéti
s versologii se zabyval také otazkami literArnévédné metodologie, zejména
aplikaci nejnovéjsich poznatkli a postupil jinych védnich obort na stu-
dium literatury. Srovnavacimu studiu verSe se vénoval rovnéz J. Levy,
kitery v oblasti literArn&védné metodologie jako jeden z prvnich u nés
viestranné promyslel moZnosti a meze vyuziti kvantitativnich metod v li-
terarni védé. O. Sus se v&noval analyze modernich literdrn&védnych smé-
ra a Skol a otdzkdm poetiky v $ir§im kontextu uménovédného a estetické~
ho studia. A. Zavodsky se zabyval problematikou literdrnich Zénrt a po-
sléze hlavné teorii dramatu. V. Vilek zkoumal aspekty literatury faktu se
zvlastnim zfetelem k literatute memodrové, F. Tendik se fadu let soustie-
doval k teoretickym a metodologickym ot4dzk4dm studia slovesného uméni
pro dé&ti a mladeZ.

Cinnost literarn&kritickou soustavné péstoval O. Sus, ktery sledoval ze-
jména tvorbu humoristicko-satirickou, dale literaturu teoreticko-kritickou,
produkci z oblasti literatury faktu a literaturu zébavnou. Vedle né&ho byli
v préci literdrnékritické nejvic ¢éinnf J. Hrabdk a M. Suchomel, ktefi se
zamérovali hlavné k analyze nejnovéjii prézy, dale F. Tentik, soustiedény
k literatute pro mlidez; divadelni kritiku péstovali D. Jerdbek a A. Z4-
vodsky.

Reforma vysokoskolského studia, zavadéni do praxe (od 1949), vyZado-
vala si pfebudovani struktury i napln& vyuky literatury; byly pevné sta-
noveny pirednasky a semindre, zavedeny encyklopedické piednaiky atd.
Mnozstvi pedagogické préace bylo nésobeno ziizenim Zestiletého studia pfi
zaméstnani (od 1953), zvlasté studia dalkového a externiho, které se roz-
rostlo do znaénych rozmérti zejména v druhé poloviné padesatych let a na
zacdtku let Sedesatych; k nému jesté pribylo dvouleté studium postgra-
duélni pro stfedoskolské profesory (1969). Vyuce stardi deské literatury se
vénovali J. Hrabak a M. Kopecky, pfi vedeni seminafa vypomahal i P. Pe§-
ta. Novodeskou literaturu pfedné¥eli J. Hrabak, D. Jefabek, M. Kopecky,
K. Palas a A. Zavodsky, seminéfe vedl rovnéz V. Valek. Vyuku moderni
literatury zaji$fovali D. Jefdbek, M. Suchomel, A, Zivodsky, seminaie
s nimi vedli F. Ten¢ik a V. Valek. Teorii literatury predniSeli J. Hrabdk,
J. Levy, M. Kopecky, P. Pesta, F. Tenéik, V. Valek a A. Zavodsky. Lite-
rarni kritikou se ve vyuce zabyvali J. Hrabdk, D. Jetabek, M. Suchomel
a A. Zavodsky, textologii D. Jefabek, literaturou pro déti a mladeZ F. Ten-
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¢ik a ustni slovesnosti B. Bene$. Vedle toho néktefi bohemisté vypoméahali
ve vyuce na jinych vysokych Skolach: na Janad¢kové akademii miizickych
uméni (D. Jefabek, J. Levy, F. Tenéik, A. Zavodsky) a v délkovém studiu
na pedagogické fakulté v Brné (D. Jefabek, M. Kopecky, K. Palas, V. Va-
lek). Né&ktefi uditelé vykondvali pedagogickou éinnost i v zahraniéi; D. Je-
Tabek plsobil v roce 1961 na univerzité v Greifswaldu a M. Kopecky
(1963—1964) na univerzité v Berliné.

Od zacatku padesatych let byla vénovana znaéna pozornost vychove vé-
deckych aspirantt. Zde vykonal nejvice préce J. Hrabdk, ktery k tomu
ucelu zridil specidlni seminat a vySkolil fadu kandidata filologickych véd
i mimo brnénskou filozofickou fakultu.

Ke zkvalitnéni vyuky literatury pfispéla péée o vysokoskolské uéebnice
a skripta; zaslouzili se o né& hlavné J. Hrabak s F. Tenéikem a M. Kopecky.

Do znaéné 8ifky se rozrostla odborni spoluprice s mimofakultnimi vé-
deckymi a kulturnimi institucemi a ¢innost popularizadni, Uéitelé éeské
literatury udrZovali t&sné styky s CSAV (J. Hrabak byl ¢lenem uméno-
védného kolegia CSAV a jeho &lenem byl do své smrti také J. Levy a poz-
déji M. Kopecky; ten se podilel na vydavani dila J. A. Komenského, orga-
nizovaném Pedagogickym ustavem CSAYV), s Ustavem pro &eskou literaturu
CSAV (zvlasté jeho brnénskym pracoviStém), dale se Slezskym tsta-
vem (A. Zavodsky), Pamatnikem Petra Bezruée (J. Hrabdk, A. Zavodsky),
s Ceskym komitétem slavistt (do roku 1969 byl élenem J. Hrabdk, poté
M. Kopecky), s literdrnim oddé&lenim Moravského muzea v Brné, s brnén-
skou pobockou Historického ustavu CSAV (udast na vypracovani d&jin
Brna) a s védeckymi institucemi v zahraniéi (na sympoziich a jinych odbor-
nych akcich zvlasté v Polsku, dile v SSSR, NDR, Némecké spolkové repub-
lice, Bulharsku, Madarsku, Francii a v Holandsku proslovili odborné pied-
nasky B. Bene$, J. Hrabak, D. Jefdbek, M. Kopecky, J. Levy, F. Tencik,
A. Zavodsky); podileli se na vedeni védeckych a kulturnich &asopisit (Ces-
k4 literatura, Listy filologické, Estetika, Narodopisné aktuality, Literatura
ve gkole, Stépnice, Zlaty maj, Brno v minulosti a dnes, Casopis Matice
moravské, Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity, Dialog,
Host do domu, Plamen), méli pracovni styky s fadou nakladatelstvi, popr.
jsou ¢leny jejich edidnich rad, spolupracovali s filmem, s rozhlasem, s br-
nénskymi a moravskymi divadly, byli ¢inni v kulturnich komisich Jihomo-
ravského KNV a NV v Brné&, v minulosti spolupracovali se Svazem ces-
koslovenskych spisovateld, zvla§té s jeho brnénskou pobotkou. Znaé¢nou
pozornost vé&novali popularizaci vysledkit odborného studia v rozhlase, te-
levizi, v populdrndvédném i dennim tisku, v kniZnich pracich a desitkach
vefejnych prednalek, organizovanych zejména brnénskou pobotkou Lite-
rarnévédné spoleénosti pti CSAV.

V sedmdesatych a osmdesatych letech doSlo k znaénym zménam organi-
zadnim a persondlnim. Do 31. 3. 1979 mélo pracovi§té nazev katedra deské
literatury a literarni védy, od 1. 4. 1979 se nazyvé katedrou éeské a sloven-
ské literatury a literarni védy.Od 1.9.1981 do 31.8. 1985 bylo do ni zacle-
néno oddéleni divadelni a filmové védy se Z. Srnou (-) a Z. Smejkalem (-).
Pracovi§té bylo citeln& oslabeno vynucenym odchodem O. Suse (31. 8.
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1971). Na mista asistentd prisli J. Pavelka (1974) a J. Kudrnaé (1978), do
duchodu odesli J. Hrabdk (1978), B. Marc¢ak (1986) a D. Jefdbek (1987),
ktery od 1. 9. 1987 do 30. 6. 1990 pusobil jako profesor konzultant. Misto
po B. Maré¢akovi bylo obsazeno J. Travni¢kem (od 1. 9. 1986 — 30. 6. 1987),
poté H. Bockovou (od 1. 9. 1987, jeji pracovni ndplii je bibliografick4 a ko-
meniologicka). Nové byli pfijati odb. asist. M. Hordkova, T. Sedlaéek (do
31. 7. 1990), M. Uhde (od 1. 3. 1990), J. Travnicek (od 1. 3. 1991) a interni
aspirant P. Jirdéek, z ped. fak. MU ptisel 1. 3. 1991 prof. Z. KoZmin. Ex-
terné zde pusobi od 1. 10. 1990 doc. dr. A. Kratochvil z Mnichova. Funkeci
vedouciho katedry vykonavali K. Palas (1. 4. 1970—31. 8. 1976 a 1. 9. 1990
az 31. 3. 1991), M. Kopecky (1. 9. 1976—31. 8. 1990) a M. Suchomel (od
1. 4. 1991).

Pedagogickou a odbornou éinnost rozvijela katedra ve v3ech oblastech
literdrni védy — v teorii, metodologii, historii a kritice, a to s vyraznou
tendenci mezislovanskou a komparaéni. Pro viechny discipliny byly napsa-
ny ulebni pomticky — v letech 1973—1989 celkem 9 celostatnich vysoko-
Skolskych ucebnic a 5 skript a uebnich texti. Kromé toho uéitelsky ko-
lektiv napsal rukovéf O éeské a slovenské literatuie (dosud 3 vydani, vidy
rozsifena) a podilel se na dalSich uéebnich pomickach uréenych zahranié-
nim studentim Letni Skoly slovanskych studii.

Soudasni katedra spolupracuje s uéitelskymi fakultami ostatnich &es-
kych univerzit i se samostatnymi pedagogickymi fakultami a spoleensko-
védnimi ustavy CSAV. Zvlastni pozornost byla vénovana stile pfibyvaji-
c¢im formam studia pfi zamé&stnani. Od roku 1984 kona katedra postgra-
dudlni kurs literdrni a umélecké kritiky a od roku 1988 se podilela na
vyuce v f4dném studiu estetiky; r. 1990 byly vypracovany zcela nové stu-
dijni pldny, navic byl sestaven pldn jednooborového odborného stu-
dia cdestiny.

Ve védecké oblasti pracuje katedra na nékolika védeckovyzkumnych pla-
nech. Uspofadala védecké konference k 150. vyroéi amrti Josefa Dobrov-
ského (1979), O aktualnich otazkich literatury na Moravé (1981), Literarni
Bilovice (1982 — 1989), o teoretickém a metodologickém pfinosu katedry
literarni bohemistiky k rozvoji moderni literdrni védy (1985). Katedra by-
la spolupofadatelkou mnoha konferenci fakultnich. Zna¥na byla uéast
na konferencich, z&asti vykonanych v zahraniéf (napf. M. Kopecky pi‘ed-
nalel na konferenci o kultufe 16. stol. v Lublani r. 1984 a o humanismu ve
Walberbergu u Bonnu v zafi 1985, M. Suchomel a M. Uhde se aktivné
udastnili konference o moderni &eské literatufe a kultufe, uspofddané uni-
verzitou v New Yorku v dubnu 1990, M. Suchomel pfednesl referéit na kon-
ferenci o povaleéné &eské préze, organizované univerzitou v Londyné v za-
1 1990), z nichZ mnohé mély mezislovansky charakter.

Katedra nadile udrZovala spoluprici ve v&dé i ve vyméné pedagogic-
kych a odbornych zkuSenosti s literarn&védnymi estetickymi, komeniolo-
gickymi a knihovédnymi pracovisti v3ech univerzit v CSFR a s piednimi
pracovisti tohoto typu v zahraniéi a také s dal§imi institucemi. Jako lek-
tofi pusobili v zahraniéi J. Pavelka (1980 — 1982 v Jugoslavii a 1988 aZ
1990 v USA) a J. Kudrnaé (1987 — 1989 v Anglii). Studijni pobyty na ka-
tedfe absolvovalo 40 zahrani¢nich slavistti. Doc. Suchomel prednasel v let-
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nim semestru 1991 na videnské univerzité o moderni ¢eské literatutre a r.
1922 konal vyuku na témzZ pracovisti prof. Kozmin, na nové zaloZzené Slez-
ské univerzité v Opavé externé vyuéuji M. Kopecky, K. Palas a V1. Valek.
Na podkladé navrht vypracovanych katedrou byly udéleny r. 1991 &estné
doktoraty MU dr. Ludviku Kunderovi a dr. Josefu Skvoreckému.

Po sofijském slavistickém kongresu (1988) uvefejnili élenové katedry
10 monografii, 24 ué¢ebnic a skript, 22 edic, pies 200 studii, asi 260 recenzi
a referatu, pres 250 popularnénauénych stati a bezpoéet prispévka v den-
nim tisku,

Bohemistickou tematikou se nezfidka zabyvali také prislusnici jinych ka-
teder, a to zpravidla v komparaci s problematikou vlastni specializace:
Uvedeni si zaslouZi zejména slavista 1. Dorovsky, rusistka D. Ksicova (=),
romanisté J. Fryéer a L. Seid], germanisté J. Munzar a J. Mareéek, klasic-
ka filolozka J. Nechutova, muzikolog R. Peéman, historik J. Valka.

Milan Kopecky
Karel Palas

SLOVAKISTIKA

Pozornost Slovensku, jeho jazyku a literatufe, byla na filozofické fakul-
té vénovana od jejiho zaloZeni. Nejprve to byla lektorski cvic¢eni, vedend
od skolniho roku 1921—1922 A. Gregorem (~), ktery v ramci jazykovych
cviceni probiral s posluchaéi i zakladni dila klasické slovenské literatury.
Slovenska literatura viak byla vykladana také v piednaskach ceské litera-
tury, pri¢emz se zduraziovaly vzajemné vztahy a styky mezi témito litera-
turami. Specidlni pfednaska (i seminar) ze slovenské literatury byla zaraze-
na do planu studia ve Skolnim roce 1934—1935; uskutecnil ji F. Woll-
man (-), ktery soub&Zné pisobil na bratislavské filozofické fakulté a dobre
znal kulturni i literarni prostiedi slovenské. Viimal si soucasné slovenské
literatury, takZe se jeho seminai dostal na uroven seminafe kritického.
S prichodem J. Vilikovského (~) (1939), ktery pfeSel do Brna z Bratislavy,
se jedté vice posilily moZnosti péstovani literarni slovakistiky na brnén-
ské fakulté, Tomuto vyvoji viak zabranila druh4 svétova valka a uzavieni
deskych vysokych 3kol. Hned ve Skolnim roce 1946—1947 pfednasel J. Vi-
likovsky o poéatcich slovenské literatury a J. Hrabdk (») se vénoval slo-
venské literatufe 19. stoleti. A Grund (-) zafadil do ptednasek z Ceské li-
teratury i vyklady o literatufe slovenské, stejné jako ostatni pfednasejici
v dalsich letech (A. Zavodsky, D. Jefabek, M. Kopecky, K. Palas — vSich-
ni -). Od 8kolniho roku 1950—1951 byla v planu vyuky samostatna pfed-
naska ze slovenské literatury, kterou zprvu konal A. Zavodsky, pozdéji
od §kolniho roku 1953—1954 A. Gregor a od roku 1963—1964 V. Vilek (~).
Od &kolniho roku 1985—1986 do 8k. r. 1989—1990 byla prednaska konana
spoleéné pro filozofickou a pedagogickou fakultu. K této prednésce pfi-
stupuje i paralelni seminaf literarni. Vyuka slovenské literatury tak do-



