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Zanikly stredovéky sidelni aredl na Tachovsku®

LUCIE GALUSOVA

Abstrakt: Drobny archeologicky odkryv definoval lokalitu jako bézny sidelni stfedovéky aredl, zalozeny nejpozdéji
na konci 13. stoleti, ktery zanikl poZdrem v pritbéhu prvni poloviny 15. stoleti. Lokalita byla v minulosti ztotoznéna
se zaniklou vsi Plesanov, poprvé zmiiiovanou kolem roku 1239 v protekénim privilegiu vydaném Rehotem IX. pro
kladrubsky klaster. Na zdkladé historickych a prostorovych souvislosti i drobné archeologické sonddze Ize predpoklidat,
Ze se pravdépodobné jednd o tuto ves zaniklou v pozdnim stredovéku.

Kli¢ovd slova: Stiedovék - archeologie - sidelni aredl - tvrzisté - kladrubskd doména.

A Defunct Medieval Settlement Area in the Tachovsko Region

Abstract: Minor excavations have determined this location as an ordinary medieval settlement area established at
the end of the 13th century at the latest. It was destroyed by fire in the first half of the 15th century. The location had
previously been interpreted as the defunct village of Plesanov, first mentioned around 1239 in a dispensation granted
by Pope Gregory IX to the Kladruby monastery. On the basis of historical and spatial relations and archaeological
probing it may be presumed that the settlement is identical with the mentioned medieval village, which ceased to
exist in the late Middle Ages.

Key words: Middle Ages - archaeology - settlement area - fortress site — Kladruby domain.

1. Uvod

Pfi reviznim archeologickém nedestruktivnim vyzkumu v jarnich mésicich roku 2010
bylo zjisténo poskozeni nékolika archeologickych objektt, které bylo zptisobeno pojezdem
té7ké techniky v poloze Stary zdmek na Tachovsku v zépadnich Cechdch. Na tomto tizemi
byla provedena dokumentace narusenych archeologickych situaci majici charakter zachran-
ného archeologického vyzkumu. Po jejich za¢isténi zde byly zachyceny mazanice a fragmenty
sttedovéké keramiky pochazejici z konce 14. az pocatku 15. stoleti. V letnich mésicich téhoz
roku byly zahdjeny zachranné prace a provedeno nékolik zjisfovacich sondazi.

2. Stary zamek - Plesanov?

Sidelni aredl objeveny v roce 1990 Petrem Rozmberskym se naléza v nadmotské vysce
438-440 m pfi severovychodnim okraji katastralniho uzemi obce Skvifin (4,5 km severovy-
chodné od Boru u Tachova) na parcele ¢islo 361 u pramenisté bezejmenného potoka (v planu
meliorované koryto; obr. 2), ktery se vléva do Vyrovského potoka (obr. 1). V oblasti prevladaji
btidli¢naté horniny (Ceska geologickd sluzba: Mapova aplikace, verze 1.1 2012). Cast dnes jiz
zaniklého sidelniho celku se naléza na ptistupné mytiné oddélené od vzrostlého smrkového
porostu lesni komunikaci (Prochdzka-Ulovec 1991). V této poloze je dominantou tvrzi$té
se sttedovym pahorkem, které je obehndno vodnim piikopem (Prochézka-Ulovec 1991;
obr. 2). Vétsina reliéfnich tvart je rozeseta mimo planinu v prostoru mladého smrkového
porostu a neni mozné je podrobit detailnimu nedestruktivnimu archeologickému vyzkumu.
Lokalita tedy dodnes nebyla kompletné prozkoumdna a zaméfena.

Areal se rozklada ve staré sidelni zoné (Novacek 2010, 127-128). P. Rozmberskym byl
ztotoznén se zaniklou sttedovékou vsi Plesanov (Rozmbersky 1990; Rozmbersky-Trachta
1992), kterd je pfipominana kolem roku 1239 v majetku Kladrubského klastera (RBM, 454
¢. 979; Profous 1951, 374). V pisemnych pramenech je tato ves znovu uvadéna v souvislosti

! Tento ¢lanek vznikl s podporou projektu SGS-2010-043: Promény sidelnich a socidlnich struktur jiznich
a zapadnich Cech v ¢ase dlouhého trvani.
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Obr. 1. Poloha zaniklého sidelniho aredlu na digitalizovaném vyiezu mapy ziskaného z mapového portilu www.mapy.cz.
Digitalizace autorka.

Abb. 1. Lage der Siedlungswiistung in dem digitalisierten Ausschnitt einer dem Portal www.mapy.cz entnommenen Karte.
Digitalisierung von der Verfasserin.

s pozarem méstecka Kladruby a jeho naslednou insolvenci. Po vyhorfeni tohoto méstecka jej
13. dubna roku 1463 opat kladrubského klastera Pavel osvobozuje od platu na jistou dobu
a dav4 Bohuslavovi ze Svamberka, kterému mélo méstecko platy odvadét, do zastavniho
drzeni , nase vsi Plesanovo®(Listina 1463a). V textu je ztetelné uziti slov ,,nase vsi pusté® (viz
nize), zapsana je vSak pouze jedina. Lze pfedpokladat, Ze doslo k chybé v zapisu. Pfipadné lze
uvazovat o postoupeni dvou pustych vsi, pfi¢emz druhd neni specifikovana. Tato domnénka
se vSak zda spise nepravdépodobna.

»...a znamenajice veliké nedostatky lidi nasich méstecka Kladrub |...] skrze ohné spdleni
a nechtice aby k vétsim skoddm prisli i ucinili jsme slitovani nad nimi [...] dali jsme jim lhotu
na platech az do let jmenovitych, aby se tim Iépe mohli osaditi. Bychom byli jim té milosti
a lasky neukdzali byli by se ndm skuoro vsichni rozbéhli. [...] A protoz chtic nasim lidem
polechéiti a také zapisom tyz psaného Bohuslava ze Swamberka dosti uciniti neb jest vdy
kazdy rok mél platy z Kladrub dvaceti kop grosui platu pak za ten plat a za tu berni postoupili
jsme jemu nase vsi pusté jménem Plesanovo se vSemi jejimi pravy a puozitky sobé to nic
nepozastavujice ani nasim budiicim namy|[e]stkom neb toho dluhu kteryz jest dobrdn neni jest
vic nez 200 kop grosi [...] protoz nadepsany a urozeny pan pan Bohuslav moci lidu tohoto md
od nds nadepsanou ves drZeti miti a ji poZivati az do Zivota svého a také do Zivota syna
svého Hynka. [...] A potom kdyby jiz i mily pan buoch rdcil jim zdravi odjiti Ze by zemfeli.
Tehdy [...] budeme miti a mame a dluzni jsme padesdte kop grosii dati a splniti za nadepsanii
ves penize dobré stfibrné v ten cas v obecne berné. [...] Jestli Zze by nadepsany a urozeny pan
pan Bohuslav a neb jeho budiici toho zboZi k polepseni co naloZili [...] ten ndiklad budeme
méti a mdame s hlavnimi penézi s nadepsanymi padesdti kopami grosii splniti a dati bez odpo-
ry a toho na jistotu a potvrzeni i s védomim peceti nase jsme privésili k tomuto listu s nasim
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Obr. 2. Zanikly sidelni areal. Digitalizovany vyfez ZM 10. Detailni pohled na zaméfeni sondéze i Casti tvrzisté s jeho zazemim.
Fotografie a fezy archeologickych situaci. Digitalizace autorka.

Abb. 2. Areal der Siedlungswiistung. Digitalisierter Ausschnitt ZM 10. Detailansicht der Sondagenmessung und eines Teils
der Befestigung mit ihrem Hinterland. Fotos und Schnitte der archéologischen Situation. Digitalisierung von der Verfasserin.

védomim i pfizndnim. Jenz jest psan a ddin léta od narozeni syna boziho tisicého ctyfstého
Sedesdtého tretiho stredu nejblizsi po Veliké noci (Listina 1463a).

Nedlouho poté kral Jifi tuto listinu 22. dubna 1463 potvrzuje. Zde jiz o pusté vsi neni
zminky. ,,...Opat a Konvent jiz fecenému Bohuslavovi vsi Plesanovo maji postoupiti a tu ves
on a jeho syn aby méli a drzeli i je poZivali do své Zivnosti bez splacovini. Nez po smrti jich
totiz Bohuslava ze Swamberka a Hynka syna jeho kdyZ by opat a konvent tu ves zase méti
avyplatiti chteli, maji dati dédicom jich padesdt kop grosuov a oni jim zase té vsi sstupiti maji...
(Listina 1463). Po dvaceti letech se ves Plesanovo opét objevuje v pramenech. Roku 1482
kral Vladislav stvrzuje vsi a majetky Bohuslava ze Svamberka, v jehoz rukéch se opétovné
naléza i pustd ves Plesanovo a tentokrate i pustd ves Sumlez ,,...item Plesanovo pustii ves item
Sumlez pustii ves..., pficemz v listiné je jmenovano dalich osm vsi nebo jejich ¢astilezicich
v okoli Boru u Tachova (vyjma Ostrova u Stfibra; Listina 1482; monasterium.net 2012).

Dle uvedeného je tedy zfejmé, ze Bohuslav ze Svamberka skute¢né ziskal do svého drzeni
po poloviné 15. stoleti pustou ves Plesanovo, a to jako satistakci za neschopnost plnéni dluhu
platem z vyhofelého mésta Kladrub. Jestlize mélo byt toto sidlo nahradou za usly zisk z platt
meéstecka Kladruby (ro¢né 20 kop grost), je tézké uvérit, Ze by z néj v dané dobé nebyl vitbec
zadny uzitek. Pfedevs$im zde tedy vyvstava otazka nad vyznamem slova ,,pusty“. Ves mohla
byt poni¢ena za husitskych valek, tak jako vétsina obci ve zdejsim kraji, kuptikladu Ize uvést
trudny osud vsi Sklapce (Weschtal966, 84), ¢i byla poskozena pozdéji v souvislosti s dtisledky
husitské revoluce. Nizkd cena 50 kop grosu, za kterou sméla byt zpétné vesnicka vykoupena,
paklize se jeji cena nezvysi, je patrné znakem probéhnuvsich zanikovych procest. Soucasné
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se mohlo jednat o drobné sidlo. Z listiny ze 13. dubna 1463 vyplyva, ze Bohuslav a Hynek ze
Svamberka nedostali zbozi, které by bylo plné zpustlé a bez jakychkoli uzitkd, ,,vsi Plesanovo
maji drZeti a uzivati se vSemi jejimi pravy a pozitky“. (Nejedna-li se vSak o béznou pravni
formulaci bez ohledu na stav majetku). V listiné se dale pfedpokladd moznost zhodnoceni
vsi ,,toho zboZi k polepseni“ (viz vyse). Znovuoziveni sidla se viak Bohuslavu ze Svamberka
do roku 1482 nezdarilo (viz vyse). Postupné do svého majetku ziskaval vynosnéjsi statky
(roku 1476 ves Holostrevy; Listina 1476; monasterium.net 2012), a paklize zprvu uvazoval
o revitalizaci sidla, patrné od tohoto zaméru brzy upustil. Artefakty a situace zji$téné arche-
ologickym odkryvem svéd¢i spiSe pro variantu zaniku sidla jiZ ve druhé poloviné 15. stoleti.

Ztotoznéni zaniklého stfedovékého aredlu s vesnici Plesanov je mozné na zékladé
smlouvy o sporny Plesanov (Plesau) nalézajici se mezi Skvitinem a Holosttevy k roku 1610
(Profous 1951, 379). Novovéky pramen k ovéreni této informace se vSak nepodarilo nalézt.
Z polohy zkoumané lokality (obr. 1) je téméf jisté, ze se skute¢né jednd o sporny Plesau, jehoz
propojeni s pozdné stfedovékymi prameny je logické. Bez lingvistickych studii uvedenych
nazvi vsak nikoli jednoznacné.

3. Metoda vyzkumu

Sondaz se zamérila na zachranu a dokumentaci archeologickych situaci narusovanych
lesni technikou a soucasné se orientovala na upfesnéni chronologického zarazeni arealu
a potvrzeni sidelni funkece.

Pred zapocetim vlastniho vyzkumu byla ¢4st lokality podrobena geoelektrickému odporo-
vému méfeni s vyuzitim aparatury RM - 15 Wennerova usporadani elektrod A0.5M0.5N0.5B
s maximalnim hloubkovym dosahem do 0,5 m z diivodu $etrného a ucinného rozlozeni
sond (NZ 2011). Pfedmétem prizkumu se stal povrch reliktu $lechtického sidla a prostor
predpoklddané stavby na vodni pohon nachazejici se vychodné od tvrzisté.

Odkryv byl realizovan prostrednictvim tfi sond v misté lesni komunikace a v jeji blizkos-
ti, dale dvéma sondami v prostoru predpokladaného mlynského dila, v jehoZ prostranstvi
doslo k poruseni reliéfu vodni erozi. Soucasné byla zkoumana plocha tvrzisté i jeji blizké
okoli v mistech pogkozenych lesnim hospodafenim.

V ramci provedenych zasaht pod troven souc¢asného povrchu terénu bylo postupovano
standardnim zptisobem v ramci bézné metodologie terénniho odkryvu.

Soucasné byl proveden odborny odbér vzorku pro prirodovédné analyzy. Prostorova
identifikace veskerych terénnich zasahti byla vymezena totalni stanici (obr. 2).

4. Popis terénnich situaci

Sonda 1 o dvou sektorech obsahovala 11 stratigrafickych jednotek, z nichz bylo mozné
vy¢lenit silné narusenou konstrukei K 103. Z divodu $patného stavu této konstrukce ne-
mohl byt jeji presny prubéh jasné definovan. V sondé 1 v sektoru I bylo dosazeno hloubky
0,63 m pod soucasny terén na piscitojilovité hnédozluté podlozi stratigrafické vrstvyss.j. 111.
Tato mocnost soucasné odpovidala narusené konstrukci K 103. V sondé 1 v sektoru II se
doséhlo shodné urovné. Tento sektor byl vyznamny predev$im nalezem hlinité uhlikaté
vrstvy 109 s obsahem organického materialu. V jeji blizkosti a na obdobné tirovni se nalézala
¢ervenooranzova mazanicova . j. 110. Obé ulozeniny se soustfedily v severovychodni ¢asti
sektoru. V této sondé v sektorech I a I byly zjistény ulozeniny obsahujici nejcastéji atypické
keramické ulomky: s. j. 103 - 6 fragment, s. j. 109 - 6 fragment, s. j. 110 - 1 fragment,
s.j. 111 - 2 keramické fragmenty a 28 zeleznych predmétt ¢asto amorfnich tvart ve velmi
fragmentarnim stavu (s. j. 103 — 25 kust, s. j. 105 - 1 kus, s. j. 106 - 2 kusy). Vyznamnym
nélezem zde u¢inénym je maly fragment podsypaného dna zaglapnuty do podlozi (s.j. 111),
jenz ma viditelné poziistatky ¢asti kruhové znacky délené kiizem (obr. 3:5).

V sondé 2 byly rozeznany ¢tyti stratigrafické jednotky. Vykop dosahl maximalni hloubky
0,46 cm. Sonda obsahovala pouze dva typické keramické fragmenty ve vrstvé 202.

Sonda 3 obsahovala sedm stratigrafickych jednotek. V prostoru vykopu nebyly nalezeny
zadné konstrukce. Sonda dosahla maximalni hloubky 0,8 m. Nejmladsi hlinitopis¢ité vrstvy
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ptipovrchu (s.j. 301 a 302) vykazovaly téméf jednotny charakter pouze s rozdilnym obsahem
pfimési drobnych mazani¢ek o maximaélni velikosti nejc¢astéji do 1 cm. Celkem tyto jednotky
obsahovaly 10 drobnych tlomka atypické keramiky. Nasledujici jilovitohlinita s. j. 303 pri
svém dné obsahovala 65 keramickych fragmentt, z nichz lze vy¢lenit 10 typickych ulom-
ki (nejcastéji okraje nadob a jeden nevyrazny tlomek dna). Nékolik keramickych stfept
soucasné spocivalo na povrchu uhlikaté vrstvy, jez byla definovana jako s. j. 305. Rozbor
téchto nalezti vsak posléze prokazal homogenitu souboru a veskeré artefakty z této urovné
byly ptifazeny k s. j. 303. Vybrané fragmenty zobrazuje obrazek (obr. 3:1-4). Pod vrstvou
305 se jiz zadné artefakty nenalézaly. Po odstranéni dvou mechanickych vrstev utuzeného
jilu s ptimési pisku o celkové mocnosti 30 cm byla sonda uzavtena.

Sonda 4 obsahovala 26 stratigrafickych jednotek, pri¢emz byly vy¢lenény tti konstrukce
a jeden vykop, ktery vSak obsahoval pouze kiemenné fragmenty. Nejcastéji byly rozpo-
znany jednotky souvisejici s pozarem ¢i s ¢innosti, k niz se ohné uzivalo, a soucasné se
zde objevily jiz zminéné kamenné konstrukce. Mocnost zjisténych mazanicovych krust
(s. j. 401, 402, 403 a 417) byla 0,54 m. Na urovni tuhého bridli¢natopis¢itého podlozi
dosdhla sonda svého dna - ve své maximalni hloubce 1,1 m. Nejvice keramickych frag-
mentt bylo zaznamendéno ve velmi fragmentarnim stavu v utuzené drobné mazanicové
vrstvé 401 (40 kust), dale v mazanicové s. j. 403, mocné az 0,30 m, (27 kust) a ¢erné
uhlikaté s. j. 405 (37 kusti). Zelezné fragmenty lezely predevsim v s. j. 405 (34 kust), jejiz
dno se nachdzelo 0,50 m pod souc¢asnym povrchem terénu (vybér artefaktu pfinasi obr.
3:11-12). Vyznamnym objevem v sondé 4, a to predevsim v sektoru I, byly mazanicové
krusty 403a az 403f o nivelaci B41 = 540,738 m az B46 = 540,218 m, mocnost stfidaji-
cich se krust s ,,mék¢éimi“ mazanicovymi uloZeninami tedy dosahla 0,50 m. Mimoradné
zajimavy byl vztah téchto krust a konstrukce K 413, ktera tyto utuzené ulozeniny uzavi-
rala do priblizné pualkruhového ptudorysu (obr. 2). K 413 se skladala z vétsich i mensich
kfemennych a bfidli¢natych kamennych prvki o velikostech od 0,20 x 0,15 x 0,09 az
po 0,41 x 0,32 x 0,25 m. Soudasné pozornost zaslouzila kiemennd vrstva 414, ktera se
objevila pod hlinénymi krustami a pokracovala dale do prostoru sektoru I, a to jihovy-
chodnim a jihozapadnim smérem. Hloubka kfemenné ulozeniny maximalné dosahla
0,56 m (nivela¢ni body B46 = 540,218 m a B74 = 539,778 m). Pod trovni uhlikaté vrstvy
405 v sektoru I a zlutohnédé hlinitojilovité s. j. 415 v sektoru II se nalézala konstrukce
K 408a, jez byla tvorena nejpravdépodobnéji bridlicovymi plochymi kameny o velikosti
nejéastéji 0,30 x 0,07 x 0,20 m pojenymi jilem. Uroven této konstrukce byla shodné s nej-
taktéz z plochych kament na jilu o rozmérech 0,37 x 0,05-0,15 x 0,25 m.

V sondé¢ 5 v sektorech I a II bylo rozpoznano 15 stratigrafickych jednotek. Nejcastéji se
jednalo o piscitohlinité stratigrafické jednotky, pricemz v sektoru I v hloubce jiz od 0,4 m byly
zjistény hlinitojilovité uloZeniny téméf bez artefaktl. Nejzajimavéj$imi se ukazaly konstrukce
K510a511. UloZenina 510 v sektoru II, sestavajici zlomového kamene, vyjime¢né kifemene
a jilu, byla definovana jako narusend konstrukce K 510. Do vykopu se v§ak promitla pouze
okrajové a nebyla nadale odkryvana a studovana. Uvnitf destrukce zdi se nalézaly keramické
fragmenty (obr. 3:7-8). Mimo tuto konstrukeci byly zjistény mocné kiemenné ulozeniny 511
v plose obou sektortl. Nejvyraznéji vak v sektoru I, jenz doséhl hloubky 0,38 m. Sektor II,
ktery lezel vice ve svahu, byl zahlouben az 1,11 m pod soucasny povrch terénu. V prostoru
téchto vykopt bylo zjisténo 16 keramickych fragment. s. j. 501 - 3 kusy, s. j. 505 - 5 kust,
s.j.509 - 1 kus as. j. 510 - 7 kustL.

Sonda 6 byla velmi neproduktivni. Zvodnély prostor fezu obsahoval sedm ¢ernohnédych,
obtizné rozpoznatelnych hlinitych vrstev. Nalézaly se zde keramické fragmenty technologic-
ky souvisejici s jiz zjisténymi artefakty v aredlu. Jednalo se vak nejcastéji o drobné omleté
zlomky nejpravdépodobnéji druhotného ulozeni. Celkovy pocet keramickych artefaktii
doséhl 27 kustl. Zelezné artefakty zjistény nebyly. Sonda 6 dosahla maximélni urovné 0,7 m
pod soucasny povrch az k jilovité hnédozluté podlozni s. j. 607.
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Obr. 3. Kresebna dokumentace vybranych keramickych fragmenti. Morfologické tvary: 1-3 - hrnce (S3, s. j. 303); 7, 8 -
hrnce (S5, s. j. 510); 5 - dno (S1, sektor IL, s. j. 111); 6 - dzban (S4, s. j. 405); 4 - misa (S3, s. j. 303); 9 - poklicka (S4, s. j. 406).
Keramické tridy a skupiny: 1, 2, 5 - KD 113; 3, 4 - KD 109; 7-8 - skupina A; 6 - skupina B; 9 - fragment ze S5, s. j. 510,
podhrdli zdobeno tzkymi Zlabky, vydut zdobena radélkem; 11, 12 - fragmenty podkovy a opaskové zapony nalezené v S4,
s. j. 405. Kresba autorka.

Abb. 3. Zeichendokumentation ausgewihlter Keramikfragmente. Morphologische Formen: 1-3 - Topfe (S3, stratigraphische
Einheit 303); 7, 8 - Topfe (S5, stratigraphische Einheit 510); 5 - Boden (S1, S II, stratigraphische Einheit 111); 6 - Krug (S4,
stratigraphische Einheit 405); 4 - Schale (83, stratigraphische Einheit 303); 9 - Deckel (S4, stratigraphische Einheit 406).
Keramikklassen und -gruppen: 1, 2, 5 - KD 113; 3,4 - KD 109; 7-8 - Gruppe A; 6 - Gruppe B; 9 - Fragment von S5, stratigra-
phische Einheit 510, Schulter mit schmalen Rillen verziert, Bauch mit Ridchenverzierung; 11, 12 - Fragmente eines Hufeisens
und einer Giirtelschliele gefunden in S4, stratigraphische Einheit 405. Zeichnung von der Verfasserin.
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V sondé 7 bylo rozpoznano devét stratigrafickych jednotek, z nichz byly vyznamné
dvé konstrukce — K 703 pojena na jil v jeji jihovychodni az jihozapadni ¢asti a K 704 taktéz
na jilu v jeji severni ¢asti. Velikost prvki se pohybovala v rozméru 0,20-0,40 x 0,10-0,20 x
0,15-0,25 cm. Konstrukce byly kryty povrchovymi hlinitopis¢itymi vrstvami 701, 702, 705 a 707.
Sonda dosahla maximalni hloubky 0,75 m v misté zdkladového vkopu s. j. 706 vyplnéného
jilovitohlinitou ulozeninou pro konstrukci K 703. Na dné vkopu se nalézal zvodnély zlutosedy
jil's.j. 708. Z prostoru této sondy byl vyjmut pouze jeden keramicky fragment z uloZeniny 701.

5. Rozbor keramickych naleza

Vyzkumem bylo zjisténo znaéné mnozstvi keramického materialu ziskaného z 24,3 %
z vrstvy 303. Vyraznéjsi mnozstvi keramiky bylo dale nalezeno ve vrstvach 401 (15 %), 403
(12 %) a 405 (14,2 %) z celkového poctu 268 fragmentil. Keramika vykazuje oxida¢né-re-
dukéni a oxidaéni vypal, vyjimecné Ize pozorovat redukéni vypal.

Nejstarsi fragmenty keramiky bylo mozné technologicky roztfidit do tfi keramickych
tfid dle keramické sekvence z blizkych Kladrub (Novacek 2010, 302-316). V nalezeném
materidlu se vyskytovala keramicka tfida KD 113 (20,5 %), dale se zde objevila tfida KD
109 (8 %) a KD 107 (8,60 %). Soucasné musely byt vyclenény jesté dvé tridy, které jedno-
znac¢né nezapadaly do kladrubské sekvence. Jedna se o skupiny keramiky A (38,40 %) a B
(24,60 %; obr. 4).

Keramicka tfida KD 109 obsahuje fragmenty keramiky s osttivem do velikosti 1-2 mm
s drobnou pfimési slidy. Keramika ma drsny az hruby povrch s puchyiky. Vyznacuje se
tvrdym oxida¢né-redukénim vypalem. Barevna skéla se pohybuje od hnédé po hnédose-
dou. Keramika této tfidy byla ziskdna predevsim ze sondy 3, s. j. 303, jejiz soucasti byla téz
KD 113. Nalezené typické fragmenty priblizuje obrazek (obr. 3:3-4).

Keramicka tfida KD 113 obsahuje fragmenty keramiky s ostfivem nej¢astéji do velikosti
1,5 mm s pfimési slidy. Keramika ma jemné drsny povrch s ojedinéle patrnymi modelac-
nimi ryzkami. Casté je celoplosné méné kvalitni nasttepi. Vyznacuje se tvrdym oxidacné-
-redukénim vypalem se sendvicovym efektem. Barevnd $kala se pohybuje od okrové hnédé
po okrové ¢ervenou az po hnédosedou. Keramika této tfidy byla nalezena téméf ve véech
vrstvach vyjma uloZenin 103, 202, 401, 403 a 411. Vybrané nalezené typické fragmenty
priblizuje obrazek (obr. 3:1-2,5a9).

Keramicka ttida KD 107 obsahuje ulomky keramiky s ostfivem do velikosti 0,5 mm
s primeési slidy. Fragmenty maji jemny povrch, zpravidla bez nastfepi. Material je vypalen
tvrdym oxida¢nim vypalem. Prevazuje oranzovoseda barva.

Skupina keramiky A je charakteristicka
primési osttiva do 1 mm, vyjimecné s fidce
rozvrstvenou prachovou slidou s jemné drs-
nym az hladkym povrchem a slabé patrnymi KDI109; 8%
modela¢nimi ryzkami. Fragmenty keramiky
vykazuji oxida¢ni vypal. Barva keramickych
fragmentt je cihlové ¢ervend az okrova. Tato
skupina se nalézala témér ve vech vrstvach
kromés. j. 111, 303, 406 a 407 (obr. 3: 7-8).

Skupina keramiky B obsahuje zlomky
keramiky s osttivem zpravidla do 1 mm,
vyjime¢né do 3 mm s nizkym procentem
prachové slidy. Povrch jemné drsny, na vnéj-
§i strané Casto hladsi. Stfep mad slabé patrné e
modelacni ryzky. Jeho barva je nejcastéji
éedé, svéﬂe hnédé ai V}}]lmeéné OkI'OVé. Obr. 4: Plesanov. Procentualni zastoupeni keramickych tiid
Jednd se o skupinu keramiky vypalovanou :;];"Z";;' souboru. .

., . , N N, . 4. Plesanov. Prozentuales Vorkommen der Keramikklas-
vredukéni atmosfére. Do této skupiny ndlezi  sen und -gruppen im Fundkomplex.

Zastoupeni keramickych tiid a skupin

B; 27.61%

KD113; 20,50%

D107; 8,60%
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predevsim dzban objeveny v sondé 4, s. j. 405. Tato skupina keramiky se nalézala predevsim
ve vrstvach 401, 402, 405 a v sondé 6 (obr. 3:6).

Celkové se v souboru naléza 64 typickych zlomkd, které zahrnuji 33 okrajti, 10 zlomki
ze dna nadob, 14 uch a 9 ¢astéji nezdobenych podhrdli. Morfologicky lze uréitelné zlomky
priradit ¢tyfem tvartim. Nejpocetnéji jsou zastoupeny hrnce (24 kust; obr. 3:1-3, 7-8), déle
pokli¢ky (7 kust; obr. 3:10), poté dzban (1 kus; obr. 3:6) a misa (1 kus; obr. 3:4).

Témér veskeré keramické tvary byly paleny v oxida¢nim ¢i oxida¢né-redukénim pro-
stfedi, vyjime¢né v reduk¢ni atmosfére (kuptikladu dzban). U okrajovych profilaci hrncii
prevladaji vyspéld vyssi okruzi (13x) - kuptikladu prozlabend vyssi okruzi (vyska az 20 mm;
obr. 3:7-8). Déle se lze setkat s typem prozlabeného nizkého okruzi (5x; obr. 3:2) a nizkého
okruzi (4x). Soucasné byl zaznamendn téz typ fimsovitého okraje (3x; obr. 3:1) a byl defino-
van jeden archaicky okraj sikmo setiznuty (1x; obr. 3:3). Keramika byla vyjime¢né zdobena
vyvalkovitou Sroubovici o $ifce 2-4 mm, u vyssich okruzi se posléze vyjimecné vyskytovaly
ryzky o §ifi 3-4 mm (obr. 3:8). Pouze na fragmentech podhrdli dzbanu se dochovala ryta
vyzdoba vyraznéji (obr. 3:6). Vyjimecné byla zaznamendna radélkova vyzdoba na vyduti
keramické nadoby (obr. 3:10).

6. Datovani

Nékteré typické fragmenty bylo mozné ztotoznit s variantami okrajovych profilaci hrncti
kladrubské keramiky, p¥ipadné s dalsimi vyzkumy v zdpadnich Cechéch.

Keramicky materidl z vrstev 111, 303, 405 a 406, jenz obsahuje vyznamnéjsi pocet ke-
ramickych fragmentd nélezejicich do keramickych tiid KD 109 a KD 113 lze spise datovat
na sklonek 13. stoleti az pocétek 14. stoleti, a to na zakladé technologického a morfologického
rozboru keramiky. Typické fragmenty 1-3 Ize ztotoznit s variantami okrajovych profilaci
kladrubské keramiky. Fragment na obr. 3:1 lze prifadit typu fimsovitého okraje (srov. No-
véacek 2010, obr. ¢ 215 na s. 316: typ okraje 1902). Ulomek na obr. 3:2 lze ptirovnat k typu
prozlabeného nizkého okruzi (srov. Novacek 2010, obr. ¢. 215 na s. 316: typ okraje 1410),
vyjime¢né byl definovan archaicky okraj $ikmo sefiznuty (obr. 3:3; srov. Novacek 2010,
obr. ¢. 215 nas. 316: typ okraje 1304). Fragment keramického dna (obr. 3:5) se shoduje se
dnem ziskanym z vyzkumu na parcele ¢. 75 a 76/2 v Boru u Tachova (Zelenka 1996, obr.
¢.2:8nas. 194).

Mladsi keramické nalezy lze zafadit na konec prvni poloviny 14. stoleti az pribéh
prvni poloviny 15. stoleti. Tato datace se vztahuje na fragmenty mirné prozlabenych
vys$ich okruzi, vyjimeénost radélkové vyzdoby a slabosténny dzban s tzkym vzhiru
vytazenym hrdlem s rytou vyzdobou. Analogie lze ¢aste¢né spatfovat v keramické
kolekci ze syntézy tachovskych vyzkumi (Novacek 1996, obr. 12: typy okraju ¢. 4
na s. 105), ¢astecné téz v kolekci souboru z Boru u Tachova (vyspéld vysoka okruzi;
Zelenka 1996, 194-196) a materidlu z archeologického vyzkumu stfedovéké hrn¢irské
pece v Plzni — Lochotinské ulici (Doubova—Nechvatal 1996, 46 a 48). Tento soubor byl
Karlem Novéckem na zakladé relativni chronologie z Plzenskych jimek domu ¢&. p. 187
posunut do mladsiho obdobi (Novéacek 2000, 23). Soubor z pece byl vsak vyuzit jako
analogie pouze k fragmentiim dzbdnu, ktery se nalézal v kontextu nékolika keramickych
ulomkau pokli¢ek (obr. 3:9) ztotoznitelnych se stratigratickou fazi 4, jejiz konec je fazen
do druhé tretiny 15. stoleti (Novacek 2000, obr. 28:41 a obr. 36:5 na s. 58). Na zakladé
uvedenych chronologickych opor Ize ves Plesanov (nejpravdépodobnéji se tedy jedna
o ves Plesanov) datovat do konce 13. stoleti az prvni poloviny 15. stoleti. Pisemné pra-
meny vSak budi zdani, Ze ves ¢i jeji ¢ast jesté néjaky cas existovala ve druhé poloviné
15. stoleti v jakési fazi mezi zivotem a smrti. Archeologické doklady v8ak tuto domnénku
jednoznacné nepotvrdily.
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7. Interpretace vyznamnych archeologickych situaci
7.1 Sonda 4

V sondé 4 v sektoru 1 byly objeveny pozustatky svédcici o existenci jizby stiedovékého,
patrné trojdilného domu. Na zakladé terénniho nedestruktivniho archeologického prizku-
mu je predpokladan trojdilny dim s plochou jizby 20-25 m?. Tyto rozméry se nevymykaji
béznym standardiim v archeologickych nalezech (Nekuda 1999, 108; Belcredi 2006, 291;
Vareka 2004, 251). V souvislosti s odhalenim mocné mazanicové vrstvy s otisky nehrané-
nych tramd, kterd misty prechdzela v kompaktni vypalenou hmotu dosahujici mocnosti az
35 cm, lze predpokladat, ze se jednalo o roubenou jizbu s mocnym lepenicovym stropem
(srov. Belcredi 2006, 66, 290; 1987, 162). Pti severozapadnim okraji sondy byly odkryty
pozistatky otopného zafizeni o predpokladaném kruhovém pudorysu 1,4 m. Topenisté se
nalézalo v severovychodnim koutu jizby stfedovékého domu pristupného od jihu, orien-
tovaného ve sméru jihovychod-severozapad (obr. 2). Dle typologie P. Vaieky lze pidorys
domu s topeni$tém komparovat s fadovym domem typu IIL. 1.1.2 (Vareka 2004, 240).
Na zakladé nalezovych okolnosti se 1ze domnivat, ze pec kryla hlinéna kupole (v blizkosti
pecniho télesa se nalézaly kusy mazanic s otisky pruti). Jeji priibéh a nasazeni véak neni plné
yjasnén. Kupolové pece o podobném rozméru byly kuprikladu zjistény v zaniklé stredovéké
vsi Bystrec (Belcredi 2006, 56, 66). Drobnym vykopem v sondé 4 vsak doslo pouze k ¢as-
te¢nému odkryti pecniho télesa (v planu vyznaceno ¢erné; obr. 2). Z tohoto diivodu nejsou
znamy jeho presné rozméry, smér usti a velikost predpoklddaného predpecniho ohnisté.
Usti pece vsak muselo byt oto¢eno do mistnosti, nejpravdépodobnéji tedy v jihozdpadnim
sméru. Topeni$té slozené z hliny s nékolika fragmenty keramiky, Zeleza a ulomku kosti
bylo v priibéhu svého provozu nékolikrat opravovano. V jeho okoli byla nalezena kamenna
dlazba, na jejimz povrchu lezely keramické fragmenty z prvni poloviny 15. stoleti a bézné
zelezné artefakty uzivané ve venkovském prosttedi (obr. 3:11,12). V prostoru roubené jizby
trojdilného domu na kamenné podezdivce nebyly zjistény Zadné starsi faze. Objekt byl tedy
vystavén v pozdnim stfedovéku, nejpozdéji viak na pocatku 15. stoleti a posléze v jeho prvé
puli zanikl v diisledku pozaru.

7.2 Sonda 3

Sonda 3 Zddné konstrukce predpokladané nedestruktivnim geoelektrickym odporovym
méfenim (NZ 2011, 6) neodhalila. V hloubce ptiblizné 0,5 m na dné vrstvy 303 a povrchu
tmavé ¢erné vrstvy 305 s primési uhliki byla zjisténa keramika, kterou Ize na zakladé profi-
laci okrajii a technologického rozboru fadit do konce 13. az pocatku 14. stoleti (obr. 3:1-3).
Drobna sondaz tedy nejvice prispéla k prohloubeni datace sidelniho aredlu. Otdzkou nadale
zlistava, zda a jakym zptisobem byla plocha tvrzisté zastavéna.

7.3 Sonda 5

Dle vysledkt geofyzikalniho méfeni byly v tomto prostoru polozeny dvé sondy, které
se zaméfily na ovéreni uzivani vodni energie. Hypotéza existence stavby na vodni pohon
se vSak nepotvrdila.

V sektoru II byla objevena destruovand zed stavby neznamé funkce a orientace dato-
vané dle profilace okrajii a materidlového rozboru do pokrocilejsiho 14. stoleti az poc¢atku
15. stoleti a soucasné byla odhalena az 15 cm mocna vrstva kfemene bez znamek pojiva.
Tato uloZenina se nalézala v plose obou sektort sondy 5 (obr. 2). Je mozné, Ze se jednalo
o nadvori ¢i komunikaci pfi zjisténé stavbé zachycené pti okraji vykopu. Vrstvu kieme-
ne nebylo mozno datovat z diivodu absence chronologicky citlivého materialu, je vSak
pravdépodobné, ze pochdzi z doby existence aredlu. Mladsi zasahy se datuji az do obdobi
20. stoleti v souvislosti s ipravou koryta bezejmenného potucku (nalezy drobnych utrzka
igeliti). Tehdy doslo k prvému vaznému naruseni zaniklého komplexu v jeho vychodni
¢asti a poskozeni terénniho reliéfu.
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7.4Sondy1,2a7

Vyzkum v blizkosti komunikace narusené lesni technikou odhalil pozustatky stfedoveé-
kého objektu, jenz byl interpretovan jako relikt hospodarské stavby (S1 - sektory I a II, S2
a §7), ktera zanikla pozarem. Priibéh konstrukei ¢i pfipadnych dlazeb nebylo mozno jasné
definovat z divodu zavazného poskozeni archeologickych situaci.

Ze sondy 1 z tmavé cerné vrstvy 109 s pfimési jemné frakce a zuhelnatélych fragmentt
organického materialu byl odebran vzorek o objemu 20 litrt, jenz byl posléze flota¢né pro-
plaven. Na zakladé archeobotanické analyzy provedené P. Ko¢arem lze predpokléddat existenci
trojpolniho systému obdélavani s béznou kombinaci plodin: 1) ozim - Zito, pSenice, 2) jaf -
oves, je¢men, hrach, 3) thor. V souboru obilek se vyskytovala prevaha diaspor plevelnych
druhti vazanych na ozimé obilniny napfiklad Zzito (koukol, chrpa modrak). Pfitomnost
malého mnozstvi plevelt s diasporami malych rozmért naznacuje ¢isténi obili kuprikladu
prohazovanim v priivanu a naslednym prosévanim ptes sito (NZ o archeobotanické analyze
2011; NZ 2011, 5-6).

Veskeré artefakty zde nalezené bylo mozné radit do horizontu druhé poloviny 14. stoleti
az prvni poloviny 15. stoleti (vyskyt keramickych tfid KD 113 - spi$e vyjime¢né a KD 114).

8. Sidelni kontext

Na zakladé archeologického vyzkumu lze definovat tento celek jako bézny sidelni
stfedovéky areal zalozeny nejpozdéji na konci 13. stoleti, ktery nejpravdépodobnéji zanikl
pozarem v pribéhu prvni poloviny 15. stoleti.

Regend oblast nalezela do okruhu domény kladrubského klastera, z ¢ehoz lze usuzo-
vat, ze se patrné jednd o jeden z mnoha aredld, ktery mél alespon v podate¢ni fazi posilit
koloniza¢ni a kultivaéni usili této instituce v oblasti uzurpované jiz od raného stredovéku
bavorskymi sousedy, a zajistit tak panovnikem obtizné héjitelné hrani¢ni tzemi (Novacek
2010, 128). Kultivac¢ni usili klastera zapocaté ve zkoumané oblasti jiz v prvni tfetiné 13. sto-
leti (Novacek 2010, 129) a nélezy keramickych fragmenti z konce 13. stoleti vyse uvedeny
scénat skute¢né podporuji.

9. Zaveér

Jedna-li se o zaniklou ves Plesanov, zminovanou poprvé mezi lety 1234-1235 v pro-
tekénim privilegiu vydaném Rehotem IX. pro kladrubsky kléster a posléze pfipominanou
v zastavé Slechty, ¢i se jednd o jiny mensi sidelni aredl s hospodarskym zdzemim, nelze
jednozna¢né potvrdit. Na zakladé historickych a prostorovych souvislosti 1ze v§ak predpo-
kladat, Ze se patrné jedna o tentyz sidelni areal.

V nasledujicich letech po vzriistu hustého jehlicnatého porostu bude prioritou defino-
vat ve$keré antropogenni reliéfni tvary v prostoru lokality a diikladné tento zajimavy areal
analyzovat a zasadit do ramce kladrubské sidelni domény.

Prameny

LISTINA, 1463: Listina krale Vladislava stvrzujici majetky Bohuslava ze Svamberka z 22. dubna 1463, rkp.
uloz. v SOA Ttebor, frond Cizi statky I, listiny 12071869, inv. ¢. 346, sign. I 199 2.
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Zusammenfassung

Das Areal einer mittelalterlichen Siedlungswiistung in der Region Tachov

Mit einer kleinen Sondage wurden landwirtschaftliche Aktivitaten, eine Blockstube auf einer
Steinuntermauerung, die wahrscheinlich Teil eines einfachen dreiteiligen Hauses war, ein Wirtschaftsgebaude
(offenbar von leichterer Bauweise, teilweise oder ganz auf einer Steinuntermauerung), ein nicht naher
spezifizierter Bau mit Anbindung an die Strafle und das Vorhandensein gangiger Artefakte aus Metall und
Keramik fiir den Zeitraum ab Ende des 13. Jahrhunderts bis in die erste Halfte des 15. Jahrhunderts entdeckt.
Es handelt sich um Indizien, die diesen untersuchten Komplex als iibliches mittelalterliches Siedlungsareal
definiert, das in der Zeit der Hussitenkriege aufgegeben wurde.

Das betroffene Gebiet zdhlte zum Umbkreis der Doméne des Kladrauer Klosters, dessen
Kultivierungsbestrebungen im untersuchten Gebiet bereits im ersten Drittel des 13. Jahrhunderts jhren
Anfang nahmen. Die Fundstelle wurde in der Vergangenheit mit der Dorfwiistung Plesanov identifiziert, die
in den Jahren 1234-1235 im von Gregor IX fiir das Kladrauer Kloster erlassenen Protektionsprivileg erstmals
Erwihnung findet. Anhand der geringen Freilegung kann diese Tatsache jedoch nicht eindeutig bestitigt
werden. Man darf demnach hoffen, dass die in Zukunft geplante detaillierte zerstérungsfreie Grabung die
Fliche des gesamten Areals definiert und sie in den Rahmen der Kladrauer Siedlungsdomane legt.
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