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II. Nafek nad stafim

IL1 Tvorée mily

2)

b)

<)

d)

Pisent je zapsina v H na vnitfni strané pfedniho pfidesti kodexu. Edice
Hanse Rotheho (s. 40 a 63) obsahuje pteklad a faksimile textu; digitaliza-
ci pramene provedli Tesaf/Kuchaf. Transkripce podle Lehara, s ndsledu-
jici odchylkou: IIl,2 panna]| pana (se zkratkou pro zdvojené n H,
Panna L).

Strofickd forma: 8x /8a 8y/8a/8x"/8b/8y’8b, s nékolika milo odchylkami
ve slabi¢ném schématu. Verse 5 a 7 I1. strofy se na rozdil od odpovidajicich
ver$t jinych strof rymuji. Devitislabi¢né jsou tyto verse: 1,2, 1,5,11,2 II1,8.
Verse 1,4, 11,6, 111,2 a I11,4 maji sedm slabik. Vers I11,6 je jen 3estislabi¢ny.
Verse I11,5-8 se nerymuyji.

Hudebni znaménka pro versus a repetitio V. a Ro. jsou zaznaleny pfimo
v textu.

1,7 Zndm: to, e doslova: ,doznavim (ptiznavam) to, ze“.

I11,2 panna: v rukopisu je na zaéitku slova malé pismeno, minéna zfejmé
neni sama Panna Maria.

I11,5-6: verse se nevztahuji vyluéné na zal z ldsky, nybrz oznaéuji vSeobecné
nedtastné a tézké Zivotni situace.

111,7-8: Milovnik zde promlouvé sim k sobé (topos proklinini vlastniho
narozen{). Rozhodné zde neni, jak se dfivéj${ badini domnivalo, minén
Svaty Josef (tak jesté u Lehéra, 1990, s. 357).

Piseni lze chapat v prvni roviné jako néfek nad stifim, ktery rozviji rizné
tradi¢ni motivy tohoto Zanru. Nékteré formulace v§ak nasvédéuji tomu, ze
vyznamnym motivem tohoto natku je i zal lasky.

Strofa I:

S nadéji, Ze ve svém zalu najde Gtéchu, milost a pomoc, oslovuje mluvéi

svého ,milého tviirce“. Zal, ktery neptestavé, &ini cely jeho zivot bezcennym.
Svou vypovédi, ze zil ,,v temnotich®, ptiznavé, Ze se vzdalil Bohu a Zil v hfichu.
Toto pfiznéni a prosba o milost jsou zdkladnimi motivy natku nad stéfim. Oboje
je v pozdnéjsim némeckém lyrickém bésnictvi ¢asto zmifiovano, predevsim v pis-
nich Oswalda z Wolkensteinu, srv. Kl.39, V.1-5:
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Mein sehen, biren siinntlich prauch,
mein kossten, smecken lustlich slauch,
mein greiffen, gen, gedenkh verdauch
unfriichtikleich dem berren,

Der himel und erd beschaffen bat [.]



(Sviij grak i sluch ugivam ke biichu, /svou chut, Cich utdpine v pogitcich, sviij bmat,
chiizi a myslent promrhdvdns, anis bych Bobu, ktery stvoril nebe a gemi, prinesl plody.
Pieklad S. Stanovsk4 podle Wachingera, 1995, €. 25, s. 81.)

V Oswaldové pisni KI.1.I,1-12 jsou tyto motivy nejprve uvedeny ve vieo-
becném vyznamu a poté vztazeny na lyricky subjekt:

Ain anefangk

an gotlich forcht die leng und kranker gwissen

und der von siinden swanger ist,

das sich all maister flissen,

an got, allain mit hobem list,

noch michten si das end nicht machen giit.

Des bin ich kranck

an meiner sel, zwar ich verklag mein sterben,

und bitt dich, junkfrau sant Kathrein,

tii mir genad erwerben

dort zu Marie kindelein,

das es mich haben well in seiner hiit.

(Je i pocdtek takovy: /dloubd doba beg bosi bazné, se zastienym svédomin / a ob-
tekany biichy — /i kdyby se pak snagili vichni mistii, / nemobli by — beg Boha i se
vs? svou moudrosti — dospét k dobrémmu konci. / Takovyme pocdtken jsem pognamendn
na dusi / ano, narikdn, Se nusim geniit, /' a prosim Té, Svatd panno Katerino / vypros
mi tam / u ditéte Mariina, milost/, aby nme ochrdnilo preklad S. Stanovskd podle
Wachingera, 1995, &. 18. S. 53.)

Podobné nirky nad lidskou nedokonalosti, které se vztahuji na lyrické J4
textu, obsahuji také pisné jednoho z nejzniméjsich minnesingerd Walthera
z Vogelweide, napt. jeho ,,Pisett o stafi“ (L 122,24, vyd. Schweikle, 1998, dil 2,
s. 436 a nésl.), strofa 2,8-10:

min armez leben in sorgen lit, / der buoge waere michel 35t (Miij ubohy $ivot je plny
starosti, je nejuyssi éas k pokdni/; preklad S. Stanovskd podle Schweikleho); déale
také strofy 3,1—4 und 9-14:

Wie sol ein man,

der ninwan siinden kan,

hin guot gedingen

oder gewinnen hében nmot? ... ]

dé greifich, als ein tore tuot,

ger winstern bant rebte in die gluot

und mérte ie dem tinvel sinen schal.

des muog ich ringen,

mit sorgen dingen.

ndi ringe und senfte ouch Jésus minen val.

Jak md dovék, ktery neunsi nic jinébo nes biesit, mit nadéji nebo doufat v milost?
[-..] / Tak, jako to éini bldgni, jsem sabl levou (1. Spatnon) rukon do $dru obné, a tim
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Jsem védy ddblu rogmmogoval jebo triumfilni ryk a jekot. / Proto se ted musim trdpit
a doufat ve starostech. / At wyni Jesis ulehc nuij skon; pieklad S. Stanovska podle
Schweikleho).

Strofa II:

Mluvéi pisné se s pokorou oznaluje jako sluzebnik Bozi a prosi o zdravi
a zivotni §tésti i v situaci stalého ohrozeni smrti, coz je typickym motivem stfe-
dovéké lyriky.

Lyricky subjekt se ohlizi na svij uplynuly Zivot a mluvi o ném jako o dobé
nenaplnéné touhy — i tento motiv patii v uvedeném zinru k motivim obvyklym.
Touzi po utése a radosti, coz jsou motivy vysvétlitelné spise vieobecné, obrazem
»zeleného vénecku® a motivem ,nepritel v lisce” smétuje autor spise k toposu
nestastné lasky. ,Zeleny vénecek” by tak byl nejen symbolem Zivotni sily, ale také
obvyklym obrazem nabizené, vyznané ¢i darované lasky. S motivem vénce se
setkdvime napf. v pisni Walthera z Vogelweide ,Nemt, frouwe, disen kranz‘ (L
74,20, vyd. Schweikle, 1998, sv.2, S. 278f.) ktera je znamym piikladem této sym-
boliky. Zde je vénec darem milovnika své milované, srv. strofy1,1—4 und 2,1-3:

»~Nemt, frouwe, disen kranz®,

als6 sprach ich zeiner wol getinen maget,

»$0 zieret ir den tanz

mit den schoenen bluomen als irs Gfe traget.”

(. Prijnzi, pani tento vénec®, / tak jsem promluvil ke krdsné divce/ ,pak jinz ogdob
tanec / svéimi a prekrdsnymi kvéty, které gkrdsli tvou hlavu“/ Preklad S. Stanovska
podle Schweikleho.)

»Ir sit s& wolgetan,

daz ich iu min schapel gerne geben wil,

daz beste, daz ich han.”

(uJste tak nddhernd, /e Vinz velnai chei darovat svij vénec, / nejhezcs, ktery nadm*;
Pieklad S. Stanovské podle Schweikleho.)

Strofa II:

Smutny zalujici dostava uté$nou odpovéd z nebe. Mize vyjit ze své nou-
ze, symbolizované nzracnenz (srv. strofu 1,7) na svétlo milosti. Neodpovid4d mu
viak Blh, nybrz panna v anjelské tvdri. Nabizi se zde obraz Panny Marie, ktera
»jako slunce prozatuje mra¢no htichu a lidské nouze® (Tervooren, komentar
k Heinrichu z Morungen, piseti I, s. 148). Myslena viak mtze byt i (jiz zemfela?)
milenka. Tim by se dalo vysvétlit milostné-lyrické ladéni pisné, coz by odpovi-
dalo zdkladnimu motivu v Dantové ,,Bozské komedii“, tedy zadchrané basnika
»nebeskou® Beatrici. Skute¢nost, ze Ceskd piseni reflektuje pravé tento motiv,
nen{ vylouéena (srv. analogii k ,Vita nova‘ v pisni 1.7, str. IV).

Strofa také mtze popisovat meznf situaci, v niz se lyricky subjekt nasf pisné
rozhoduje mezi lidskou a bozskou liskou. Podobny motiv, kdy se lyricky subjekt
ptikléni k lasce bozské, nachézime v pisni Walthera z Vogelweide ,Alterston® (L
67,20; vyd. Schweikle, 1998, sv.2, s. 446 a nasl.), srv. str. 4,5-10:
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lobe ich des libes minne, daz ist der séle leit

und giht, ez si ein liige, ich tobe.

der wiren minne giht si ganzer staetekeit,

wie guot si si, wie si iemer wer.

»Lip, 12 die minne, diu dich lat

und habe die stzten minne wert!“

(Chodline —li lidskou ldsku, duse tobo lituje/ a 7#kd, je to pry leg, pry nejsem pri
smyslech./ Pravé ldsce duse piirkne naprostou stdlost,/jak je dobrd, jak vse pretrvd./
, Clovéce, yrekni se ldsky, kterd té opusti,/ a vyzndvej stalon ldsku!“ Preklad S. Stanovska
podle Schweikleho.)

Verse 11, 5-8 se daji jen velmi tézko vysvétlit. Motiv, kterym je celd piseni za-
konéena, totiz proklinani vlastniho narozent, tradiéni vrchol nétku (jiz u Joba),
se myslenkové dé jen tézko propojit s pfedchozim textem. Timto i skuteénosti,
Ze se ver$e nerymuji, se text vymyka z myslenkového charakteru pisné. Moznd
byly tyto verse ptivodné v pisni umistény jinde nebo jsou pozdéjsim dodat-
kem. V kazdém pfipadé se vSak naskyta otizka, zda byl tento text, éiste¢né se
odehravajici v roviné milostné reflexe a v ¢sti I11. strofy jen tézko vysvétlitelny,
pavodné koncipovin jako nifek nad stéfim — nejedna-li se spise o situaci refle-
xe nestastné lasky. Tuto myslenku by dosvédéovaly nejen vere 11,5-8, ale i jiz
predchozi pojmy jako nadéje, utécha, milost, smilovani. I v této souvislosti se
mluvéi mize dovolévat Boha jako svého pomocnika. (srv. k tomuto pisné L1,
L3, 1.6aL7).

I ,panna v anjelské tvafi“ mtze byt v nadsdzce minéna jako milenka; jiz
provensélsky trubadur Rimbaut z Vagieras (okolo 1175-1207) opévuje vznesenon
a prejici pant, ...z vysin danou nasim tmdm (4. zalu nevyslysené lasky) (Vzdaleny
slavikGv zpév, vyd. V. Cerny, Praha 1963, s. 178). Pravé tyto analogie velmi pod-
poruji shora zminény motiv, ktery nachdzime u Danta.

O primérné svétském charakteru této pisné by mohl svédéit i zépis dohro-
mady se svétskou pisni [,8 (obé pisné jsou zapsiny na vnitini strané pfedniho
pridesti rukopisu H, rukopis sim obsahuje predevsim latinské a ¢eské duchovni
Zpévy).

S. Stanovska
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