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1. Vychodoslovansky literarni
celek a ruska literatura

Ruska literatura se vyvijela na vychodoevropském teritoriu ze spole¢nych korent
spjatych se vznikem prvniho stdtniho utvaru vychodnich Slovant - Kyjevské Rusi -
a zejména s tizivé a dlouho se prosazujicim procesem christianizace, ktery na toto izemi
pfinesl pismo a preklady nabozenskych (v prvni fazi predevsim liturgickych) i naznaky
svétskych texti. Bylo by tedy na misté mluvit spise o staré, starsi ¢i stfedovéké literature
vychodnich Slovanii nez napf. o staroruské literature, ktera obvykle v svétovém pove-
domi zastupovala nejstars$i vyvojovou fazi dal$ich dvou narodnich literatur (staroukra-
jinské a starobéloruské). Spole¢né jsou korfeny a dal$i pomérné dlouha historicka etapa
zahrnujici pocatky a kulminaci pisemnictvi Kyjevské Rusi, i kdyz i zde - stejné jako
ve sféfe jazykové — jsou patrné regionalni rozdily, které pak vedly k vzniku zndmé vycho-
doslovanské tripartice.® Jestlize nékdy oznadent ,,starororusky* zastupuje celé teritorium
vychodnich Slovanii, ma to své pric¢iny: jednak tu, ze slovo ,rusky” neznamenalo pii-
vodné Rusy v dnesnim slova smyslu, dokonce ani ne Slovany, ale ¢leny vojenskych dru-
zin skandinavského ptivodu, tedy varjagy, vikingy, ktefi pozdéji utvofili prvni kyjevskou
dynastii Rurikovcii. Onomastika tento vyvoj potvrzuje: kofeny ,,ros“ a ,rus“ odvozené
z ugrofinského pojmenovani germanskych Skandinavcii a tyto kofeny v mistnich jmé-
nech, historicky dochovana jména prvnich kyjevskych knizat (knedz - knjaz’ - od germ.
kuning, viz ném. Kénig a angl. king), jako napf. Vladimir (Waldemar), Olga (Helga)
nebo Igor (Ingvar) ukazuji na rozhodujici organiza¢ni tlohu tohoto elementu usazeném
na staré obchodni cesté ,,iz varjag v greki’, tedy ze Skandinavie pres teritorium vychod-
nich Slovani a jejich feky do Catihradu. Davny spor némeckych akademiki v ruskych
sluzbach prosazujicich v 18. stoleti tzv. normanskou (vikingskou) teorii vzniku kyjev-
ského statu a jejich odptirci s teorii slovanskou, tj. antinormanskou, odnesl ¢as, ale sou-
¢asné ukazal na raciondlni jadro sporu tkvici v tom, Ze jiz na pocatku vychodoslovanské
civilizace stoji prostupovani raznych etnickych a kulturnich prvkd, jejich ,,roubovani®
na existujici domdci struktury, které se k nim upinaji, jdou jim vstfic: to se ukdzalo jako
plodné ostatné v podstaté kdekoli od germansko-slovansko-madarské stiedni Evropy
az na zapadni okraj Evropy k Britskym ostroviim. Dalsi pozoruhodnosti je vyvoj jazy-
ka, jenz lingvisté oznacuji za obecné vychodoslovansky (rus. obscevostocnoslavjanskij)

8 Viz L Pospisil: K celku vychodoslovanskych literatur. In: Slovnik ruskych, ukrajinskych a béloruskych
spisovatelt. LIBRI, Praha 2001, s. 15-19.
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s tim, Ze soubézné probihala permanentni diferenciace a nové scelovani vedouci nakonec
k vzniku jazykové tripartice. Nicméné prvnim spisovnym jazykem vychodnich Slova-
nd, ostatné jako vSech Slovand, byla staroslovénstina ¢i cirkevni slovanstina, v podstaté
umély konstrukt vytvoreny na zakladé jihoslovanskych dialektd, pravdépodobné egejské
Makedonie, a kultivovany feckymi slovotvornymi a syntaktickymi modely k tomu, aby
obsahl vée podstatné z tehdejsiho Zivota, zejména nabozenského, cirkevniho, ale i svét-
ského a obecné kulturniho. Tento jazyk a uréita spolecna entita textd spojovala v§echny
Slovany od 9. do 12.-13. stoleti v jeden kulturni celek.

Diky piiznivéj$imu vyvoji v urcité fazi se pravé na tizemi vychodnich Slovant tomu-
to jazyku dafilo nejlépe: zatimco u zapadnich Slovant byl nasilné vytlacen postupujici
christianizaci ze Zapadu a s ni souvisejici latinskou liturgii, nehledé na docasné tspésné
snahy obou vérozvéstd, a u jiznich Slovant byla jeho kultivace zastavena jednak tlakem
ze Zapadu, jednak trvalym postupem Osmanské fie z Asie na Balkan a do stfedni Ev-
ropy, na teritoriu vychodnich Slovant se péstoval, rozvijel a spojoval s domacim vycho-
doslovanskym jazykem a jeho regionalnimi podobami tak, ze vytvarel novy jazykovy
utvar, z néhoz se vyvinula moderni rustina vyuzivajici - vice nez dva zbyvajici vycho-
doslovanské jazyky - lexikalni a jiné trsy tohoto prvniho spisovného slovanského jazyka
jihoslovanské provenience. Takze studium staroslovénstiny neni pro rusistu — na rozdil
od bohemisty - pouze pietnim studiem prvniho slovanského spisovného jazyka a pocat-
ki pisemnictvi, ale také vyznamnou pomoci k pochopeni stavu soucasné rustiny, nebot
staroslovénstina je v ni pevné usazena nikoli jako archaicka vrstva, ale jako funk¢ni,
predevsim stylisticky a stylotvorny prvek (ostatné tohoto ptivodu je i ono pred ¢asem
kazdodenné pouzivané slovo ,glasnost” oznacujici otevrenost, transparentnost, zejmé-
na politickou, a moznost se svobodné vyjadrovat k vefejnym vécem).

Ohledné vychodoslovanské jazykové a literarni diferenciace zastavame obezfetny
a spiSe skepticky nazor na jeji ¢asnost: o tfech samostatnych narodech - Rusech, Ukra-
jincich a Bélorusech - nelze mluvit v obdobi Kyjevské Rusi, stejné jako bychom neméli
oznacovat staroslovénstinu jako jazyk bulharsky, starobulharsky ¢i makedonsky, ale spi-
$e jako jazyk vytvareny na bézi jistych jihoslovanskych dialektt: v tom se budeme zjevné
lisit od nékterych koncepci, napriklad od predstavy ukrajinského naroda vzniklého snad
jiz v 6. stoleti, stejné jako je absurdni predstava tehdy se konstituujiciho naroda ruského,
béloruského, slovenského nebo ¢eského v novodobém slova smyslu. Pocatky diferenci-
ace spatfujeme spise v pozdéjsi vyvojové fazi Kyjevské Rusi v souvislosti s postupujicim
feudalnim drobenim a regionalizaci kultury (signdlem je mj. budovani vlastnich letopist
jako ideologickych nastroji). Budouci ukrajinské a béloruské jadro vznikalo pak spise
na severozapad¢ a jeho vyznam - zejména v souvislosti s vyvracenim Kyjeva Mongoly
- silil. Je také zfejmé, Ze béhem staleti pod tlakem asijské invaze doslo k etnickym posu-
num z Karpatska a centrdlniho Ruska.
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Vzato ekonomicky, etnicky, politicky a obecné kulturné lze diferenciaci vztahnout
spiSe k 14. a 15. stoleti, jeji stabilizaci pak k obdobi o jedno, dvé stoleti pozdéji; pokud
jde o samotnou literaturu, ktera vznika v narodnim jazyce, je diferenciace jesté pozdéj-
$i: u Ukrajinct probihd v podstaté v 18. stoleti (Kotljarevského Aeneida), emancipace
béloruska spise v 19. a pocatkem 20. stoleti (nasanivské obdobi); do té doby vsechna tfi
etnika vyuzivaji jiz etablovany jazyk se staroslovénskou bazi - jako ostatné jinde u Slova-
na (Bulhart). To vsak neznamena, Ze do té doby miizeme mluvit o jakési protrahované
vychodoslovanské literarni jednoté; jde jen o vznik relevantnich dél ve spisovném jazy-
ce, ktery se lisi od jazyka, jenz do té doby slouzil vychodnim Slovaniim jako spisovny:
vnitiné jazykovy proces vytvareni napt. spisovné rustiny stale novym syntetizovanim
jihoslovanského a vychodoslovanského elementu probihal staleti a byl dovrsen v podsta-
té az v jazyce Puskinové. Do ukrajinské literatury, stejné jako do ruské nebo béloruské,
radime zcela ptirozené dila, ktera jsou spole¢na vsem vychodnim Slovantim, ale také au-
tory a dila pozdéjsi, ktera nebyla napsana ukrajinsky (Hryhorij Savy¢ Skovoroda), nebo
v jazyce identickém s dnesni rustinou nebo bélorustinou.

Nelze odhlédnout od faktu, Ze vychodoslovanska diferenciace a delimitace primo
souvisela s historickymi udalostmi, které se na jednotlivych etnikich projevily rizné:
utvareni etnika dne$ni Ukrajiny (Maloruska) souviselo s etablovanim kozactva (Si¢),
po mongolském vpadu s pohybem karpatské populace a kontaktem s polsko-litevskym
statem, coz zase souviselo s priinikem latinské kultury a katolictvi; podobné probihaly
tyto procesy u Bélorusti. Nutno si také uvédomit, ze diferenciace byla posilovana tim, ze
Ukrajinci a Bélorusové — nebo jejich podstatna ¢ast - zila dlouhodobé jinde nez ve spo-
le¢ném staté s Rusy (Polsko-litevska Rzecz pospolita, habsburské Rakousko a dualit-
ni Rakousko-Uhersko - Hali¢, Bukovina), Ze zde probihala etnickd a kulturni disperze
(tradi¢ni béloruské centrum ve Vilné/Vilniusu, kromé ruského Sankt-Petérburgu/Pet-
rohradu), ukrajinska centra nejen v Kyjevé, Poltavé, Charkové/Charkiv a Petrohradé, ale
také v Krakové, Budé/Buding, Praze a Cernovicich - rus. Cernovcy, pol. Czerniowce,
ukraj. Cernivcy, ném. Tschernowitz/Czernowitz, rum. Cernauti aj.

Odtud takeé tihnuti ukrajinské a béloruské kultury k stfedoevropskému aredlu a jeho
kulturnim projeviim, coz se objevuje zvlasté vyrazné v baroku, dilem v projevech bie-
dermeieru, secese a jinych jevech moderny a v pravidelném kontaktu - zejména v ramci
videnského centra — s némeckou a némecko-rakouskou kulturou, ale také se zapadnimi
a jiznimi Slovany. Zatimco Rusové se zhruba od 18. stoleti orientuji na zapadni Evropu
a prebiraji literarni podnéty pfimo odtud (coz jejich literatufe pozdéji umoznilo stat se
na vychodoslovanském teritoriu dominantni), Ukrajinci a Bélorusové vice souviseli se
sttedoevropskym specifikem, v pripadé Béloruska také zprostfedkované s arealem balt-
skym. Pripomenme, jako dlouho byl v Rusku pokladan za outsidera N. S. Leskov, ktery
diky svym kyjevskym zku$enostem (na univerzité tam prednasel jeho stryc) a své pozici
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autodidakta neumél viibec francouzsky ani némecky (i kdyz studoval baltské — ostzejské
- raskolniky-starovérce), zato viak umél komunikovat ukrajinsky a polsky (také jeho
cesta do Mekky kulturnich Rusi Pafize nevedla z Petrohradu pres Berlin, ale pfes Kyjev,
Hali¢ a Prahu).

Dlouholeté souziti ve velké Ruské risi (uvédomme si, ze k ni pattilo Finsko, kus severni
Ciny, celd stfedni Asie a Ze sahalo az k severni Moravé - napt. Katowice v dnesnim Polsku
pattily po trojim déleni Rzeczi pospolité k Prusku a pak k Némecku, sousedni mésto Sos-
nowiec, tvorici dnes s Katowicemi konurbaci, bylo uz v Rusku - stopy tohoto faktu jsou
patrné dodnes) a pak v SSSR, tedy v $irokém i mimoslovanském kontextu, vedlo k pod-
statnym proménam tii vychodoslovanskych literatur; jinak se zase utvarelo ruské, ukra-
jinské a béloruské pisemnictvi v exilu. Tato disperze vSak sou¢asné znamenala schopnost
vstrebavat nové podnéty: vychodoslovanské literatury tak svym vnitfnim ustrojenim,
které zasahuje literarni tematologii, morfologii a antropologii, sahaji od stfedni Evropy
po vychodni a stfedni Asii (V basni tehdy uz slavjanofila E I. Tjutceva Russkaja geografi-
ja, publ. 1886, Rusky zemépis, jsou prirozené hranice Ruska situovany mezi feky Ganges,
Nil a Labe) s genetickym zapolim v mediteranni sféfe, zejména na Balkané (odvéké ruské
plany na dobyti bosporské ziny): tyto reality majici raciondlni jadro v kulturnim tihnuti
k stredomorské oblasti (odtud davny, zejména rusky spor i komplementarita sever - jih,
patrné zejména v ruské poezii od ¢asti V. A. Zukovského, K. N. Batjuskova, A. S. Puskina
az k O. Mandel§tamovi) se projevily v ideologii (Moskva jako tieti Rim), ale také v obec-
né kulturnich predstavach. Nebrat ve vyvoji vychodoslovanskych literatur v uvahu tento
aspekt kulturni geografie by znamenalo ochudit své poznani a mozna nepochopit vyvo-
jovou dynamiku a sily, které tento celek utvarely a utvareji.
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