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AUTOBIOGRAFIE A AUTOBIOGRAFICKY ROMAN
Jaroslav Fry&er (3rno)

Genologickd studia maji ve Francii1 dlouhou tradici, jeji2
poldtky mldZeme sledovat jiZ pied rokem 1850 u Désiré Nisarda
a jeho pokusu o stanoveni Zdnrd v klasické francouzské literatufe.
Z jeho podn¥tl pak vy3el vlastni tvirce teorie Zdnrd ve Francii
Ferdinand Brunetidre (1849-1906). Jeho prdce, piedev3im nedokonde-
né diloLévolution des genres dens 1’histoire de la littérature
(1890) ,poloZilo zéklad pojeti Zdnrové problematiky, které se ve
francouzské literdrni v&d® udrZelo v podstatd aZ podnes. Brune-
tidre se pokusil formulovat historicko-evolu&ni teorii 2dmnri, po-
dle n{2 jednotlivé literdrni druhy vznikajf{, vyvijejl se a posléze
proménuji v pribdhu jakéhosi boje o Zivot - copeurence vitale -
v dal31i Zénry. V tomto pojeti vy¥znamou udlohu hraje imanentni vy-
voj, vliv literdrnich d&l na jind literdrni dila, ov3em ve vlastni
kritické a historickd praxi Brunetidre nejednou toto hledisko ple~-
kondval a ve studiich o klasické tragédii nebo naturalistickém ro-
mdnu 2asto vyuZival konfrontace vyvoje literédrntho s vyvojem his-~
torickym.

Moderni kritika n&kdy pochybuje o dlelnosti zkouméni soulasné
literdrni produkce z hlediska iénrového. Maurice Blanchot v knize
L_espace littéraire (1955) tvrdil, 2e pojeti Zdnru je pfekondno,
protoZe dnes jiz neni 24dné pojitko mezi konkrétnimi literdrnimi
dily a literaturou jako celkem: vyvoj literatury podle Blanchota
spoéivd toti% v tom, Ze kaZdé dilo klade znovu a znovu otdzku o sa-
motné povaze literdrn{ tvorby, a tim vliastnd brdn{ zafazeni do 2Z4n-
rovych systémi. Toto pojeti vyplyvd z pfilidndho dirazu kladeného
na optiku soulasnosti, hic et nunc. V okamZiku, kdy zalneme lite-
rérni proces nazirat jako jev historicky, neodlulné spjaty s pled-
chdzejicim vyvojem a s celym historicko kulturnim kontextem, Zénro-
vé studium se stdle jevi jako nezbytnd 3souldst v3estrannédho rozbo-
ru i soufasné literatury. Ani nejmoderndj3{ francouzské kritika se
ostatnd Z4nrového hlediska ve avé metodice nevzdala, jak o tom svéd-
&{ Zetné préce o této problematice.?

Zénr, jemuz se ve Francii v posledni dob® vdnuje obzvld3td sou-
steddréd pozornost, je autobiografie, a to pfedevdim od roku 1956,
kdy vy3la zdsadni stal Georgese Gusdorfa "Conditions et limites
de 1l’autobiographie”. Neni asi ndhodou, %e se tento Z4nr zalal
v na3{ dob& soustavnd stucdovat prdvé ve Francii a francouzské lite-
ratufe. ¥ nf totiZ autobiografilnost a obecn® vypravd&skd perspekti-
va 1. osoby mé staletou tradici, jeZ zalind u Montaigne a Pascala
a v jejich pojet{ funkce literdrai{ tvorby jako prostiedku sebeuvd-
domovédni. Oviem autobiografie jeko autonomni Zdnr mohla vzniknout



teprve na urditém stupni spoledenského vyvoje, v okamiiku, kdy si
&lovék zafal uvddomovat jako zdkladni existencidlni problém svij
vztah ke spole&nosti, své misto ve 3svdt&, kdy za&al chdpat sebe
sama jako souédst, objekt i subjekt historického pohybu. Prdvé
tehdy, v evropském kontextu to bylo v dob& vzniku industridlni
spoleénosti, tedy nékdy na sklonku 18. stoleti, &lovdk zaZal poci-
tovat nutnost hledat smysl své existence ve vztazich X okoli a spo-
leZnosti a v nich i integritu své osobnosti, coZ jsou zédkladni pied-
poklady autobiografického literdrniho aktu. Bylo to tedy ve chvi-
1li, kdy s9i &lovék uvé&domil, Ze ge stdva prvkem dé&jinného vyvoje,

Ze problematika doby se promitd do jeho individudlnich osudd a Ze
naopak jeho vlastni osudy se svym zpisobem podileji na vyznamu a
vyvoji celéd epochy.

Soulasné ‘citické prdce analyzuji autobiografii z rdznych hle-
disek - ukazuji, jak od polddtkd tento novy Z4nr pfejimal do svého
vy jadfovaciho arzendlu nékteré postupy roménové, pledevdim narativ-
nost a asoprostorovou uréenost, ukazuji psychologickou motivaci
autobiograficikého literdrnfiho aktu, kterou vid{ v suplovdni auten-
tickych proZitkd, kterd aoderni vyvoj spolelnosti Elovéku ve stédle
vét3L mile upiré,3 ve snaze o sutoterapii pocitd vlastni viny,

o osv&tlovani vlastn{ osobnosti atd.® Je pfirozend, Ze se lcritika
také spafila vytknout specifické rysy autobiografie jako literdrni-
ho Zdnru. V protikladu k jinym pfibuznym Z4nrdm jako jsou paméti,
deniky atd, se charakterizuje jako Zdnr epicky zaloZeny na identitd
t#{ naratiwnich instanci: autora, vypravé€le a hlavni postavy. Za
dosud ne jzdvaZné j3{ pokus o stanoveni specifika Zdnru plat{ studie
Philippa Lejeuna L’ autobiograohie en France (Paris, A. Colin 1971).
Lejeune v duchu pPedchdzejicich praci odmitd jako ritérium auto-
biografie jeji soulad s "pravdou®, tedy otédzku "vérnosti” a "prav-
divosti". Za pf{zna¥né rysy povaiuje tzv. autobiograficky pakt
(pacte autobiographique), ktery autor uzavird se Itendfem v piedmlu-
v&, dvodu, vénovdni atd. o tom, 2e pfedkldcany text je prib&h jeho
vlastniho Zivota, a autobiograficky projekt (projet nebo takd dis-
cours autobioggéghigue), ktery spolivéd v tom, Ze vyprdvéni o vlast-
nim Zivot& je prostifedkem hleddni jednoty Zivota v Zase, ve slry-
tyeh motivacich jedndni v minulosti i pfitomnosti, v hleddni{ smyslu
ainulého Zivota z pohledu pi{tomnosti nebo naopak smyslu soulasné
situace z perspektivy minulosti.

Zdnrové otdzky autobiografie jsou v kritickych pracich posled-
nich let osvétleny zevrubn& ve studiich teoretickych, analytickych
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i materidlovych. Snad v f4dné z nich nechybi pasdZ o tom, jak auto-
biografie vyuZivd romdnovych naratiwmich poatupd, jak vlastné vznik-
la transformaci romdnového 2dnru.. Naproti tomu si kritika dosud
neviimala tém&F vibec dal3i etapy ve vyvoji prozaickych Zdnrd, to-
tiZ toho, - jak autobiografie zpd&tnd plsobi na romén, co je proces
v poslednich letech patrny ve viech evropskych nédrodnich literatu-
rdch a ve francouzské 1literatufe dokonce ve vyvoji romdnu jeden
z urdujicich.

Soufasné préce, které se aspon okrajovd dotjkaj{ vztahd ze-
zi autobiografif a romdnem, obvykle tyto Zdnry staveji do
opozice: autobiografie - 2dnr referenin{ a romén - Zd4nr fiktivni.
Ani nejpodrobnd j3{ analyzy v ji2 citované nize Philippa Lejeuna
neplrekraduji tuto hranici. Lejeune konstatuje, fe oba Zdnry aajil
anoho spole&ného, Ze vlastnd v rovind textu neni mezi nimi Z4dny
rozd{l, protoZe také romén miZe pouZit - a také skutednd pouZivd -
viech prostedkl, kteréd v autobiografii maji presvidlit &tendZe
o autenticit® vyprdvéni. A naopak autor autobiografie pouiivéd x do-
saZenfi "vérnosti, pravdivosti” prostXecdkd vypracovanych v romdau,
tedy v Zd4nru spolivajicim na umélecké fikei. Rozdil je tedy pouze
vnd jikovy, ve vztazich textu k ovEfitelnéd mimoliterdrni{ skutelnos-
ti, tedy autorovid Zivotu, v rdznych proporcich poméru mezi “upFim-
nosti” a "fikei” (sincdrité X fiction). Autor pleklenuje toto dska-
11 autobiografickym paktem, podle n&hoZ Etendf piijimé nabizeny
text jeko autobiograficky. Takovéto lpéni ne protikladu Zdnru refe-
ren¥niho proti Zdnru fiktivnimu pak vede ndkdy k zdvérdm, Ekterd
konkrétni literdrni materidl vyvraci. Lejeune v citovaré kxnize pi-
Se: "MiZe hrdina romdnu néat stejné jméno jako autor? 7#da se, le
tomu nic nebréni, a byl by to asi paradox, jimZ by se mchlo dosdh-
nout zajimavfch Wdinkd. Av3ak v praxi a8 nenapadd Z2ddny af{klad
takového pokusu" (str. 31). Av3ak i pPed rokexm 1971, ikl * to 3lo-
va byla napséna, nebyl tento postup, ktery zejména v poc’. énich
letech je b&Znf, nijak vfjimedny (nap*. detné romdny auv::rd se
znalnym EtendPskym ohlasem jako Alphonse Boudard, Hdldne Cixous
nebo Rezvani).«

Romdry vyprdvéné v 1. osobd@ jsou od dob Gidovych a Proustovich
ve francou~3ké literatufe velmi 2asté a Etendfskd zku3enost ukazu-
Je, Ze %o..0 forzou je psdna ne jaéné polovina romdnd, které dnes
ve Trancii vychdzeji. Od prostych vzpominek na d&tstvi, mlddi nebo
neddvrou ainulost nebvo od vyprdvéni o fivotd& jinych osob, coZ jasou
vlastné zastfené narativni perspektivy vypravéle ve ). osobd, vj-
voj Ich-Erzlhlung vyustil v poslednich dvou desitiletich ve rrane-
cii v Zdnr, ktery lze nezvat romdnem autobiografickym. Jako samo-
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statny typ romdnu ho lze definovat v opozici jednak s autobiogra-
fi{, jednak s jinymi roménovymi Zdnry.

V obeené rovinéd povazZujeme za autobiograficky romén vyprdvini
v proze podané v perspektivé 1. osoby. Vyprdv&& v n&m spojuje na-
rativni instanci vyprav&&e a hlavni postavy, pi#ipadnd i autora,
a retrospektivnd usiluje o hleddni identity vlastni osobnosti ne-
bo smyaslu fasové& i obsahové pitesn& vymezeného useku minulého Zivo-
ta. S autobiografif{ spojuji takovy romdn prévé& ony dva prvky, kte-
ré Lejeune vytykd jako zdkladni rozdily mezi autobiografii a romé-
nex. Autobiograficiy pakt mezi vyprav@lem a Etendifez je totiZ v tom-
to typu romédnu v2dy obsaZfen. NZkdy byvéd vysloven explicitné na za-
Zdtku vyprdvéni: "Tohle je milj prvni romdn. Je samoziejmé autobio-
grafick#,” jsou prvni véty roménu Le temps voulu (1979) Yvese Na-
varra, vypravé® v roménu Alaina Bosqueta L enfant gque tu étais
(1981) na prvni strdnce oznamuje, Ze bucde psdt pamdti dfitdte, kte-
rjz pied mnoha lety on sdm byl, a Flora Groult upozornuje na auto-
biograficky charakter své knihy jiZz v titulu: Mémoires de moi
(1675). V&t3inou je v3ak autobiograficky pakt vysloven zastiené ne-
bo je nepiimo obsaZen v autobiografickém projektu, ktery je zdklad-
ni optikou xaidého romdnu tochoto typu. At tak &i onak, vypravd&
vidy upozornuje &tenéie na to, %e mu pfedklddd vyprdvéni o vlastnim
Zivoté a 2e jim chce ze atPf{pkd vzpominek sestavit uceleny obraz
své oaobnosti, osvdtlit ji z hlediska pozd&jSich zkudenosti a spile
neZ hledat to, &im byl, zjistovat to, %im se stal.

Nepovuzugeme proto zs autobiografické takové romédnové vyprdvé-
ni, je% orostd rekonstruuje minuly Zivot, vyprévi o tom, co bylo,
beze snahy o restrukturaci minulych epizod a proZitkd z hlediska
jistého autorského projektu. Neni autobiografické Lucienovo vypré-
vdni v romdnu Jeana-fran¢oise Grunfelda Le ]1 janvier, Lucien...
(1981), které je postaveno jeko zprdva o tom, co hrdins deiZl v den,
uvedeny v titulu knihy. Naproti tomu je autobiografické znovupro-
2{védn{ minulosti, do ndhoZ se ponofuje vypravélka v roménu Pierra-
Roberta Leclercqa Parfois la nuit (1975): sedi u mrtvého t&la man-
3ela, kter¢ho zabila, a snazl se rekonstrukci svého manZfelského Z2i-
vota pochopit, co ji k tomuto &inu pfivedlo. Zvldstni formou auto-
biografického paktu je narativni situace, v ni%f vyprav&d-hrdina ne-
se jméno autorovo. Vedle tituld jif citovanych je moZno uvést i auto-
ry, ktef1 v poslednich letech patfi k vyraznfm tvdrclam soulasného
francouzského roménu: René-Victor Pilhes (L imprecateur, 1974) nebo
Marguerite Yourcenar (Archives du Nord, 1577).

Sty&né body'mezi autobiografi{ a autobiografickym romdnem ne-
ni{ nesradné definovat - spodivaj{ na autobiografiZnosti obou 2d4nry,
coZ je pojem, ktery v dosavadnich kritickych pracich byl analyzo-
vdn velmi zevrubn&. Pon&kud slo2itdj3i je stanoveni ryss, ikteré
odli3uj{ novy Zdnr od autobiografie a sblifuji ho obecné& s romédno-
vou produkci. Rekndme uvodem, Ze uplatndni kritéria fiktivnosti ne-



bo autentilnosti a ovéfitelnosti tuto otdzku nefe3{: za autobio-
grafické povaiujeme romdny, které maji vyrazny charakter referen-
n{ (citovand kniha Marguerity Yourcenar, romdny Frang¢oise Nourissie-
ra, napf. Le musée de l'homne, 1978, nebo Jacquese Lanzmanna Le¢ teé-
tard, 1976), ale i pfibéhy, kterd majf sice autobiografickou formu,
ale jsou zcela zPejmd fiktivni, jako napf. romén Jeana-Clauda Ré-
ayho L arborescence (1976), v ném% se vypravéd proménuje ve strom,
nebo Jacquese Lacarridra Le pays sous 1’4corce (1980), jehoZ hrdina
prochdzi procesem sebepozndni pod irou stromu, kde Zije s hxyzem,

i pozddji, kdy se proménuje v ptdky a zviFata.

Formdlnim signdlem souvislosti autobiografického textu s romd-
novym 2dnrem je autorské oznaleni vlastni knihy Zdnrovym uréenim
“romén". I ty texty, které gsou ve vysoké nife referendn{, jsou ozna-
&ovany jako romény, piipadné pfibshy (récits). Autofi ziejmé maji
dobré ddvody, pro& tak &inf{ i u ih, na jejichZ “pravdivost" nejed-
nou sami upozornuji. Félicien Marceau pledesild své tnize "Lea années
courtes (1968) tuto pozndamiu: "Abych byl volnéj3i ve svém vyprave-
ni, zafnil jsem tu a taa jaéno._A pokud se snad nékdy od pravdy od-
chyluji, pak za to miZe mé pamét.” Analjza soulasné autobiografické
literatury ukazuje, 2e divody, pro néZ autofi nékterd svd autobio-
grafickd vyprdvéni Padi % roménovému 24nru, nejsou v rdzném stupni
aiseni "Dichtung® a "¥Wahrheit", ale v organizaci autobiografickjch
prvcd a v jejich zpracovdni v textu. Budeme proto hledat specifikum
autobiografickénho roménu ne v tom, zda jde o autobiografii osoby redl-
né (autora) nebo fiktiwvafl (romdnové postavy, vypravdie), ale i ve
zpisobu prdce s autobiografickjm materidle:n, prfilemZ nepdjde v&t3i-
nou o rozdily absolutni, ale o rozd{ly v relativni &etnosti ur&itjfch
xompoziZnich nebo vyrazovych prostiedikd.

Jeden ze zdkladnich rysd charakterizujf{cich autodbiograficky ro-
mén je psychologickd zotivace jeho vzniku. Je sice pravda, Ze na
rozd{l od biografie, kterd vznikd tdad} vidy pod vlivem wvndjiich pod-
n&td (jubileum, tmrt{, slavnostni{ pFfleiitost atd.), u autobiogra-
fie i autobiografického romdnu zdleXi na okamZiku, kdy byla psdna,
protoZe ten (obecnd 3eleno krizové 2ivotni obdobf) hluboce pozname-
ndvéd pojet{ aminulosti a jej{ interpretaci. Plesto je zde zdsadni roz-
d1{l: u autobiografie jde vesmé&s o pokus pochopit, rekonstruovat,
interpretovat minulost v jejich obecnych vyznamech. Julien BSenda
v pledmluvé k La jeunesse d’un_clere (1936) pi3e o svém rozhodnuti
napsat tuto autobiografii v okaaZiku, kdy se pfesv&d@il o tom, 2e
Jjeho Zivot nQ!e poslouzit &tendfim a hlamé jeho Z4kdm jako pFiklad
toho, c¢o miZe a co by mél byt lidskf Zivot. Romain Rolland v Prélude
k autobiografickému Le voyage intérieur (dokonZen 1940) pile:

"V dobéch velkjch zkoudek /.../ duch tépavd hledd unik, bud do bu-
doucnosti nebo smérem k minulosti.” A protoZe budoucnost je velai
nejistd (#4dky jsou psdny v roce 1940), zdstdvd jen vlastal ainulost.




Naproti tomu vypravé® autobiografického romédnu se vraci do
minulosti obvykle proto, aby objasnil nékterou konkrétni uddlost
nebe okolnost svého Z2ivota, a rekonstruuje zpravidla krat3{ jeho
Usek, nikoli v¥echna dosud profitd léta, jak je to b&%Zné u auto-
biografie, Vypravé& roménu Pierra- Jeana Rémyho Le dernier 4té
(1983) se rfozhodne vyprdvét o aainulosti, kdy% zjisti, Ze kromé
n&ho uZ nikdo neznd pravdu o tom, co se v jejich rodin& uddlo za
valky. V Le corps de Diane (1957) Frangoise Nourissiera sledujeme
rekonstrukci poslednich Jesti let, v nichZ se vypravéd snaZfi do-
pitrat divodi svého rozchodu 3 Dianou, a vypravéZ Pierre z romdnu
Le temps voulu (1979) Yvese Navarra znovuproiivd dokonce jen pil-
druhého roku, aby pochopil své znalnd nejasné vztahy i pPfiteli
Duckovi. Funkce tohoto postupu je ziejmé: umotﬁuje vystavét gevie-
né vyprévéni. Navic soustiedéni na konkrétni{ Zivotni epizodu do-~
voluje vybirat autobiografické prvky z hlediska narativniho vyso-
ce funk&nd a poufivat techniky, které zvy3uji autonomnost vyprdvé-
ni: retardalni momenty, pointovédni pif{b&hu, prdci s tajemstvim atd.

V roviné kompozidni predev3im dva postupy vyrazn& odliduji
autobiografii od autobiografického roménu. Oba tyto Zdnry rekxon-
struuji minulost z privilegovaného postaveni vypravéle, ktery} vi,
co v minulosti nédsledovalo, a ktery miZe z hlediska pozdéjiich
zkulenosti vysvétlovat svd minuld jednéni. Autobiografie v této
zdkladni intenci sleduje obecné chronologickou &asovou vystavbu,
kterd je nejednou patrnéd jiZ z nédzvy kapitol nebo 24atf{. V Souve-~

nirs d enfance et de jeunesse {1883) Ernesta Renana ndzvy kapitol
shrnuji v pfirozeném gasovem 9ledu 2ivotni cestu autorovu; Le pe-
tit séminaire Saint-Nicolas du Chardonnet; Le séaminaire d Issy;
Le séminaire Saint-Sulpice atd. Pro vét3inu autobiografickych ro-
mdnd je naopak pf{zna&néd Casovd vjstavba s prudkymi a Eastymi Za-
sovymi skoky. Prvn{ kapitoly rozdnu Patricka Modiana Le livret
de famille (1977) jsou &asové uaistdny do t&chto let: I. 1974; II
965; . pPfed vypravélovim narozenim; IV. 1339-40; V. 1960;

VI. 1973 atd. V celé mize Dominique Rolin L _infini chez soi
(1980) se neustdle prolinaji{ ItyFi &asové roviny z Lsterina Zivo-
ta: 1892 (smrt dédedkova), 1911-12 (Estefiny zdsnuby), 1965 (smrt
mat&ina), 1578 (okamZik psani). iutobiograficky projekt u roménu
se na sevieném prostoru konkrétni Zivotn{ uddlosti nebo okolnosti
reslizuje pfedeviim hledénim paralel, analogif z riznych obdobi
vlastniho ajnulého Zivota vypravé&lova, jeZ toto afseni &asovych
rovin podminuje.,

Jinym pifizna&nym kompozilnim rysem autobiografického roménu
Je vysokd frekvence autorskych intervenci do vyprédvéni. Ve snaze
najit smysl ve spleti minulych proZfitkd a Zivotnich zkuSenosti
vypravéd neustdle zasahuje do svého vyprdvéni, vysvétluje &asové
svraty, zddvodnuje kompo:zici svého pfibehu postupy, jejich% xon-
taktovd funkce dAv4 autobiografickému romdnu miaty rdz volné fik-
tivn{ konver:zace se &tendfem. Tyto netanarativni pasédfe jsou opét
jedniam z prostiedkd, jizil chce vypravel vnést *4d do neuspordda-
njch vzpoainek a &asto nshodilfeh ndvratld do ainulosti. Rejstifik
téchto postupl je bohaty a sahd od prostych pozndmek, které pomd-
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haji Etend*i orientovat se napfiklad ve sloiité Casové vystavbéd
piibédhu ("a tak jsme zase na tomto misté vyprdvéni v prvnich &er-
vencovych dnech,” Fikd vyprdvé® v Le corps de Diane) aZ po zésahy,
které odhalujf hlub3i smysl a intence textu. Ester v ji% citova-
ném roménu *ikd: "Ne, nezalnu psdt na novy PFddek. Text musi pokra-
%ovat jednia dechem jako neprostupnd masa skrjvajic{ v3echny odbol-
Xy, &asové zicatiy a prodluZovédni, slova, mista, mlleni. Ne, nezal-
nu psdt na novy Fddek, abych naznadila odmlku, pauzu, pferyvku,
skolk. Potfebuji nepietriity pfechod od minulosti a mist vzddlenych
do pfitomnosti a do aist blizkyeh."

Detailni jazykovy rozbor 3ir3iho materidlu by ukdzal, 2Ze auto-
biograficky roamdn mé i nékteré specifické rysy v oblasti vyrazové,
nap’. vysokou frekvenci obrazld, zejména plirovndni, xterd jaou rov-
né% prostPedkem odhalovéni smyslu minulosti ve vy jasnovéni sirytych
a neolekdvanych vztahd mezi jevy. Kone&né tematicky rozbor by nazna-
&il nékterd témata pFiznednéd pro zkoumany 24nr, v nichZ se uskuted-
nuje autobiograficky projekt vypravé®dv, napfiklad hleddni "kofend”
vypravdZovy osobnosti, rodidld, pfedkd, rodného xraje nebo i né-
které témdF obsedantni =otivy. Je napiiklad mnoho roménd, jejichi
vypravelim podndt pro ndvrat do vlastni minulosti posiytl nédlez
staré rodinné fotografie a touha poznat osudy té&ch, kdo na ni jsou
zobrazeni: Les boulevards de ceinture (1972) Patricka Modiana,
W__ou le souvenir d’enfance (1975) Georgese Pereca nebo Cabinet
portrait (1980) Jena-Luca Benoziglia.

Autobiografilnost soulasnéd roménové produkce miZie byt priroze-
nd i pledmétem studia sociologického nebo psychologickdho, které
by aochlo osvé&tlit hlubokou motivaci vedouci{ autory k soustieddni
romdnové vize na minulost vypravé&fowvu, pfipadnd na vlastni minu-
1y 2Zivot. Autobiograficky romén predstavuje v soufasné francouzské
prozaickd tvorb& proud natolik vjrazny, Ze si zasluhuje samostatné
m{sto v systému romdnovych 24nrd i soustavnéjdi pozornost literdrni
kritiky.

Pozndmnky

1) Tento pfispévek je zpracovédn pfevdin® na materidlech z francouz-
ské literatury a iritiky.

2) Mezi nejzdvaind j3i p¥{spévky v poslednich letech pat®i Tzvetan
Todorov: Le4 genres du discours. Paris, Seuil 1978.

3) Bend Neumsnn v Die Wiedergeburt des ErzBhlers aus dem Geist
der Autobiog;ngh1e7 Basi3 9, 1779.

4) Jacques Srel na olokviu o soufasné proze ve Strasbourgu 1970.



