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CESKO-POLSKE SBLIZOVANI,

STREDNI EVROPA A LITERARNI VEDA
IVO POSPISIL (BRNO)

O cesko-polskych vztazich se jiz mnohokrat psalo, at' se tykaly politiky,
mentality nebo kultury: faktem v8ak zistava, Ze po fad& pokusi o sbliZeni
ziistavaji v naich vztazich zejici prirvy z minulosti, které se je§té nepodafilo
zacelit. Statistické prizkumy nékterych €eskych médii z 90. let mezi Ceskou a
polskou mladeZi ukazaly na pfeZivajici negativni stereotypy. Ty jsou namno-
ze dlouhodobou soucasti kultury a nelze je lehce vykofenit, 1ze je viak trans-
formovat tak, aby nebyly brzdou, ale naopak soulasti nadhledu, vzajemné
reflexe a sebereflexe a tieba také nezbytného humoru, ktery je soli zivota a
aby vedle nich Zilo celé bohatstvi vzajemnych vztahl: negativni stereotypy
nelze nahrazovat bezkonfliktni idylou, ale realitou na$ich zivoti. Na tom, ze
relaéni potence Cesko-polské jsou dosud — pres zna¢né politické otepleni —
vyuZivany jen poskrovnu, nesou vinu obé€ strany, ale nutno pfiznat, ze v po-
slednim desetileti je snad vina €eské strany — dana jistou mirou bezdivodné
ptehliZivosti — vetsi.

Jednou z pti¢in neuspokojivého stavu &esko-polskych styki je slabé vé-
domi jejich stfedoevropské dimenze. Metodologické inspirace ve vé&dach se
pak &asto hledaji v zépadni Evrop&, USA nebo v Rusku, nikoli tam, kde ma
vétiina z nich své kofeny. Areal Stfedni Evropy s jadrem v rakousko-uherské
monarchii jako kulturnim jadru s pohyblivou plazmou aredlového zazemi u
vychodnich Slovanii, ve stfedomoiské oblasti a v nékterych némeckych ze-
mich, s vyraznou pfitomnosti ruské kulturni emigrace v Praze, Brné a ve
Vidni v mezivale¢ném obdobi a v disledku udélosti druhé svétové valky a
nasledného vyvoje srozsahlou migraci do zapadni Evropy a zejména do
zamoff vytvafel v mnohém podstatnou invenéni slozku svétové kultury a véd
véetné filologie v Sirokém slova smyslu. Pojem Stfedni Evropy je. jak znamo,
zatizen ideologicky od ¢asi Friedricha Naumanna s jeho pojmem ,Mitteleu-
ropa“: této zatéZe se dosud zcela nezbavil, totiz ve vyznamu némecké jazy-
kové, kulturni a politické dominance v arealu. Proto néktefi soucasni polito-
logové mluvi i v néméing o ,,Zentraleuropa*“, aby se této jednostranné ideolo-
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gické zatéZzi vyhnuli. Pojem Stfedni Evropy nevymizel ani po prvni svétové
vélce, kterou tzv. centralni mocnosti — de facto stfedoevropské geopolitické
jadro — prohréaly. V nov& uspofédané versailleské Evropé s fadou néstupnic-
kych stath a s vymarskou republikou vznika cilevédomé usili o vybudovani
stfedoevropské ¢&i podunajské federace &i lépe konfederace a byly propraco-
vany projekty vzijemného propojeni ve sféfe kultury, ale také obchodu, eko-
nomiky, dokonce vodnich cest apod. To vSe skonéilo nastupem Adolfa Hitle-
ra. Povéletné postupimské uspofadani jiz takovym uvahdm zjevn& neptalo
(M. Kundera mluvi o zradg Stfedni Evropy); nadlouho zvit&zil bipolarni svét,
kde pro specifikum Stfednl Evropy jiZ nebylo mista. Nové oZiveni nastalo od
80. let zasluhou Rakouska a pak v novém obdobf po pidu Zelezné opony, i
kdyZ se ukdzalo, Ze politické a ekonomické disledky budou pon&kud jiné,
nebot’ staré a jiZ pfipravené instituce ziistaly (EU, NATO); pravé v nich se
dnes realizujf rizné komponenty stfedoevropanstvi. V rdmci politologie se na
stfedoevropskych problémech pracuje ve Vidni, Poznani a Bmé; v posledni
dobé se filologické aspekty rozpracovévaji ve spoletném brné&nsko-videii-
ském projektu Gstavil slavistiky na obou univerzitich v ramci projektu The
Crossroads of Cultures: Central Europe from the Point of View of Linguistics
and Literary Scholarship. Stfedoevropské dimenze bilaterdlnich vztahd vede
k posfleni a znasobeni t&chto vazeb tvafi v tvaf jinym silam, které v dne3nim
své&té dominuji. Ve v&d& je jejim smyslem zabranit zapominani vyznamu
stfedoevropského aredlu pro sv&tovy myslenkovy vyvoj a vytvateni podmi-
nek, které by v nové konstelaci politické a kulturni pomohly vyuzZit celkové-
ho potencialu aredlu, ktery je v disledku vyvoje minulych desetileti do zna¢-
né miry umrtven. Zde jde pak netoliko o navazovéni na mezivale¢nou a jesté
vzdalengj§i minulost, ale o novy stfedoevropsky zacatek. K tomu sméfuji
také publikace upozorniujici na zasuté skutetnosti. Uved'me jeden ptiklad za
vSechny: René Wellek (1903-1995) byva traditn& pokladan za amerického
literdrniho v&dce, hlavniho autora zndmé teorie literatury, svétového kompa-
ratistu a tviirce D&jin literdrni v&dy; jen malo se v3ak znal a studoval stfedo-
evropsky kontext jeho dila, v&etn& souvislosti videfisko-praZsko-némeckych
&i obecngji Eesko-n¥meckych, bez nichZ nelze pochopit jeho metodologicky
vyvoj v USA (viz I. Pospf3il — M. Zelenka: René Wellek a mezivaleéné Ces-
koslovensko. Ke kofenim strukturdin{ estetiky. Bmo 1996). Od dne$niho
Béloruska a Ukrajiny po Bavorsko se tdhne aredl, ktery svétu dal vynikajici
Zidovské autory, z nichZ n&ktetf tvoti vlivnou vrstvu americké literatury dru-
hé poloviny 20. stoleti, ale také literdm&veédny strukturalismus a fenomeno-
logii, propracovanou teorii literarn{ komparatistiky a genologie. Literdrnf vé-
da tvofi podstatnou slozku my§lenkovych hodnot tohoto areélu.

Polska literarni v&da, zejména literarni teorie, patfi k evropskym s svéto-
vym jevim. Zvlaité ve sféfe metodologie a nékterych specidlnich disciplin,
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zejména genologie (specidlni asopis Zagadnienia Rodzajéw Literackich) a
v posledni dob& i komparatistiky, mj. ve spojitosti se zkouménfm postmoder-
nismu vzemich stfedni a vychodni Evropy, ma priikopnickou pozici.
V obdobi 70.-80. let 20.stoleti sehrdvala pozitivni funkci pro nasi literarni
v&du také tim, Ze jednak v pfekladech vice sledovala vyvoj sv&tové literarni
védy, zejména jeji francouzské a anglosaské vétve, jednak se sama rozvijela
pod mnohem slab3im ideologickym tlakem (to ostatn& zdanliv& paradoxn&
platl i pro n&které sféry tzv. sovétské literdrni védy; plisobili tam — byt pong-
kud na okraji a velmi obezfetn& - tzv. sov&titf strukturalisté, jejichZ préace
vychézely ve slavné sérii Karla Eimermachera v Mnichovg). Fenomenologie
zprostfedkovand a reprezentovanid Romanem Ingardenem umoznila hluboky
z4bér naptiklad do teorie literamich Zanr(, ale také usnadnila rychlejsf a
dikladnéjsf ptemosténi prostoru mezi duchov&dou a hermeneutikou, o jejiz
filologické aplikaci psal u nas jako prvnf FrantiSek Kautman v knize, ktera
vySla bohuZel pfili§ pozd€, nez aby mohla nasi literarnf vé&du podstatngji
ovlivnit. KdyZ jsem se vroce 1985 vréitil z n&kolikamé&siénfho studijniho
pobytu s nactenymi dily hermeneutikd a dekonstruktivistd, pronesl jsem
v jedné instituci pfednaku: aZ na n&které star$i kolegy bylo zfejmé, Ze jsem
se ocitl v pustém prostoru, nebot’ v&tSina je3té tkv&la ve strukturalismu nebo
dokonce pod vlivem svych jednostranné zamé&fenych uéditeld koketovala se
zastaralou variantou sociologismu; &4st, kterd méla vizké filologické Skoleni,
nevédéla o hermeneutice vibec nic. Nyn{ je naopak hermeneutika (mén&
dekonstrukce) takfka modni a zd4 se, Ze kdo m4 k nf vyhrady, neni na rovni
doby. V tomto smyslu lze ocenit polskou operativnost, ale také kriti¢nost a
skepsi: nad3eni novym pfistupem musi vystfidat raciondlni odstup a nadhled,
aby badatel neupadl do metodologického transu.

Brnénské literarnévédna slavistika udrzovala s polskou literdrn{ vé&dou
dlouholeté svazky: 1ze jen pfipomenout kontakty s pritkopnickym genologic-
kym ¢tasopisem Zagadnienia Rodzajéw Literackich, konkrétné se Stefanii
Skwarczynskou a Janem Trzynadlowskim. Prav& s nim jsem stravil nejednu
chvili ve Vratislavi, ¢asto také v n&jaké studentské kavarniéce — tento polsky
teoretik literatury a genolog svétové povésti hostoval také nejednou pfimo
v Brn&¢ — od 80. let jsme udrZzovali pravidelnou korespondenci. Nyn{ tato
spoluprace — v ndvaznosti na tradice, které z &eské strany postupn& budovali
mj. Jifi Krystynek, Jarmil Pelikan, Krystyna Kardyni-Pelikdnova, Miroslav
Mikulasek, Danue KSicova, Irena Hrabg&tova, Ludvik Stépén, autor téchto
fadkd a dal8i, mezi nimi fada brménskych bohemistd, véetné estetika Olega
Suse, pokracduje také v novych slavistickych generacich a v novych podmin-
kéch rozvoje teské a polské genologie — bmé&nské, lodZské a vratislavské — a
existuje jiZ konkrétni spole¢ny genologicky projekt. Pravidelné védecké
kontakty s pracovisti ve VarSav&, Katovicich, Opoli, Vratislavi, Poznani,
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Lodzi, Lublinu v minulosti i v sou¢asnosti doklddaji mnohostrannost kon-
takti a napojeni na metodologicky riznorodé védecké tymy, mezi nimi2
stéZejni misto zaujimaji Spitkovi polsti teoretikové a historikové literatury —
var3avitf Edward Kasperski a Eugeniusz Czaplejewicz, lodZsky genolog a
nyné&jsi §¢fredaktor jiZz uvedeného Casopisu (v jehoZ redakeéni rad€ ma tu &est
autor t&chto fadkd pracovat) Grzegorz Gazda, vratislavsky polonista Bogdan
Pigczka, rusista Tadeusz Klimowicz, opolsky stylista Stanistaw Gajda a dalsi.

Pri &etb& polské literdrni védy je nutno si vidy uvédomovat, Zze pki vsi
blizkosti jsou tu zasadni odlinosti vrecepci svétovych metodologickych
postupll. Na rozdil od tradice imanentnich metod, zejména strukturalismu a
neostrukturalismu, ktera dominuje u nas, byli Polaci vnimavéj§i k duchovédg,
vzhledem ke své fenomenologii také k hermeneutice, neoidealismu, antro-
pologii a dekonstrukci a jejim odriidam. Strukturalismus vidi spise jako pro-
dukt zapadoevropsky, zejména francouzsky a americky a n&kdy berou méné&
do tvahy jeho Ceskou mezivale¢nou prioritu a souvislosti. Na§ zajem o pol-
skou genologii a polsky zajem o nasi komparatistiku se vztahuje spise k 50.,
60. a 70. letim 20. stoleti a je jisté, Ze tu klic¢ovou Ulohu z &eské strany sehral
Frank Wollman - jinak s n&kterymi Polaky ostfe polemizujici o komplexu
slovanskych literatur — a jeho brnénsti zaci pokracujici dél v jeho ,.eidologic-
ké* linii. Patfi mezi né jiZ zmin&ny polonista, bulharista a ptedevsim kompa-
ratista Jarmil Pelikan a jeho manZelka Krystyna Kardyni-Pelikdnova, ktera
odvaznym obloukem propojila Eeské a polské literarnévédné usilovani.

Jeji vrcholna monografie Czesko-polskie spothania literackie (2000) obsa-
huje vlastné viechny tfi kli¢ové okruhy, v nichz se stfetdva Cesko-polsky
literarnévédny zajem. Zatimco Cesi byli experty na komparatistiku, Polaci
diky své fenomenologické orientaci se od 30. let vyrazn& prezentovali jako
genologové par excellence a oba narody vytvorily origindlni translatologické
koncepce, pfitemz ve viech tfech oblastech dochazelo k posuniim, vyrovna-
vani a Ostuplim ze slavy: Cedi se zamé&kuji na genologii, zatimco Polaci se
wdotahli* na &eskou komparatistiku také zasluhou slovenské komparatistiky
Duriginova typu (H. Janaszek-lIvanickova); v tomto smyslu znovu pfipomi-
name stfedoevropskou dimenzi nadich vztaht. Jubilantéina prace je pfikla-
dem plodného prolnuti &eského a polského Zivlu. je to soubor pivodnich
studii. ktery od €asto problematické Cesko-polské vztahové minulosti mifi
k budoucnosti a rezonuje s obnovou teského a polského pozitivniho vzajem-
ného hodnoceni a s nebyvalou renesanci ¢esko-polské vzajemnosti na ptelo-
mu dvou tisicileti.
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