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K VYVOJI RANE HERMENEUTIKY
MIROSLAV MIKULASEK (BRNO)

., Nelze se nechat zmitat
kazdym vétrem uceni.*
ep. sv. Pavla k Efezskym

., Vie se musi stdt nebem ..
Vie se musi stat duchem. ™
Novalis

Umén| interpretace v literarnf v&d& 20. stoleti vyistilo v jeho zavéru v hle-
déni novych pFistupli umoZitujicich rozkryt tajemstvi tvorby uméleckych dal.
Jde oviem o proces nesmimé sloZity a diferencovany. Novodoby ¢lovék —
vé&dec postmoderni epochy zavéru 20. stoleti fascinovany fantastickymi tech-
nologickymi objevy soucasné v&dy v odkryvani energetickych transformaci
vesmiru a v dobyvani a ovladnuti kosmu viibec zkouma ptirodni Fad racional-
nimi a experimentalnimi metodami. Jeho vidéni kosmickych jevi a nazirani
na fyzicky svét poznamenané matematizaci a taxonomil ovlivnilo ve stoleti
techniky i védce zabyvajici se tak specifickou oblasti, jakou je uméni. Poziti-
visticka deskripce jevii uméni, jejich enumerace, kategorizace a analyza jejich
motivické vystavby i strukturnich konfiguraci se stala dominantnim trendem
se stale obnovovanou pojmovou vyzbroji (text, metatext, hypotext, intertext
aj.) i v prib&hu naleho prevazné racionalistického stoleti. I raciondln& orien-
tovani uménové&dci neptestivaji pohlizet na uméni jako na ,tvorbu podle
vyluéng estetickych méfitek”,' jak pise pozoruhodny myslitel 20. stoleti Ro-
mano Guardini, a nejsou ochotni a n&kdy ani schopni sdilet ,tajemstvi ukryté
ve sv&t&*: , nevidi v b&hu Zivotnich udalosti fizenl prozfetelnosti, o které mlu-
vil Jezi§" ani ,tajemny ud&l*, jak jej ,,prozival anticky ¢lovék*, nybrz ho vidi
jen jako ,pouhy sled empirickych pfi¢in a vlivi, ktery lze prohlédnout a fi-
dit“. ,,NejdileZit&jsf udalosti lidského Zivota jako je poeti, narozeni, nemoc a
smrt ztracejf svlj tajemny raz“ a stavaji se ,biologicko-socialnimi procesy,

! Guardini, R.: Konec novovéku. Vy3ehrad, Praha 1992, 77.
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kterymi se stile suverénnéji zabyva medicina a technika“.? ,Je takto struktu-
rovany Zivot natrvalo mozny?" taZe se italsky myslitel, ktery formoval du-
chovni obzor evropské inteligence ve véileném mezidobi 20. stoleti. A ,ne-
ztracl kazda struktura svou vnitini sflu, kdyZ je chdpana jen jako souhm empi-
rickych slozek?* — klade zcela zdkonitou otazku vyvérajici z hlubiny ducho-
v&dného poznani jevil byti ¢lov&ka a jeho duchovniho Zivota filozof naboZen-
ské orientace a oslovuje tak ty, kdoZ cht&ji naslouchat jeho pojeti a vnimani
svéta. ,Kazdé jsoucno je pfesahovano svym vyznamem. KaZda udélost zna-
mend vic nez jen svij holy prib&h. Vie se vztahuje k ¢emusi, co je nad nim
nebo za nim. Zmizi-li tento pfesah, ztraceji véci i instituce sviij vniténi smysl,
svou presvédiivost... Cisté svétsky svét neexistuje; pokud se tvrdoijnému
lidskému usili podati néco takového sestrojit, neni to funkéni. Je to umély
vytvor bez vnitinf sily. Prava Zivotni moudrost &lovéka, ukryta pod jeho raci-
onalistickou slupkou, se jim presvéd¢it neda. Srdce jiZ nema pocit, Ze »stoji
za to« v takovém svété Zit“;> ztraci se toti ,stfed a vzdjemné sepéti slozek".
»OduSevnéni svéta subjektem” (Novalis), tj. duchem se stdva na pfelomu
tisicileti i v oblasti umé&ni interpretace sebezachovnou orientacl.

Pozoruhodné myslenky R. Guardiniho se ve svém uhrnu dotykajl i uméni
hermeneutické interpretace slovesnych d&), pfispivaji k ujasn&ni postupi jejf
umé&novédné reflexe i k pochopeni skute€nosti, Ze prav& hermeneuticky zalo-
Zen4 kontemplace jak jevi uméni, tak i b&hu svéta je cestou z chaosu rozpo-
ruplnych koncepci naseho dehumanizovaného 20. stoleti, z ,,mlhy sekulariza-
ce*, ktera prosakla veskerym nasim bytim i my3lenim.

]

V toku ¢asu se mnohokrat zmé&nil ,,styl poznani”, tj. i styl poznéni védy o
literatufe, nebot ,stalost duchovnich forem je jen iluze” (O. Spengler).’
V promé&nach interpretaénich 3kol a systémi v&dy o literatufe se stretaly
v priibéhu uplynulych dvou stoleti v podstaté jakoby dvé& koncepce interpreta-
ce, dva dominantni pfistupy. Ve vzdjemné korelaci a permanentni oscilaci se
v ptemysleni o ,umeéni slovesném” rozvijely a vyhratiovaly orientace ,gra-
matickd” (metodologicky filologismus, teoretické v&déni) a orientace ,,du-
chovnévédna” (,,véda o duchu”). StéZi pochopime pohyb v dialektické vazbé&
téchto dvou intenci, z nichZz vzeSly a vyhranily se trendy a ptistupy, které
dominuji v literdmévédné interpretaci 20. st., nepFihlédneme-li k jejich evo-
luénim vychodiskiim, k samotnému procesu formovéni uméni vykladu, tzv.
hermeneutiky.

2 Do, 77-78.
> Dito, 79.
4 Cit. podle rus. vydani Spengler. O.: Zakat Jevropy. Novosibirsk 1993, 116.
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Az do 17. st., kdy se slovo hermeneutika® vynofilo ze Sera minulosti, ne-
mély jeji déjiny jest& své jméno,® ale od tohoto stoleti se hermeneutikou ro-
zumi nauka, resp. obecné uméni vykladu pisemnych pamditek ducha (zvl.
biblickych text), zaloZeném na chépanf a porozuménf viem jeho konstitutiv-
nim slozkdm, u¢eni o zplisobech, postupech a principech osvétlenf duchovni
podstaty a smyslu dila, skrytého ,svéta pFi¢in” zrodu uméleckych jewvi.
V podstaté az do konce 19. st. ,Zivofila jako »pomocnd disciplina« mezi
etablovanymi védeckymi odvétvimi, jeZ méla zjevn& co &init s interpretaci
textd & znaki”,” neZ nabyla na vyznamu ve 20. st., jak o tom sv&d&i stav
my3len( v literdmi v&d& i ve filozofii (W. Dilthey, H. G. Gadamer, E. Betti, P.
Ricoeur aj.).

U né&kterych vé&dct budilo jisté rozpaky to, Ze pojmy hermeneutika, vyklad,
exegeze, interpretace jsou uZivany jako synonyma, tj. Ze hermeneutika je
chapéna jako teorie interpretace. Cesky védec F. Kautman se svého &asu
domnival, Ze ,,pojem interpretace textu je tfeba odliovat od pojmu hermene-
utiky”, kterou vztahoval k vykladu ,textl teologickych a zejména pravnich
norem” a odkazoval ji k sféte filozofie; interpretaci rozumél ,,snahu o pfi-
svojeni a rekonstrukci uméleckého dila” (?! — M. M.) a oznatil ji za ,.termi-
nus technikus literarni védy”.® Dané rozlifeni, plod spekulativniho uvazovani
a planého scientismu, nikam nevede. Pouze zamlZuje podstatu véci. Jak piSe
J. Grondin, vraném latinském pisemnictvi stejné jako v patristice se slovo
hermeneuein piekladalo jako interpretari a hermeneia vesmés jako interpre-

3 Termin ,hermeneutica” (lat. ptevod reckého slova hermeneutiké, od hermaion = vysvetluji)
figuruje u2 v platdnském korpusu texii-dialogd Politikos, Epinomis, Definitiones ve funkci
sakralni &i naboZenské (uméni vestby, divinace). Slova kolem hermeneutiké, hermeneus se uz ve
staroveku etymologicky spojovala s postavou syna Dia a Plejady Maie boha Herma (viz. Mayr,
F. K.: Der Gott Hermes und die Hermeneutik. In: Tijdschrift voor Philosophie, 30, 1968, 535-
625), ktery proslul jako dérce statkii, ochrénce pastyfi a st4d, pozdeji obchodnikd, poutnikd,
oratort a jako ztélesnéni Isti i zlod&ji. Byl povaZovan za ,boha cest™ (jméno ziskal od ,hromady
kameni” [hermaion), kterd se nalézala po okrajich cest: kazdy kolemjdouci na ni hazel svij
kamen: vlastnil . kouzelnou hal”,  klobouk™, ktery ho ¢inil neviditelnym a ,oktidlené” ,.zlaté
opanky™ [viz Eliade, M.: Déjiny ndboienského mysleni 1. Praha 1995, 259]),za ,posla boht"”,
zvéstovatele poselstvi bohil smrielnikiim a v této souvislosti za privodce .lidskych dusi” (psy-
chopompos, Seelenfiihrer), putujicich z toholo svéta na onen své&l a naopak: jako tvirce . lyn™ a
improvizovaneého zpevu viak proslul i jako bdh ,objevitelstvi” na pude duchovna a jako bih
oratorstvi mel podil na umeni slova. V novéjsi filologii se na tuto souvislost mezi Hermem a
hermeneutikou ,,nahlizi s pteziravou skepsi,” pise J. Grondin, ,,zatim se v3ak nedokazal obecné
prosadit zadny lep8i vyklad, takZe otazka po pivodu vyznamového pole slova hermeneuein zde
musi zuslat oteviend™ (Grondin, J.: Uvod do hermeneutiky. OIKOYMENH, Praha 1997, 38-39).
® Grondin, J.: Uvod do hermeneutiky, cit., d., 16.

" Dito, 13.

¥ Kautman, F.: K wypologii literdrni kritiky a literdrni védy. Praha 1996,28-29. Kautmanova
studie Hermeneutika a interpretace z r. 1969, svého tasu nevydana (v podminkach okupace
CSR po roce 1968) piedjima nicméng podnétné nase dnedni ivahy o uméni interpretace.
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tatio (uvadi definici kfest'anského myslitele Boé&thia (480-525): , interpretatio
est vox articula per se ipsam significans” a formulaci jednoho z cirkevnich
Otcii Klementa Alexandrijského (150-215), ktery ,,hé tés dianoias hermenefa”
mysli jako ,manifestaci my3lenky Feti” (Stromateis).” Ostatn& Aristoteliiv
logicko-sémanticky spis Peri hermeneias byl Sifen v lating€ pod nédzvem De
interpretatione; samotné slovo hermeneia neznamend pouze vypovéd, nybrz
fed vilbec, preklad, vyklad, také v3ak styl & druh prednesu (elocutio)." TFi
vyznamové sméry slova hermeneuein — jak uvadi G. Ebeling - tj. vyjadfovat
(vypovidat, mluvit), vykladat (interpretovat, objasiiovat) a pfekladat (tlumo-
&it)," synergeticky souviseji, vyjadfujf ,,pohyb ducha” zaloZeny na ,rozumé-
ni”, na uméni slova ¢inicim srozumitelnym smys! sd¢lovanych obsahii.

Nejde oviem o to rekonstruovat vyvoj pojmu hermeneutika, sondovat jeho
etymologii a upfesiiovat filozofickou problematiku, coZ ostatné uZ hloubkové
konala Fada renomovanych filologt a filozofli.'? Jde o to ujasnit si my&lenko-
va vychodiska a obsahové nosniky tohoto udeni, které vzniklo na styku filo-
zofie, theologie a filologie a z kterého vy§ly soudobé interpretaéni systémy a
literamé&védné trendy, a pokusit se nalézt souvislost, styéné momenty mezi
filologickou hermeneutikou a trendy i badatelskymi vétvemi dne3ni literamni
védy, které se z ni snaZily u¢init ,,pfisnou vé&du* (v duchu E. Husserla).

Jeden z vyznamnych ruskych teoretiki hermeneutiky G. Spet pise, Ze ,,ze
samotné podstaty hermeneutickych otdzek vyplyva, Ze musely vzniknout tam,
kde se projevuje v&domé viile chapat Glohu slova jako znaku sdéleni”."” Re-
Seni téchto problémi souviselo na jedné strané s otazkami rétoriky, gramatiky
a logiky a na strané druhé s praktickymi pottebami pedagogiky, moralky,
dokonce i politiky. Toto rozvrZenl prakticky prosvitd viemi, i dne$nimi kon-
cepcemi uméni interpretace.

Jiz v dob? antiky, zhruba od konce 6. st. pf. Kr. se zagala ,,utena” exegeze
Feckych filozofi i filologh obrazii homérovskych eposii a myti, exegeze hle-
dajici jejich skryty alegoricky, morélnf a fyzicky smysl (tas hyponoias). Stoi-

® Grondin, J.; Uvod do hermeneutiky, cit. d., 39-40.

19 pépin, J.: heslo Hermeneutik. In: Reallexikon fiir Antike und Christentum, sv. 14. Stuttgart
1988, 726.

"' Ebeling, G.: heslo Hermeneutik. In: Religion in der Geschichte und Gegenwart, sv. |11, To-
bingen 1959, 243; cit. podle Grondin, J,, cit. d., 36.

12 Yiz. Chantraine, P.: heslo Hermeneus, Hermes. \n: Dictionnaire étymologique de la langue
grecque. sv. l1. Paris 1970, 373-374; Goclenius, R.: heslo Hermeneia. In: Goclenius, R.: Lexicon
Philosophicum Graecum. Marburg 1615: Kerényi, K.: Hermeneia und Hermeneutik. Ursprung
und Sinn der Hermeneutik. In: Kerényi. K.: Griechische Grundbegriffe. Fragen und Annworten
aus der heutigen Situation. Zurich 1964, 42-52; Kerényi. K.: Der Gott Hermes und die Herme-
neutik. In: Tijdschrifi voor Philosophie 30, 1968; Mayr. F. K.: Der Gott Hermes und die Her-
meneutik. In: Tijdschrift voor Philosophie 30, 1968.

13 3pe1, G.: Germenevtika i jeje problemy. In: Kontekst 1989. Nauka, Moskva 1989, 232.
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kové, povaZovani za ucitele vyssiho vzdélani, zejména uméni fednického,
pokraéovali v &innosti téchto prvnich exegetl a moZna Ze jako prvni spojovali
otazky vykladu jak s praktickymi cili, tak i s teoretickymi otazkami védéni o
jazyce, o vyznamu. Uz pro Platéna otazka o slovech, mySlenkich a vécech
(legomena, noémata, onta) byla spojenou otizkou, jak o tom sv&d¢i Sofistés,
a ostatné i Aristotellv spis Peri hermeneias. V prostfedi stoiki byly nicméng
poloZeny zédklady sméru anomalistl, ktery pozdé&ji sehrél tak velkou tlohu
v interpretaci texti.

Spolu s helenizaci Vychodu dochazelo k orientalizaci helénstvi. Alexan-
drie se stala centrem vzdglanosti, z n&ho2 vychodnf moudrost byla exportova-
na do Evropy. Pieklady knih Starého zdkona do tettiny ptinaSely nové otazky
techniky dané prace a uméni vykladu. Krest'anstvl nadlouho odvadélo uéené
mozky od zkouman! antické literatury a v&€dy a usmériiovalo vedkeré jejich
usili ke studiu Bible a bohoslovi. Hermeneutika jako samostatné uteni byla
budovéna predeviim jako pro bohoslovi disciplina pomocna."* Uz v prvnich
bohosloveckych $kolach se vyskytovala rozmanitost hermeneutickych pFistu-
pl &i smérd: vedle alexandrijské kiestanské bohoslovecké Skoly v 1.-2. st.,
s jeji inklinaci k tzv. alegorickému vykladu Pisma svatého hledajiciho hlubsi,
duchovni smysl textu, antiochejska teologicka $kola ve 3. st. (zaloZena v Syrii
kolem r. 200 po Kr.) vyzvedala vyklad ,,doslovny” — gramaticky a historicky
(teolog Jan Zlatousty [Chrysostomos, 344/354-407]). ,Rozli¢nost t&chto
dvou smérit je moZno konstatovat az do dnedni doby,” pise G. Spet, byt od
druhé poloviny 18. st. spolu s vyvojem historické védy, alespoii ve v&deckém
bohoslovi, ziskdva zjevnou prevahu druhy z uvedenych smérl.” Kazdopadng
uZz ve 3. st. se rysovaly v exegezi myth tfi vyhran&né proudy: moralisticko-
psychologicky, alegoricky (stoikové) a euhémerismus (historicky; princip
racionalistického osvétleni mytil, spatfujici v jejich zdkladu redlné historické
uddlosti; podle fec. spisovatele a filozofa Euheméra [asi 340-260 pkF. Kr.)).

Formoviéni kfestanské hermeneutiky je spjato s u¢enim jednoho z nejvy-
znamngjSich cirkevnich Otcl, pfedstavitele alexandrijské 3koly, teologa a
filozofa Origena (185-254). Ten ve &tvrté knize svého spisu De principiis
oteviral svou teorif tfi vrstev smyslu Bible (rozlifoval v ni smysl obecny a
historicky [communem et historialem intellectum], duevni [morélnf] a smys]
duchovni, alegoricko-mysticky [anima et spiritus Pisma]) cestu k alegoricko-
typologickému a symbolickému vykladu Nového zdkona; v nadvaznosti na
triadu Origena Augustintiv sougasnik Jan Cassian (asi 360-430/35), ktery mél
vliv na tradici patristického a stfedovékého kfestanského platonismu, odvodil
z jeho teorie uteni o Bohem zamy3leném &tverém smyslu Pisma: rozliSoval

' Dtto, 233.
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v duchu stfedovékého mysleni smysl pfimy (somaticky, historicky), alegoric-
ky, moralni a anagogicky."’

Smysl doslovny (litterale) podle stfedovEké teologie tvofi jako by pfedmét a
latku (sugetto e materia) ostatnich, zvl. alegorického (allegorico, skryvajiciho
pravdu pod piikrovem ,,vymyslu”, ,krisné 1Zi”), bez né¢hoZ nelze proniknout
k jejich poznani (v dopise ke Cangrande della Scala ho Dante nazyval ,,mysticus
sensus”); moralni (tropologicky) a anagogicky smysl (nadsmysl, ,,sovra senso™)
se pak vyvozuje z alegorického: v&ci nadpozemské, transcendentalnf, ,,neviditel-
né a bozské” stfedovéka teologie vazala s pojmem anagogé, znamenajicim ,,po-
zvednuti ducha” (k htuboké uvaze). ,Anagdgé se nazyva/.../ smysl, ktery vede od
viditelnych véci k neviditelnym /.../ k nebeskym vé&cem ¢&i cirkvi /.../ a hovofi o
pi‘|'§tiI :)dméné a pristim zivot&” (G. Durandus, Rationale divinorum officiorum,
1286°).

CtyFvrstvovou koncepci exegetiky smyslu Pisma pronikavé myslitelsky
umocfioval zejména Augustinus Aurelius (354-430), jeden z velkych rang
kfestanskych teologl a cirkevnich Otcl: ve spise De doctrina christiana,
jakési ,,uCebnici biblické hermeneutiky” (podle M. Heideggera: ,die erste
Hermeneutik grossen Stils*'") vedle vykladu primého smyslu slov pFipoustél
vyklad podle historie (tj. obsahu), alegorie, analogie i astrologie, nabadal
exegeta ,hledat v Pismu BoZf vuli”, vyzbrojit se ,jazykovou znalosti” i ,,zna-
losti jistych ptirodnich pfedmétii a d&ji” v zajmu osvétleni ,,pravdy obsahu”,
terpat znalosti jak v oblasti d&jin, geografie, fyziky, astronomie, tak i dialek-
tiky (kterd, byt neu¢l pravdivosti vyznami, ddvd pravidla, vazby pravd),

1* Cit.podle Grondin, J.:Uvod do hermeneutiky, cit. d., 50. Na daném stfedovekém pojeti impli-
kujicim teologicky aspekt, soutasné viak stimulujicim netu§ené moznosti poetiky, ,Ip&l nemén-
nd”. jak pide E. Cassirer, i Dante Alighieri. Ve své Hostiné (Il convivio, Traktat druhy. kap. 1)
Dante podal pozoruhodnou charakteristiku hierarchie . &tyf smysld™ Pisma: ,,Pismu je moZno
porozumét a je ho tieba vykladat zejména Ctyfmi zplsoby. Prvy se nazyva doslovny a je to onen,
ktery se neodliSuje od vlastniho pisma... Druhy se nazyva alegoricky a to je onen, klery se
skryva pod plastikem n&jaké bajky a je skrytou pravdou pod pEknou Izi... Treti smysl se nazyva
moralni: je 10 onen, jaky &tenati musi pfedpokladat, 2e je zamySlen pismem k uzitku jich sa-
mych a jejich zakd: tak jako je moZno predpokladat v Evangeliu, kdyZ Kristus vystupoval na
horu, aby se pteménil, Ze ze dvanacti apoStold ho doprovézeli tfi; z toho je moZno vyvodit
moralni poudeni, Ze viechny nejtajnéjdi v&ci nam maji zistat malo znamy. Ctvety zplsob se
nazyva anagogicky, 1o je nadsmysiny: je to takovy, kdyZ je vykladan duchovni smysl pisma, jez
v doslovném smyslu, vyhlaseném oznatenymi vécmi oznatuje boZské véci slavy; coZz je mozno
vidét v onom zpeévu proroka, klery pravi, ze po odchodu lidu lzracle z Egypta se stala Judea
svatou a svobodnou. CoZ je pravdivé v doslovném smyslu, stejné jako je neméng pravdivé
v duchovnim smyslu, 2e jakmile se zbavi dule htichu, stane se ve své mohutnosti svatou a
svobodnou” (viz Cassirer, E.; Filozofie symbolickych forem, lI. OIKOYMENH, Praha 1996,
292).

' Duto, 293.

17 Heidegger, M. Gesamtausgabe, Band 63: Ontologie (Hermeneutik der Fakiizitdt). Frankfun
am Main 1988, 12.
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logiky (uméni uréovat, &lenit a délit, ,,scientia definiendi, dividendi atque
partiendi*) i aritmetiky. Augustinus Aurelius nezdstal oviem jen u dané &tyf-
vrstvové koncepce exegetiky. Ve své duchovni autobiografii Vyzndni a ve
spisech De trinitate a traktatu De doctrina christiana (podle G. Ebelinga
,d&jinné nejvlivn&jsim dile hermeneutiky”'®) dal nejeden inspirativni impuls
evoluci hermeneutiky. Ve srovnant s Origenem roziifil jeji obsah tim, Ze Fesil
dodnes kardinélni problémy vazby znaku, vyznamu a smyslu a problém cha-
péni vidé&l jako pfechod od znaku k vyznamu. Za znaky, at' uZ ,vlastnimi”
(propria) ¢i pfenosnymi (translata; objasfiuji se ,,obrazné&, profeticky™) vZdy
hledal duchovni smysl a viili BoZi (voluntas Dei). Jeho koncepce pfi vif spi-
ritualit® akcentovala pfedev§im nalézani. ,smyslu”, vloZeného pisatelem do
dila (Vyzndni) a predstavujiciho vZdy ,sensus litteralis muitiplex”, prinik
,~rozjimanim pomoci podobenstvi” k tajemstvi daru uméni (Vyzndni) a prav-
divému lidskému slovu (,,sed transeunda sunt haec, ut at illud perveniatur
hominis verbum”, De trinitate), k intimnimu slovu (verbum intimum) duge,
k ,vnitini feti”, tj. ,fe¢i srdce” (,,verbum est quod in corde dicimus”, De
trinitate, XV, cap. X, 19).

Pojem ,,verbum cordis” je vlastnf biblickému mysleni, které nenf racional-
ni, akcentuje viru, porozuméni jako ,,duchovni pochopeni* (synesis pneuma-
tiké) skrytych tajemstvi i zamérili mnohdy tak ,,obojakého* lidského ,,srdce*:
»Myslenky se rodi v srdci ¢lov&ka", pravi se v knize Genesis (Gn 6, 5; 8, 21);
,»dal jsem tob& srdce moudré a rozumné*, ,,abys slychati umél rozepfe", fika
Pan Salamounovi v Knize prvni kralovské (1 Kral 3, 5-14). Intimni slovo,
tato augustinovska ,mluva srdce®, spiSe nez pouhy , komunikat“ (jak ho pre-
zentuji v 20. st. emocionaln& vyprahli strukturdlni sémiotikové) je duchovni
»pouto® (Fec. desmos = pouto), ,,pouto” mySlenek i dotekd duse (,,pouto las-
ky*, lze-li tak domyslet kontemplaci C. Tresmontanta'®), reflektujici ,uzel
boZskych vztahli* mezi Bohem a &lovékem a mezi lidmi navzajem. Novodo-
ba, citové a eticky vyprazdnéna analytika, logistika nema ve své interpreta¢ni
vyzbroji dany pfistup jako svij duchovni stfed. O&ividné pravé z Augustinova
uceni o ,,verbum intimum”, spjatém se spiritualitou, o ,,verbum cordis”, da-
ném duchovnim rozmérem Pisma a vazicim sensus litteralis et spiritualis,
vychdzi sentence nejvyznamnéjiiho novodobého hermeneutika H. G. Gada-
mera o ,,verbum interius™?° jako inkarnaci ducha, jako univerzalnim aspektu
hermeneutiky, jejim duchovnim jadru.?'

'® Ebeling, G.: Art. Hermeneutik. In: Religion in der Geschichte und Gegenwart, sv. 111 Tubin-
gen 1959, 249.

Y Tresmontant, C.: Bible a antickd tradice. Vy3ehrad, Praha 1970, 51-57.

2 podle H. G. Gadamera ,.vnitini slovo /.../ neni vziaZeno na nejaky konkrétni jazyk a vibee
nema charakter vybavovani si slov, jez vystupuji z paméti, nybrz je to do konce mysleny stav
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Koncepce Augustina Aurelia ,,verbum intimum”, ,,verbum cordis” a feno-
mén komplementdmosti uCeni stfedovéké hermeneutiky o &tverém smyslu
Pisma byly inspirativnim impulsem interpretaénim systémim i mnohem poz-
dgjsich epoch, v&etn& 20. st., které v disledku ostré diferenciace, disociace a
jednostranné vyhrané€nosti jednotlivych my3lenkovych a obsahovych vrstev,
orientujicich se na taxonomii raZenou metodologickym filologismem, poztra-
cely svou vnittn{ synergetickou provéazanost.

Podle G. Ebelinga se ,,v hermeneutickém ohledu /.../ po dobu asi jednoho
tisicilet{ po Augustinovi neobjevily 24dné zdsadn& nové zplsoby tazani ani
nové perspektivy”.2? Vskutku v podstaté a% v dob& renesance dochazi k po-
hybu v pfemy3leni o otiazkach nastolenych a feSenych Augustinem. Proces
diferenciace sfér hermeneutiky (hermeneutika sacra, profana, iuris aj.) a jejich
specifikace na bazi koncepéni ndvaznosti mé&l inspirativni vyznam pro formo-
vanf uménf interpretace i nasledujicich v&dnich epoch.

Lutherovo odmitnuti u¢eni o ¢tverém smyslu Pisma a alegoreze znamenalo
sice jistou obnovu patristického smy$leni, nicmén& protestantismus dal vyraz-
ny impuls rozvinuti hermeneutické teorie. Vyznamny pfechodny moment ve
vyvoji hermeneutiky pfedstavuje my3leni Lutherova stoupence Matthiase
Flacia Illyrica (1520-1575), teologa a profesora hebrej§tiny ve Wittenberku.
Jeho spis Clavis scripturae sacrae (KIi¢ k Pismu svatému, Basel 1567), tento
»monument u¢enosti a pracovitosti” vyvolany ve své dob& potfebami katolic-
ké cirkevni tradice a apologetiky protestantismu,” byl prvn( ptikladnou her-
meneutickou teorii protestantismu, kterd vstupovala na cestu konstituovani
sebe sama jako v&dy. Lexikon biblickych termind, rejstfk riznych hermene-
utickych pravidel a sentenci se zde spéjel s otdzkami teorie interpretace, které
dodnes neztratily nic na svém vyznamu a staly se konstantami, substancialni-
mi principy hermeneutiky.

Uz v ptedmluveé k svému spisu si Flacius st&¢Zoval, Ze nikdo s potfebnou
dikladnosti neosvétluje ,,samotny text a slova svatych knih” a pokud tak &ini,
vénuje pozornost spiSe ,elegantnim a vytfibenym obratim™ neZ ,.celostni
tkdni vypravéni” (,.totum contextum... — !! — M. M.). Aspekt pozomosti
k ,,celostni tkani vypravovéni” vyustil posléze u Flacia v kardindlni postulat
jeho hermeneutiky, tj. postihovat smys!/ ,,z kontextu, cfle napsaného a z pro-
porci a kongruence mezi ¢astmi” (,....ex contextu, scopo, ac quasi proportione
et congruentia inter se partium...”): ,kazda dil¢i ¢ast se nejlépe chape pfi

véci (forma excogitata). Jeliko? se jedna o domy$leni do konce, je mu tfeba pFiznat i procesualni
moment” (Gada!ner. H. G. : Gesammelte Werke 1. Tubingen 1986, 426).

3 Grondin, ).: Uvod do hermeneutiky, cit. d.. 9.

22 Ebeling, G.: heslo Hermeneutik. In: Religion in der Geschichte und Gegenwart, sv. lll, 1959,
249.

23 8pet, G.: Germenevtika i jeje problemy. In: Kontekst. Moskva 1989, 241,
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pozornosti k ostatnim ¢astem a harmonii celku” (;,...sicut etiam alias ubique
singulae partes totius alicuius, optime ex consideratione harmonia que integri
ac reliquarum partium intelleguntur™). I na jinych mistech spisu se Flacius
neustale vraci k myslence dobyvat ,.smysl jednotlivych mist jednak z intence
uryvku textu, jednak z celého kontextu” (,... ut sensus locorum tum ex scopo
scripti aut textus, tum et ex toto contextu petatur”), coZ je dodnes platnym
pfistupern umén{ interpretace.

Uvahy Flacia, které se v této souvislosti soustfedily na otdzku jednoznag-
nosti a mnohozna&nosti smyslu slovnfho vyrazu a na problematiku vazeb
»Smyslu” a ,vyznamu”, vyustily k vytyeeni jistych pravidel ustanovujicich
posloupnost procesu odkryvani smyslu dila, tohoto ihelného kamene herme-
neutické interpretace: podle Flacia vyZaduje 1. urlenl cile, intence dila (,,ut
primum scopum, finem aut intentionem totius eius scripti...”), 2. obepnut{
veskerého obsahu dila v jeho celostnosti, vyhméatnutf jeho jadra (,,... ut totum
argumentum, summam, epitomen aut compendium eius comprehensum habe-
as”; obsahem nazyval obsaZné vyty€enf cile, a sou¢asn& struény natrt dila), 3.
vytvofeni rozvrhu &i dispozice dila, aby bylo moZno pfehlédnout jeho pod-
statné sloZky ve vazebné proporci a harmonii viiéi celku; 4. sestaveni synop-
tické tabulky umoZiujici v jednom zab&ru observaci, pochopeni a zafixovanf{
v paméti viech rozmanitych komponentii zkoumaného celku.?* _

G. Spet ve svém hloubkovém pojednanf z roku 1918 pozomé tlumotil
Flaciliv K/i¢, kriticky se vyslovil o absenci v n&m teorie znakd, FeSeni vztahu
vyznamu a smyslu, upozornil na Flacitv abstraktni schematismus, vytykal
mu, Ze neni patrné, jakymi cestami pfichazime k smyslu a v &em tkvi chdpdni,
nicméné nezaznamenal autorovo chépanf dila jako celistvého, harmonického
organismu (nikoli pouze komplexu relaci slozek) a to, Ze v jisté, byt rudi-
mentarni formé& byl ve Flaciové spise vysloven postulat zkoumani komplexu
sloZek celostni tkané dila, coZ felila de facto aZ literami v&da 20. stoletl.

Uéeni o ,,scopu”, zdméru, produkujicfm ,.intentio operis” (termin vyloveny
U. Ecem z exegetického thesauru Renesance) a souvisejicfm s augustinov-
skou ideou ,,verbum interius”, svéd¢&i o tom, Ze Flaciova kniha, kterd vznikla
z ,plodi celé pfedchozi exegeze” (Dilthey®), soutasng otvirala nové cesty
hermeneutické interpretace.

Do 17. st. byla hermeneutika omezena na oblast feti nabozenské; Pismo
svaté bylo stfedem, k némuZ se soustfed’'ovalo veSkeré duchovni uvaZzovani i
byti. Renesance se svym rozmachem umeéni, filozofického mysleni, logiky a
s roz8ifovanim knihtisku stimulovala hledani nové, zcirkevni scholastiky

™ Dito, 241-248.
" Dilthey. W.: Die hermeneutische Lehre des Pietismus. In: Gesammelte Schriften, sv. XIV/1,
602.
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vymaiiujici se metodologie vé&d, v&etné obecné v&dy o interpretovani. Pravé
vroce 1654 se diky Strasburskému theologovi J. C. Dannhauerovi (1603-
1666) znovu vynofil zapomenuty termin hermeneutika, jak o tom sv&d¢i na-
zev jeho knihy Hermeneutica sacra sive methodus expondarum sacrum litte-
rarum, obsahujici program obecné, univerzdlni hermeneutiky (hermeneutica
generalis). Tento program nalezl v racionalismu 17. a 18. st. nasledovniky,
mezi nimiz byli J. Clauberg, J. E. Pfeiffer, J. M. Chladenius, G. F. Meier aj.”®
I kdyZ spis G. F. Meiera (1718-1777) Versuch einer allgemeinen Auslegungs-
kunst z roku 1757 predstavujici vrchol osvicenské univerzalni hermeneutiky
upadl na potatku 19. st. do zapomenuti (J. Grondin pise, Ze klasiti teoretiko-
vé hermeneutiky G. A. F. Ast a F. D. E. Schleiermacher ho v té dobég ,jiz
neznali"?’), presto byl vyrazem jisté diferenciace hermeneutiky, jejtho meto-
dologického pohybu, tj. odklonu od biblické hermeneutiky a posunu smérem
k logice, k racionalistickému filozofickému mySleni, k ontologickému ugenf o
znacich, k nauce o slovu, k filologii: ,,Uméni vykladu v 3ir§im smyslu (her-
meneutica significatu latiori),” psal G. F. Meier, ,je v&da pravidel, k nim2
ptihlizime, abychom mohli poznat vyznamy z jejich znakid; uméni vykladu
v uz8im smyslu (hermeneutica significatu strictiori) je véda pravidel, k nimz
¢lovék musi ptihliZet, chce-li poznat smysl z fedi a pfednadet tento smys!
druhym.”®® Meier utinil krok k pochopeni mista a ulohy otazek, které vzni-
kaly v souvislosti s problémy znaku a vyznamu, problémi, které staly pfed
filologii, pfed srovnévaci jazykové&dou, jejiZz zdklady se budovaly pravé v 18.
stoleti.

Vypracovavajici se zvl. v 17.-18. stoleti ,teorie znakd” &i ,,ars signorum”
(Dalgarno, Ars Signorum, 1661), ktera v navaznosti na Origena, Augustina
Aurelia (De Doctrina Christiana), pozdgji Flacia (Clavis), J. Harrise (Hermes
or Philosophical Inquiry Concerning Universal Grammar, 1751) vidéla
proces poznani a chépéni jako akt prechodu od znaku ke korelujicimu s nim
vyznamu podle zikona asociativni vazby a akcentaci racionalistickych, ,,inte-
ligibilnich forem™ (J. Harris) otvirala de facto cestu k asimilaci sémiotiky
(Lambert, 1. H., Sémiotika) a hermeneutiky, tohoto Lockova Ars inveniendi et
iudicandi, uméni nalézani i hodnoceni smyslu jevii Artis Magni.

Nékteti badatelé svého &asu spatfovali zavazny moment v d&jindch herme-
neutiky v jejim uvolnéni se, vymanéni se z vazby s teologii, biblickych studif
a v jejim pfechodu k filologické orientaci jako orientaci zdkladni. Dokonce
s jakousi kategori¢nosti tvrdili, Ze v 18. stoleti ,.kon¢{” teologickd hermeneu-

2 Viz Grondin, J.: Uvod do hermeneutiky, cit. d.. 72.

7 Duo, 84.

® Meier, G. F.: Versuch einer allgemeinen Auslegungskunst. Halle 1757 (nové vydani Diissel-
dorl 1965, § 1).
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tika (G. Spet®). Své tvrzeni opirali o ueni némeckého filozofa a bohoslovce
J. A. Emestiho (1707-1781). NepovaZovali ho sice za né&jakého zvIas¢e , origi-
nélntho myslitele”, nicméng jeho spis Skola vykladace Nového zdkona z r.
1761 (Institutio Interpretis Novi Testamenti) povaZovali za ,,vyraz nové epo-
chy v interpretaci Pisma svatého” (G. Spet®®). Emesti, ktery rozliSoval v ram-
ci interpretace metodu ,,zkouméanl” a metodu ,,vykladu”, zamé&fil svou pozor-
nost na poznan{ samotného slova, na oblast filologie: kol gramatikd, podle
jeho slov, tkvi v tom, ,,aby petlivé zkoumali, co vyjadfuje kaZdé slovo, v kaz-
dé dobg, u kaZdého spisovatele a kone&n& v kazdém uenf o formé Fedi”.
Proto ,.doslovny smysl”, podle jeho nézoru , neni nic jiného neZ smysl gra-
maticky (slovo litteralis zmamena v lating ,vyklad gramaticky™). Emesti
upfednostiioval historicko-filologickou interpretaci (historicko-gramaticky
pfistup) pfed aspektem teologickym, pfed biblickou hermeneutikou: ,Non
potest Scriptura intelligi theologice,” cituje némeckého teologa Ph. Me-
lanchtona, ,,nisi ante intellecta sit grammatice” (,,Pismo se nemiiZe postihovat
teologicky, jestlize napted nenf pochopeno gramaticky™).’*

Vedle univerzalni hermeneutiky, obecné nauky o znacich &i Meierovy sé-
miotické hermeneutiky se v8ak rozvijela v-18. st. i specidlni pietistickd her-
meneutica sacra pfedstavujicf mezi¢lanek mezi starSi protestantskou herme-
neutikou a Schleiermacherem. Je spjata s koncepci A. H. Francka, jeho uce-
nim o ,,afektu”, které razil ve své praci z roku 1723 Praelectiones Hermeneu-
ticae, ad viam dextre indagandi et exponendi sensum scripturae. Toto uéeni
nebylo jen souasti hermeneutického naroku na univerzalitu, ale udrZovalo
v hermeneutice fenomén duchovnosti, ktery neustéile prolamoval silici, eticky
vyprazdn&ny racionalisticky ptistup. Francke psal, Ze ,,v kaZdém slové, jez
lidské fed vyslovi a jeZ vychézi z nitra du3e, je afekt” (,,Omni, quem homines
proferunt, sermoni, ex ipsa animi destinatione unde is procedit, affectus est”).
Ze stejné koncepce vychazel i J. J. Rambach, ktery ve svych Institutiones
hermeneuticae sacrae (1723) vyslovil tezi, Ze ,nelze dokonale rozumét slo-
viim autora a interpretovat je, pokud &¢lov&k nevi, z jakého afektu vytryskla™;
samotny afekt vid&l jako ,,anima sermonis”, ,,dusi Fe¢i”, ktera ma byt zpro-
sttedkovéna ¢tenafi &i posluchati. Odtud vychazelo pietistické ueni o ,,sub-
tilitas applicandi”, tj. dovednosti ,,vepsat afekt spisu do afektu posluchaco-
va”*? Dané uleni je interpretovano jako reaktualizace sensus tropologici
obsaZeného v nauce o &tverém smyslu Pisma a tykajicim se moralni promény
véFicich (,,Obnoviti se pak duchem mysli své”, Epist. sv. Pavla k Efezskym,

¥ Spet, G.: Germenevtika i jeje problemy. In: Kontekst 1990. Nauka, Moskva 1990, 225 n.
30
Dtto.
*! Dtto, 225-229. )
32 Cit. podle Grondin, J.: Uvod do hermeneutiky, cit. d., 85-86.
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4, 23). Pravé diky subtilitas applicandi méla pietistickd hermeneutika ,,v&tsi
vliv neZ univerziini hermeneutiky od Dannhauera, Meiera &i dokonce od
Chladenia, které byly sice filozofitt&ji zaloZené, aviak piisobily velmi sche-
maticky. V opozici k rigidnimu sv&tu znakid oné obecné characteristica se
nakonec prosadilo pojeti, jeZ chce ve slovE vidét to, co je vyrazem due (a
pro dusi) a jen to. Na zdkladé& tohoto nazoru se mohl romantismus — za témé&¥
totaln{ zapomenutosti pFedchozich racionalistickych praci — znovu pokusit o
uréeni hermeneutické univerzality” (J. Grondin’®). Dodejme, Ze i ptekonat
jevy jistého ,,odduSevn&n{” interpretace spotivajicf v ztraté transcendentni,
sakraini ,orientatio”, v odtrZenosti od vy38ich duchovnich principd, coZ s se-
bou nesl osvicensky racionalismus 18. st. szejici na viru v ratio. Romantis-
mus pfichézejicl v zav&ru 18. a na potatku 19. st. spatfoval moznosti obroze-
ni tviiréi osobnosti i kreativniho aktu mj. v kfestanském humanismu, v sa-
kralnim orientatio, v pfiklonu k vy$§im duchovnim principim.

Pfechod od osvicenstvi k romantismu se vyzna&oval urtitou diskontinui-
tou, Podle P. Szondiho ,,pil stoleti, které leZi mezi Meierem a Schleiermache-
rem, predstavuje jednu z nejmarkantngjsich duchovné déjinnych césur** A2
v roce 1808 Schellingliv Zik F. Ast vydal své Zdklady gramatiky, hermeneu-
tiky a kritiky. Ale to uZ je jind kapitola, jina fize ve vyvoji hermeneutiky,
kterd &eka na své zevrubné a specidlni pojednani.

n

~Zatimco lingvistika se pohybuje v ramci sob&staéného svéta a setkava se
stdle jenom se vztahy vzijemné interpretace znakl, abychom uZili slovniku
Charlese Sanderse Peirce, piSe P. Ricoeur, ,,vyznatuje se hermeneutika ote-
vienost( sv&ta znakd.“*® Interpretace slovesného artefaktu pak neni a nemiize
byt pouhym shromaZd'ovanim znakid jeho vné&jstho vyrazu, ptidavanim mys3-
lenky k my3lence, matematickym s¢itanim vyznami jednotlivych vét &i pou-
hym popisem struktur textu, myslenim, které chce byt ,rovnici*, ,,z niz nikdy
nevyplyne nic, nez jsme do ni dosadili“,*® ale jako duchovni exegeze ,rozu-
mé&jicim*“ prinikem za fe¢ k ,,vnitinimu mysleni* (k ,,verbum interius*), prii-
nikem do fyziognomie dila jako ur¢ité podoby, tropu ducha, s cilem rozkryt
warchitekturu“ smyslu dila, ukrytého v Fetézci jeho dil&ich promluv zacilenych
na ,,poznavéni modality byti ve svéte, jak se rozvrhuje v textu*.’” Nebot dilo
jako forma ,,odkryvani jsoucna“ je samo o sob& svébytnou interpretaci stavu
déjinného i mravniho svéta, resp. ,mravni astronomie* (v pojeti Novalise). A

3 Do, 87.

% Szondi, P.: Einfiihrung in die literarische Hermeneutik, Frankfurt a. M. 1975, 136.
3 Ricoeur, P.: Zivot, pravda, symbol, cit. d.,191.

3 Jung, C. G.: Duse moderniho ¢lovéka, cit. d. 106.

3 Dito, 250.
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sama interpretace slovesného artefaktu je pak v tomto smyslu nejen aristotel-
skym ,,pozninim poznani“, ale zjevovinim neviditelné, univerzalnf pravdy
lidského byti, tj. kontemplaci sjednocujici neviditelnou univerzalni pravdu
lidského byti.

Hermeneuticka interpretace jako duchov&dné poznanf, duchovédna kon-
templace, ktera vstfebala augustinianskou koncepci ,,verbum intimum®, ,ver-
bum cordis* (véetné komplementimiho ugeni stfedovEké hermeneutiky o
&tverém smyslu Pisma), sebou nese ,,oduSevnéni* procesu pfemysleni o umé-
lecké tvorbé: v prib&hu naleho ireligiézniho stoletf mu filologickd vé&da ,.es-
teticky konstruujiciho” sméru (metodologicky filologismus) ziistala mnohé
dluZna v disledku ostré disociace a jednostranné vyhranénosti svych jednotli-
vych my3lenkovych a obsahovych vrstev; jeji metodologie jako produkt ryze
teoretického intelektu se totiZ p¥i hledani ,,exaktni pravdy* namnoze nedoké-
zala vymanit z vlivu kategorii systematiky, ,,mathesis“ a ,taxonomie*, véd-
nich oborii upfednostiiujicich kvantitativni stranky jsoucna pfed kvalitativni-
mi, operujicich ve styku se svétem ,,pojmem* a postradajicich jako systémy
»vymudrované hlavou* v&tSinou smysl pro jevy duchovni dimenze,”® pro
prostou lidskou skute€nost, Ze ,,zdkladni, prvotni hodnotou je cir?® , Metoda
stale jeSté vytlatuje dusi,” konstatuje soudoby filozof J. Grondin. Domyslime-
li dany mySlenkovy ptistup a zvla§t& uvahy M. Eliada o vazb& posvatného a
profanniho byti v metafyzickém uchopen{ a vykladu Svéta, pak nemiiZeme
nezapochybovat o tom, zda modemi &lovek 20. stoleti vilbec néco ziskal
n~desakralizaci Pfirody“, kosmu i svého byti, a dodejme, i ,desakralizaci“
samotného vniméni i exegeze dila uméni, tohoto ,,zazraku* v duchovnim byti
tlov&ka. Soudoby stav uménovédné reflexe vypovida o tom, Ze jen hlubin-
nou, doslova ,,archeologicky* ukotvenou anamnézou ,vnitini formy* dila,
prinikem probudilého védomi k nitemému konstrukénfmu jadru a my3lenko-
vé-Zanrovému genotypu jeho uméleckého organismu, jeho tropiky, tj. odkry-
vanim jeho duchovnich dimenzi a sféry ,,dvojiho smyslu“ se umén{ interpre-
tace miZe stat vskutku kontemplativn{ cestou za krasou a smyslem poetického
dila, a v tomto smé&ru opravdovym ,, dobrodruZstvim ducha“ (,,geistige Unter-
nehmung®, K. Kerényi), ,,geheimnisvolle Spie-le des Geistes* (Th. Mann) &i
»Cetbou Sifer (K. Jaspers), davajicich tusit vy33i realitu lidského byti.

Pti vnimani a respektovani riznych ptistupll rozvijejich se v riznych do-
bach v oblasti uméni exegeze nelze nenaslouchat hlasu apo3tola Pavla, ktery
k ndm doléha z hlubin &asu a v&doucné nas nabada: ,Nenechat se zmitat kaz-

38 _Dvé nazori jest o tachto vcech,“ psal uZ kdysi Aristoteles. ,Jedni totiz vkladaji podstatu
vé&ci do toho, &im se zabyva matematika jako do &isel, 2ar a pod., jini pak do ideji (Aristotelova
Metafyzika. X111, 1076a. Nakladem Ceské Akademie Ved a umeni, Praha 1927, 227).
 Bachelard, G.: Foda a sny. Esej o obraznosti hmoty. Mlada fronta, Praha 1977, 136.

179



Litteraria humanitas KOMPARATISTIKA - GENOLOGIE - TRANSLATOLOGIE

dym vétrem udeni“ (sv. Pavel v listu k Efezskym, 4, 14), vyvarovat se ,jalo-
vého hloubéni* (sv. Pavel, Prvni list Timoteovi 1, 4), proménit se ,,obnovou
své mysli“ (Rim 12, 2), obnovit ,,duchem své mysleni“ (Ef 4, 23). Usili sv.
Pavla o totaln{ obnovu mysleni nastolovalo v sloZitych &asech tichvatny fe-
nomén metanoie, znamenajici prom&nu védomi &lov&ka, obraceni se, pohrou-
Zeni se do ,nitra“ a ,,oi5ténf* (katarsis), tj. proménu, ktera je ,,nekone&né
zivaZné&jii, neZ politické a socialnl reformy, jeZ vesmés k ni¢emu nejsou v ru-
kou lidi, kteF{ sami nejsou v poradku,“ jak se kdysi vyslovil C. G. Jung*’:
proména ,,vnéjsiho &lovéka“ v ,Elovéka vnitiniho®, jeho ,,duchovnl obnova“
provazena nabytim ,,nové orientace, by se mé&la stat generdlnim trendem
nejen v literdrni v&dg, ale i v socidlnim byti dne$niho svéta, na prahu nového
tisicileti vitbec: nebot’ nelze trvale ulpivat na dosaZeném, jen opakovat &i
omilat teoremata predchozich literdrévédnych i my3lenkovych systémd, ale i
v dnednich &asech, stejné jako tomu bylo nejednou v minulosti jde vskutku o
to — sdm hledat a nalézat cestu k hlubinnému poznanf tajemstvi slovesné
tvorby, revidovat ,staré formule* a neztratit ptitom nejen v uméni interpreta-
ce artefaktu, ale ani v interpretaci samotného procesu Zivota smysl pro hod-
noty duchovniho rdzu, pro ,,v&né pravdy*, které se viak, jak pfSe C. G. Jung,
,museji v kazdé epose nové zrodit z lidské duse*.*"

Hermeneuticka interpretace = duchovni porozuméni, duchovni pochopeni
(synesis pneumatiké), poeticky intuitivni, mysticko-religiézni poznéni, resp.
»Spiritudinf nazirani“ jako organicka soutast , spiritualizace vesmfru* vibec.*?

4 Viz Jung, C. G.: Duse moderniho é¢lovéka. Atlantis. Brno 1994. 175,
“! Dtto, 281, 175.
42 Cassirer, E.: Filosofie symbolickych forem 1. OIKOYMENH. Praha 1996, 76.
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