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SLAVICA LITTERARIA
17,2014,2

ALENKA KORON

KRAJNSKI KOMEDIJANTI JAKO SOUCAST PROCESU
KANONIZACE OBROZENCU V SLOVINSKE KULTURE

Abstrakt

Prispévek se zaméfuje na nekteré piiznacné okolnosti vzniku a inscenace Kreftovych Krajnskych
komedijantii jako gesto kanonizace, kterym se autor pokousel prehodnotit Linhartovu roli ve slo-
vinské literarni historii. Témer o tficet let pozdéjsi dilo Mirka Zupancice Iz taksne smo snovi kot
kranjski komedijanti!, které Cerpa z Linhartova dila Maticek a Kreftovych Komedijantii, uz vyka-
zuje jiné autorovy zameéry.

Abstract

This article sheds light on significant circumstances of the genesis and the performance of Kreft’s
play Krajnski komedijanti as the canonization act that was supposed to reevaluate Linhart’s role in
Slovenian literary history. Nearly thirty years younger play of Mirko Zupanéi¢ entitled Iz taksne
smo snovi kot kranjski komedijanti is intertextually connected to Linhart’s play Maticek se Zeni and
Kreft’s Krajnski komedijanti, but already displays different intentions of the author.
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Krajnski komedijanti jsou dnes pokladani za jedno z nejuspésnéjsich,
ne-li dokonce nejlepsich dél Bratka Krefta (1905-1996),2 bezesporu

Jsme ze stejné hmoty jako kranjsti komedianti (pozn. piekl.)

2 SLODNIJAK, Anton: Slovensko slovstvo: Ob tisoclemici BriZinskih spomenikov.
Ljubljana: Mladinska knjiga, 1968, s. 437; KORUZA, Joze: Dramatika. Sloven-
ska knjizevnost 1945-1965, II. Ur. France Bernik. Ljubljana: Slovenska matica,
1967, s. 22.
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jednoho z nejlepSich vsestrannych tviircii slovinské kultury své doby.3
Kreft plisobil jako dramatik, prozaik, esejista, literarni a divadelni histo-
rik, divadelnik, rezisér a dramaturg, rovnéz jako pedagog a profesor filo-
zofické fakulty. Nutno podotknout, ze je toto potfadi kladeno z hlediska
literarni historie a nikoli napf. z hlediska teatrologie. Krajnski komedi-
Jjanti obsahuji ve tfetim jednani integralni hru Zupanova Micka* Antona
Tomaze Linharta jako hru ve hte, ktera je do dila vsazena jako citat,> jde
tak samoziejme o upravu hry Die Feldmiihle rakouského dramatika Jose-
fa Richtra. Rd&mcovy text bychom mobhli ,,s kapickou prehanéni®, jak fika
Darja Dominkus,6 povazovat za ,,v dialogy pietvorenou historickou stu-
dii“7, ktera tematizuje ptiblizn¢ tiimési¢ni ¢asovy usek z ,,doby obroze-
ni“, pouziji-li (pro to posledni) syntagma Franceho Kidrice. Jde o obdobi
spjaté s okolnostmi vzniku prvni inscenace Zupanovy Micky v roce ,té
hrozné francouzské revoluce 1789, kdy 28. prosince ,,tu prvni krajnskou
hru (...) na pohled i na poslech ve slovinsting uvedli“.8

Z literarnchistorického hlediska je zajimava otazka, odkud pochazi
Kreftova idea vytvofit takovouto hru a pravé tuto hru ve hie. Caste¢nou
odpovéd’ nejspis mizeme nalézt v dramatikové uz diive zminéném zéjmu
o historicka témata, jak je to napf. patrné ve hrach Celjski grofje z roku
1932 a Velika puntarija z roku 1937.9 Podnét ke hie miizeme také spat-
fovat ve vyroéi, tj. o néco vice nez 150. vyroéi prvni inscenace Zupanovy

3 BORKO, Bozidar: Bratko Kreft — dramatik, esejist, gledaliski in literarni teoretik
ter zgodovinar. In: Panonski zbornik. Ur. Franc Zadravec. Murska Sobota: Po-
murska zalozba, 1966, s. 185; MORAVEC, Dusan: O avtorju in njegovem delu.
Bratko Kreft, Krajnski komedijanti. Ljubljana: Mladinska knjiga. (Knjiznica
Kondor, 228), 1985, s. 129; KORUZA, Joze: Slavisti¢na dejavnost Bratka Krefta
(ob njegovi sedemdesetletnici). In: Jezik in slovstvo 20/5, 1975, s. 140.
Starostova Micka (pozn. piekl.)

OREL, Barbara: Igra v igri kot intertekstualni in intermedialni pojav. In: Slavistic-
na revija 50/1, 2002, s. 103—116; OREL, Barbara: Igra v igri. Ljubljana: Mestno
gledalisce ljubljansko (Knjiznica Mestnega gledalisca ljubljanskega, 136), 2003.
6 DOMINKUS, Darja: Krajnska revolucija. In: Gledaliski list Drame SNG v Ljubl-
Jjani 66/1, 1986/87, s. 40.

Také Denis Poniz je podobného ndzoru, ptitom vsak ponckud ptehani: ,,V pod-
staté¢ Kreftovy komedie neni samoziejmé nic komediantského, nic libovolného,
nic navazujiciho, zadny napad, jako plod ¢isté imaginace, naopak jde o zrcadlo-
vy obraz skute¢ného historického osudu slovinského naroda® (PONIZ, Denis:
Resni¢nost in pesnitev. In: Gledaliski list Drame SNG v Ljubljani 66/1, 1986/87,
s. 38.)

8  KREFT, Bratko: Krajnski komedijanti. Ljubljana: Mladinska knjiga (Knjiznica
Kondor, 228), 1985, s. 5.

Celjska hrabata a Velka vzpoura (pozn. prekl.)
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Micky.10 Je tfeba poukdzat na to, ze pii psani hry byly — vedle ucténi
pamatky — Kreftovy postoje a zamér také vyrazné kulturné a literdrn¢his-
toricky kanonizaéni. Koneckoncil sdm piSe, Ze se chopil hry také proto, Ze
pres veskeré usili mladsi generace literarnich historik{, mezi které pocital
Antona Slodnjaka, Ivana Prijatelja, Franceho Koblarja, Franceho Kidrice,
Alfonze Gspana, ,,konzervativni historie literatury minulych dob promy-
Slen¢ prosazovala pouze Valentina Vodnika, kdezto svobodomyslného
Linharta piehlizela a oznaovala pouze za ptekladatele — nazor, ktery je
v soucasnosti, kdy Linharta opravnéné pocitame mezi své klasiky, pova-
zovan za piekonany“11. Také ze strany $irsi kulturni vefejnosti se Linhart
roku 1939 jesté netésil respektu, ktery by si byval zaslouzil, a to 1 pesto,
7e ho podpotili jiz Preseren a Cop. Preseren napiiklad napsal text zndmé-
ho epitafu, ktery byl vytesan na Linharttiv ndhrobek na hibitové Navje:

Steze je popustil nemskega Parnasa,
Je pisal zgodbe kranjske star’ga Casa.
Komu Mati¢ek, Micka, h¢i Zupana,
Ki mar mu je slovenstva, nista znana?
Slavile, dokler mrtvi se zbudijo,
Domace bote ga Talija, Klijo.

V souvislosti s citovanymi Kreftovymi slovy by bylo tfeba vazné
promyslet, zda nekanonizovali Linharta jesté pied Slovinci Cesi, vzdyt
Frank Wollman do svého dila Slovinské drama (1925) zapsal Linhartovi
nasledujici vénovani: ,, Toto dilo, jenz svéd¢i o Ceské spolupraci se slo-
vinskymi bratry, vénuji pamatce Antona Tomaze Linharta, obrozenské-
ho historika ¢eského ptivodu a zakladatele slovinské dramatiky* (cit. dle
slovinského prekladu!?). Kromé toho Wollman vénoval Linhartovi témet
celou druhou kapitolu s nazvem Pocatky novéjsiho slovinského dramatu.
Zde mj. zmifiuje, 7e uz Safaiik, jehoZ informatorem byl Matija Cop, oce-
nil ob¢ Linhartovy hry ,,min¢ o nich, Ze nejsou preklady, ze jsou tak fece-
né upravy, ze maji lidovou, domaci latku, ze ukazuji narodni zvyky a ze
jsou obrazy kranjského zivota v Linhartové dobé.“13 Kdyz Kreft reziroval

10 Pryni provedeni hry Zupanova Micka mimochodem zaZilo jen jednu reprizu,

zatimco Maticek se zeni, kterého mél Linhart dokoncit ve stejném nebo nasledu-
jicim roce (1790), byl inscenovan jesté v revolucnim roce 1848.

Il KREFT, Bratko: Iz pomenka s prof. dr. Bratkom Kreftom. In: Gledaliski list
Drame SNG v Ljubljani 41/8, Ljubljana 1961/62, s. 268.

12 WOLLMAN, Frank: Slovenska dramatika. Prev. Andrijan Lah. Ljubljana: Slo-
venski gledaliski muzej, 2004 [1925], s. 18.

13 Ibidem, s. 34.
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v jubilejnim roce 1939 v Narodnim divadle v Lublani Zupanovu Micku,
chtél ji zinscenovat bez jazykové modernizace, coz vedeni divadla pfija-
lo, 1 kdyZ skepticky. Postaral se tak o precedens, ktery rovnéZz mizeme
vnimat jako jedno z jeho kanoniza¢nich gest. Pro divadlo je samoziejme
jaksi neobvyklé, aby v ném literarni historikové ,,ex cathedra“ objasiiova-
li dramatické inscenace. Nicméné Kreft pro toto jednani ziskal samotného
Franceho Kidrice, ten pfipravil projev, ktery byl pozd¢ji také uvetejnén,
a v ném oznaéil inscenaci Linhartovy Zupanovy Micky ve Stanovskem
gledalis¢u v davném roce 1789 za revolucni €in v nasi historii.14 Kreft
mél v imyslu v néasledujici sezoéné po Zupanové Micce rezirovat jesté
Maticka, ale to se mu nepodatilo. Napsal pak své Krajnské komedijanty.

Pti rozhodnuti pro hru ve hie mél Kreft jiz nékolik predchtdct, kon-
krétn¢ dva; k osvézeni paméti v souvislosti s historii inscenace této hry
by znamenalo zminit jesté jiné jeji naméty, rovnéz zasahy do ni. Jak uvadi
také Wollman, uz Preseren mél s timto textem své plany; zabyval se totiz
myslenkou, Ze by pfepracoval oba Linhartovy pieklady pro soucasné je-
viste, o Gemz psal 14. biezna v dopise Celakovskému. Roku 1860 vysla
Zupanova Micka ve sbirce Slovenske glediscine igre, a sice v Bleiweiso-
vé uprave. Janez Bleiweis pfetvoril Linhartovu hru v dvoudilnou veselo-
hru se zpévy, nacez ji vydal u pfilezitosti 150. vyro¢i Linhartova naroze-
ni roku 1905 Fran Govekar. K novému upravenému vydani ptidal jesté
predehru a dohru, jez ukazuji osvicenské centrum u Zoise a u Linharta
v Zoisové palaci pred predstavenim Zupanovy Micky a po ném, viechno
pak kon¢i zasnubami dvou pareckil nastupujicich herct.15

Uz pted Govekarem napsal Josip Vosnjak roku 1889 u ptilezitosti sto-
letého vyro&i inscenace Zupanovy Micky dvoudilnou hru Pred sto leti,
rovnéZz jakysi prolog a epilog Linhartovy hry. Pfivedl na jevisté spolec-
nost, referuje Wollman,16 ve které vznikl a byl hran slovinsky pieklad,
a vytvoril komickou situaci. V prvnim dile uvedl ramec s dvojici zami-
lovanych parQi, Zoisovy neteie a synovce a také druhé Zoisovy netete
a dr. Makovce. Obrozenské literarni a kulturni tendence jsou prezentova-
ny v dialozich spolecnosti, kterd se pfipravuje na inscenaci hry v Dezel-
nem gledalis¢u. Do dila je zahrnut vyjev, ve kterém Zois vyzve Linharta,
aby jesté prelozil hru Le marriage de Figaro, kterou Zois vidél v Praze
v Mozartové hudebni tipravé. V epilogu, tj. jiz po inscenaci Zupanovy

14 KIDRIC, France: Slovenski gledalidki jubilej ob sto in petdeseti obletnici prve

slovenske predstave: Uvodna beseda govorjena v narodnem gledalis¢u v Ljubl-
jani 28. decembra 1939. In: Kronika slovenskih mest 7/1, 1940, s. 35.

IS WOLLMAN, Frank: Slovenska dramatika, op. cit., s. 33-34.

16 Ibidem, s. 116.
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Micky, se ale déni zastavuje. O napéti je postarano diky Zoisove zapletce,
kdy se tvari, jako by chtél netef za Zenu sam, a tak pfinuti dvojici, aby se
kone¢né¢ sama domluvila. Vykresleno je také pozadi, a to prostiednictvim
navstévy zemského hejtmana hrabéte Auersperga a starosty, ktefi nevé-
ti, ze by se lidovy jazyk mohl uplatnit misto francouzstiny. Ve hie tedy
pozorujeme Cetné elementy, které piipominaji jednotliva Kreftova feseni
v Krajnskych komedijantech.

Kreft sam také uvedl, Ze jeho zajem o Linharta pochazi uz ze student-
skych let, kdy jako posluchac slavistiky v seminafi prof. Kidrice ¢etl svoji
seminarni praci o Beaumarchaisovu Figarovi a o Linhartovu Maticko-
vi, coZ byla nejspi§ Uplné prvni podrobnéjsi dramaturgickd komparace
obou dél.17 Nutno dodat, ze mél kromé toho také sam jiz nékolik tvarcich
zkuSenosti s vkladanim integralnich dramatickych textti do jinych rdm-
covych textll. Do svého autobiografického romanu s ponékud morbid-
nim nazvem Clovek mrtvaskih lobanj!® z roku 1929 totiz vlozil své prvni
dramatické dilo s ndzvem Nemoc19, které pojednava o obtézovani uéiti
ovdovélou domaci. Ze se dramatické dilo stalo ¢asti romanu, pusobi, na-
hlizeno z formalniho hlediska, jako projev vyrazné¢ moderni. Kromé toho
od roku 1935 do roku 1938, tj. v poslednim roce svého tfiletého rezijniho
pusobeni v Dramé20, velmi aspésné reziroval dilo Michaila Bulgakova
Moliere, které rovnéz obsahuje hru ve hie.

A nyni se nachazime opét v roce 1939, kdy se Kreft po nékolikatém ¢teni
Starostovy Micky rozhodl, Ze k textu napiSe dramaticky ramec, protoze jej
ten Govekartiv neuspokojoval. Sviij imysl svétil Kidricovi a ten ho v jeho
zaméru podpofil, takze Kreft zacal podrobnéji studovat historicky mate-
ridl. Kromé toho napsal rovnéz rozsahlou studii s ndzvem Gledalisce in
revolucija (1939). Pti vytvafeni podoby obrozeneckého divadelniho a spo-
le¢enského Zivota mu byla napomocna studie Stanka Skerlje o italskych
divadelnich inscenacich v 18. stoleti u nas,2! studoval ale také Radicse
(Die Entwicklung des deutschen Biihnenwesens in Krain) a samoziejmé
KidriCovy Dramske predstave v Ljubljani do leta 197022. Béhem Kreftova

17 KREFT, Bratko: Iz pomenka s prof. dr. Bratkom Kreftom, op. cit., s. 267.
Clovék mezi umrlcimi lebkami (pieklad podle Viktora Kudélky — pozn. piekl.).
Bezmocnost (pozn. prekl.).

Kreftovo rezijni dilo rozdélil na tfileta obdobi Dusan Moravec a podrobnéji na-
¢rtl jeste jeho rezisérsky vyvoj a spéchy (MORAVEC, Dusan: O avtorju in nje-
govem delu. Bratko Kreft, Krajnski komedijanti, op. cit., s. 132).

21 KREFT, Bratko: Iz pomenka s prof. dr. Bratkom Kreftom, op. cit., s. 268.

22 KREFT, Bratko: Drobiz iz gledaliske zgodovine. In: Gledaliski list Drame SNG
v Ljubljani 28/2, Ljubljana 1948/49, s. 36.
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studia historické latky vznikaly urcité vyjevy, které postupné prerostly
v Cist¢ ramcovou hru a zformovaly se v celovecerni inscenaci. Ta méla
byt uvedena v dubnu 1941, ale nakonec jeji realizaci znemoznila valka.
Pokus ptivést hru na jevisté v okupované oblasti zmafila italska cenzura,
které se nelibilo pojeti pévkyné Marranesijové, oplyvajici laskou k zivotu.
K prvni inscenaci tak doslo az roku 1948.

Jakého charakteru je tedy hra, ktera byla zprvu myslena pouze jako ra-
mec Zupanovy Micky a prerostla ve svébytnou trojaktovku s hrou ve hie?
Také tato komedie obsahuje znaky Kreftovych historickych dramat, tj.
Celjski grofje a Velika puntarija, jenZe ,,v jiném rozsahu a vztazich, jak
ji je diktuje komedialni dramaticky zanr*23, v souladu s komedidlnim
zanrem také hra konc¢i smiflivé. Hlavni skupinu dramatickych postav tvo-
i1 prislusnici rodici se méstanské vrstvy, véetné Zoise (ktery je sice ba-
ron, ale pivodem méstan a po matce Slovinec). Piedstavitel aristokracie
a vyssi duchovni tvofi protivahu, tfeti skupinou jsou ¢lenové kocovné
italské operni spolecnosti. VSechny tyto dramatické postavy se zakladaji
na skute¢né existenci historickych osob, které autor velmi volné a di-
mysIné ztvarnil. Pak jsou tu jeSté sluzebnici Zoise Micka a Maticek jako
predstavitelé vrstvy, ktera je$té nema svoji historickou ulohu, a prave ji
je uréena lidova osvicenska ¢innost obrozencii. Kreft je tu ztvarnil podle
titulnich hrdinti obou Linhartovych komedii a poskytl jim také dilezitou
roli v dramatické vystavbé (srov. Koruza, viz vyse).

Rozverna komedie,24 v niz se Kreft inspiroval Figarem, rokokovou
komedii a Linhartovym Matickem,25 uvadi komické stranky tustfedni
udalosti, kde spolecnost amatérskych nadSenct slovinské (Kreft sice pise
krajnské) divadlo ,,povznesla® a poprvé uvedla slovinské divadlo a slo-
vinskou divadelni produkci. Pies ¢etné peripetie a prekazky, které musi
Linhart, jedina skute¢na postava v komedii a pravdépodobné autorovo
alter ego, pfekonat k uskuteénéni svého podniku (napt. konflikt cenzora
hrabéte Hochewarta a dékana Japla, ktery odporuje Zoisové ideji, aby
zkusili veselou hrou, a snazi se uplatnit vaznou tragédii i svij preklad
Metastasijova Artakserkse), nakonec pfesto dojde k realizaci Zupanovy
Micky a k obecnému nadseni. Usttedni osu hry, kterou tvoii ideovy zapas
o domaci krajnsky jazyk, proplétd mnozstvi komickych zépletek a zvratd,
které vychazeji ze zdvojeného motivu milostného trojuhelniku mezi Zoi-

23 KORUZA, Joze: Dramatika. Slovenska knjizevnost 1945-1965, II, op. cit., s. 22.

24 PONIZ, Denis: Resni¢nost in pesnitev. In: Gledaliski list Drame SNG v Ljubljani
66/1, 1986/87, s. 38.

25 MORAVEC, Dusan: O avtorju in njegovem delu. Bratko Kreft, Krajnski kome-
dijanti, op. cit., s. 138.
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sem, Suzanou Marranesijovou a Hochenwartem a zaroveil mezi Mickou,
Suzanou a Mati¢kem. Radu udalosti zpiisobi jesté Mic¢ina zaména dopi-
st jako disledek jeji negramotnosti, kviili ¢emuz Vodniktv paskvil nedo-
jde k spravnému adresatovi apod. V probihajicim d&ji Zupanovy Micky se
véci podle vzoru komedie 18. stoleti stale znovu komplikuji: v§e probiha
opacéné, komedianti si na jevisti omylem nalévaji pravého vina; predstavi-
tel Slechtice Tulpenheima (Desselbrunner) rozzlobil hrabéte Hochenwar-
ta, nebot’ jej zesmeSnil; hrabé, ktery si od pani Linhartové zajistil polibek,
jestlize ji vrati zakdzaného Beaumarchaisa, v temném zakulisi zaméni
pravou Micku za herecku pani Linhartovou a nazorné sluzku poucuje,
jak se liba po pafizsku a jak po florentinsku; Vodnik se musi skryvat pied
arcibiskupem, protoze je zase jednou bez dovoleni v Lublani misto v Rib-
nici; a kone¢né hrabé pozaduje zadostiucinéni, nac¢ez se vSichni polekaji,
7e se z toho vyvine souboj. Slechtic se viak potom rozhodne, Ze bude pii
opakovani sam hrat Tulpenheima misto herce, ktery pii premiéfe ,,jeho
personu hyzdil a v posméch uvadel”. Komedie konci apotedzou: vSichni
krajnsti komedianti se shromazdi na jevisti a zpivaji vivat!

V souvislosti s Krajnskymi komedijanty je tfeba zminit jest€ jedno
Kreftovo gesto kanonizace, a sice jazyk. Uz pfi své prvni rezii Zupanovy
Micky roku 1939 Kreft pozadoval, aby byla Linhartova Micka hrana bez
jazykovych uprav, sam se pak ¢tenim textd Vodnikovych, Japeljovych,
Makovcovych, Pohlinovych a Linhartovych naucil jazyk obrozencii, do-
konce se uryvky del ucil nazpamét'. Zprvu zamyslel sepsani Komedianti
ve spisovném jazyce a teprve pak pocital s prekladem do starého jazyka,
posléze se mu ale podatilo psat rovnou v archaickém jazyku. Vysledek
pak ovéfil u jazykovédce Antona Breznika a ten mu potvrdil, Zze kromé
nékolika modernismii se nedopustil zadnych zasadnich nedostatkt. Pti
premiéie roku 1948 se po poradé s Antonem Bajcem rozhodl také pro
starou vyslovnost (s elkanim), ktera se pak, jak pise Nada Sumi, stala
vyslovnostni normou pro vSechna pozd¢jsi provedeni — do dvanactého
provedeni v Dramé SNG Ljubljana pod rezijnim vedenim Jozeho Babice.
Archaicky jazyk se tak stal tézistém jazykové komiky a ptivodem fascina-
ce odli$nosti a jinakosti tohoto jazyka, ktery se vzdaloval jazyku soucas-
nému. Kreft také jazykem dosdhl svého zaméru, ktery byl ,,a posteriori
prokazovat narodni afirmativnost Linhartova ptisobeni‘26,

Dilo platilo po prvni inscenaci za zdafilé a bylo tak nasledujici rok,
jeste ve 40. letech, znovu uvedeno. V 50. letech se dockalo asi péti repriz,

26 SUMI, Nada: Jezikovno-dramaturske vzporednice med Kreftovo in Linhartovo
komedijo. In: Gledaliski list Drame SNG v Ljubljani 66/1, 1986/87, s. 44.
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v 60. letech asi tfi a ,,fungovalo v dobé& politicky angazované dramatiky
jako pfijemné osvézeni repertodru*27. Ve vSech nasledujicich desetiletich
az do soucasnosti se dilo dockalo po jednom provedeni, mizeme tedy fici,
ze je to jesté dilo zivé.28 Otazka vsak je, zda bychom to mohli tvrdit také
o téméf tficet let pozdg&jsi ,,hii¢ce™ Mirka Zupancice Iz taksne smo snovi
kot kranjski komedianti s podtitulem Igra iz zZivijenja in domisljije (1976)29,
ktera se po své premiéie nedockala zadné reprizy. Hra, ktera uz svym nazvem
i textem samym navazuje na Kreftovu komedii, ma ve srovnani s ni pozmé-
néno tematické a motivické t€zisté. Autor se zde chopil Linhartova Maticka
a hrou ve hie na n¢j intertextualné navazuje, ovSem nikoliv integralnim
textem, jak to provadél Kreft. Autorovym vzorem tentokrat neni rokokova
komedie, ale komedie moderni s piimési frasky ze zakulisi divadelniho
déni, zasazené do amatérského prostredi. Také jazyk je, s vyjimkou uryvka
Linhartovy hry ve hie, souc¢asny. Kanonizaéni gesta urc¢ena zadostiu¢inéni
obrozencil v slovinské kultute, ktera byla integralni ¢asti Kreftovy tvorby
a inscenace Krajnskych komedijantii, jsou zde neptitomna; Linhart se jako
autor uz ocividné uplatnil,30 Kreft je vyslovné zminén jako takovy, problémy
jsou pouze s presvédCovanim herctli, aby na vybraném dile rovnéz trvali.
Obecné by bylo mozné fici, Ze Zupancicova hra ztvariuje svym fraskovite
komickym zpiisobem obtiznost, dokonce neschopnost komunikace v divadle,
ale také v zivoté, nebot’ vztahy divadla se ,,zivotem®, respektive s realitou,
se jevi jako neptehledné nebo alespon velmi problematické. To koneckonct
naznacuje také nazev Zupancic¢ova dila — parafraze Shakespearova citatu
z Vichru (Iz takSne smo snovi kot sanje...).

V kraji Log, n€kde na industrializovaném tzemi, zkousi nejmenovany
Rezisér, ktery je tuzemec, uvést na jevisté Linhartova Maticka. KdyZ se
pokousi rozdélit role, ptijde zprava, ze se herci Maticka a Nezky (Frane
a Marta) intimné stykaji také v soukromém zivoté. Rezisér, ktery se zde
jevi jako autorovo alter ego, ma velké problémy s udrzenim vlastni au-
tority: herci nechodi na zkousky, pfesvédcuji ho, at’ rad¢ji hraji lidové
hry apod. Pozdé&ji piesto zacinaji zkouset devaty a desaty obraz druhého
jednani. Rezisér je docela spokojen. Kdyz pak nacvicuji Maticek a Nezka

27 KORUZA, Joze: Dramatika. Slovenska knjizevnost 1945-19635, II, op. cit., s. 23.
28 Srov. http://www.repertoar.sigledal.org/iskanje-po-predstavah. [cit. 25. 11.2012]
29 Hra ze Zivota a fantazie (pozn. piekl.) V rukopisu ma dilo ponékud jiny podtitul:
— pozn. ptekl.).

Rezisér fekne herciim, Ze se rozhodl pro Linharta, ,,protoZe nesmime zapome-
nout na nasi tradici (ZUPANCIC, Mirko: Iz taksne smo snovi kot kranjski ko-

30
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uvodni obraz, ona zoufa nad bezvychodnosti jejich vztahu atd. Na jevisti
se k nim pfipoji ReZisér a po chvili pfichazeji také dalsi herci a misto
aby hrali Maticka, 7iji ve svych rolich zivot, ktery piechazi v divadlo.
Tieti ¢ast hry je generalka, na které nastane jesté vEétsi zmatek, protoze
hru uz silné rozlozil ,,zivot™, kromé toho do smésice obého vstupuji herci
z Linhartovy hry textem z Maticka. Jenomze Mati¢ek a Nezka jsou jiz
ve svém svété a recituji lidové basné€. Predstaveni na generalce, které se
zvrhlo v dekonstrukei hry a hry ve hte, se nakonec zcela rozpadne. Herci
prijdou s obzalobou Reziséra, ten pak odejde. Herci, obleceni do kostymt
z Maticka, nyni bez fadu odiikéavaji zcela jiny text, ktery vychazi z Josipa
Jurcice a jesté z jinych autorti. Najednou pfibéhne Rezisér a chlapec se
zpravou, ze venku hoti kozolec. Herci potom jesté chvili zpivaji. Nakonec
se vSak nic hrozného nestane, ale Maticek uz se hrat nebude, alespon ne
s tymz rezisérem. Jeden z hercli mu totiz vycita, ze je hnal pfili§ daleko
a chtél smazat hranici mezi nimi a jevistém. Na samém konci zlstanou
na jevisti v chaosu pouze kostymy.

Srovnéani vybranych dramatickych dél, a to Krajnskych komedijantii
Bratka Krefta a Iz taksne smo snovi kot kranjski komedijanti Mirka Zu-
pancice, nas piivedlo k zavéru, ze vzhledem ke kanonizaci Linhartova
komediografického opusu v slovinské literarni kultufe ztvariuji v pod-
staté¢ odlisny obraz. Zatimco Kreft explicitné usiloval o uznani Linharta
v slovinské literarni historii i ze strany $irsi vefejnosti, zaroven se snazil
vytvortit jakysi pomnik okruhu obrozencii kolem Linharta, takovéto cile
u Zupancice nenalézame. Dilo se intertextualné odvolava na Linharta, tedy
na zpusob soucasné komedie s ptimeési frasky a v soucasném jazyku pouze
proto, ze ReZisér vyzaduje (jak to ujasni hercim) udrzovani tradice; navazuje
rovnéz na Krefta, ktery Linharta uz proslavil ve svych Komedijantech. Zcela
nové je také tematické a motivické tézisté hry, které zobrazuje problemati¢nost
aneschopnost komunikace v divadle i jeho neuchopitelnou vazbu s realitou.
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