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[nformatorium

Inravaz konference

Aktualni otazky soucasné jazykovédné rusistiky vV

Dne 28. listopadu 2014 se v zase-
daci mistnosti dékanatu Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity ko-
nala jednodenni konference Aktudl-
ni otdzky soucasné jazykovédné rusisti-
ky, ktera byla jiz patou v potadi a kte-
rou zorganizoval seminar vychodo-
slovanskych jazyki a literatur Usta-
vu slavistiky FF MU v Brné ve spo-
lupraci s Ceskou asociaci slavist.
Konference byla tentokrat usporada-
na u prilezitosti dvou jubilei nasich
vyznacnych rusistli: jednak nedozi-
tych go. narozenin prof. PhDr. Jifi-
ho Jiracka, DrSc. (x 2. 12. 1924 — t 22.
4. 2014), jednak 70. narozenin doc.
PhDr. Alese Brandnera, CSc. (x 31.
12. 1944).

Uvodniho slova se ujal orga-
nizator konference, doc. PhDr. Ji-
fi Gazda, CSc., jenz pronesl néko-
lik vét o obou jubilantech a jejich
rusistické cinnosti. Vyfidil rovnéz
pozdrav S. Zazi, ktery se nemohl
konference osobné zucastnit. Jeho
prispévek (v némz se vénuje posta-
veni sltivek Au a -li v rustiné a v Cesti-
né), stejné jako prispévek T. Juficko-
vé (vénovany problémtm prekladu
technickych textt z rustiny do cesti-
ny), bude uvefejnén v pfipravované
publikaci. Zahdjeni konference byl
pitomen i vedouci Ustavu slavisti-

ky FF MU, prof. PhDr. Ivo Pospisil,
DrSc.

Prvnim pfednésejicim byl jubi-
lant A. Brandner (Brno), ktery sv{ij
prispévek zasvétil A.Ch. Vostoko-
vovi, zakladateli historicko-srovna-
vaci jazykovédy a slavistiky v Rus-
ku. Pfednasejici se zaméfil na to, jak
se historicko-srovnavaci metoda od-
razila ve Vostokovovych dilech. Dal-
§im vystupujicim byl I. Pospisil (Br-
no), jenz se ve svém prispeévku ve-
noval uziti starsiho lexika v soucas-
né ruské proze. J. Sokolova (Nitra)
prednesla pfispévek zabyvajici se
sémantickou a pragmatickou stran-
kou tzv. lexikalni reduplikace, jez
je velmi produktivni slozkou soucas-
ného jazyka. Na vizudlné-percepcni
obrazy v basnich stfibrného véku
a jejich sémantickou stranku se ve
svém referaté zaméfila S. Korycan-
kova (Brno). L. Adasova (Nizni Nov-
gorod) ve svém prispévku poslucha-
¢e seznamila s lingvistickou sovéto-
logii, s pfedmétem jejiho zkouma-
ni a metodologii a kratce se véno-
vala ruskym a neruskym kognitiv-
nim vyzkumiim v oblasti sovétolo-
gie. J. Gallo (Nitra) se vénoval zpi-
soblim vyjadfovani kategorie neur-
Citosti v kontrastivnim a translato-
logickém rusko-Ceském planu. Po-
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zorovani byla podlozena ptivodnim
excerpénim materialem. Prehled pii-
stupli k vymezeni kategorie vidu po-
dal J. Kesner (Hradec Kréalové). Ta
je mnohymi povaZovana za nejslozi-
t&js1 kategorii ruského slovesa, jejiz
zkoumani je spojeno s fadou problé-
mi. Z. Nedomova (Ostrava) pied-
nesla referat, ktery se vénoval rus-
kym nesklonnym substantiviim. Po-
ukézala na to, ze tato slova vznika-
la apelativizaci antroponym a topo-
nym v ramci tzv. historické ¢ etymo-
logické metonymie. Prispévek byl
doplnén bohatym dokladovym ma-
terialem. L. Plesnik (Ostrava) se za-
meéfil na analyticka adjektiva: na je-
jich definici a vyzkumy béhem po-
sledniho stoleti. Vyzdvihl, Ze analy-
ticka adjektiva jsou aktivni soucasti
lexika zejména od go. let 20. stoleti,
a to v souvislosti s uzivanim anglic-
tiny jako svétového jazyka.
Dopoledni blok referdtti byl
ukoncen plodnou diskusi, po niz
nasledovala prestavka na obéd.
Prvnim odpolednim piispévkem
byl referat B. Rudincové (Ostrava),
ktera se vénovala odvozovacim po-
tencidlem anglickych pfejimek v rus-
tiné. Nastinila také tendence v ob-
lasti odvozovani novych slov od ci-
zojazyénych zéklada. 1. Kalita (Us-
ti nad Labem) ve svém pfispévku
sledovala uziti obecné slovanského
neutralniho slova 6pam v oblasti
slangu na konci 20. stoleti. S inova-
tivnimi tendencemi pfi tvofeni no-
vych pojmenovani barev, zejména
v pramyslu, posluchace seznamila
J. Svobodova (Plzen). Prednasejici
se zameétila na zptisoby motivace no-
vych pojmenovani, na jejich struk-

turu a na jejich fungovani v ob-
lasti reklamy. M. Vagnerova (Ces-
ké Budéjovice) svou pozornost ve
svém kontrastivnim rusko-¢esko-né-
meckém prispévku obratila na rus-
ka adjektiva tvofena produktivnim
prefixem 6es-/bec-. Tato adjektiva kla-
sifikuje, v8§ima si, jaka slova jsou mo-
tivujicimi a jaky vztah maji ke svym
neprefigovanym protéjskam. Prekla-
du tzv. bezekvivalentniho lexika se
vénoval D. Tellinger (Kosice), jenz
uvedl konkrétni piiklady moznych
prevodii. Autor se opiral o sva dlou-
hodoba badani v této oblasti. Etymo-
logicky pfispévek I. Janyskové (Br-
no) pojednaval o nékolika ceskych
slovech a jejich ruskych paralelach
ve spisovné rustiné i v narecich. Kon-
krétné slo o dvojice Sutka x wymxa,
slanina x caanuna, curdni x uyparive
a celovat x yerosamo. Tématem nasle-
dujiciho prispévku S. Rylova (Niz-
ni Novgorod) byla syntaktickd mo-
dalnost staroruské véty. Autor pii-
pady subjektivni a objektivni modal-
nosti ilustroval priklady ze starorus-
kych pamatek. Dalsim prispévkem
zaméfenym na starou rustinu byl re-
ferat A. Kalistratovové (Nizni Nov-
gorod). V ném se vénovala fungova-
ni posesivnich konstrukci se slove-
sy oumu a umrmu v ufednich do-
kumentech 12. az 14. stoleti. O vzni-
ku a vyvoji tzv. kategorie stavu po-
jednala O. Usakovova (Brno). Au-
torka sva pozorovani doklada boha-
tym materidlem z letopisti a z zi-
votopistt svatych z obdobi 12. az
16. stoleti. Srovnavaci charakter mél
referat K. Kedron (Brno), jenz po-
jednaval o frazeologii v polsko-ces-
ko-bélorusko-ruském planu. Autor-
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ka si kladla otazku, jak se ve frazeo-
logii projevuje genderova asymetrie
a zdaje mozné takovou asymetrii po-
vazovat za pfiznak jazykového sexis-
mu. Lexémem sikana a jeho rusky-
mi ekvivalenty z kognitivniho tthlu
pohledu se zabyvala N. Naumova
(Brno). S. Adamkova (Brno) pred-
nesla referat, ktery pojednaval o ci-
zich propriich v ruskych zurnalistic-
kych textech 19.—20. stoleti. V riiz-
nych obdobich byl upfednostiiovan
jejich pfeklad, transkripce, translite-
race ¢i ponechani v piivodni grafic-
ké podobé. Posledni referat prednes-
la O. Berger (Brno), jez se zabyvala
problémem definice terminu u ces-
kych a ruskych lingvistii. Sledova-

la i postaveni terminologie v jazyce
a historii pojmu termin viibec.

Po odpolednim bloku pfednasek
opét nasledovala ziva diskuse nad
prednesenymi referaty. Cela konfe-
rence byla zakoncena neformalni be-
sedou.

Zasedani je mozné hodnotit
veskrze pozitivné: probihalo v pfa-
telském prostfedi, témata byla rtiz-
noroda a pfednesené referaty byly
podnétné a skutecné aktudlni. Staly
se tak snad adekvatni pfipominkou
obou jubilei.

Jak jiz bylo feceno v tivodu nasi
zpravy, referaty z konference budou
vydany v publikaci, jez by méla vyjit
zhruba v poloviné tohoto roku.

Ihynék Michalek



