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8. TRADICNI DELEN(

Za fantastickou miZzeme oznacit celou skalu literarnich dé¢l. Nepiekvapi tedy, Ze
se v rozmezi fantastické literatury vyhranuje zna¢né mnozZstvi podkategorii s ne-
pevnymi hranicemi, jeZ jsou naruSovany nejen diachronné, ale soucasné¢ i v rdmci
jednotlivych textli vyuzivajicich postupy vlastni rGznym Zanrim fantasti¢na.

V teorii soustfedéné na fantastiku je tradi¢ni ¢lenéni do tii hlavnich proudi,
na science fiction, fantasy a horor. Dal$i podkategorie se vymezuji v rdmci téchto tif
(science fantasy, hard SF, vesmirnd opera a dal$i) nebo mimo né (napriklad utopie,
antiutopie). Toto déleni je pfirozené pouze ramcové a v mnoha piipadech nejsou
dana spolehliva kritéria pro odliSeni jednoho Zanru od druhého.

Zakladnim kritériem oddélujicim science fiction a fantasy je vysvétlitelnost fan-
tastického prvku - to vyborné funguje u dél nachdzejicich se ve stiedu neostrych
mnozin obou kategorii, méné pak na jejich okrajich. Navic zdaleka ne vSechny texty
psané jako science fiction skutecné pracuji s raciondlni vysvétlitelnosti, o védeckém
piistupu nemluvé. Castéjsim piiznakem je specificky jazyk obsahujici védeckou ¢i
pseudovédeckou hantyrku a pfitomnost prototypickych prvkia - Gary K. Wolfe je
nazyva tkonami (WOLFE 1979) - robotd, monster, mezihvézdnych pouti a podobné.
Fikéni svét ,,skutecné® science fiction (kterou v této prdci pro rozliSeni oznacuji jako
védeckofantastickou literaturu ¢i hard SF's ohledem na misto vzniku) podléha tvrdym
pravidlim nejen vnitini hodnovérnosti (jak je tomu u fantasy), ale souc¢asné musi
respektovat prirodni zikony a domyslet vSechny aspekty prostiedi do duasledk.
Zatimco ve fantasy fikénim svété miize byt modré ¢i rudé slunce brano jako soucdst
magického svéta nevyzadujici vysvétleni, autor science fiction si v takovém piipadé
musi umét predstavit obhajitelny model celého vesmiru (galaxie prinejmensim),
v némz se vyskytuji takto zbarvena slunce, a domyslet, jaky vliv bude mit pritom-
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nost dvou raznych slunci a jejich specifickych zafeni na planetu a jeji biorytmy.
V eseji Do-It-Yourself Cosmology Ursula K. Le Guinovad upozormnuje na usili vyZado-
vané od autora science fiction: , Lidé neobezndment s védou nebo se science fiction jsou
obuykle presvédceni, Ze ,spisovatelé science fiction si vSechno prosté vymysli, ale samozriejmé
jakykoliv alesponi z poloviny seriozni spisovatel science fiction musi svd témata studovat
a mit privucky po ruce. Predstavivost je podstatou, ale je kontrolovand predstavivost [...[“
(LE GUIN 1989: 103, vlastni preklad). Isaac Asimov v tomto kontextu namital proti
terminu speculative fiction, ktery vnimal jako zdstérku pro $patnou science fiction
Lzastavanou vadow Lidi, kterd védi velmi mdlo o védé a kterti radéji volné spekuluji, aniZ
by se museli namdhat osvojit si pravidla hry“ (ASIMOV 1981, citovano podle Wolfe
1986: 123, vlastni preklad). V radé pripadi je vsak (pseudo) science fiction prvek
spiSe platformou pro rozvinuti myslenky (pripomenme alespont Wellsovy texty zmi-
néné v prvni ¢asti prace) ¢i dobrodruzného pribéhu. Nemdlo dél by si zaslouzilo
oznaceni technologickd, a nikoli védecka fikce, nebot nejsou vystavéna na védecké
metodé, ale ,pouze® na pokrocilé technologii; pohyb vesmirem v lodich piekra-
Cujicich rychlost svétla, teleportace i medicinské zakroky zajistujici nesmrtelnost
a mnoho dalsich ikon science fiction textii. Povazuji tedy za prinosné oddéleni
dnesni vétsinové produkce science fiction, kterd se vyznacuje spise typickymi ikonami
a postupy” nezli prisnym sepétim s védou, a védeckofantastické literatury (hard SF),
pro niz véda zastava prvotnim vychodiskem a védeckofantasticky prvek je vice nez
kulisou piibéhu. O védeckofantastické literature se nedd, na rozdil od fantastiky
jako takové, hovorit v dobé, kdy se jeSté nevyhranila véda jako typ lidské ¢innosti
a jako relativné samostatnd spolecenska sila (viz GENCIOVA 1980: 98).

Vzhledem k castym prinikim obou subkategorii je odliSovani mezi science
fiction a fantasy spiSe intuitivni a typizované nez podloZené. Ke kulisaim science
fiction charakteristicky patii poznavani vesmiru, roboti, vyspéld technika a setkani
s predstaviteli mimozemského inteligentniho Zivota, zatimco fantasy je primdrné
spojovana s dobrodruznymi vypravami riznorodych skupinek, s ¢arodéji a dra-
ky, se zaricimi meci a s magii. Toto déleni zaloZené na zobecnéni dél typickych
pro jednu ¢i druhou subkategorii ovSem selhdva v okamziku, kdy se je pokusime
aplikovat na text jakymkoli zptisobem vybocujici ze zazZitého schématu. Pokud se
pribéh odehrava v nasi realité¢ a v soucasnosti a fantasticky motiv neobsahuje ro-
bota ani trpaslika, popiipadé pokud elfové dorazi na planetu Zemi jako delegace
z vesmiru, ocitime se na vdzkdch. Spolehlivd nejsou ani dalsi kritéria: véda jako
zdroj inspirace pro science fiction a mytologie, pohddky a mystika pro fantasy, ty-
picky (ale ne nutn¢) protikladna orientace na ¢asové ose (budoucnost pro science
fiction a minulost pro fantasy), poselstvi a zimér textu ani metody (napriklad pro
science fiction typicka extrapolace a holisticky pristup fantasy).

75 Pozndni, nikoli nutné védecké, zasazeni do budoucnosti ¢i na jinou planetu, metoda extrapolace,
duaraz na vyspélou techniku a etické otazky s ni spojené a podobné.
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Nutnost védeckého pristupu pri tvorbé hard SF fik¢nich svéth vede nckteré teo-
retiky fantastiky k podceniovani fantasy jako pohodlné imaginace, jeZ nemusi brat
ohled na prirodni zdkony ani na logiku. Teoretik a kritik fantastiky Darko Suvin
(ktery zavedl pojem estrangement, zcizeni do teorie fantastiky) povazuje fantasy za cisté
podiadnou kategorii parazitujici na science fiction: ,, ProtoZe fantasy nesmévuje k napéti
mezi nadprirozenym a prirozenym prostvedim empirického autora, jeji monotonni snizovdani
vSech moznych horizonti az k smrti z ni ¢in jen subliteraturu mystifikace. Komercni fazent
do stejné kategorie jako science fiction je tak zdvazinou medvédi sluzbou a sociopatologickym
jevem“(SUVIN 2005: 28, vlastni pieklad). Ve své dalsi studii SF and the Genological
Jungle Suvin piimo piSe o parazitismu fantasy (SUVIN 1979: 67).

James Gunn nazyvd science fiction literaturou zmeny a fantasy literaturou rozdilu
a odliSuje je s ohledem na to, zda vybizeji ¢tendfe k pokldddni takzvanych reali-
stickych otdazek: ,Kdyz postava propadne krdlict norou nebo projde zrcadlem, spisovatel
Yikd ctendvi: nepoklddej realistické otdazky. 'V science fiction pyibéhu jsou realistické otdz
ky nezbyiné pro plné porozuméni a prozitek; ctendr md porovnat fikcni svét s redlnym
svétem a vyhodnotit ho nejen jako lepsi nebo horsi, anebo prosté jen jiny, ale musi byt
schopen zjistit, co to lepsi nebo horsi nebo rizné zpisobuje. V pripade, Ze si ctendr nepo-
loZi realistické (hard) otdzky pri cteni veknéme Mission of Gravity nebo Leve ruky tmyy,
a cte je misto toho jako fantasy, unikd mu vétsina vyznamu téchto romdani“(GUNN
2005: 10, vlastni preklad).

Fikéni svéty science fiction a aktudlni svét jsou ve vzajemném vztahu, svét sci-
ence fiction se od aktudlniho svéta typicky odvozuje a néjakym zptisobem je proti
nému zménén, zatimco fikénf svéty fantasy podle Gunna nemusi ke svétu aktudlni-
mu zaujimat Zddny vztah, jsou jednoduse odlisné. Gunn upozoriiuje na to, Ze oba
typy mohou sdilet a navzdjem od sebe prebirat své charakteristické motivy, avSak
stale se bude lisit zptsob, jakym budou pouZity a popsdny. Stroj casu (typicka
rekvizita science fiction) se muiZe objevit i ve fantasy prib¢hu, ale autor se se vsi
pravdépodobnosti nebude snazit osvétlit jeho fungovani a ¢tendri tak dd najevo,
Ze poklddat realistické otdzky je zbytecné.

Ddle pak Gunn uzavird: ,Fantasy a science fiction patii do stejné Siroké kategorie
beletrie, kterd se zabyvd jinymi uddlostmi nez témi, které se vyskytuji anebo vyskytovaly
v kaidodennim svété. Patii ale k vyrazné odlismym zpiisobiim pohledu na dané svéty:
fantasy je neredlnd; science fiction je realistickd. Fantasy vytvdi? svuj vlasini svét s vlast-
nimi zdakony; science fiction existuje v nasem vesmiru s jeho zdkony. Fantasy je soukromd
predstava, jiz prijimdme prdavé kvili vizi; science fiction je verejnd vize, kterd musi spinit
vSechny testy reality. Zdkladem fantasy je psychologickd pravda; na nicem jiném nezdleZi.
Zdkladem science fiction je redlny svet. Odpovidd piibéh na realisticke otdzky? Na nicem
jinem nezdlezi“ (IBID.: 11, vlastni preklad).

Domnivam se, Ze ona odlisnost fikénich svéta fantasy od aktualniho svéta je
do zna¢né miry vnéjsi a fantasy neni na aktudlnim svété tak zcela nezdvisla, k ce-
muz se vracim pfi vlastnim ndvrhu vnitiniho ¢lenéni fantastiky.
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Gary K. Wolfe problematizuje charakterizaci fantasy jako opozice science fic-
tion, tedy metodu pouhého obraceni znaménka u kritéria vysvétlitelnosti fantas-
tického prvku: ,Zacindg se objevovat zajimavy princip: nemiiZeme, to je ziejmé, pouzil
nase rozezndni kognitivni nemoznosti pro ,zkousku’ fantasy, alespori ne stejnym zpiisobem,
Jakym miiZeme pouZit nase rozpoxndni toho, co je moiné, pro test prijatelnosti science fic-
tion“ (WOLFE 2004: 226, vlastni pieklad). Fantasy neni opozitem science fiction
(coz snadno muze vést k jejimu podcenovani), ale komplexnim literdrnim zZdnrem
s vlastnimi pravidly, jak jsem se pokusila ukdzat jiz v prvni ¢asti prace.
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