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Stejné jako je tomu vesmés ve vSech jazykovédnych disciplinach, i v kontaktové lingvistice
lze v poslednich letech zaznamenat nadmérny vyskyt sbornikovych vystupt. Tyto sborni-
ky maji zacasté lakavy titul slibujici obecné uvahy a teoreticky pfinos, ale obvykle se v nich
nakonec vyjma generalizujicich predmluv najdou predevsim dil¢f empiricky zaméfené pri-
spévky pracujici v rGiznych, vzdjemné neptli§ kompatibilnich teoretickych ramcich (srov.
SIEMUND - KINTANA 2008, BRAUNMULLER - HOUSE 2009, NORDE - JONGE - HASSELBLATT
2010, CHRUSZCZEWSKI - WASIK 2011, CHAMOREAU - LEGLISE 2012, LEGLISE - CHAMOREAU
2013, KOLL-STOBBE - KNOSPE 2014). Tyto publikace maji vétSinou povéazlivé §iroky tematicky
rozsah: pojednava se zde o v§em mozném, od $kal prenositelnosti jednotlivych druht jazyko-
vych elementi aZ po problém vicejazyénych ndhrobnich népist na izraelskych hrbitovech.
Zajimavéj§i jsou sborniky, které se zaméruji iZeji na néjaké diléi kontaktologické téma, tteba
na problém fonologické adaptace vyptijéek (srov. CALABRESE - WETZELS 2009), rizné typy
smigenych jazykfl (srov. BAKKER - MATRAS 2013), kontakt geneticky a typologicky blizkych
jazykl (srov. BESTERS-DILGER - DERMARKAR - PFANDER - RABUS 2014) nebo podcetiované
otdzky neménnosti a nekonvergence jazykll v kontaktu (srov. BRAUNMULLER - HODER -
KUHL 2014). K takovym patii i recenzovany sbornik sdruZujici - po tivodnim slovu editorti
- desitku kontaktologickych text vénujicich se tématu prejimani morfologickych elementd
mezi jazyky. K této otdzce vysla samoziejmeé jiz celd Fada jinych soubornéjsich praci, jak mo-
nografickych (srov. HEINE - KUTEVA 2005, GARDANI 2008 (0 ném referoval v tomto Easopise
VYKYPEL 2009)), tak sbornikovych (srov. AIKHENVALD - DIXON 2006, MATRAS - SAKEL 2007,
JOHANSON - ROBBEETS 2012, VANHOVE - STOLZ - URDZE - OTSUKA 2012, WIEMER - WALCHLI
- HANSEN 2012). Novy sbornik je tak jakymsi pokra¢ovdnim této vyzkumné linie.

Pod delsi a nevSedné kvalitni pfedmluvou je podepsana trojice editordi, ktet{ jinak sami
vlastnimi texty do svazku nepfispéli. Nepodévaji zde pouze shrnuti obsahu sbornfku a na-
vod, jak je mozno jej ¢ist, ale zarovenl se pokouseji pohlédnout ve zkratce na hlavni téma
sborniku z nékolika zdkladnich perspektiv.

V prvni perspektivé jde o rozliSeni dvou zdkladnich typt morfologického prejimani po-
dle toho, zda se prejima konkrétni material (matter; tj. konkrétni sufixy a koncovky), nebo
funkéni a sémantické vzorce (pattern; pfijimajici jazyk méni svou vlastni zdédénou morfo-
logickou strukturu tak, Ze ta se stava blizkou struktute zdrojového jazyka; spadd sem mimo
jiné i kontaktové vyvoland gramatikalizace). Pro oba typy se v riiznych piistupech uzivaji
rtizné terminy, v posledni dobé se prosazuje predevsim terminologie predstavend u Matrase
a Sakelové (2007), pracujici s terminy MAT-borrowing a PAT-borrowing. Vét§{ pozornost zatim
byla v kontaktologii vénovana druhému typu, sbornik se proto programové zamétil na typ
prvni: je tomu tak u deviti z deseti zatazenych prispévki.
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Druhd perspektiva prinasi jiné rozdélent, které jde napri¢ onim prvnim: je to prejimani
slovotvornych elementd na jedné strané (compounding, derivation) a morfologickych elemen-
til v uZsim smyslu na strané druhé (inflection), pfi¢em? v rdmci rizné konstruovanych $kal
prejimatelnosti jednotlivych druhti jazykovych elementi se prvni tradiéné povazuji za sndze
prenositelné nez druhé. Ukazuje se vSak, Ze v druhé kategorii 1ze dospét k jemnéjsim vy-
sledk@im: autofi rozliujf snaze prenositelné morfologické elementy inherentni (sem patti
t¥eba jmenné ¢&islo, ¢as a vid) a hiife prenositelné morfologické elementy kontextuélni (na-
priklad pad nebo prostfedky kongruence). Kdo je ukotven v tradici textd prazské skoly, tomu
uvedeny rozdil pfipomene prazské rozliseni morfologickych elementt s onomatologickym
a syntaktickym vyznamem.

Treti perspektiva se zaméruje na specidlni pripady morfologického prejimani, kdy se z ja-
zyka do jazyka prendsi celé paradigma. Takova skute¢nost je vlastné urcujici pro zarazeni
ovlivilovaného jazyka do zvlastn{ kategorie tzv. smiSenych jazykd. Jejich interpretace pritom
patfi k nejobtiznéjsim kontaktologickym tikolim a i v tomto sborniku je velmi pou¢né pozo-
rovat, jak rozdilné jednotlivi autofi rizné jevy v téchto jazycich vysvétluji.

Konecné ze ¢tvrté perspektivy 1ze pohliZet na to, jaké konsekvence ma prazkum preji-
mani morfologie pro otdzku uréovani genetické pribuznosti jazykd. Formalni shody v gra-
matickych elementech byvaj{ v mnoha (arcit ne ve viech) pfistupech povaZovany za hlavni
ukazatel genetické pribuznosti. Kontaktologické stanovovani kritérii pomdhajicich urit,
zda je zkoumany element prejaty ¢i ne, je tak vlastné druhou stranou stejné mince, jejiz prv-
ni stranu predstavuje snazen{ historicko-srovnavaci lingvistiky.

Predstavené ¢tyfi perspektivy jsou v proménujici se mife zastoupeny v jednotlivych dil-
&ich prispévcich sborniku. Uvodnimi texty do sborniku piispély dvé dnes asi nejvétsi osob-
nosti kontaktové lingvistiky - Sarah G. Thomason (When is the diffusion of inflectional morpho-
logy not dispreferred?) a Yaron Matras (Why is the borrowing of inflectional morphology disprefe-
rred?). V obou piipadech se jedn4 o zasazeni morfologického prejiméni do prostoru autorova
vlastniho kontaktologického modelu, orientovaného u Thomasonové vice sociolingvisticky,
u Matrase vice psycho- a pragmalingvisticky. Obzvlasté pri postaveni obou textt vedle sebe
se Ctendf nemiZe zbavit dojmu, Ze zatimco v prvnim pripadé jako by uz autorce ponékud
chybél tah na branku (v byt dobfe vystavéném textu se nedozviddme vlastné nic, co by uz
nebylo lépe feeno ve starich textech), v druhém pripadé jako by se stitelec v dobré pozici te-
prve naptahoval k rané (odpovédi na dobie polozené otazky se teprve hledaji nebo formuluji
jen predbé&zné); pro detaily je tfeba jit do monografif obou autort (viz THOMASON 2001, MA-
TRAS 2009). Po téchto vice teoretickych studiich nésleduje osm prispévkil vice empirickych,
z ruznych kontaktovych situaci. Je pfitom napadné, ze prevazuji vyzkumy zabyvajici se pre-
jimanim elementt slovesnych, at uZ derivaénich (Eleanor Coghill: Borrowing of verbal deriva-
tional morphology between Semitic languages: the case of Arabic verb derivations in Neo-Aramaic;
Metin Bagriacik - Angela Ralli - Dimitra Melissaropoulou: Borrowing verbs from Oghuz Tur-
kic: two linguistic areas; Martine Robbeets: Common denominal verbalizers in the Transeurasian
languages: borrowed or inherited?), nebo morfologickych v uz$im smyslu (Felicity Meakins:
From absolutely optional to only nominally ergative: the life cycle of the Gurindji ergative suffix;
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J. Clancy Clements - Ana R. Luis: Contact intensity and the borrowing of bound morphology in
Korlai Indo-Portuguese). Menginové je zastoupen vyzkum prejiman{ z4jmenného (Frangoise
Rose: Innovative complexity in the pronominal paradigm of Mojefio: a result of contact?) a jmen-
ného (Thomas Stolz: Adjective-noun agreement in language contact: loss, realignment and inno-
vation). Pohled na kontakt celého morfologického systému ve vybranych dvou kontaktovych
situacich predstavuje pouze prispévek Brigitte Pakendorfové (A comparison of copied morphe-
mes in Sakha (Yakut) and Even). Z uvedenych pispévkil jsou hodny doporudeni predeviim
dva: text Thomase Stolze, ktery je vlastné viibec prvni studii soustfedici se na téma prejima-
ni elementu slouzicich k vyjadrovani shody mezi adjektivem a fidicim substantivem, a text
Martine Robbeetsové, ktery je podstatnym prispévkem do diskuse o altajské hypotéze a pri-
n4asi obecna kritéria k rozliSeni zdédénych a prejatych sufixti pro derivaci denominalnich
sloves.

Zavérem je mozno podotknout, Ze snad jedinou vytkou, kterd by mohla byt vici vyborné
edi¢né pripravenému svazku vznesena, je rozhodnuti pro dil¢i seznamy literatury za kaz-
dym textem. Snad by se bylo byvalo hodilo vypracovat svodny seznam literatury az na ko-
nec celého sborniku, jak to byva zvykem v izeji zamérenych tematickych sbornicich, kde
je relativné velké mnozZstvi poloZek - zdsadnich praci ke zkoumanému tématu - citovano
opakované vétSinou prispivajicich autort. To je vak jen drobnost, kterd na vécny prinos
sbornfku nema vliv.
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