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ZDENEK UHLIR

EKONOMICKE MYSLENI A POCATKY CESKE
REFORMACE

Abstract:

The author deals with economic thinking in the general determination of
production and exchange of material and ideal values between people
going beyond the common determination of description and reflection of
economic activity of manufacturing, trade and services. He ascertains
that in the beginnings of the Bohemian Reformation not only understand-
ing of the difference between the church and the society was formed, but
also the foundations for the modern right-wing and left-wing thinking
emerged. Particularly noteworthy is the fact that Catholic reformists and
conservative Hussites maintained the opinions which may be labelled as
radically liberal, while the opinions of radical reformers may be termed
(proto)socialist.

Key words:
Economic thought, Bohemian Reformation, contracts, usury, simony, me-
dieval liberalism

Hovotit v souvislosti s reformaci, resp. ¢eskou reformaci o ekonomickém
mysleni je pravdépodobné netradi¢ni a snad i neobvyklé. O ¢eské reformaci
se totiz obvykle pojednava v kontextu historickém,! literarnim? a teologic-
kém.3 Jestlize v8ak zcela evidentné 1ze hovofit o ekonomickém mysleni

1 Viz Novotny, Vaclav: NaboZenské hnuti ceské ve 14. a 15. stoleti 1. Do Husa.
Praha 1915.

2 Viz Ttiska, Josef: Anonymni Ceska literatura predhusitské reformace. AUC-
-HUCP 12, 1972, s. 155-207.

3 Viz Molnar, Amedeo: Husovo misto v evropské reformaci. CSCH 14, 1966,
s. 1-14.
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klasické scholastiky, konkrétné Tomase Akvinského* ¢i Jana Dunse Scota,?
potom je to zajisté pfinejmensim mozné. OvSem je pii tom tieba dlrazné
pfipomenout, Ze ekonomické mysleni v tomto pohledu rozhodné nezname-
na oslavovani vulgarn¢ materialistického hospodatského jednani, jak tomu
zpravidla rozuméji dnesni intelektualové ¢i spise intelektualisté, nybrz pra-
xeologickou racionalizaci smény hodnot — materidlnich i idealnich — mezi
lidmi.® Nejde tudiz v zadném ptipadé€ o oslavu lakoty a zisku, nybrz prosté
o reflexi aktivni stranky lidského zivota a jeji provazanost s etikou jakozto
praktickou a kazuistickou disciplinou.” A zaroven je tu souvislost se scoti-
stickym objevem konceptu kontingence,? ktery ve své podstaté znamena,
ze lidské skutky jsou sice mozné, nikoli vSak nutné, takze budoucnost jed-
noho kazdého ¢loveéka a spolu s ni i jeho jednani spociva zasadné ve volbé
mezi riznymi alternativami. V tomto ohledu je tudiz ekonomika jako ak-
tivni strdnka nejenom lidského Zzivota, ale lidstvi viibec prostorem svobo-
dy, protoze prot&jskem kontingence je svobodna vile (liberum arbitrium).?
Ekonomické mysleni v tomto smyslu tak je pokusem o feSeni problému,
jak pfijmout tuto fundamentalni lidskou svobodu. A tak je snad dostatecné
jasné, ze ekonomické mysleni v tom vyznamu, jak ekonomie sama sebe

Srov.napi. Z anotti, GabrielJ.: Antropologia filosdfica cristiana y economia de
mercado. Sobre la base de Santo Tomas de Aquino y la Escuela Austriaca de Econo-
mia. Madrid 2011.

Srov. napt. John Duns Scotus. Political and Economic Philosophy. Introduction with
Latin text and English translation by Allan Bernard Wolter. St. Bonaventure 2001.

Srov. Mises, Ludwig von: Lidské jednani. Pojednani o ekonomii. Praha 2006;
ty z : Theory and History. An Interpretation of Social and Economic Evolution. New
Haven 1957. Obecnym teoretickym otazkam na toto téma se vénujetaké Huerta
de Soto, Jesus: Socializmus, ekonomickd kalkuldcia a podnikanie. Bratislava
2012.

Srov. M 6 h1e, Hannes: Ethik als scientia practica nach Johannes Duns Scotus.
Eine philosophische Grundlegung. Miinster 1995.

Srov. S 6 d e r, Joachim Roland: Kontingenz und Wissen. Die Lehre von den Futura
contingentia bei Johannes Duns Scotus. Miinster 1999. Pro ¢eské univerzitni prostredi
a diskuzi tykajici se contingentia futurorum evenientium ¢i naopak necessitas abso-
luta evenientium viz také U h 111, Zden&k: Mistri a studenti Karlovy univerzity
ve stredoveku a jejich dilo v dobovém kontextu. Praha 1998.

Avsak pravé se svobodnou vuli mély nékteré proudy jak prvni, tak druhé reformace
zasadni problémy, takZze nékomu mize spojeni reformace a ekonomického mysleni
ptipadat podivné. Srov. napt. traktat Petra Payna De necessitate absoluta evenien-
tium, tkp. NK CR Praha, V F 9, f. 68v—75v nebo spis Martina Luthera De servo
arbitrio, Koln 1525. K rozdilnym modernim pohledim na lidskou svobodu srov.
napi. Z weig, Stefan: Triumf a tragika Erasma Rotterdamského. Praha 1997 ¢i
F ran z, Raymond: Hledani krestanské svobody. Davle 2007.
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chape a jak rozumi i svym dé&jinam, muze byt ozivujicim a dynamizujicim
pristupem ke studiu ¢eské prvni reformace.

Ceské reformaéni mysleni nebylo zrozenim z ni¢eho. Tiebaze ji zasad-
nim zptsobem piehodnotilo, zakladalo se na star$i mendikantské tradici,”
jejiz intelektualni prispévek ve stfedoevropském prostoru lze sledovat
od pielomu 13. a 14. stoleti.!! Jelikoz se ekonomické mysleni tak ¢i onak
dotyka individualni ¢innosti, zaklada se na predpokladu ¢inného subjektu,
lidské osoby. S tim do ceského prostredi ptisel dominikansky lektor Kolda
z Koldic ve svych mystickych traktatech O statecném rytiri (De strenuo mi-
lite) a O nebeskych pribytcich (De celestibus mansionibus), které napsal pro
svatojifskou abaty$i Kunhutu mezi 1éty 1312—1314.12 Vedle toho pronikala
do ¢eskych zemi z némeckého porynského prostiedi teologie eckhartovské-
ho proudu se svou ustiedni myslenkou mystiky kazdodenniho zZivota a vita
mixta, ktera prekonavala dosavadni ptikry rozpor mezi vita contemplativa
a vita activa.'3 Jasné se to projevilo u dominikanského profesora prazské
univerzity Jindficha Bitterfelda z Biehu!4 v jeho Pojedndni o rozjimavém

10 grov. napi. S oukup, Pavel: Reformni kazatelstvi a Jakoubek ze Stiibra. Praha

2011.

Viz K ¢ 1 1 n, Herman: Der Bericht iiber den Danenkonig in den St.-Wenzels-Bio-
graphien des 13. und 14. Jahrhunderts. Kobenhavn 1986; Skarka, Antonin:
Dominikan Domaslav a cesti hymnografové jeho sméru. Véstnik Kralovské Ceské
spole¢nosti nauk, tfida filosoficko-historicko-filologicka 6, 1950; Vidmano -
v &, Anezka: Skladal Domaslav legendy? In: T & z : Laborintus. Latinska litera-
tura stiedovékych Cech. Praha 1994, s. 164—171; Wo lny, Jerzy: Laciriski zbiér
kazan Peregryna z Opola i ich zwqzek z tzw. ,,Kazaniami gnieznienskimi“. Uwagi
o kaznodziejstwie europejskim do w. XIV. In: Sredniowiecze. Studia o kulturze 1.
Warszawa 1961, s. 171-238.

12° " Viz Kolda z Koldic. Mpysticke traktaty. Vyd. D. Martinkova. Praha 1997.

13 Srow. napt. A shley, Matthew J.: The Mysticism of Everyday Life. The Way
Supplement 102, 2001, s. 61-70. Dostupné z URL: http://www.theway.org.uk/Back/
s102Ashley.pdf, citovano 27. 6. 2014; Taylor, Charles: Sources of the Self.
The Making of the Modern Identity. Cambridge, MA 1989; Mieth, Dietmar:
Die Einheit von der vita aktiva und vita contemplativa in der deutschen Predigten
und Traktaten Meister Eckharts und bei Johannes Tauler. Untersuchungen zur Struk-
tur des christlichen Lebens. Regensburg 1969; ty z : Einheit im Sein und Wirken.
Meister Eckhart. Miinchen 1979; Mystik, Recht und Freiheit. Religiose Erfahrung und
kirchliche Intitutionen im Spétmittelalter. Hg. von D. Mieth — B. Miiller-Schauenberg.
Stuttgart 2012; Constable, Giles: The Interpretation of Martha and Mary. In:
Ty z: Three Studies in Medieval Religious and Social Thought. Cambridge 1995,
s. 1-141. Odtud se odvijeji i nékteré moderni interpretace etiky a moralky, srov. napf.
M ieth, Dietmar: Auf dem Wege zu einer dynamischen Moral. Graz 1970.

11

Viz Gerwing, Manfred: Heinrich von Bitterfeld als Reformer. Theologie und
Glaube 95/4, 2005, s. 409—422. Dostupné z URL: http://www.theol-fakultact-pb.de/
thgl/thgl2005/4 01 gerwing-bitterfeld.pdf, citovano 27. 6. 2014; U h1it, Zdenck:
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a c¢inném zivoté (Tractatus de vita contemplativa et activa).'> Vita mixta
v pojeti prazského univerzitniho reformisty neméla byt laickou napodobou
feholniho Zivota, jak tomu bylo v pfipadé nizozemského dolnorynského
a dolnonémeckého spiritualniho proudu devotio moderna a jeho vnéjsi for-
my bratii spole¢ného Zivota,l¢ tiebaze podobnost s Novym Jeruzalémem
Mili¢e z Kroméfize by mohla k tomuto zavéru svadét,!” nybrz se vztaho-
vala k cisté laickym povoldnim a zaméstnanim. Devotio moderna, pro niz
byla charakteristicka individualni niterna zboznost, se tedy neomezovala
na vcelku uzavieny a spise elitni okruh augustinianskych kanovniki, jak se
nové pripousti,'8 ale uplatiiovala se v patricijskych vrstvach velkych kra-
lovskych mést jako spiritudlni a eticky zaklad jejich jinak zcela svétského
podnikani. V tom se projevuje vSeobecny protokapitalisticky rys evropské-
ho pozdniho stiedovéku,!® jenZz vystupuje pod polemickym heslem adio
all’etica protestante.20

Objev svobodného jednani utvaiejiciho budoucnost, tedy objev toho, Ze
lidska budoucnost je mozna, nikoli vSak nutna, jakoz i rozpoznani toho, ze
duchovni zivot smétujici k bohu lze realizovat i ve svétské Cinnosti, Ze tedy

Heinrich Bitterfeld aus Brieg/Brzeg OP und sein Ablasstraktat im Rahmen seiner Re-
formtdtigkeit. In: Bettelorden in Mitteleuropa. Geschichte — Kunst — Spiritualitdt. Hg.
von H. Specht — R. Andraschek-Holzer. St. P6lten 2008, s. 682—688.

IS Viz Henricus Bitterfeld de Brega OP. Tractatus de vita contemplativa et activa. Edd.
B. Mazur — L. Senko — R. Tatarzynski. Warszawa 2003.

16 Srov. P o s t, Richard Rainer: The Modern Devotion. Confrontation with Reforma-
tion and Humanism. Leiden 1968.

17 Srov. M en gel, David Charles: Bones, Stones, and Brothels. Religion and To-
pography in Prague under Emperor Charles IV (1346-78). Notre Dame, IN 2003.
Dostupné z URL: http://etd.nd.edu/ETD-db/theses/available/etd-07282003-094532/
unrestricted/etd.pdf, citovano 27. 6. 2014.

18 Viz Soukup, Pavel: Reformni kazatelstvi.

19 Viz Heers, Jacques: La naissance du capitalisme au Moyen dge. Changeurs,
usuriers et grand financiers. Paris 2012.

20

Srov. napi. Chechini, Aldo: Un giudice del secolo decimoterzo. Albertano da Brescia.
Venezia 1912; Bianchi, Francesco: Albertano da Brescia. Friborgo Svizzera
1975; Graham, Angus A.: Albertano da Brescia. A List of Sources for His
Works. Menstrie 1988; P o w e 11, James M.: Albertanus of Brescia. The Pursuit of
Happiness in the Early Thirteenth Century. Philadelphia 1992; Albertano da Brescia.
Alle origini del razionalismo economico dell’Umanesimo civile della grande Europa.
A cura di Franco Spinelli. Brescia 1996; N uc cio, Oscar: Albertano da Bres-
cia. Razionalismo economico ed epistemologia dell’azione umana nell *200 italiano.
Roma 1997; ty z : Adio all etica protestante. Umanesimo civile ed individualismo
economico nella letteratura italiana — da Albertano ad Alberti. Roma 2003; ty z:
Epistemologia della ,,azione umana* e razionalismo economico nel Duecento italia-
no. Il caso Albertano da Brescia. Cantalupa 2005.
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duchovni a prakticky zivot se nejenom vzajemné nevylucuji, nybrz ze tepr-
ve takovy zivot je v plné mite lidsky, mély v ¢eskych zemich od posledni
ctvrtiny 14. stoleti vyznamné nasledky, at’ uz se metaforicky oznacuji jako
doba vymknuta z kloubu,2! anebo prosté popisuji jako potiZe se vstiebanim
vysledki urychlené akulturace,?? ¢i se expresivné oznaduji jako pauperiza-
ce zejména méstského obyvatelstva.?3 Pro téma ekonomického mysleni je
stézejni utvareni zakladu pro liberalni ideje, cemuz je nutno rozumét v pii-
mém, nikoli pfeneseném smyslu slova. Liberalni ideje vznikaly ze dvou
zdrojli, moralni teologie a kanonického prava. Scholasticka teologie a pod
jejim vlivem také scholasticka filozofie smétovaly od univerzalnich pohle-
di v podobé¢ sum k feSeni dil¢ich problému vyvolanych zhusta ptisobenim
nove se utvarejicich okolnosti praktického zivota. Tak se pod piikrovem
tradicnich intelektualnich odvétvi teologie, filozofie a prava rodily spole-
censké védy a mezi nimi i ekonomie. Svédectvim tohoto procesu jsou cetné
kvestie, determinace a traktaty zejména z prazského univerzitniho prostie-
di, kterym se vSak dosud nedostalo soustavného prozkoumani. Nicmén¢
prece jen je mozné alespon naznacit smer pro dalsi zevrubnéjsi badani, kte-
ré muze dost vyrazn¢ zmeénit nas pohled na cesky i stfedoevropsky vrchol-
ny stfedovek.

Je ztejmé, ze ekonomické mysleni je tieba chépat jako ¢innost reflektu-
jici nikoli pouze svét viibec, ale omezené€ jen lidskou ¢innost (v souladu se
sttedovékym vyjadienim by se to nejspise dalo vyjadrit jako svétské skutky)
v perspektivé tvorby a smény hodnot, a to nejen materialnich, nybrz také
idedlnich (tzn. nikoli zuZen¢ jako Cinnost vyhradné hospodarskou). I kdyz
takovato ¢innost prostupuje veskery zivot ¢loveka od kolébky po hrob, ma
tedy zcela obecny charakter a Ize ji povaZovat za antropologickou konstan-
tu, ba za lidskou pfirozenost,?* jeji reflexe je zpravidla vytlatovana na okraj
intelektualniho zajmu, protoze jejim pfedmétem je nizké negotium a ne vyso-
ké otium. Projev ekonomického mysleni, ackoli je praxeologické a postihuje

2l Viz Smahel, FrantiSek: Husitskd revoluce I. Doba vymknuta z kloubii. Praha

1993.

22 Viz Uhlit, Zdendk: The Bohemian Reformation. Sanctity and/or Piety. The Bo-
hemian Reformation and Religious Practice 5, 2004, s. 13-31.
23

24

Viz M e zn ik, Jaroslav: Praha pred husitskou revoluci. Praha 1990.

Dnes vSak se zpravidla pfirozenost povazuje za sice tradi¢ni, ale filozoficky a teo-
reticky nezduvodnitelny klam, srov. napt. Ha v 1ic¢ ek, Ales: Otazka lidskych
a prirozenych prav, dostupné z URL: http://buberfund.cz/projekt-webdialog/univer-
salnost-lidskych-prav/otazka-lidskych-a-prirozenych-prav-a-havlicek/, citovano 28.
6.2014, a antropologicka konstanta se tudiz poklada za povytce empirickou a podro-
benou pouze hypotetickym pravidlim, jak to vyhovuje dominantnimu historickému
a konstruktivistickému zptisobu mysleni.
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zakladni a podstatny rys pobytu ¢lovéka ve svéteé, tak — paradoxné — nelze
hledat portiznu v jakychkoli textech, nybrz je nutno se obracet na texty zan-
rove i tematicky jasn€é vymezené, vyskytujici se na okraji teologie, filozofie
a kanonického prava a jen velmi zprostiedkované a dalo by se fici zjedno-
dusen¢ a zvulgarizované v dominantnim pozdn¢ stfedovékém druhu. Za-
kladni prameny c¢eského ekonomického mysleni v poc¢atcich reformace je
tedy tfeba hledat hlavné ve spisech o smlouvach (de contractibus), o lichvé
(de usura) a o svatokupectvi (de simonia). Jen maloktery z nich je edi¢né
zptistupnén, v rukopisech je jich vSak dochovan znaény pocet, avsak je-
jich obsah a vzajemné vztahy zpravidla zlstavaji neprozkoumany. V tomto
ptispévku tedy budu schopen podat jen vstupni orientacni piehled a nikoli
soustavny vyklad ani feSeni jednotlivych dil¢ich problémd.

V samych pocatcich ekonomického spisovani stoji traktat O smlouvach
(De contractibus) Matouse z Krakova.2> Pro nas el nehraje roli odlisnost
zapist a Clenéni na pfipadné redakce, protoze z hlediska mého nynéjsi-
ho zajmu je dilezité zejména jeho zékladni ideové naladéni. MatouSovym
hlavnim a vlastné jedinym tématem je ziskavani a sménovani (ekonomic-
kych) statk, ve sttedoveké dikei svétskych statkll. Zajem o toto téma a jeho
dulezitost zdivodiuje jednoduse: s odkazem na evangelistu Lukase?® ¥ika,
ze spravedlivy ve velkych vécech (vztah k bohu a potazmo spase) mize
byt jen ten, ktery je nejprve spravedlivy ve vécech malych (vztah k lidem
a potazmo svétskym zalezitostem). Vyjadiuje tim myslenku, Ze i skrze svét-
ské skutky lze slouzit bohu — a ze svétskych skutkl nejen vefejnymi, které
jsou vykonem vlady svétené bohem, ale také soukromymi, které nejsou
hierarchickymi, nutnymi a povinnymi, nybrz horizontalnimi, kontingentni-
mi a dobrovolnymi. Takova reflexe a tato tematizace je v ¢eskych zemich
i ve stfedni Evropé v posledni ctvrtin€ 14. stoleti naprostou novinkou. Svét-
ské jednani v ni nabyva samostatného vyznamu — a ackoli je v posledni in-
stanci podfizeno jednani sledujicimu duchovni cile, je pravé tim zaméfeno
ke spase. Vytvaieni a smeénovani svétskych hodnot tudiz neni vylouceno
z podilu na spase. Zcela svétské jednani se tak za jistych podminek mutze

25 Viz: Mateusz z Krakowa. O nabywaniu i przekazywaniu dobr. Podstawowe pojecia,
lichwa 1 etika kupiecka. Ed. M. Bukata. Kety 2011; tam viz i dalsi literatura. Bukato-
vou edici byla antikvovana edice star$i, byt nedavna, viz: Matthdus von Krakau. De
contractibus. Ed. M. Nuding. Heidelberg 2000.

26

Srov. Luc 16, 9-12: Et ego vobis dico: facite vobis amicos de mammona iniquitatis:
ut, cum defeceritis, recipiant vos in eeterna tabernacula. Qui fidelis est in minimo, et
in majori fidelis est: et qui in modico iniquus est, et in majori iniquus est. Si ergo in
iniquo mammona fideles non fuistis, quod verum est, quis credet vobis? Et si in alieno
fideles non fuistis, quod vestrum est, quis dabit vobis? Nemo servus potest duobus
dominis servire: aut enim unum odiet, et alterum diliget: aut uni adhcerebit, et alterum
contemnet. Non potestis Deo servire et mammonce.
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dostat na tiroven zboznych skutkd, které az dotud jako jediné byly a moh-
ly byt materialnim obsahem vita activa. Matou$ z Krakova tak implicitné
reflektuje (ale netematizuje to), ze spolecnost (kde je dominantnim mode-
lem vita mixta) a cirkev (kde existuje napéti mezi vita contemplativa a vita
activa) nejsou totéz. Mizeme jen tusit, co tim myslel. Rekl bych, Ze nikoli
augustinovsky rozdil a rozpor mezi civitas dei a civitas diaboli, nybrz poje-
ti, ze cirkev jako corpus mysticum je aspektem spolecnosti a jako ecclesia
militans (resp. peregrinans v moderni dikci) je organizacni ¢asti spole¢nos-
ti. To je ovSem jen napad, ktery vyzaduje ovéreni dalSim badanim.

Nutnou podminkou, aby smlouvy o ziskdvani a sménovani svétskych
statk®l podle Matouse z Krakova byly platné, je dobrovolny souhlas obou
smluvnich stran, coz predpoklada svobodu volby a rozhodovani. Jen
na dobrovolné jednani Ize podle scholastické teologie, jakoz i sttedovékého
aristotelizmu klast mravni pozadavky, tudiz pouze dobrovolné jednani ko-
naji jeho aktéti v polarité dobra a zla. Smluvni jednani tak podléha dvojimu
posouzeni, pravnimu a mravnimu, kdy toto se déje skrze forum consciencie
a ono skrze forum contenciosum.?’ RozliSuje se tu tak hiich a zlo¢in. Podle
katolické tradice je rozliSeni jasné a jednoznacné: sice jak htich, tak zlo¢in
jsou proti bohu, ale odliSuji se svym pisobenim na lidi. Zatimco htichu se
dopousteji pouze a praveé jen smluvni strany, zlo¢inem jsou kromé smluv-
nich stran postizeni i dalsi, ba dokonce ostatni lidé; jsou jim postizeni nikoli
proto, ze se jim nelibi a Ze s nim nesouhlasi, ale proto, Ze postihne jejich
statky, nebo zasdhne do jejich ¢innosti. Hiichy se fesily pfi zpovéedi, pro je-
jiz vedeni existovalo v pozdnim stfedovéku rozsahlé pomickové pisemnic-
tvi,28 piipadné se bral ohled na kanonické pravo v celé jeho §ifi. Zlo¢iny se
naopak projednavaly pred svétskymi soudy. V tradi¢nim katolickém pojeti
zlo¢in byl zjevny, verejny hiich. Zjevnym nebyl proto, ze jej videli dalsi
lidé, a vetejnym nebyl proto, Ze by jim byl postiZzen stat, jak tomu obvykle
rozumime dnes. Zjevnym byl proto, Ze se skutek skodlivé dotkl lidi na pu-
vodnim skutku ¢i jednani neztcastnénych, vetejnym byl proto, Ze se nega-
tivné dotkl ostatnich lidi vSeobecné. Zlocin se tedy tak ¢i onak podle toho-
to vymezeni dotyka nezicastnéného, nikoli snad nevinného (nema prece
k ptivodnimu smluvnimu jednani zadny vztah). Nemuze tedy byt zlo¢in bez
obéti. Diraz na dobrovolnost a skryty, nicméné zcela pevny piedpoklad,
ze neni zloCinu bez obéti a Ze pro existenci zlo¢inu nestaci, ze se nékomu
néco nelibi, nebo ze nékdo s né¢im nesouhlasi, a takika naprosté opomijeni

27 Viz Bukala, Marcin: Zagadnienia ekonomiczne w nauczaniu wroctawskiej szkoty do-

minikanskiej w poznym sredniowieczu. Wroctaw 2004.

28 Viz Ke jt, Jifi: Stredoveké kanonické pravo v rukopisech Ceské republiky I. Sum-

mae confessorum a jina dila pro foro interno v rukopisech ¢eskych a moravskych
knihoven. Praha 2003.
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vrchnostenskych ingerenci a intervenci?? dava znat, Ze Matousiv pohled
na ziskavani a smeénovani statkt, tedy na zakladni ekonomickou ¢innost, je
v dne$nim vyjadieni ¢ife soukromopravni,3? tudiz svou podstatou liberalni.

To samoziejmé neznamend, ze MatouS z Krakova ve svém traktatu
O smlouviach (De contractibus) popisuje spolecnost v Ceskych zemich
tak, jak existovala v jeho dob& koncem 14. stoleti. Rozhodné vSak mu-
sime pripustit, Ze reflektuje spolecnost, jaka tehdy existovala ve velkych
sttedoevropskych méstech s rozvinutym ekonomickym, socialnim a kul-
turnim zivotem, a ze vyjadiuje pfedstavy této velkomeéstské spolecnosti,
co a jak by mélo byt. Je zfejmé, Ze v tom implicitné vychazi z predstavy
ptirozené¢ho prava a z naplnéni zjeveného zakona teologalnimi ctnostmi
virou, nad¢ji a laskou. Nevylucuje tedy vrchnostenské regulace, které by
mély zarucit spravedlivou cenu pii ziskavani a sménovani svétskych stat-
ka, protoze s nimi viibec nepocitd, jakoz nepocita ani s potiebou zvlaste
konceptualizovat spravedlivou cenu. Spravedlivou cenou je prosté takova
cena, na které se obé smluvni strany dobrovolné dohodnou. Z toho plyne,
ze takto chépana spravedliva cena neni objektivni ve vyznamu stala a stej-
na, protoze je ur¢ena osobami a okolnostmi a ni¢im jinym. Dodejme, Ze to
bezpochyby muize byt takova cena, kterou by nezii€astnéni na této smeéng,
kdyby snad chtéli mezi sebou dohodnout stejnou smeénu, nikdy nesjednali.
Matous z Krakova zkratka predpoklada, ze tcastnikim sménné smlouvy
do jejich volby a rozhodovani nema nikdo dalsi zasahovat, ale zaroven také
predpoklada, ze se pfi tom nesméji dopoustet zlo¢inti (protipravniho jedna-
ni), jakoz se ani nemaji dopoustét hiichii (nemravného jednani). Mimo jeho
obzor jsou tedy jak vrchnostenské regulace, které by mély predem zarucit,
ze soukromé akty budou spravedlivé a dobré, tak takové pojeti vefejného ¢i
zjevného htichu, kterému staci, ze osoba hiisnika a jeho hiisné skutky jsou
obecné znamy, ale nevyzaduje zaroven, aby htisnikovo jednani postihlo
né&jakou obét’. Jinymi slovy, Matous toleruje i hii$né jednani, které je obec-
n¢é znamé, pokud nepostihuje statky jinych lidi, nebo nezasahuje do jejich
¢innosti. Uhrnem, jelikoz sménné smlouvy, jak je chdpe Matous z Krakova,

29 Zajimaveé je, ze novodobi historikové vyznam vrchnostenskych ingerenci a intervenci

zdtraziuji a kladné€ hodnoti do té miry, jako by tvrdili, Ze bez nich ekonomicka ¢in-
nost nemize existovat, srov. napi. D v ot ak, Milos: Cisarr Karel IV. a prazsky
zahranicni obchod I-11. PSH 34, 2006, s. 7-91; 35, 2007, s. 7-61. V tom jsou vSak
nepochybné ovlivnéni ideologizujicimi politickymi ekonomy, srov. napt. M az z u -
cato, Mariana: The Entrepreneurial State. Debunking Public vs. Private Sector
Myths. London — New York 2013.

K tématu soukromopravniho pojeti spolecnosti srov. napt. H o p p e, Hans-Her-
mann: Staat oder Privatrechtsgesellschaft? Dostupné z URL: http://www.hanshoppe.
com/translations/staat-oder-privatrechtsgesellschaft-german/, citovano 28. 6. 2014.
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za jistych podminek a v jistych okolnostech toleruji hfisné jednani, Matous
tim, Ze s timto jejich rysem souhlasi, ba dokonce jej prosazuje, neodpo-
ruje vzdy a vSude hifisnému jednani, a v dtsledku toho rezignuje na sva-
tost ve spolecenském jednani. Sice proti nim nijak nevystupuje, ale také
v zadném piipad¢ nepodporuje svaté zive, oblibeny symbol jeho soucasnika
Matéje z Janova. A prave tak vilbec nebere v potaz Matéjuv zdakon Kristitv,
ttebaze se sménné smlouvy, o kterych pise, zajisté zakladaji na pravidlech.
Z pohledu zplsobu mysleni, jaké zastaval Mat¢j z Janova, jsou vSak tato
pravidla pouhé adinvenciones humane. A tak ackoli do definitivniho rozko-
lu mezi rGznymi reformnimi proudy zbyvala jesté¢ dlouha doba, inherentni
kontroverze byla pfitomna uz dlouho pied nim.

Zhruba v téZe dobg, nékdy v posledni &tvrting 14. stoleti, pronikl do Cech
traktat jinak neznamého némeckého autora Theodericha de Erlich O lichve
(De usura).3! Je sice ciziho pivodu, a tak neni dokladem domaci tvorby,
nicméné byl inspiraci pro polemiky o lichvé ve druhém desetileti 15. stole-
ti. A je i dokladem o tom, Ze alespoii néktefi definovali lichvu zcela jinak,32
nez jak ji definuje naSe soucasné pravo a nez ji podle v zasadé merkantilis-
tickych ptedstav rozuméji novodobi historikové.33 Lichva pro Theodericha
de Erlich neni branim troku nebo branim nadmérného troku, tfebaze trok
(o nadmérném troku se viibec nezmiiiuje) v nekterych ptipadech neptipou-
$ti. Lichvu definuje zcela jasné a srozumitelné: je to jakakoli transakce, pii
niz jedna strana viuci druhé bud’ pouziva natlak ¢i dokonce pfimé nasili,
nebo pii transakci 1ze, podvadi ¢i zatajuje informace. To je zcela liberalni
definice, ktera se zajisté pii¢i predstavam vétSiny historik.34 Nicméné tato
definice je zcela nezpochybnitelna, takze je nutno zkoumat, co v tehdejSim
kontextu znamenala. Pomoci k tomu jsou rtizné kazuistiky v jeho traktatu,
na jejichz zéakladé pochopime pojmové konfuze a ekvivokace, takze na-
konec budeme moci pochopit v kazuistikach uvadéné transakce v jejich
podstatné ekonomické povaze a nikoli podle nasich arbitrarnich predstav

31 Viz Uhlift, Zdenék: Traktat Jana z Pribrami De usura. In: O felix Bohemia!
Studie k d&jinam Ceské reformace. Vyd. P. Hlavacéek aj. Praha 2013, s. 105-118.

32 Viz Uh1i¥, Zdendk: Lichva v Ceskych predhusitskych a husitskych polemikach
(v tisku).

33 Srov. napt. U r fus, Valentin: Prdvo, uvér a lichva v minulosti. Uvolnéni Gvéro-
vych vztaht na pfechodu od feudalismu ke kapitalismu a pravni véda recipovaného
fimského prava. Brno 1975.

34

Kromé vlivu pietrvavajicich (nebo v keynesianizmu se opakujicich) merkantilistic-
kych predstav tu hraje i roli dosavadni velmi vybérové studium stfedoveékych pra-
ment, srov. napt. U r fus, Valentin: Jakoubek ze Stiibra a Mikulas z Drazdan
jako teoretikové uroku a lichvy. JSH 35, 1966, s. 199-204; K av k a, FrantiSek:
Jakoubkuv traktat ,, Contra usuram* a zidovska otazka. AUC-HUCP 40/1-2, 2000,
s. 17-24.
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vyhovujicich spise ideologickym pfedsudkiim nez minulé, historické sku-
teCnosti. Teprve vyuziti kazuistik pomuze objasnit terminologické problé-
my, které vedly k fundamentalnim dezinterpretacim.
mnohem vétsi rozsah denotatu terminu pujcka (mutuum). Zatimco dnes
chapeme puajcku jako takovy vztah, v némz véfitel dluzniku pteda na urci-
tou dobu statek ¢i penézni ¢astku a dluznik miize statku ¢i penézni Castky
po tuto urcitou dobu uzivat a posléze mu vrati jak tyz statek ¢i stejnou ¢ast-
ku zaroven s urokem, ve sttedovéku chapali pdjcku jinak. Pajc¢ku v dnes-
nim pojmovém vymezeni nevyuzivali a pod slovem pljcka denotovali de-
ponat (depositum), a to nikoli jako depositum regulare (vraci se prave taz
véc), nybrz jako depositum irregulare (vraci se stejna mira nebo mnozstvi
stejné véci); v zdsade jde o rozdil mezi véecmi délitelnymi a nedélitelny-
mi. Podstatné je to, ze jedna strana svétuje druhé véc do uschovy, avSak
nikoli k uziti. Pod slovem pujcka (mutuum) rozuméji tedy Theoderich de
Erlich a spolu s nim vSichni ostatni v t¢ dob¢ ulozeni penéz do uschovy
za ucelem vytvoreni bézného uctu. Jedna strana, zdanlivy dluznik, je tedy
ve skuteCnosti financni podnikatel (penézoménec, bankér), ktery druhé
stran¢ spravuje bézny ucet, zatimco druha strana, zdanlivy véfitel, je ma-
jitelem obnosu na bézném uctu. V tom piipadé€ (a to je pfipad, o kterém
Theoderich de Erlich pojednava a ktery méli na mysli vSichni jeho ¢tenafi)
zdanlivy vétitel, chee-li tirok, dopousti se lichvy, protoze ma zcela naopak
platit poplatek zdanlivému dluzniku za spravu bé&zného uétu.3> Novodobi
historikové vSak, neberouce v potaz takové a podobné kazuistiky, vidi zde
zcela svévolné financni pijavici, ktera chce vysavat chudého ubozaka, ac-
koli sttedovéci scholastici méli na mysli situaci, kdy bohaty vkladatel chce
na finanénim podnikateli jest€ to, co mu nepfislusi. Mlizeme najisto fici,
ze nebyt vlivu modernich diskuzi o socidlni otdzce a osob zneuzivajicich
materialni nouze jinych osob, viibec by k takovému nazoru nemohli dojit.3
Samoziejmé vyvstava otazka, jak vibec vkladatelé mohli pozadovat
urok. A odpovéd’ je ovsem jasna a jednoducha: vkladatelé pozadovali urok,
protoze uschovatelé nedrzeli deponat fadné pti sob€ po celou dobu, nybrz
ho vyuzivali pro své ucely, tzn. provadeli s nim finan¢ni transakce (vy-
pujcovali jej, provadéli investice apod.), které provadét neméli a nesméli.

35 Ktomusrov. Huerta de Soto, Jesus: Penize, banky a hospodarské krize.

Praha 2009.

Také mluvit neutrdlnéji o ekonomizaci, fiskalizaci a komercializaci spolecnosti
na prelomu 14. a 15. stoleti, srov. napi. O ¢ k e r, Christopher: Die Armut und die
menschliche Natur: Konrad Waldhauser, Jan Mili¢ von Kroméfiz und die Bettelmon-
che. In: Die ,,Neue Frommigkeit” in Europa in Spétmittelalter. Hg. von M. Derwich
— M. Staub. Géttingen 2004, s. 111-129, je nutno s jistou opatrnosti.
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Situace ve spole¢nosti tudiz vypadala tak, Ze sice existovala pravidla, avSak
rigoristé horlici za prosazeni vSeobecné svatosti a oslavujici svaté Zivé po-
vazovali tato pravidla za adinvenciones humane, tak je ze zasady vSechna
odmitali. A tato pravidla byla ke vSemu jesté poruSovana, takze v o€ich
téchto rigoristi nastavala opravdova abhominacio desolacionis. V pohle-
du z druhé strany je prosazovani zdkona Kristova protismyslné, protoze
Jezi§ Kristus zjevujici lasku sice zakon nerusi, le¢ napliiuje, nicméné kdo
se Tidi laskou, nefidi se uz zakonem. A zcela nepfistojné je kladeni dura-
Zu na svaté zive, protoze je projevem diasledného zakonictvi, zakonictvi
vSak bylo ptrekonano teologalnimi ctnostmi virou, nadéji a laskou. Doba
dynamické akulturace a prudkého materialniho rozvoje tak uz od posledni
¢tvrtiny 14. stoleti obsahovala implicitni kontroverze a konflikty. V jed-
nom pohledu dominovala nenasytna lakota nestitici se ani kup¢eni beneficii
a officii povazovanymi dotud za posvatna, v druhém pohledu méla tstfedni
misto zavist3’ téch, kteti nepochopili a nechdpou, ze lidsky Zivot spociva
ve svétském jednani, skrze které je mozno také dosahnout spasy, a nikoli
ve vnitinim pierodu pasivné ocekavajicim spasu a v donuceni jinych k té-
muz pasivnimu prerodu. V téchto obtiznych kontroverzich ceska spolecnost
tézko hledala — a nakonec nenalezla — konsenzus.

Jasné¢ se to ukazalo v piistupu ke svatokupectvi (simonia). Otazkou vstu-
pu finan¢nich transakci do zpfistupniovani duchovnich hodnot se zprvu
vénoval proud katolického reformizmu v osob¢ jiz zminéného Jindficha
Bitterfelda z Biehu v jeho spisku Dobrozdani proti svatokupectvi (Deter-
minacio contra simoniam — jinak také Definicio simonie cum undeviginti
corrolariis).3® Dulezitd je definice svatokupectvi, kterou podava: Svato-
kupectvi je usilovna snaha koupit nebo prodat néjakou duchovni hodnotu
nebo hodnotu s duchovni hodnotou spojenou (Simonia est studiosa volun-
tas emendi vel vendendi aliquid spirituale vel spirituali annexum). K tomu
vsak vzapéti dodava, ze nikoli kazda snaha koupit ¢i prodat (tj. duchovni
hodnotu) je svatokupectvim (Non omnis voluntas emendi vel vendendi facit
simoniam). Ponévadz jsou duchovni zalezitosti a duchovni hodnoty na ¢lo-
v&ku nezavislé, duch si totiz vane, kudy chce,?” jsou také nepredikovatelné
a racionalnim metodickym zplsobem nedosazitelné. Protoze vSak prodej
a koupé jsou ziejmou predikovatelnou racionalizaci, nelze duchovni hodnoty

37 Srov. Schoeck, Helmut: Envy. A Theory of Social Behaviour. New York 1969
(elektronické vydani).

38 vig rukopisy NK CR Praha, IX F 7, f. Ir; MZK Brno, Mk 74, f. 251r; Benediktinsky

klaster Rajhrad, R 400, f. 184r; VKOL Olomouc, M 11 107, f. 196r. Viz také Henricus

de Bitterfeld. Determinatio contra simoniam. Ed. E. Stein. VKCSN 1928.

Viz loh 3, 8: Spiritus ubi vult spirat, et vocem ejus audis, sed nescis unde veniat, aut

quo vadat: sic est omnis qui natus est ex spiritu.
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prodat ani koupit, nebo pfinejmensim vibec neni jisté, jaky bude vysledek
takového prodeje a takové koupé. Z toho divodu také je dalsi zprostredko-
vani takto ziskané, tj. prodané a koupené, duchovni hodnoty ne-li nemozné,
tedy naprosto nejisté. Je vsak také jisté, ze se to tyka duchovnich hodnot
ve vyznamu spiritudlnich, ne vsak ve vyznamu intelektudalnich nebo dusev-
nich. Lze tudiz prodavat a kupovat vSechny materialni hodnoty a Ize také
prodavat a kupovat idealni hodnoty, pokud jsou intelektualni a dusevni. Lze
prodavat vSe, co nema vaznost, lze prodavat a kupovat i to, co vaznost
ma, nesmi to vSak byt duchovni, tj. spiritudlni povahy a podstaty. Jindfich
Bitterfeld tak pfipousti vSeobecnou moznost prodeje a koupé — s jedinou
vyjimkou: nevztahuje se na spiritualia.

Matous$ z Krakova, Theoderich de Erlich a Jindfich Bitterfeld z Biehu
tak spolu ve vSech podstatnych myslenkach souhlasi. Vypada to tak, ze
scholastika, v jejimz ramci se krom¢ teologie a filozofie zacaly v pribchu
14. stoleti rozvijet také spoleCenské védy, zacala nabyvat n¢kterych obsa-
hovych prvka, které byly vlastni také kfestanskému humanizmu rozvije-
jicimu se od prvni poloviny 13. stoleti. V prub&hu celého 14. stoleti stale
intenzivnéji pfijimala kazatelska slovesnost exempla z antické literatury,
jak dokladaji jeji zachované stopy ,,po proudu® i ,,proti proudu* komunika-
ce v kazatelském pisemnictvi, takze néjakou konvergenci tu snad mtizeme
predpokladat. Nicméné pisemnictvi ostatnich scholastickych a univerzit-
nich zanrd v ¢eskych zemich a ve stfedni Evropé nebylo dosud z toho-
to hlediska prozkouméno, takze se zde rysuje vyznamny ukol pro dalsi
badani. Zda se vsak, ze adinvenciones humane se mohou hledat nejenom
v kanonickém pravu a zejména papezskych dekretech ¢i ve scholastické
metodé pripoustéjici sylogistické diskurzivni zpracovani metaforické bib-
lické exegeze a hermeneutiky, ale také v kfestanském humanizmu odstra-
nujicim prostrednictvim vita mixta ztotoznéni spolecnosti a cirkve. Nékteré
historiografické proudy to koncipuji tak, ze prostor pro civilitas humana
a liberalitas Christiana se vytvoftil na zaklad¢ stfetavani mezi statem a cirk-
vi v obdobi raného a vrcholného stfedovéku.*0 Nyni je zadouci provéfit to
konec¢né konkrétné.

Krucialni pro rozdéleni a kone¢ny rozchod piivodné paralelnich reform-
nich proudt v ¢eskych zemich se stala otazka svatokupectvi a jeho kritika.
Prave na feSeni otazky svatokupectvi doznaly ptivodné implicitni kontro-
verze své plné explikace. Neslo jenom o to, Ze se feSeni teologickych ota-
zek ,,vernakularizovalo®, tzn. Ze se teologické otazky ze sféry duchovenské

40 Srov. Dalber g-Acton, John Emerich Edward: Essays on Freedom and

Power. Boston 1949 (elektronické vydani).
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a univerzitni dostaly mezi laicky 1id.#! To je jenom prvni stranka véci. Je
tu v8ak jesté druha stranka véci, a sice to, ze se svatokupectvi z teologické-
ho problému promeénilo na problém ekonomicky, resp. kvaziekonomicky.
A kdyz tikdm ekonomicky, neminim tim, jak je snad zfejmé z predchoziho,
hospodaisky nebo tieba spoleCensky, ale problém spolecenského jednani
tykajici se ziskavani a smény hodnot. A pak je tu jesté treti stranka véci, to-
tiz ze ,,vernakularizace® v konkrétni podobé ,,z¢esténi* nevedla jen ke zjed-
nodusent, jak se s tim lze setkat v piipadé Tomase ze Stitného,42 ale p¥imo
k vulgarizaci ve vyznamu zprimitivnéni, zhrubnuti. Mizeme tedy uvazovat
tak, ze problém, ktery ptivodné byl teologicky (a spisek Jindficha Bitterfel-
da z Brehu doklada, ze tomu tak skutecné¢ bylo), prestal byt teologickym,
ale ,,ekonomizoval“ se, tzn. zaradil se mezi ostatni problémy svétského jed-
nani, nikoli skrze prosté ,,zCeSténi*, ale tim, Ze ,,zCesténi* nebylo pouhym
formalnim komunika¢nim prostfedkem, ale stalo se prostfedkem vyznamo-
vym, ,nacionalizaénim®, ,etniciza¢nim*.4> Pravé tato ,,vernakularizace*
byla vyznamnym ptedélem oproti ptedchozimu bi- ¢i trilingvizmu a pojeti
politického naroda blizkému dne$nimu pojeti naroda obcanského, jaké se
prosadilo ve 14. stoleti.** I zde vSak je nezbytné, aby se vem zminénym
aspektim vénovalo dalsi badani se v§i vaznosti, protoze jinak ziistane ne-
vysvétlen prudky a nahly uspéch husitské reformace hned na jejim pocatku
jakoz 1 jeji konecny fatalni netspéch, myslenkové a hodnotové vyprazd-
néni, jakoz i rozpacity restart v nechténé izolaci, ktera vsak ptres vSechna
uskali, kterym musela Celit, pfinesla nékteré nové hodnoty, jez vSak dnes
jen stézi dokazeme nalezité vycislit a nezaujaté ocenit.>

Mam zde na mysli predevsim spis Jana Husa O svatokupectvi. Nejde
o to, ze Hus ve své Ceské adaptaci pristup ke svatokupectvi zjednodusil,
ale o to, ze svatokupectvi zcela nevhodneé ekonomizoval: zbavil je tim

41 Srov. Ry chterova, Pavlina: Theology Goes to the Vernaculars. Jan Hus, ,,On

Simony*, and the Practice of Translation in Fifteenth-Century Bohemia. In: Religious
Controversy in Europe 1378-1536. Ed. by M. Van Dussen — P. Soukup. Turnhout
2013, s. 231-249.

42 Viz Uhlit , Zden&k: O Recech nedélnich a svitecnich Tomdse ze Stitného. Pro-
blém Ceské a latinské transmise kazatelskych textl. In: Z badan nad ksiazka i ksiggoz-
biormi historycznymi 4, 2010, s. 81-90.

4 Srov. Nod]l , Martin: Dekret kutnohorsky. Praha 2010; Smah e, Frantisek:
Idea ndroda v husitskych Cechdch. Praha 20022,

44 Viz Uhlif, Zdentk: Narodnosmi promeny 13. stoleti a cesky nacionalismus.
FHB 12, 1988, s. 143-170; ty Z : Nové objeveny zlomek latinského prekladu Kro-
niky tak receného Dalimila. Knihovna 16/2, 2005, s. 137-164.

45

Srov. Modrakova, Renata — Uhlift, Zdenek: Zakon a Pismo. Rukopisy
Ceské reformace 14.—16. stoleti. Praha 2009.
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vztahu k duchovni sféfe, avSak ve vztahu ke svétské sféfe mu nedal dosti
jasné rysy. Justiniansky kodex uziva také téhoz terminu (simonia), avsak
transponuje jej do svétské sféry: charakterizuje se tak ufedni akt, za ktery
ufednik pozaduje uplatu, ackoli nema, protoze uz pobira pravidelny piijem
pravé s ohledem na vykonavani takovych aktii a protoze zadatel o dany
ukon jej ma obdrzet zadarmo, jestlize plati dan€. V justinidnském kodexu
tak slovo simonia oznacuje to, cemu my dnes fikame korupce. Se stejnou
intenci, ale s vyraznou neurCitosti uziva terminu svatokupectvi (simonia)
Jan Hus. V fadé svych textl a kazani nadto proti svatokupectvi horli tak
vasniveé a naprostou vétSinou tak neurcité, ze to pfipomina ceskou letos-
ni a loniskou antikorup¢ni hysterii. Na rozdil od Jindficha Bitterfelda se
tak mnohdy dostava az do oblasti iracionalniho hnévu, kde uziva velmi
povrchnich argumentt, jez jsou malo pfistupné posouzeni jasnym svétlem
rozumu, jak se ¥ika.*® V dnesni dobé to zcela ziejmé chapeme jako popu-
lizmus. Neni ovSem jisté, zda to tak mizeme chapat ve vztahu k obdobi
pocatku 15. stoleti, protoze populizmus piedpokladd demokracii a je jeji
odvracenou stranou, ochlokracii. Zda se, ze i v tomto ptipadé bude tieba
obnoveného badani o ekonomickém Zzivoté¢ mést nejenom v zizeném hos-
podatském pohledu, ale zvlasté v pohledu lidského jednani vytvarejiciho,
ziskavajiciho a sménujiciho materialni i idedlni hodnoty. Jinak se budeme
pohybovat pouze na povrchu reformni opozi¢ni viavy a podstatné otazky
zlstanou nezodpovézeny.

Paralelné probihalo radikélni protisvatokupecké tfesténi také u Cer-
né ruze na Ptikopech, kde byl hlavnim hybatelem Mikula§ z Drazd’an.47
Drazd’anska skola svym intelektualnim radikalizmem spise vdechla novy
zivot skomirajicimu valdenstvi v Cechéach, nez aby se jim nechala ovliv-
nit,*® ale to je v této souvislosti vedlejsi. Dilezité je, ze vychazela ze stie-

46 Zcela analogicky pro nyné&jsi pfistup horleni srov. Vondrac¢ek, Ondfej —
Havrda, Marek: Korupce jako parazit. Navod, jak ji porazit. S. 1. 2013 a pro
kriticky pohled srov. Ry ska, Pavel — Prusa, Jan: Korupce. Ekonomie vs.
myty. Praha 2013.

47

Viz Ce gna, Romolo: Nicola della Rosa Nera e le origini del radicalismo anti-
simoniaco dello Speculum aureum. Mediaevalia Philosophica Polonorum 34, 2001,
s. 59-74. Dostupné z URL: http://nicolausdrazna.xoom.it/virgiliowizard/sites/default/
files/sp_wizard/docs/Origini_radicalismo_antisimonico_speculum_aureum.pdf, cito-
vano 29. 6. 2014; ty z : Tractatus de simonia in ms. V E 21. Preglad Tomistyczny
11, 2005, s. 159-206. Dostupné z URL: http://bc.dominikanie.pl/dlibra/plain-conten-
t?id=626, citovano 29. 6. 2014.

4 Viz Mutlova, Petra: Radical and Heretics: Rethinking the Dresden School in
Prague. Submitted to Central European University, Department of Medieval Studies.
Budapest 2010. Dostupné z URL: www.etd.ceu.hu/2011/mphmup01.pdf, citovano 29.
6.2014.
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doevropského intelektualniho kvasu a inspirovala se dilem Petra Wysze,*
takze je zfejmé, ze neslo jen o zalezitost nékterych spise radikalnich prou-
di ¢eského reformniho hnuti. Kritika svatokupectvi a boj proti nému tak,
jak v Ceskych zemich probihaly, mély vSak dva diivody ¢i aspekty, které
musime pii zpétném pohledu rozliSovat. Prvnim z nich jsou rizné machi-
nace tykajici se beneficii a obro¢i, k nimz dochazelo jednak v souvislosti
s komutacemi, jednak v navaznosti na provize a expektance. Je dolozeno
mnoho sport ve vécech prava k beneficiim, kanonické pravo vsak bylo
nastrojem k jejich feSeni. UZ jen samotné mnozstvi spord, které probihaly,
bylo pohorslivé a vzbuzovalo pochybnosti o fadné funkci institucionalni
cirkve. To si uvédomovali nejenom reformisté a reformatofi vSech proudu,
ale i feknéme ortodoxni fundamentalisté. To se ovSem tykalo svatokupectvi
ve vlastnim teologickém vyznamu, tzn. vztahovalo se to k cirkvi, niko-
li vSak ke spolecnosti. Druhym aspektem je kritika oddéleni spolecnosti
a cirkve, byt nikoli spolecnosti a nabozenstvi ¢i dokonce spolecnosti a viry.
Pravé oddéleni spole¢nosti a cirkve radikalni reformni proudy dtérazné od-
mitaly, povazovaly naopak za zadouci splynuti spolecnosti a cirkve, jakoz
i podfizeni spolecnosti cirkvi. Jejich pfedstava byla disledné teokraticka,
resp. klérokratickd, vezmeme-li v ivahu viidcovskou roli kazateld, kterou
pozadovaly a prosazovaly.

Jestlize v tomto kontextu nebylo svatokupectvi vztazeno jen k cirkvi,
nybrz ke spole¢nosti jako celku, pfestalo byt definovano a omezeno jako
usilovna snaha prodat a koupit n¢jakou duchovni hodnotu nebo véc s du-
chovni hodnotou spojenou, a zacalo byt definovano jako prodej a koupe
jesté dalsich hodnot v §irSim méfitku. Z presné definovaného svatokupectvi
se tak stal nepfesné definovany zajem o ziskani bohatstvi prostiednictvim
prodeje a koupé. Takova kritika svatokupectvi tedy nebyla zameétena pouze
proti stavajici cirkvi, ale rovnéz tak — a mozna jest¢ vice — proti stavajici
pozdné sttedoveké spolecnosti, jez zaCala nabyvat protokapitalistickych
rysu. A jelikoz protokapitalistické rysy nespocivaly v materialni produkéni
sféfe, nybrz v osvobozeni od pobozného zakonictvi a v odmitani vrchnos-
tenskych regulaci zivota ve jménu dobrovolné rovnopravné smluvni vol-
nosti, radikalni reformni hnuti svym netiprosnym bojem proti svatokupec-
tvi jednozna¢né odmitalo takovou volnost vztahti zaloZzenou na svobodném
jednani. Horleni proti svatokupectvi a vefejnym, zjevnym hiichtim, poji-
manym v mnohem §ir§im vymezeni nez jen zloCiny, tudiZ nepochybné bylo
razantnim decivilizaénim usilim. V dals$im badani tak budeme muset jak kri-
ticky prehodnotit pojimani nasledného husitského hnuti jakoZzto revoluce, tak

49 Viz Senko, Wiadystaw: Piotr Wysz z Radolina (ok. 1354—1414) i jego dzielo
., Speculum aureum . Warszawa 1996.
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skepticky posoudit formalni komunikaéni pohled na reformni kazatelstvi
véetné vysvétleni a zhodnoceni techniky kazatelské prace se zdroji a pra-
meny.

V poloving ¢i po poloving druhého desetileti 15. stoleti propukla kromé
jinych prudka polemika tykajici se lichvy, jejimiz ui€astniky byli Mikulas
z Drazd’an,>0 Jakoubek ze Stiibra>! a Jan z Pfibrami>? a kterou piibéh eko-
nomického mysleni v pocatcich Ceské reformace konci. VSichni ucastnici
polemiky ve svych spisech sice tematizuji vyhradné konkrétni predmét li-
chvy, implicitn¢ vSak se spor tyka diskuze o povaze ekonomického mysleni
a zaroven je erupci konfliktu mezi ekonomickym a antiekonomickym (ni-
koli pouze ne-ekonomickym) myslenim. Traktat Jana z Ptibrami je oproti
dalsim dvéma relativné kratky a vice mén¢ opisuje starsi traktat Theoderi-
cha de Erlich, k némuz pfipojuje samostatny dodatek srovnavajici lichvu
a kradez. Lichva je pro né€j takova zbozn¢ penézni ¢i pouze finan¢ni trans-
akce, pfi niz jedna ze stran bud’ pouziva natlaku ¢i dokonce nasili, nebo
se dopousti 171, podvodu ¢i zatajovani informaci. Nenastanou-li tyto okol-
nosti, je dohodnuta cena cenou trzni a tato trzni cena je zaroven spravedli-
va. Jestlize je dohoda nebo smlouva dobrovolna a rovnopravna, je na jejim
zaklade€ opravnény libovolny zisk ¢i trok nebo renta. VSechny tyto nazory
prebira Jan z Pfibrami od Theodericha de Erlich, dava jim vSak preciznéjsi
formu, zejména pokud jde o zptfesnéni nebo doplnéni citaci. Pozoruhodna
je skuteCnost, kterd se podle dosavadnich predstav ¢eské historické védy
1 historiografie o sttedovéké ekonomii zda byt neptfedstavitelna, totiz ze
nazory vyjadiené Janem z Ptibrami v traktatu O lichve jsou zcela kompati-
bilni s idejemi moderni liberalni ekonomie rakouské $koly.>3 Ekonomické
mysleni prezentované Janem z Piibrami doklada, ze ptinejmensim velko-
meéstska spolecnost v Ceskych zemich i ve stiedni Evropé byla zalozena ne-
jenom na rozvinuté délbé prace, ale i na zvétSujicim se poctu kapitalovych
stupnd vyroby a sluzeb, na rozvinuté logistice femesel a obchodu, na hy-
potecnich i kapitalovych pijc¢kach, jakoz i na vytvareni sdruzeni a konzor-

500 Viz De Vooght, Paul: Traité, De usuris “ de Nicole de Dresda. Recherches de
Théologie ancienne et médiévale 44, 1977, s. 150-210; 45,1978, s. 181-235; Ce g -
n a, Romolo: Retractatio Tractatus de usuris. Dostupné z URL: http://nicolausdraz-
na.xoom.it/virgiliowizard/sites/default/files/sp_wizard/docs/Retractatio De usuris_
ult_2.pdf, citovano 29. 6. 2014.

5" Viz De Voo g ht, Paul: Jacobellus de Stribro (71429), premier théologien du
hussitisme. Louvain 1972.

52 Viz Uhlift , Zdenék: Traktat Jana z Pribrami De usura, s. 105—118.

53 Srov. Rothbard, Murray Newton: Zdsady ekonomie. Od lidského jednani

k harmonii trhi. Praha 2005; t ¥ Z : Ekonomie statnich zasahu. Praha 2001; ty 7 :
Penize v rukou statu. Jak vlada znicila nase penize. Praha 2001.
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cii. Traktat Jana z Ptibrami je vyrazem vyspélého ekonomického mysleni
nikoli ve vulgarnim materialistickém smyslu, ale v praxeologickém dirazu
na svobodné jednani a jeho etiku a v antropologickém zfeteli na kontin-
genci budoucnosti zavislé na lidském jednani a na subjektivitu svétskych,
imanentnich (nikoli duchovnich, transcendentnich) hodnot. Je vynikajicim
dokladem pozitivni stranky pozdné sttedoveéké Ceské spolecnosti.

Traktat Jakoubka ze Stiibra O lichveé (De usuris) je mnohem delsi
a mnozstvim citatli pisobi mnohem ucenéji. Ackoli je zalozen prakticko-
-teologicky, nedostdva se mu praxeologickych a antropologickych zakladi.
A nevychazi ani tak ze skutecné reflexe praktické zivotni zkusenosti, nybrz
je nejspise jen racionalizaci negativnich pocitt, které lid¢, resp. nekteti lidé
m¢éli z jistych rysu tehdejsi spole¢nosti, jez novodobi historikové oznacuji
jako ekonomizaci, fiskalizaci a komercializaci. Velice metaforicky by se
dalo fici, ze zatimco Jan z Ptibrami vyjadfuje nazory a postoje ,,uspésnych*
(winners), Jakoubek ze Stiibra sdéluje presvédéeni a pocity ,,netuspésnych*
(losers). Je-li mysleni Jana z Piibrami ekonomické, je mysleni Jakoubka
ze Stiibra a-ekonomické: nevyjadiuje to, co ma byt, s ohledem na to, co je
v antropologickém pohledu pfirozenosti cloveka, a nehodnoti podle toho
faktickou empirickou skutecnost, ale to co ma byt formuluje s ohledem
na svilj nesouhlas s faktickou empirickou skute¢nosti bez ohledu na to, co
je v antropologickém pohledu ptirozenosti cloveéka. Neptedklada ovsem ra-
cionalizaci negace faktické empirické skutecnosti, ale racionalizaci touhy,
jak se v této spolecnosti uplatnit. To se nejlépe ukazuje na jeho zasadnim
odmitani vécnych platd. Vecny plat je az termin vytvofeny novodobymi
historiky, v dobové terminologii to byl komorni plat (census camerarius
— ,,hotovostni plat do pokladny*). Novodoby termin je ovSem konflzni,
protoZze je v ném ptitomna ekvivokace: oznacuje totiz jednak perpetuitu, tj.
plat, ktery si osoba zakoupi a pobira jej do konce svého zivota, tzn. ekono-
micky ,,vééné“ (ptikladem je prubézny penzijni systém zalozeny na pied-
chozim placeni dang), jednak jistou podobu renty, tj. ptipad, kdy pro ne-
splaceni hypotéky spadne nemovitost na toho, kdo hypotecni tivér posky-
tl, a ten ponecha v drzbé dosavadniho drzitele, ktery hypotéku nesplatil,
v ngjmu. Jakoubkovi neslo o kupce perpetuit, ale o ndjemce propadlych
hypoték, pricemz sofistikované a zaroven sofisticky vyuzival konceptua-
liza¢nich obtizi, jez tehdejsi ekonomie méla. Obecné minéni tehdy i dnes
je, Ze renta sice mize spocivat na véci, nikoli vSak na osobé&, protoze to by
znamenalo nepfipustné otroctvi. V piipadé najmt z propadlych hypoték
Slo o to, ze dnes to konceptualizovat dokazeme jako plat z véci, ale tehdy
to nebylo obecné minéni; ¢ast ekonomu to chéapala jako plat spocivajici
na véci, ¢ast jako plat spocivajici na osobé. Mé-li to byt plat z véci, je odpo-
védnost a ,,vina“ na tom, kdo nesplatil hypotéku: mtize si za svou neblahou
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situaci sam. Ma-li to byt plat z osoby, je odpovédnost a ,,vina“ na tom, kdo
ten plat pozaduje: je vykofistovatelem a zotroCovatelem. Jakoubek se po-
stavil na stranu téch, ktefi nechtéli pfijmout odpovédnost a ,,vinu* za své
vice mén¢ nepredlozené jednani, ktefi chtéli odpovédnost a ,,vinu* prenést
na druhou stranu sporné transakce. Ackoli bylo uz tehdy a je i dnes ziej-
mé, Ze v tomto ptipad¢ jde o vécny plat z véci, a nikoli z osoby, Jakoubek
védomeé pristoupil na polylogizmus skupinového, a nikoli obecného zdro-
je pravdy, a snad viibec jako prvni vytvoftil piedstavu ,,0béti spole¢nosti®.
Je nanejvyse zadouci probadat a-ekonomické mysleni Jakoubka ze Stiibra
prave z tohoto hlediska.

Mikulas z Drazd’an je jesté mnohem radikaInéjsi nez Jakoubek ze Stiib-
ra. I jeho traktat O lichvé (De usuris) je nesmirn€ uéeny a intelektualisticky,
ale ani on nevychazi z praxeologickych a antropologickych zéaklada, tie-
baze zaklad teologicky nepochybné ma. NerozliSuje mezi cirkvi a spolec-
nosti, ba odliseni spolecnosti od cirkve striktné¢ odmita. Trva na naprostém
pfipodobnéni faktické empirické spolecnosti biblickému a apoStolskému
vzoru. V disledku toho je mysleni Mikulase z Drazd’an vyslovené anti-
-ekonomické. Neodmita jen urok a vécné platy, odmita také Cisté financni
transakce a s krajni nelibosti se stavi ke zbozné-penéznim vztahlim ve vy-
robe, sluzbach a obchodu. Tim v diisledku odmita nejenom velkoméstskou,
ale jakoukoli méstskou spolecnost a predstavuje jen n¢jaké autarkni a au-
tonomni komunity. Dirazné tedy odmita svobodu, kterou ptinaseji peni-
ze,> ma nechut’ k praci, pokud je to prace katalaktickd, tzn. sménitelna
v disledku dé€lby prace a kapitalovych stupni integrujicich vyrobu, sluzby
a obchod, jakoz i chova podezteni k jakymkoli zprostredkovatelskym vzta-
hiim, bez nichz se zadna strukturovangjsi a diferencovangéjsi spole¢nost ne-
obejde. Ve své osobé je to intelektualista, ktery si odmité piipustit, ba si ani
neuvédomuje, ze veskerou svou ¢innosti Zije prave z té spolecnosti, kterou
kritizuje a odmita. Pro takové osoby se dnes uziva oznaleni uzitecny idiot
(minim to jako terminus technicus, nikoli piiznakové). Ukolem dal$iho ba-
dani bude zjistit, zda takové hodnoceni Mikulase z Drazd’an je pouhy vnéjsi
dojem, anebo zda v tom opravdu pozdné sttedovéka spolecnost byla blizsi
nasi dnesni, nez si zatim jsme ochotni pfipustit.

Od prelomu druhého a tietiho desetileti 15. stoleti staly pied ¢eskou spo-
lecnosti mnohem naléhavéjsi problémy vyplyvajici z dramatickych uda-
losti, které na ni dolehly jako nasledek husitského radikalizmu a které bylo
tfeba fesit prednostné, takze slibny rozvoj ekonomického, praxeologického
a antropologického mysleni skon¢il a podnéty, se kterymi ekonomické my-

54 Srov. Simmel, Georg: Filosofie penéz. Praha 2011; ty Z: Penize v moderni

kulture a jiné eseje. Praha 2006.
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Sleni pfislo, se vytratily. Mohli jsme vSak vidét, ze posledni ¢tvrtina 14,
a prvni dvé desetileti 15. stoleti jsou krucialni nejenom pro interpretaci hu-
sitského hnuti, ale také pro vyklad dé€jin ceskych zemi v mnohem Sir$im
casovém horizontu. Musime dokonce pfipustit, Ze vSechno je jinak, nez
se zdalo. A tak snad mizeme byt optimistiCti, Ze se nam jesté néco podafi
zjistit. ..

OKONOMISCHES DENKEN UND DIE ANFANGE
DER TSCHECHISCHEN REFORMATION

Der Verfasser beschiftigt sich mit dem dkonomischen Denken in der allgemeinen Be-
stimmung von Schaffen und Austausch materieller und ideeller Werte zwischen den Men-
schen, nicht nur in der {iblichen Bestimmung der Beschreibung und Reflexion der wirt-
schaftlichen Tatigkeit auf dem Gebiet von Produktion, Handel und Dienstleistungen. Er
beschiftigt sich also mit der Reflexion des praktischen menschlichen Handelns und seiner
Beziehungen zum Glaubensleben, wie dies durch die damaligen Termini vita activa, vita
contemplativa bzw. vita mixta zum Ausdruck kam. Die Hauptquellen der zeitgendssischen
Reflexion sind Traktate, die sich mit den Vertrdgen (de contractibus), mit dem Wucher (de
usura) und mit der Simonie (de simonia) beschéftigten.






