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ZUM AUSDRUCK DER NOTWENDIGKEIT DURCH
DAS MODALVERB MUSSEN IM DEUTSCH-
TSCHECHISCHEN VERGLEICH

Abstract:

On representation of necessity expressed by the modal verb miissen in German-Czech com-
parison

The paper analyses the German modal verb missen. It shows various nuances of necessity ex-
pressed by the verb miissen and demonstrates how the modal verb miissen is translated into Czech.

Key words:
modality, modal verb, necessity, German, Czech, miissen

1. Einleitung

Modalverben kennzeichnen sich durch Polyfunktionalitét. Ein Modalverb kann
mehrere Bedeutungen aufweisen, die den unterschiedlichen Arten der Modalitét
zuzuordnen sind. Zu den Modalverben mit dem weitesten Verwendungsspiel-
raum reihen ZIFONUN/HOFFMANN/STRECKER (1997:1888) die Verben
miissen und konnen, wobei in dem vorliegenden Beitrag das Verb miissen im
Zentrum des Interesses steht.

Das Ziel dieses Beitrags besteht darin, das deutsche Modalverb miissen
und seine tschechischen Entsprechungen zu untersuchen und an Hand dessen
eine Liste unterschiedlicher Lesarten von miissen im Kontext zu erstellen. Die
Grundlage der Analyse stellen die Ergebnisse der Recherche im Roman Am
kiirzeren Ende der Sonnenallee des deutschen Gegenwartsautors Thomas Brus-
sig und seiner tschechischen Ubersetzung von Jana Zoubkové dar.
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2. Zum Begriff der Modalit:it

BUSSMANN (2002: 438) versteht Modalitdt als die ,,Stellungnahme des Spre-
chers zur Geltung des Sachverhalts, auf den sich die Aussage bezieht™. In der
linguistischen Forschung wurde der Modalitit immer eine groe Aufmerksam-
keit gewidmet. Modalitit ist auch nicht nur ein linguistischer Begriff, viele der
in der Linguistik verwendeten Termini sind der Modallogik entnommen. Da die
Arten der Modalitét in der Forschung unterschiedlich eingeteilt werden, wird
im Folgenden von der Terminologie von Markus HUNDT (2003: 343ff.) ausge-
gangen, der die Forschungslage zusammenfasst und sich auf die im Folgenden
dargestellten Modalitdten konzentriert.

Die grundlegende Gliederung in epistemische (subjektive) und nicht-episte-
mische (objektive) Modalitdt beruht auf der Rolle des Sprechers. Epistemische
Modalitdt ist immer sprecherbezogen, sie bezeichnet die Art des Verhiltnisses
des Sprechers zu der mit Subjekt und Infinitiv ausgedriickten Aussage. Es wird
somit sprachlich ausgedriickt, wie die sprechende Person die Realitdt dieser
Aussage einschiitzt, z.B. Vermutung, (fremde) Behauptung u. A. (vgl. HELBIG/
BUSCHA 2005: 117). Die objektive Modalitét beruht nicht auf der Ansicht des
Sprechers sondern bezieht sich objektiv aus Normen, Willen, Zielen oder Fak-
ten. Zu der nicht-epistemischen Modalitdt gehoren die alethische, deontische,
volitive und dipositionelle Modalitit (vgl. HUNDT 2003: 343ff). Alethische
Modalitdt stuft die Faktizitdt einer Proposition ein, sie bewertet die Wahrheit
einer Aussage. Deontische Modalitdit kommt in normativen Texten vor, es wird
auf einen normativen Redehintergrund verwiesen. Zum Ausdruck von Absich-
ten, Wiinschen oder Vorlieben dient die volitive Modalitdt. Die dispositionelle
Modalitdt spricht einem Subjekt bestimmte Eigenschaften oder Fahigkeiten zu.

Wie aus der Gliederung zu sehen ist, stellt Modalitéit eine umfassende Erkennt-
niskategorie dar, ,,die dem Sprecher erméglicht, die Sachverhalte, mit denen er
es zu tun hat, zu kommentieren, zu bewerten und einzuordnen* (WOLF 2009:
31). Modalitit manifestiert sich nicht in einzelnen Ausdriicken, sondern ist immer
kontextbezogen. So kann man den Satz [hr miisst das gesehen haben verstehen
als ,Thr miisst unbedingt alles tun, damit ihr das seht® oder als ,Es kann doch gar
nicht sein, dass ihr das tibersehen habt* (vgl. EISENBERG 1999: 94). Erst durch
das Vorkommen in einem konkreten Text gewinnt die jeweilige Lesart an Rele-
vanz, was in folgenden Absitzen an konkreten Textabschnitten demonstriert wird.

3. Zur Kategorie der Notwendigkeit

Notwendigkeit halten GREPL/MASARIK (1974: 372ff.) fiir eine der grund-
legenden Bedeutungskategorien der voluntativen (in der modernen Termino-
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logie der volitiven, vgl HUNDT 2003: 345) Modalitdt. Die Griinde fiir Not-
wendigkeit kénnen unterschiedlich sein. Laut DUDEN-Grammatik (2005:
5631tf.) bestehen sie z. B. in einer natiirlichen Kraft, Gewalt, in einem aus dem
Gemiit, dem Gefiihl kommenden inneren Zwang, in einem Naturgesetz oder
einer schicksalhaften Bestimmung, in einer Forderung der Sitte, des Rechts, des
Gesetzes, in einem Zweck oder Ziel oder in einem Befehl, Gebot u. A. Unter
den Modalverben ist es gerade das Verb miissen, das zum Ausdruck einer Not-
wendigkeit dient. Die DUDEN-Grammatik (2005: 564) hebt zwei Gebrauchs-
weisen von miissen besonders hervor, und zwar die Variante ,(Auf)forderung’
und die Variante ,Vermutung/Annahme‘, die dort zugleich als ,hypothetische
Notwendigkeit® bezeichnet wird. Die folgende Untersuchung des authentischen
Sprachmaterials soll also zeigen, wie oft und in welchem Kontext das Verb
miissen in narrativen Texten vorkommt.

4. Analyse des Materials

Die durchgefiihrte Analyse konkreter Beispielsitze aus dem deutsch-tschechi-
schen Parallelkorpus DeuCze (vgl. www.deucze.org) zeigt, dass der Begriff
Notwendigkeit weit zu verstehen ist und somit auch vage sein konnte. Des-
wegen wurden im vorliegenden Beitrag alle untersuchten Textbelege im Sinne
der diskursiven Grammatik (vgl. WOLF 2006) beobachtet, interpretiert und
schlieBlich wurden die unterschiedlichen Lesarten der Notwendigkeit bei Kon-
struktionen mit miissen verallgemeinert. Im deutschen Roman von Brussig (der
rund 33 500 Worter umfasst) kommen insgesamt 117 Belege fiir den Gebrauch
des Modalverbs miissen vorl. Davon wurden 67 Belege identifiziert, die die
sog. objektive Notwendigkeit ausdriicken, 40 Belege wurden als direktive Not-
wendigkeit analysiert und 10 Belege gehoren zu der Lesart hypothetische Not-
wendigkeit. Im Folgenden wird auf die einzelnen Lesarten niher eingegangen.

4.1 Die objektive Notwendigkeit

In den meisten untersuchten Textbelegen ergibt sich die Notwendigkeit aus ei-
genen Bediirfnissen oder aus der Situation, jedoch nicht in dem Sinne, dass das
Agens gegen den eigenen Willen handelt, weil ihm nichts anderes {ibrig bleibt.
STICHA (2003: 111) nennt diese Bedeutung ,,potiebnostni*, wobei das Bediirf-
nis aus unseren sozialen, aktuellen oder dauerhaften Aktivititen oder allgemein

1 Dic Ergebnisse der Untersuchung stammen aus der von mir betreuten Diplomarbeit Die Funk-

tion und Distribution der Modalverben im Deutschen und Tschechischen (Tereza Kolarova,
2011).
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aus unserer sozialen Existenz entsteht. Im Folgenden werden die Ergebnisse
der Analyse von ,,objektiver* Notwendigkeit prisentiert. Eine detaillierte syn-
taktisch-semantische Analyse aller Textbelege ergab zwei Untergruppen, wobei
diese in Einzelfdllen nicht immer eindeutig voneinander zu unterscheiden sind.

4.1.1 Die objektive Notwendigkeit zum Erreichen eines Ziels

Allen Textbelegen der ersten Gruppe ist gemeinsam, dass jemand eine Téatigkeit
fiir notwendig hélt, weil durch diese Tétigkeit ein Ziel erreicht werden kann.
Das Agens hat also ein Bediirfnis, etwas zu tun, weil es einen gewissen Zweck
verfolgt. Zur Veranschaulichung dienen die folgenden Beispielsétze:

(1) Am ndéchsten Tag mufite er frith aufstehen, um seinen Zug nicht zu verpassen;
die Strecke war mit dem Moped nicht zu schaffen. (BRUSSIG 2001: 122)
Druhy den musel brzo vstavat, aby nezmeskal viak. Usek, ktery ho cekal, se
nedal zvladnout na mopedu. (BRUSSIG 2001: 82)

(2)  Das erste Tagebuch war am schwersten, denn Micha mufite es mit links sch-
reiben, damit die Schrift noch ungeiibt aussieht. (BRUSSIG 2001: 147)

vypsané. (BRUSSIG 2001: 97)

Im ersten Beispiclsatz hat Mario — einer der Helden des Romans (das Agens)
vor, eine Reise mit dem Zug zu unternehmen. Aus dem Kontext geht hervor,
dass es sich um seine eigene Entscheidung handelt, er wird dazu von nieman-
dem gezwungen. Da die Strecke ziemlich lang ist, entscheidet er sich, mit dem
Zug zu fahren. Sein Ziel ist also, seinen Zug zu erreichen bzw. nicht zu verpas-
sen. Um dieses Ziel zu erreichen, ist es fiir ihn nétig, frith aufzustehen.

Der zweite Beispielsatz kann &dhnlich interpretiert werden. Micha (das
Agens) hat seiner Freundin Miriam versprochen, dass er ihr aus seinen Tagebii-
chern vorlesen wird, weil er mit ihr Zeit verbringen mochte und weil er sich als
jemand, der Tagebiicher schreibt, prasentieren will. Er hat bis heute jedoch kein
einziges Tagebuch geschrieben, und deshalb muss er es nun nachholen. Damit
das Tagebuch authentisch aussicht, denkt er sich den Plan aus, mit der linken
Hand zu schreiben. Auch in diesem Satz befiehlt ihm niemand, dies zu tun.

Die beiden Textbelege haben somit gemeinsam, dass die durch das Agens
ausgeiibte Tétigkeit von keiner anderen Person verlangt wird, es geht jeweils
um den Willen des Agens. Hochstens kann man die Belege so interpretieren,
dass die konkrete Situation die jeweilige Tétigkeit verlangt. Der objektive
Zweck der notwendigen Tatigkeit wird dabei durch einen Finalsatz zum Aus-
druck gebracht (entweder mit Hilfe der Subjunktion damit oder mit der Infini-
tivkonstruktion um ... zu).
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Was die tschechischen Aquivalente des deutschen miissen in den ersten zwei
Textbelegen betrifft, stoBen wir auf diverse Aquivalenztypen. Im ersten Fall
wurde die Konstruktion er mufite friih aufstehen durch eine strukturell dqui-
valente tschechische Konstruktion musel brzy vstavat iibersetzt. In dem tsche-
chischen Satz wird der gleiche Sachverhalt ausgedriickt, also Notwendigkeit,
die fiir Bediirfnisse gehalten wird (vgl. STICHA 2003: 111). Dies beweist die
Fahigkeit der tschechischen Modalverben, Einstellungen zu Sachverhalten aus-
zudriicken, in diesem Fall den Willen (vgl. GREPL/KARLIK 1998:154f.)

Im zweiten tschechischen Satz kommt jedoch kein Modalverb vor. Es gibt
auch kein anderes Sprachmittel, das sich auf das im deutschen Satz vorkommende
miissen beziehen wiirde. Sowohl im deutschen als auch im tschechischen Satz
wird gesagt, dass Micha sein erstes Tagebuch mit links verfasste, und es wird
darauf aufmerksam gemacht, dass es fiir ihn schwierig war (das erste Tagebuch
war am schwersten / prvni denik byl nejtézsi). Der Grund der Schwierigkeit
wird durch das kausale denn bzw. protoze thematisiert. Der Zweck dieses Tuns
wird schlieBlich mit Hilfe des Finalsatzes (damit die Schrift... / aby pismo ...)
erklart. Im Deutschen wird dariiber hinaus der Zweck des Tuns noch durch das
Modalverb miissen betont, was im Tschechischen nicht der Fall ist. Wenn es
sich um Vergangenheit handelt und muset eine Tatigkeit beschreibt, wird diese
Tatigkeit im Tschechischen als verwirklicht angesehen, im Unterschied zu den
anderen Modalverben, aus deren Verwendung nichts {iber die Verwirklichung der
Titigkeit folgt (vgl. GREPL/KARLIK 1998:156). Die objektive Notwendigkeit
wird in (2) im Tschechischen also nur syntaktisch ausgedriickt, wihrend sie im
Deutschen zusitzlich noch durch das Modalverb miissen hervorgehoben wird.

(3)  Er hdtte bereits ausgerechnet, daf3 der Strich nur alle zwei Jahre erneuert und
immer blofs um zehn Zentimeter nach Westen verschoben werden muf3, dann
wiirde Osteuropa in siebzig Millionen Jahren bis zur Atlantikkiiste reichen,.
(BRUSSIG 2001: 94)

Uz si vypocital, Ze staci, aby se ¢dara obnovovala jen kazdé dva roky a vZdy se po-
sunula o pouhych deset centimetrit smérem na Zdpad, a Vychodni Evropa bude
za sedmdesat milionii let sahat az k pobrezi Atlantiku. (BRUSSIG 2001: 64)

(4)  Also mufite er vor der Tanzstunde die Platten nur zdhlen, um herauszufinden,
wieviel Titel gespielt werden - und dann nur noch, beginnend bei Miriam, die
Stiihle mit den Damen abzdhlen, um herauszufinden, mit welcher der Damen er
anfangen muf$, um den letzten Tanz mit Miriam zu haben. (BRUSSIG 2001: 48)
Takze stacilo pred zacdtkem tanecnich spocitat desky, aby védel, kolik kouskii se
bude hrat. Potom uz jen pocinajic Miriam spocital Zidle s damami a bylo jasné,
s kterou md zacit, aby mohl posledni tanec tancit s ni. (BRUSSIG 2001: 35)

Im Beispielsatz (3) geht es darum, dass ein Grenzer liber den weilen Strich
nachdenkt, der die Grenze darstellt. Nach der Erneuerung des Striches verlduft
der neue Strich zehn Zentimeter westlicher. Der Grenzer mdchte, dass sich der
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Strich immer weiter nach Westen verschiebt, damit Osteuropa bis zur Atlantik-
kiiste reicht, was als sein Ziel interpretiert werden kann. Es handelt sich wieder
um ein Beispiel der objektiven Notwendigkeit, wobei hier ein Wunsch ausge-
driickt wird. Diese Interpretation bestdtigt auch das Vorkommen der wiirde-
Form + Infinitiv I (Osteuropa wiirde bis zur Atlantikkiiste reichen).

Im Satz (4) kommt miissen zweimal vor und in beiden Fillen wird hier eine
objektive Notwendigkeit ausgedriickt. Micha verfolgt das Ziel, den letzten Tanz
mit Miriam zu haben. Da die Tanzstunden immer den gleichen Verlauf nahmen,
konnte Micha taktisch vorgehen. Seine Vorgehensweise wird im oben zitierten
Satz beschrieben, wobei dort au3er seinem Hauptziel noch zwei Zwischenziele
erwahnt werden, und zwar herauszufinden, wie viele Titel gespielt werden und
mit welcher der Damen Micha anfangen muss zu tanzen.

Sowohl im Satz (3) als auch im Satz (4) bemiiht sich also das Agens darum,
sein Ziel durch eine gewisse Vorgehensweise zu erreichen. Diese Lesart bleibt
auch in den entsprechenden tschechischen Sitzen erhalten, allerdings mit un-
terschiedlichen sprachlichen Mitteln. In beiden tschechischen Ubersetzungen
kommt das Verb stacit vor, das entweder mit einem Gliedsatz (Satz (3): staci,
aby se ¢ara obnovovala — es reicht, dass man den Strich erneuert), oder mit ei-
ner Infinitivkonstruktion (Satz (4): stacilo spocitat desky — es reichte, die Plat-
ten zu zdhlen) in Verbindung steht. Die Ausdriicke, die (primér) mit einem Ne-
bensatz, aber zugleich mit seiner infinitivischen Nominalisierung vorkommen,
bilden neben den Modalverben und Modalausdriicken eine eigene Gruppe von
lexikalischen Mitteln des Tschechischen, die eine Notwendigkeit, eine Mdg-
lichkeit oder einen Willen ausdriicken konnen (vgl. GREPL/KARLIK 1998:
153f., die in diesem Zusammenhang den Terminus ,,modalni predikatory* be-
nutzen). Wenn stacit mit einem Infinitiv in Verbindung steht (wie im Falle des
tschechischen Satzes (4)), wird das Agens anonymisiert..

Wenn wir die Bedeutung des Verbs stacit ndher analysieren, ergibt sich die
folgende Paraphrase: es ist nur notwendig, dass... In der tschechischen Entspre-
chung des Satzes (4) kommt zwar kein Aquivalent des Wortes nur vor, seine
Bedeutung ist dort jedoch implizit im Verb stacit (reichen) enthalten. Im Satz
(3) und seiner tschechischen Entsprechung ist das Wort nur und sein tschechi-
sches Aquivalent jen zu finden, es bezieht sich jedoch nicht auf das Verb (wie
im Satz (4)), sondern nur auf die Temporalangabe.

Das andere mit dem Infinitiv I anfangen verbundene miissen (Satz (4)) wur-
de durch ma zacit (er soll beginnen) tibersetzt. Das tschechische Modalverb mit
signalisiert, dass dort der Wille einer Person oder Instanz eine Rolle spielt (vgl.
GREPL/KARLIK 1998: 156). In diesem Satz handelt es sich um einen Spezial-
fall, weil dort diese Person mit dem Agens identisch ist. Sowohl im deutschen
als auch im tschechischen Satz wird das Gleiche ausgedriickt, wozu jedoch
verschiedene Modalverben verwendet werden.
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4.1.2 Die objektive Notwendigkeit bedingt durch die Situation

Bisher wurden Textstellen analysiert, wo die Notwendigkeit aus der Fra-
ge entstand, was notwendig zu tun ist, damit ein bestimmtes Ziel in Erfiillung
geht. Im Falle der objektiven Lesart von miissen ist es aber die Situation, die
das Gefiihl der Notwendigkeit hervorruft. Solche Bediirfnisse konnen aus der
Natur des Menschen entstehen, oder sie konnen in den Menschen durch die Na-
tur der Dinge geweckt werden. Die mit miissen verbundene Tatigkeit wird als
notwendig, jedoch immer noch nicht als der einzige Ausweg aus der Situation
angesehen. Es wird nichts befohlen, das Agens kann sich entscheiden, ob etwas
getan wird oder nicht.

(5) Mario war noch nicht richtig vertraut mit dem Existentialismus, deshalb muf3-
te er raten: »Daf} ich irgendwann in den Westen fahren darf.« (BRUSSIG
2001: 76)

Mario nebyl s existencialismem diiverné obezndamen, takze musel hddat: Ze
Jjednou budu smét na Zapad. * (BRUSSIG 2001: 53)

(6)  Nichts an diesem alten Trabant funktionierte; buchstiblich alles mufte repa-
riert werden. (BRUSSIG 2001: 153)

U tohohle starého trabanta nefungovalo nic, doslova v§echno se muselo opra-
vit. (BRUSSIG 2001: 101)

Im ersten Teil des Satzes (5) wird folgende Situation erldutert: Mario ist noch nicht
richtig vertraut mit dem Existentialismus. Er soll jedoch eine Frage beantworten,
wobei ihm Kenntnisse des Existentialismus helfen kdnnten. Da er iiber solche
Kenntnisse nicht verfiigt und die richtige Antwort nicht kennt, entscheidet er sich
zu raten. Er wird von niemandem gezwungen zu raten und es ist auch nicht der
einzige Ausweg aus dieser Situation, er konnte auch schweigen oder antworten,
dass er keine Ahnung hat. Aber die dargestellte Situation zwingt ihn zu raten.

Auch im Satz (6) wird zuerst die Situation erldutert bzw. der arme Zustand
des Trabants. Da der Trabant nicht mehr funktioniert, ist es notwendig, ihn
zu reparieren, oder anders ausgedriickt, der nicht funktionierende Trabant hat
in seinem Besitzer das Bediirfnis entstehen lassen, ihn zu reparieren. Es be-
fiehlt aber niemand, der Besitzer des Trabants entscheidet sich dafiir selber,
auch wenn er noch andere Moglichkeiten hat (z. B. den nicht funktionierenden
Trabant nicht zu kaufen). Deswegen auch hier die Interpretation als objektive
Notwendigkeit.

4.2 Die direktive Notwendigkeit

Im Unterschied zu der ersten Lesart geht es bei folgenden Textbelegen um
Situationen, in denen das Agens nicht mehr die freie Entscheidung treffen kann,
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ob etwas getan wird oder nicht. Diese Tatigkeit ist notwendig, weil sie jemand
befohlen hat. Solche Befehle kommen oft von Autoritdten oder werden gesetz-
lich vorgeschrieben. Andere Griinde der direktiven Notwendigkeit liegen in
schicksalhaften Bestimmungen (es geht um Situationen, in denen die Notwen-
digkeit darin besteht, nur auf eine bestimmte Art und Weise zu reagieren) oder
z. B. in Naturgesetzen.2 Diese Bedeutungsvariante wird von STICHA (2003:
113) weiter differenziert, und zwar in eine soziale Notwendigkeit (Gesetze,
Vorschriften u. A.) und in eine objektive Notwendigkeit (die der durch schick-
salhafte Bestimmung oder durch ein Naturgesetz verursachten Notwendigkeit
entspricht). Dies mogen folgende Beispiele veranschaulichen:

(7)  Pik Miiggelberg, der gekrinkt war, nur nach einem kleinen Rodelberg im Ber-

liner Flachland benannt zu sein, schlofs wiederum Thomas auf seine Art ins
Herz: Er lief ihm keine freie Minute; Thomas mufite putzen, bis er von Wisch-
eimern und Bohnerkeulen trdumte. (BRUSSIG 2001: 113)
Pik Miiggelberg byl dotcen, ze se mu prezdiva podle malinkého kopecku, ktery
v berlinské roviné vyuzivaji deti k sankovani, a Thomasovi se zas mstil po
svém: nedopral mu jedinou minutu volna, Thomas mél poiad rajony, az se mu
o kyblech a kartacich i zdalo. (BRUSSIG 2001: 77)

(8)  Mario und die Existentialistin hatten einen alten Trabi gekauft, aber solange

Mario keine achtzehn war, durfte er nicht fahren, und selbst wenn, hiitte er erst
die Fahrschule machen miissen, was nicht so einfach werden wiirde, denn er
hatte schon wieder lange Haare. (BRUSSIG 2001: 153)
Mario a existencialistka si koupili ojetého trabanta, ale dokud Mariovi nebylo
osmndct, nemohl ridit, a i kdyby mu osmndct bylo, musel by nejdiiv absolvovat
autoskolu, coz nebylo jednoduché, protoze mél uz zase dlouhé vlasy. (BRUS-
SIG 2001: 101)

Im Satz (7) wird eine Situation aus dem Leben eines der Helden des Romans
mit Namen Thomas beschrieben. Er war bei der Armee und hatte sich einen
Spitznamen fiir den Kompaniechef ausgedacht. Da der Kompaniechef mit sei-
nem Spitznamen Pik Miiggelberg unzufrieden war, rachte er sich an Thomas.
Thomas musste immer putzen, weil es der Kompaniechef befohlen hat. Im Satz
(8) tritt eine andere Instanz auf, und zwar ein Gesetz. Laut Gesetz ist es ndmlich
notwendig, die Fahrschule zu machen, damit man Auto fahren darf. Den beiden
Textbelegen ist somit gemeinsam, dass dort das Agens keine Wahl hat, ob et-
was getan wird oder nicht. Sowohl Thomas (Satz (7)) als auch Mario (Satz(8))
konnen auf Grund einer Autoritit nur auf eine (von der Autoritit bestimmte)
Art und Weise handeln.

2 Die Bezeichnungen ,schicksalhafte Bestimmung® und ,Naturgesetz® wurden der DUDEN-

Grammatik (1998: 96) entnommen. Unter Naturgesetzen werden hier Regeln der Natur ver-
standen, durch die verschiedene Vorgénge in den lebenden Wesen oder Erscheinungen in der
Natur verursacht werden.
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Beziiglich der tschechischen Entsprechungen geht es hier um diverse Aqui-
valenztypen. Im Satz (7) wurde Thomas mufSte putzen durch Thomas mel porad
rajony Ubersetzt. Mit rajony ist eine idiomatische Wortverbindung, die im Mili-
térslang verwendet wird und putzen bedeutet. Das deutsche Modalverb miissen
weist darauf hin, dass es sich um einen Befehl handelt. Im tschechischen Satz
kommt kein Aquivalent des Modalverbs miissen vor, trotzdem ergibt sich aus
dem Satz, dass es um einen Befehl geht, was noch durch den Militarkontext
verstirkt wird. Dartiber hinaus kommt im deutschen Satz das Verb lassen vor
(Er lief3 ihm keine freie Minute), dass in seiner kausativen Lesart ebenfalls einen
autoritativen Veranlasser voraussetzt. Dem Verb lassen entspricht im tschechi-
schen Satz das negierte Vollverb doprat, das auch eine gewisse Abhdngigkeit
eines Menschen von dem Willen eines autoritativen Veranlassers impliziert.

Was die tschechische Entsprechung im Satz (8) angeht, entspricht der Kon-
junktiv-Konstruktion Er hdtte erst Fahrschule machen miissen der Satz Musel
by nejdriv absolvovat autoskolu, der im Konditional, also in der entsprechen-
den Form des Konjunktivs steht.

(9)  Als Mario fast die gesamte Kolonne iiberholt hatte, scherten zwei Wagen aus
und nahmen Marios Trabi in die Zange, so daf er anhalten mufite. (BRUSSIG
2001: 155)
Kdyz uz Mario predjel skoro celou kolonu, vyrazily z ni dva vozy a sevrely
trabant do klesti, takze Mario musel zastavit. (BRUSSIG 2001: 102)

Mario hatte iiberhaupt nicht vor anzuhalten, aber es gab keinen anderen Aus-
weg. Obwohl er seine gebarende Freundin ins Krankenhaus fuhr und dorthin
moglichst bald kommen wollte, hielt er an. Die Situation, dass Marios Trabi in
die Zange genommen wurde, zwang ihn anzuhalten. Die Situation setzt zwar
keine Autoritit oder Instanz voraus, das Agens handelt jedoch genauso, wie es
die Situation verlangt. Im Unterschied zu den Beispielsédtzen unter objektiven
Notwendigkeit (5), (6) und (7), in denen dem Agens ermdglicht wird, nach
eigenem Willen zu handelt, geht es hier um die direktive Notwendigkeit, weil
hier das Agens keine selbststéndige Entscheidung treffen kann.

4.3 Die hypothetische Notwendigkeit

In seiner dritten Lesart driickt miissen eine Annahme oder Vermutung aus, wobei
miissen einen Sachverhalt als sehr wahrscheinlich bezeichnet. Die DUDEN-
Grammatik (2005: : 564) benutzt dafiir die Bezeichnung ,,hypothetische Not-
wendigkeit*.

(10) ,, Wer auf eine Tanzschule geht, muf} wissen, worauf er sich einldfit*, sagte er.
(BRUSSIG 2001: 48)
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,,Kdo se hlasi do tanecnich, vi, do ceho jde, * rikal. (BRUSSIG 2001: 35)

(11)  Und da Moscow, Moscow so unbeschreiblich verboten war, mufite es im Fest-
saal einen Riesenskandal gegeben haben. (BRUSSIG 2001: 15)
A protoze byla piseit Moscow, Moscow tak Silené zakdzand, muselo v sdle dojit
k obrovskému skandalu. (BRUSSIG 2001: 15)

Mit dem Satz (10) gibt Micha seine Stellungnahme zu der Tatsache ab, dass er
kein guter Ténzer ist und dass er beim Tanzen seinen Tanzpartnerinnen sogar
Blessuren zufiigt. Micha ist davon {iberzeugt, dass es in den Tanzstunden nichts
AuBergewohnliches ist, was im oben zitierten Satz geduBert wird. Seiner Mei-
nung nach weil} jeder Tanzschiiler, worauf er sich einlésst.

Abgesehen von Michas Meinung ist es ganz logisch, dass Tanzschiiler nicht
tanzen konnen (deswegen gehen sie ja auf eine Tanzschule). Jeder Tanzschiiler
sollte annehmen, dass die anderen auch nur Schiiler sind, und dass sie deshalb
den Tanz nicht perfekt beherrschen, was manchmal auch zu Verletzungen fiih-
ren konnte.

In Bezug auf die Analyse des Satzes (11) ist noch zu bemerken, dass es in
der damaligen DDR Songs gab, die durch das Regime verboten waren. Zu die-
sen Songs gehorte auch Moscow, Moscow. Ein Streifenpolizist beschlagnahmte
Michas Kassette mit diesem Song, ohne zu wissen, dass der Song verboten war,
und hatte vor, das Lied im Kreise seiner Kollegen zu spielen. Nach einer Woche
wurde der Polizist vom Oberleutnant zum Meister degradiert, weil er auf einem
Polizeiball das verbotene Lied gespielt hatte. Micha hatte an dem Ball nicht
teilgenommen, aber er war davon iiberzeugt, dass es dort zu einem Riesenskan-
dal gekommen war, was er als Erzédhler im Satz (11) duflert. Die in den beiden
Sétzen ausgedriickten Vermutungen haben somit gemeinsam, dass sie nicht nur
eine subjektive Uberzeugung des Sprechers ausdriicken, sondern dass sie auch
aus objektiven Griinden sehr wahrscheinlich wahr sind.

Die aufgefiihrten Beispiele (10) und (11) sind zugleich Beispiele fiir die
alethisch-faktische Modalitit, bei denen laut HUNDT (2003: 343ff.) anhand
eines bestimmten Hintergrundwissens untersucht werden kann, ob die Pro-
position aus faktischen Griinden wahr oder falsch ist. Einige dieser Beispiele
konnten auch epistemisch gelesen werden, weil sie an der Grenze der alethisch-
faktischen und epistemischen Modalitit liegen und weil sogar der Ubergang
zwischen beiden Modalitdten mdoglich ist (vgl. HUNDT 2003:376). Trotzdem
werden hier die Beispiele fiir alethisch-faktisch modalisiert gehalten, denn man
kann immer den bestimmten Hintergrund, der einem die faktischen Griinde fiir
die geduBerten Notwendigkeiten bietet.

Die Notwendigkeit wird in den tschechischen Entsprechungen der deutschen
Séitze unterschiedlich ausgedriickt. Wahrend im deutschen Satz (10) das Mo-
dalverb miissen (in Verbindung mit dem Infinitiv I wissen) vorkommt, finden
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wir sein Aquivalent im tschechischen Satz nicht. Zwischen den Sitzen gibt es
jedoch nur einen leichten Bedeutungsunterschied, da in den beiden Sétzen eine
Uberzeugung geduBert wird, die sich auf Fakten stiitzt. Wihrend die Uberzeu-
gung im tschechischen Satz (10) als eine Tatsache préasentiert wird, wird in dem
entsprechenden deutschen Satz durch das Modalverb miissen darauf hingewie-
sen, dass es sich um eine Sprechereinstellung handelt.

Die Konstruktion es musste gegeben haben bestehend aus dem Modalverb
miissen und dem Infinitiv II driickt dabei die Wahrscheinlichkeit oder eine
fremde Behauptung aus. Das Tschechische verfiigt iiber die Konstruktionen mit
Infinitiv I nicht, deswegen steht in (11) muselo dojit (es musste kommen). So-
wohl im deutschen als auch im tschechischen Satz wird aber eine Vermutung
iiber etwas Vergangenes zum Ausdruck gebracht.

(12) Als Micha ging, um den Denkfehler zu finden - Micha war sich sicher, daf3
es da irgendwo einen Denkfehler geben mufite -, blieb der Kulissenschieber
zurtick, unermiidlich jonglierend. (BRUSSIG 2001: 119)

Kdyz Miki odchazel, aby v téhle myslenkové konstrukci nasel chybu, a byl si
Jisty, Ze tam néjaka byt musi, kulisak porad nevinavné zongloval. (BRUSSIG
2001: 81)

(13)  Und manchmal sagten sie: So muf} es im Paradies gewesen sein. (BRUSSIG
2001: 82)

A obcas si Fikali, Ze takhle to musi vypadat v raji. (BRUSSIG 2001: 56)

Im Unterschied zu Satzen (10) und (11) werden die Sétze (12) und (13) epis-
temisch modalisiert. Es werden hier Sprechereinstellungen und Vermutungen
zum Ausdruck gebracht, wobei der Sprecher einen Sachverhalt fiir wahrschein-
lich hélt, ohne seine Haltung objektiv begriinden zu konnen. Auf die Tatsa-
che, dass es sich in (12) um eine subjektive Vermutung handelt, weisen auch
das deutsche Adjektiv sicher und sein tschechisches Aquivalent jiszy hin. Im
Satz (13) wird die subjektive Sprechereinstellung mit Hilfe der Verbindung von
miissen mit Infinitiv II ausgedriickt. Im Tschechischen wird allerdings diese
Lesart mit keinen spezifischen sprachlichen Mitteln dargestellt.

5. Fazit

Im vorliegenden Beitrag wurde dargestellt, welche Lesarten das deutsche
Modalverb miissen aufweisen kann und welche tschechischen Ausdriicke die-
sem Modalverb entsprechen konnen. Anhand der angefiihrten Beispielsétze
und ihrer Interpretation kdnnen folgende Schlussfolgerungen gezogen werden.

Die syntaktisch-semantische Analyse der Textbelege hat gezeigt, dass der Be-
griff Notwendigkeit breit zu verstehen ist und dass man im Falle des Modalverbs
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miissen mit mehreren Lesarten rechnen muss. Deswegen wurde in diesem Bei-
trag zwischen der objektiven, direktiven und hypothetischen Notwendigkeit
unterschieden, wobei zu betonen ist, dass die Grenze zwischen den einzelnen
Lesarten nicht immer eindeutig gezogen werden kann. Dartiber hinaus sind
auch die Beispiele fiir die einzelnen Lesarten nicht homogen und weisen Be-
deutungsnuancen auf.

Was die tschechischen Entsprechungen des Modalverbs angeht, kommen
im Grunde drei Entsprechungstypen vor. Als die hdufigste Entsprechung des
Modalverbs miissen hat sich sein Aquivalent im Tschechischen, also das Mo-
dalverb muset erwiesen, wobei die tschechischen Satze genau die gleiche oder
eine ganz dhnliche Bedeutung wie ihre entsprechenden deutschen Sitze haben.
Es handelt sich um 77% aller Satzpaare.

In den anderen Satzpaaren wurde die Notwendigkeit nicht syntaktisch dqui-
valent ausgedriickt. In 10% der Falle kommt in den tschechischen Sétzen kein
Modalverb muset vor. Das Pridikat bildet dort das Aquivalent des deutschen
Vollverbs. Es handelt sich um Sitze, wo die Notwendigkeit zwar nicht explizit
ausgedriickt wird, wo diese Interpretation jedoch aus dem Kontext entsteht.

Die letzten 13% der Sétze wurden durch andere Sprachmittel ins Tschechi-
sche libersetzt. In diesen Fillen wird die Notwendigkeit durch das tschechi-
sche Vollverb stacit (reichen), durch die Umschreibung mithilfe des Wortes
povinnost (Pflicht) bzw. des Vollverbs potrebovat (brauchen), der Wortverbin-
dung mit zapotrebi (es notig haben) oder durch eine lingere Umschreibung
ausgedriickt. Alle untersuchten Belege haben eindeutig gezeigt, dass es das
Kontextwissen ist, das unser Verstehen des Textes prigt. Und bei der Uberset-
zung ist dies noch wichtiger.
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