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XI. ZAVERECNA VWHODNOCENI

Z romant Iva Andric¢e Na Drini ¢uprija a Milorada Pavice Hazarski rec¢nik, jejich
ceskych prekladt Milady Nedvédové Most na Driné, resp. Stanislavy Sykorové
Chazarsky slovnik a jejich bulharskych prekladud Lilije Kackovové Mostat na Dri-
na, resp. Christiany Vasilevové Chazarski recnik jsme analyzovali celkem 585 (204
Andricovych a 381 Pavi¢ovych) srbskych originalovych, ceskych prekladovych
a bulharskych prekladovych frazeologickych jednotek nebo jejich neidiomatickych
opist (v poméru 195 srb. [68 IA + 127 MP] : 195 ces. : 195 bulh.).

XI.1. Zavére€né vyhodnoceni frazeotvornych bazi

Z celkového poctu 195 excerpovanych frazému ndlezi 79 (tj. 40,5 %) frazeotvorné
bazi ,,¢lovék, lidské télo“. Druhou velkou skupinu tvori az oblast dalsich frazému
s klicovym komponentem konkrétnim a frazému z oblasti her, zdvodi a soutézi -
do této skupiny bylo celkem zatazeno 46 jednotek (tj. 23,6 %), avsak je tfeba mit
na zreteli, Ze se zde jednd o seskupeni vétStho mnoZzstvi slabéji obsazenych fraze-
(13, tj. 6,7%). 24 jednotek (tj. 12,3 %) obsahuje treti nejpocetnéjsi skupina - tak-
téZ heterogenni oblast dalsich frazému s klicovym komponentem abstraktnim,
v niz hraje prim frazeotvornd bdze ,,cas, denni/ro¢ni obdobi apod.“ s poctem
14 jednotek (tj. 7,2%). Druhou nejpocetnéjsi homogenni frazeotvornou bdzi je
tak aZ skupina frazému faunickych (zoologickych), kterych bylo shromazdéno 19
(4. 9,7%). Vice nez deset shromdzdénych jednotek jesté ndleZi frazeotvorné bazi
»neziva priroda“ - frazému v této skupiné je 12 (tj. 6,2 %). Ostatni frazeotvorné
bdze jsou jiz zastoupeny poctem jednotek nizZ$im nez deset - dvé skupiny tvori
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Zavére¢na vyhodnoceni

v nasi prdci samostatnou kapitolu, jelikoZ jsou to skupiny velice vyrazné: baze
»mytologie a nadprirozeno® (9 jednotek, tj. 4,6%) a baze frazému flérickych
(botanickych - pouhych 6 jednotek, tj. 3,1%). Podobny pocet jednotek vykazuji
jesté baze ,,prace, obchod“ (8, tj. 4,1%), ,,vojenstvi, fyzicky boj“ (8, tj. 4,1%),
»potraviny“ (7, tj. 3,6 %), ,,hra, zavod, soutéz* (6, j. 3,1 %) a ,,numeralia, pocet,
mira apod.“ (6, tj. 3,1%).

Motivace, oblast puvodu:

Jednou z oblasti piivodu mnoha frazému jsou biblické texty. Pismem svatym bylo
v naSem vybéru prokazatelné motivovdno 14 frazeologickych jednotek. Vice neZ
tretina z nich (5) naleZi frazeotvorné bazi ,clovek, lidské télo®: postati drugi covek,
paziti nesto kao oko u glavi, sklanjati oci pred istinom, okretati leda necemu a Rec postade
meso. 7. baze ,neziva priroda“ maji biblicky ptvod 3 jednotky: nebeska vatra, stajati
skamenjen a cekati kao okamenjen. Dalsi bazové skupiny jsou uz zastoupeny pouze
jednou nebo dvéma jednotkami: nositi svoj krst a biti razapet kao na krstu (baze
Lnejraznéjsi predméty a véci®), ostar kao mac s obje strane ostar (baze ,vojenstvi, fy-
zicky boj“), izgubiti hlebac (baze ,potraviny®), gorak kao pelen (baze ,fléra“) a za vike
vikova (baze ,cas, denni/ro¢ni obdobi apod.“). Za pozornost stoji, Ze biblického
puvodu neni Zadnd excerpovana jednotka z bdze ,mytologie, nadpfirozeno® - jis-
tym hyperbolickym vysvétlenim by snad mohlo byt prislovi, Ze ,,pod svicnem byva
nejvetsi tma“...

Podil obou romant na celkovém poctu
excerpovanych jednotek

m Ivo Andri¢: Most na Driné

m Milorad Pavi¢: Chazarsky slovnik
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Zavére¢na vyhodnoceni

V antické mytologii leZi ptvod frazému nositi kamen kao Sizif, frazém nevidljiv
venac pobedniku predstavuje aktualizaci antického frazému lovorov venac a koteny
v antice ma i autorska parémie svi putevi vode u Palestinu, nijedan iz nje. Literarnim
dilem je motivovdn frazém macem i knjigom.

Formalni podskupiny jednotlivych frazeotvornych bazi podle klicovych kompo-
nentu:

Nejvyssi podil na celkovém poctu jednotek z nejpocetnéjsi frazeotvorné baze ,,clo-
vék, lidské télo* maji frazémy s klicovym komponentem z oblasti hlavy (24 - glava,
oko, jezik, usi, lice) a s odstupem jesté frazémy s klicovym komponentem z oblasti
koncetin (12 - ruka, prst, noga, koleno...), z oblasti trupu (10 - srce, gusa, leda, sisa,
materica) a z oblasti verbdlni a jinych somatickych jevii a stavi (10 - zviZduk, glad, Zed,
suze...). Pocet frazém v ostatnich oblastech je nizsi nez 10.

U frazémt z bdze ,fauna“ jsme se nejprve soustredili na vyskyt vlastniho ro-
dového jména Zivocicha - to se v 19 frazeologickych jednotkdch vyskytlo 10x: 2x
pas a 1x macka, konj, detlic, kobac, zmija, mrav, moljac a buva. 7 frazému obsahova-
lo druhotné oznaceni Zivocicha odrdZejici bud pohlavi nebo staff; 2x se pritom
vyskytlo oznaceni mladat — kura (pile, pilic) a psa (kuce, stenad), 1x pak vo, kokos
a golubica akcentujici faktor pohlavi. 3 frazémy obsahovaly hyperonymum vyssiho
stupné zobecnéni, kterym byla bez vyjimky riba. Pouze 1x byl zachycen vyskyt vyra-
zu spjatého s urcitymi biologickymi procesy - jaje. A rovnéz pouze v 1 frazému se
vyskytlo pridavné jméno odvozené z oznaceni Zivocicha: paski.

Frazeotvorné baze

¢lovék, lidské télo

fauna

flora

neziva ptiroda
mytologie, nadpfirozeno
¢as, denni/ro¢ni obdobi...
numeralia, pocet, mira...
prace, obchod

potraviny

vojenstvi, fyzicky boj

hra, zavod, soutéz

ostatni
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Pri analogickém posouzeni frazémi z baze ,,fléra“ bylo vlastni rodové jméno
rostliny explicitné pritomno ve 2 frazémech - byly to vyrazy lipa a pelen, u 1 fra-
zému pak implicitné (lovor v nevidljiv venac pobedniku). Ve 2 frazémech se vyskytl
ndzev plodu - Sipak a jabuka. 1 frazém obsahoval vyraz oznacujici ¢ast rostliny -
izdanak.

Z jednotlivych komponentt frazému z bdze ,neziva priroda“ byl nejvice za-
stoupen kamen a jeho derivdty (3x) a sneg (2x). Prekvapi nepiitomnost frazému
s komponentem voda, to ovSiem vnimame spise jako ndhodu, nikoliv jako ditkaz
piipadné objektivné slabé frekvence vyskytu tohoto komponentu ve frazémech.

Podivime-li se na frazémy z bdze ,,mytologie, nadprirozeno®, tak z hlediska
zastoupeni zasadnich mytologickych bytosti predstavujicich absolutni dobro (b1ih)
v kontrastu s absolutnim zlem (ddbel) zjistujeme, Ze v srbskych origindlech se mezi
shromdzdénymi priklady neobjevilo pojmenovani téchto bytosti ani jednou, de-
substantivum boZji se vSak vyskytlo hned 3x, pti¢emzZ v jednom pripadé byl prislus-
ny frazém jak ceskou, tak i bulharskou prekladatelkou preloZen pomoci sémantic-
kého ekvivalentu obsahujictho substantivum (ces. Panbiih; bulh. bog).

Jednotlivé frazeotvorné bdze v rdmci kapitoly ostatnich frazeologickych jedno-
tek s klicovym komponentem abstraktnim dala co do klicovych komponenti ndsle-
dujici vysledky: v rdmci bdze ,,¢as, denni/ro¢ni obdobi apod.* jsme zaznamenali
jak vyrazy velmi neurcitého charakteru pokud jde o casovy usek (vreme, doba, vek,
istorija, buducnost), tak i vyrazy presnéjsi, ale zabirajici pomérné rozsahly casovy
usek (godine) a samoziejmé i vyrazy s vyznamem zcela zietelného ¢asového tseku
(dan, podne). Frazémy s bdzi ,,numeralia, pocet, mira apod.“ zahrnovaly kromé
samotného hyperonyma mera téZ jednotku pedalj, z podoblasti pocetnich dkonu
a jinych s touto oblasti spjatych cinnosti jsme zaznamenali vyrazy racun, rezultat
a imenitelj. Frazémy s bdzi ,,zivot, smrt*“ obsahovaly ocekavané vyrazy Zivot a smrt,
v jednom pripadé téZ adjektivum smrtonosan.

Jednotlivé frazeotvorné baze v ramci kapitoly ostatnich frazeologickych jedno-
tek s klicovym komponentem konkrétnim a z oblasti her, zdvodi a soutézi dala co
do Kklicovych komponenti nasledujici vysledky: v ramci baze ,,nejraznéjsi pred-
méty a véci“ jsme zaznamenali pojmenovani predmét z riznych oblasti lidské-
ho Zivota, jako napi. s domdcnosti spojené Zica, uzica, britva, kljuc, s tradi¢nim
venkovskym zptisobem Zivota v Sirokém smyslu souvisejici ruda, kola, s odivinim
spjaté nit, tur, s religiozitou krst, s kulturou pozornica, se zkraslovanim lidského téla
mindusa. V ramci baze ,,prace, obchod* maji specifickou pozici frazémy obsahujici
nomindlni souslovi tvorené substantivem prdce a néjakym, vétSinou kvalifika¢nim
adjektivem (napft. sumnjiva rabota, jalov posao, corava posla atp.). Cestina sice rovnéz
nabizi podobné frazémy, avsak jejich pouzivani neni tolik rozsifené jako v srbstiné
a bulharstiné, o cemz svédci letmé porovnani ceskych prekladd prislusnych srb-
skych frazém s bulharskymi. V ramci baze ,,vojenstvi, fyzicky boj*“ jsme zazname-
nali vyskyt nejriznéjsich obecnych pojmenovani, nékterd z nich s konkrétnéjsim
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vyznamem (rat, napad, ustanak). Jiné frazémy ve své strukture obsahovaly tzv. stu-
dené zbrané, tedy aktivni prostiedky boje (mac, sablja), a zaznamenali jsme rovnéz
jeden komponent s vyznamem obrany (stit) a jeden oznacujici mucici prostiedek
(kolac). Baze ,potraviny® z hlediska rozmanitosti klicovych komponentd nepii-
nesla nijak zvlast zajimavou pestrost — klicové komponenty byly spojeny zejména
s pecivem, predev§im chlebem (hleb, kruh, pogaca, mrva, kvasac) a jednou se téz
vyskytlo hyperonymické pojmenovani hrana. Frazémim z baze ,hra, zivod, sou-
téz“ dominovaly dva komponenty: jednak obecné pojmenovani igra, které obvykle
vystupovalo jako metaforické oznaceni néjakého déje, pricem7 subjekt vstupoval
s timto déjem do nejraznéjsich vztahi, a jednak vyraz karte, ktery se do frazeolo-
gie dostal diky analogickému vnimani riznych Zivotnich situaci se situacemi, které
nastavaji v pribéhu karetnich her. V bazi ,,geografie* plnily prakticky totoznou
ulohu komponenty ostrvo a oaza, jez predstavuji metaforu néjakého omezeného
prostoru, ktery se od svého okoli v nécem lisi. Komponent vrhunac je metaforou
uspéchu, vlastni zemépisné jméno Palestina piedstavuje v parémii svi putevi vode
u Palestinu, nijedan iz nje autorsky aktualiza¢ni substituent za automatizovany kom-
ponent Rim.

X1.2.Zavére¢né vyhodnoceni poméra identi¢nosti

V niZe uvedené tabulce jsou prehledné zpracovdny udaje spojené s koeficientem
identi¢nosti ze vSech 14 identifikovanych frazeotvornych bdzi. Sloupec ,Poméry
koeficient( udava vsechny ziskané pomeéry tak, jak byly vypocteny v rdmci jednot-
livych kapitol. Pfipominame, Ze hodnotou 1 byl klasifikovan identicky piekladovy
ckvivalent, hodnotou 2 témeé¥ identicky, hodnotou 3 zcdsti identicky, hodnotou 4
neidenticky a hodnotou 5 nefrazeologicky preklad. Srbské origindlové frazémy mély
formdlné pridélenu statisticky logickou konstantni hodnotu 1. Souctem hodnot
jednotlivych frazému v ramci piislusné tiidy a jeho vydélenim poctem jednotek
dané tridy jsme ziskali hodnotu, kterd reprezentuje tzv. koeficient identi¢nosti ur-
c¢itého prekladového ekvivalentu pro danou frazeotvornou bdzi. Dalsi tf'i sloupce -
»Rozdily koeficientG“ - uvadéji vysi rozdilu ¢eského koeficientu vzhledem k srbské
konstanté (druhy sloupec), bulharského koeficientu vzhledem k srbské konstanté
(tretf sloupec) a ¢eského koeficientu vzhledem k bulharskému koeficientu (posled-
ni sloupec). Rozdil hodnot u pomért vici srbské konstanté predstavuje - aZ na je-
den pripad - $kdlu vzddleni se od stupné ,identicky” smérem k ,,témér identicky®
(+0,1 az +1,0), ,zcasti identicky® (+1,1 az +2,0) nebo ,neidenticky® (+2,1 az +3,0).
Vyssi rozdily zaznamenany nebyly. Rozdil hodnot u poméru ceského a bulharské-
ho koeficientu informuje 1. jednak o tom, do jaké miry jsou si koeficienty obou
prekladil blizké nebo naopak vzddlené (totozny koeficient znacici rovnost dava
hodnotu 0), a 2. o tom, zda jsou ¢eské prekladové ekvivalenty v souhrnu vzdalenéj-
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§f od idedlni hodnoty 1 nezZ prekladové ekvivalenty bulharské (v takovém pripadé
je u hodnoty znaménko ,,+“), anebo zda jsou v souhrnu této idealni hodnoté blizsi
(v takovém piipad¢ je u hodnoty znaménko ,,-).

Pomeéry Rozdil Rozdil Rozdil
Frazeotvorna baze koeficientu koeficientu || koeficientu || koeficienta
srb. : Ces. : bulh. || ces. X srb. || bulh. X srb. || ¢es. X bulh.
Clovek, lidské télo 1,0 : 2,28 : 1,96 +1,28 +0,96 +0,32
Fauna 1,0 : 1,20 : 1,10 +0,20 +0,10 +0,10
Flora 1,0: 1,83 : 1,17 +0,83 +0,17 +0,66
Neziva priroda 1,0: 1,68 : 1,17 +0,58 +0,17 +0,41
Mytologie, nadpfirozeno 1,0 : 2,00 : 1,65 +1,00 +0,55 +0,45
Zivot, smrt 1,0 : 1,50 : 2,00 +0,50 +1,00 -0,50
Cas, denni/ro¢ni obdob{ ap. || 1,0:2,21:1,36 +1,21 +0,36 +0,85
Numeralia, pocet, mira ap. 1,0 : 2,33 : 2,33 +1,33 +1,33 0
Geografie 1,0 : 1,25 : 1,00 +0,25 0 +0,25
Prace, obchod 1,0 : 3,50 : 2,25 +2,50 +1,25 +1,25
Potraviny 1,0 : 2,29 : 1,29 +1,29 +0,29 +1,00
Nejruznéjsi predméty a véci || 1,0 : 1,77 : 1,77 +0,77 +0,77 0
Vojenstvi, fyzicky boj 1,0 : 2,00 : 1,50 +1,00 +0,50 +0,50
Hra, zdvod, soutéZ 1,0 : 1,67 : 1,67 +0,67 +0,67 0
[CELKEM [1,0:1,9:158 [ +096 | +058 [ +0,38 |

Pomeéry koeficienti:

Na zdkladé¢ ziskanych vysledkd muiZeme ucinit tyto zdvéry:

1. Bulharské prekladové ekvivalenty jsou svou strukturou vétSinou blize
srbskému origindlu nez ekvivalenty ceské - tak tomu bylo v 10 piipadech ze
14. PIné totoZnosti se srbskym origindlem bylo dosaZeno u bdze ,geografie®
(je to jediny pripad ovlivnény ale do zna¢né miry nizkym poctem shromadz-
dénych jednotek z této sféry, ktery ndm tento zajimavy udaj v jistém smyslu
zkresluje). Velice blizko rovnosti byly téZ frazémy z baze ,fauna®, tento udaj je
pro nds s ohledem na vys3i shromazdény pocet jednotek vymluvnéjsi. Ceské
prekladové ekvivalenty se co do identi¢nosti origindlu nejvice priblizily rov-
néz v bazich ,fauna“ a ,geografie®, s tim ovSem rozdilem, Ze v prvnim pripadé
o hodnotu 0,05 vice nez v druhém. Pozoruhodné koeficienty u bdze ,fauna“
byly - jak jsme jiz tekli v ramci shrnuti prislusné kapitoly - dosazeny prede-
v§im diky tomu, Ze témér polovina shromdzdénych jednotek predstavovala
autorské aktualizace, které prekladatelky pokazdé v podstaté disledné ctily.
Druhy faktor, ktery tu sehrdl svou duleZitou roli, je podle nas i ten, Ze dany
typ frazému v sobé uchovdva velice podobné lidské zkuSenosti, které maji
v§eobecnou platnost - ¢lovék md s Zivou prirodou stejné nebo velmi podobné
zkuSenosti bez ohledu na to, k jakému etniku ¢i narodu patfi; podminkou je
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prirozené¢ analogické Zivotni prostredi (klimatické pdsmo, krajinny typ, Zivo-
¢isné druhy apod.), coz je v naSem pripadé (Evropa stiedni, resp. jihovychod-
ni) v zdsad¢ splnéno.

2. Podivame-li se nyni na ty frazeotvorné bdze, kde koeficienty piekladovych
ekvivalentt vykdzaly nejvyssi hodnotu, tak ¢eské i bulharské ekvivalenty se tu opét
shoduji. Vyrazné nejvyssiho koeficientu dosdhly ¢eské preklady v ramci bdze ,,prace,
obchod®. Byl to jediny pripad, kdy idaj prekrocil hodnotu 3 a ocitl se tak na Skdle
mezi stupni ,,témér identické® a ,z¢asti identické” presné uprostied, tj. s hodnotou
3,50. Tak vyraznou odchylku zptsobil predevsim fakt, Ze ¢estina nema ve svém rejs-
tiiku strukturné analogické frazémy obsahujici substantivum prdce v takové mife,
jako je tomu u srbstiny, ale i bulharstiny. VSechny ostatni vy$si hodnoty nepresdhly
2,33, coz je druhy nejvyssi dosaZeny udaj a tyka se ¢eskych i bulharskych ekvivalentii
z bédze ,numeralia, pocet, mira apod.“ Pro bulharstinu je to viibec nejvyssi koeficient,
bdze ,prace, obchod® s koeficientem 2,25 je a7z na druhém misté.

Vysledky popsané v piedchozich bodech dobre ilustruji téZ tidaje ve druhém
a tfetim sloupci tabulky - Rozdily koeficientti ¢estina X srbstina a bulharstina %
srbstina.

Rozdily koeficientu ¢estina * bulharstina:
Na zdakladé ziskanych vysledki@l miiZeme ucinit tyto zavéry:
Ceskd a bulharska feseni piekladu srbskych frazémii vykdzala shodu co do miry
identi¢nosti hned ve tfech pripadech: u frazeotvornych bdzi ,numeralia, pocet,
mira apod.”, ,nejriznéjsi predméty a véci* a ,hra, zavod, soutéz® (rozdil koefici-
entl je 0). Vyrazné blizkd byla téZ u baze ,fauna®, kde je rozdil koeficient +0,1.
Nejvyssi rozdil byl zjiStén u bazi ,potraviny” (+1,0) a ,,prace, obchod® (+1,25), kde
ceské preklady vzdy vykazaly o jeden cely stupen vyssi koeficient nez bulharské.
V souhrnu viech koeficientii identicnosti jsme ziskali pomér 1,0 : 1,96 : 1,58,
coz znamend, Ze bulharské preklady se v praméru nachazeji pribliZzné uprostred
mezi stupni ,identické“ a ,,témér identické® (s vykyvem 0,08 smérem k druhému
stupni), kdezZto ceské preklady fakticky zaujimaji pozici na stupni ,,témér identic-
ké“. Ziskany vysledek by mohl svadét ke zjednoduSujicimu zavéru, Ze bulharskd
frazeologie ma k srbské bliZe nez ¢eskd. Do jisté miry je to hypotéza opravnéna,
ovSem nesmime zapominat na skutecnost, Ze ziskané vysledky jsou ovlivnéné sub-
jektivni volbou adekvatnich jazykovych prostfedkd ze strany piekladatele, ktery
ma v pripadé¢ prekladu frazeologie vidy minimdlné dvé moznosti: frazém bud pre-
lozit sémanticky odpovidajicim frazémem, anebo jej opsat. V piipadé¢ prvni moz-
nosti pak miZe volit - pokud to kontext a frazeologicky potencidl jazyka piekladu
pripoustéji - z vice frazeologickych jednotek. Ne vZdy pritom musi volit takovou
jednotku, kterd je po formdlni strdnce origindlu nejbliZze. Vysledny piekladovy
ekvivalent tak mnohdy byva zcela védomou volbou prekladatele, rezultdt jeho
restriktivnitho pfistupu. V pripadé konfrontace dvou prekladatelskych postupt,
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kdy jeden se z formalniho hlediska vice drZi origindlu, kdezto druhy je v hledani
adekvatnich piekladatelskych feseni ponékud odvaznéjsi, mize dojit k tomu, Ze
vysledek nebude odrdZet v celé §ifi potencidl analyzovaného jazyka, a bude tedy
z hlediska tdajii o mife identicnosti téch kterych jazykovych prostfedkt do jisté
miry zkresleny. Takto je nutno interpretovat i nase vysledky - ty sice mohou hod-
né napovidat o poméru tif analyzovanych geneticky pribuznych jazyk a jejich fra-
zeologii, ale nelze je vnimat jako beze zbytku objektivni ani vycerpavajici. Pro lepsi
obrazek by v takto pojaté analyze bylo jist¢ vyhodnéjsi konfrontovat vétsi mnozstvi
prekladi v ramci jednoho jazyka. U nami zvolenych dél by to bylo mozné pouze
v piipadé Mostu na Driné - tento romdn byl jak do ceStiny, tak i do bulharStiny
preloZen jiz dvakrdt (viz dvodni kapitola).

X1.3. Zavére€né vyhodnoceni aktualizaci
a nevhodnych prekladatelskych reSeni

Z celkového poctu 195 srbskych frazémi jsme identifikovali celkem 39 autorskych
aktualizaci (20 %) - 11 Andricovych a 28 Pavic¢ovych.

Sémanticky posun jsme zaznamenali v 5 pripadech - vyhradné u ¢eskych pie-
kladi. Ve 4 pripadech se jednalo o feSeni S. Sykorové pii prekladu Chazarského
slovniku, v 1 jsme tento typ posunu identifikovali u M. Nedvédové pii piekladu
Mostu na Driné. V prvnim pripadé povazujeme za vici originalu sémanticky ak-
tualizované vyrazy péknd kurvdrna za orig. pickin dim, stejny metr neméyi vsem stejné
za orig. iz istog canka ko sit, ko gladan, proménit se v kamen za orig. biti kao kamenom
pogoden a hiisné penize za orig. paprena cena. Ve druhém piipad¢ jsme zaznamenali
sémanticky posun u vyrazu v jejich rukdch se penize prevaluji jako rtut za orig. u nji-
hovim rukama poigrava novac kao Ziva.

Stylisticky posun jsme zaznamenali v 12 ¢eskych a rovnéZ v 12 bulharskych
pripadech. Ve vétsiné pripadu zvolené reSeni - af uz bylo idiomatické nebo nei-
diomatické - znamenalo ztrdtu nebo alespon vyrazné oslabeni expresivity. Takto
napf. u ekvivalentd S. Sykorové na pruni pohled za padati w oci, brdt si nékoho
na starost za uzimati nekoga na svoju dusu, nebyt pod tak bdélym dohledem za gledati
nekome kroz prste nebo klidné za mirne duse, u ekvivalenti M. Nedvédové mluuvit,
co se komu zachce za govoriti Sto srce Zeli nebo nalézat jinou inspiraci za nalaziti drugu
hranu. Z bulharskych ekvivalent je to napf. vicero reseni Ch. Vasilevové - tocno
sast za w dlakw isti, dim za pickin dim, bez usilie za bez po muke, visoka cena za paprena
cena nebo da zabludja njakogo za voditi za mindusu nekoga. U L. Kackovové vykazuji
sledovany posun ekvivalenty kato obchvanati ot vodilni mdki za kao da se cepa mate-
rica nebo taka njama da izleze nisto za jalova misao. K zesileni expresivity naproti
tomu doSlo v pripadech reSeni M. Nedvédové zkouset pruni kricky za ciniti prve
korake a odbyvat modleni na pil huby za uciti sa pola srca. Specificky pripad nere-
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spektovani rytmu a rymu origindlu jsme zaznamenali u prekladu Ch. Vasilevové
Jasnovidcite kato sa po-malko, i chljabdt ste e po-malko za gde je manje zduha, tu je manje
kruha. O rym toto autorské piislovi pfiSlo i v jeho ceském piekladu S. Sykorové
kde nenit zloducha, neni ani chleba, ktery proto rovnéz povazujeme za stylisticky ne
zcela adekvatni.

Nevhodny ekvivalent jsme ze 390 prekladovych jednotek zaznamenali v 9 pii-
padech, coz jsou pouhd 2,3 %. Pouze 1 z nich predstavuje ¢esky preklad. Bulharskd
prekladatelka M. Pavide Ch. Vasilevova zvolila podle naseho nazoru nevhodny
preklad v 5 pripadech, kdyz pickin dim prelozila jako dim (tabuizace orig. vulga-
rismu vedouci k destrukci frazému a neprtihlednosti zvoleného feseni), riknuti
ko vo jako izreva kato vol (nevhodné komparatum), pojesti nesto kao jabuku jako da
pogdlna nesto kato jabalka (nevhodné komparatum), voditi mrtvu trku jako vodja
bezmaluno sdstezanie (neodpovidajici sémantika nominalniho syntagmatu) a gde je
manje zduha, tu je manje kruha jako jasnovidcite kato sa po-malko, i chljabat ste e po-
-malko (predevsim stylisticky nevhodné reSeni). Bulharskd prekladatelka I. Andrice
L. Kackovova zvolila podle naSeho ndzoru nevhodny preklad ve 3 pripadech, kdyz
glave na vama nema prelozila jako da znaete, e njamate glavi (nevhodny doslovny
preklad), biti pun para kao Sipak jako pdalen sam s pari kato Sipki (nevhodny doslovny
preklad) a menjati se kao carolijom jako promenjam se kato carovnik (nevhodné kom-
pardtum). Ceskd piekladatelka M. Pavice S. Sykorova zvolila podle naseho ndzoru
nevhodny pieklad v 1 pripadé€, kdyZ riknuti ko vo pieloZila jako zarfvat jako vil
(nevhodné kompardtum). Pouze mezi shromazdénymi prekladovymi ekvivalenty
Ceské prekladatelky I. Andrice M. Nedvédové jsme nezaznamenali zadny frazém
nebo jiny zpusob reseni, ktery bychom mohli oznacit jako nevhodny.
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