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VYVOJ HISTORICKE ZASTAVBY PARCELY C. 1149/3 PRI KOPECNE
ULICI V BRNE

ANTONIN ZUBEK

Abstrakt: Prispévek shrnuje vysledky zachranného archeologického vyzkumu parcely ¢. 1149/3 pri Ko-
pecné ulici v Brné, ktery se realizoval v letech 2013 a 2014. Na zakladeé jeho vysledkii se zde podarilo
archeologické situace rozclenit do Sesti zakladnich fazi, které reprezentuji stavebni vyvoj parcely od 13. do
20. stoleti. Parcela byla soucasti predmestské osady, jejiz obyvatelé byli ve stredovéku oznacovani v pisem-
nych pramenech jako ,,chudi pod Puhlikem".

Kli¢ova slova: stredovek — novovék — Brno — predmésti — zastavba.

The Historical Development of Plot no. 1149/3 by Kopecna Street, Brno

Abstract: This paper sums up the results of rescue archaeological research into plot no. 1149/3 by Kopecna
Street, Brno conducted in 2013 and 2014. On the basis of its results it was possible to divide the archaeologi-
cal contexts into six phases that represent the building development of the plot between the 13th century and
the 20th century. The plot was part of a suburban settlement whose inhabitants were referred to in medieval
written sources as “the poor below Puhlik Hill .

Key words: Middle Ages — modern age — Brno — suburb — constructions.

1 Historicky uvod

Parcela ¢. 1149/3 dnes nélezi ke katastralnimu tizemi Staré Brno. Je soucasti domovniho
bloku, ktery je sevien ulicemi Kope¢na a Studanka. Parcela je vazéna na vychodni linii Kopec-
né ulice v jeji sttedni ¢asti. Misto se nachazi pii zdpadnim upati skalniho ostrohu Petrova a na
mirné vyznivajici partii svahu, ktery se tdhne od Pekaiské ulice smérem k jihu k nékdejsimu
Svrateckému nahonu (dnes Vodni ulice).

Jiz v obdobi stfedovéku bylo tizemi zapojeno do sidelni struktury, ktera se utvarela v nej-
bliz§im okoli kralovského mésta Brna (ke vzniku a nejstarsi historii mésta obecné naposledy
2. svazek D¢&jin Brna — viz Jan ed. 2013). Tvotila ji pfedmésti, kterd spadala pod jurisdikci mésta,
a n¢kolik dalsich osad a sidel, ktera méla rozlicny status. Vlastni pfedmésti utvarela viceméné
souvisly prstenec, ktery bezprostfedné obepinal obvod mésta vymezeny fortifikacnim pasem.
Rozvijela se v podstaté soubézné s vnitinim méstem jiz od prvni poloviny 13. stoleti. V nékte-
rych ptipadech lze uvazovat o zapojeni starsich (pfedlokacnich) osad. Struktura a izemni rozsah
historickych predmésti se z velké ¢asti stabilizovaly ve 14. stoleti. Patnacté stoleti znamenalo
utlum vyvoje. V disledku husitskych a pak ¢esko-uherskych valek doslo k vyraznému posko-
zeni pfedmésti a redukei zastavby. Negativné pusobila §patnd ekonomicka situace. V pribéhu
16. stoleti sice nastaval postupné novy rozvoj pfedmésti, ten ovsem nedosahl predhusitské urov-
né. Do poloviny 17. stoleti pak bylo pro pfedméstské osidleni nepiiznivé zesilovani méstské-
ho opevnéni, avSak naprostou katastrofu predstavovalo dvoji §védské oblé¢hani v letech 1643
a 1645 a nasledna pfeména Brna na barokni pevnost. Jiz pfed prvnim §védskym obléhanim roku
1643 dalo samo mésto vypalit a strhnout budovy, které by ztézovaly pfehled obrancti a umoz-
fiovaly Svédam snazsi a kryty piistup. Jesté citelngjsi byly ptipravy na druhé §védské obléhani
roku 1645. Vlastni obléhani a vojenské akce pak toto katastrofalni postizeni predmésti dovrsily.
Nékteré casti predméstského osidleni zanikly definitivné, struktura jinych se ziejmé znacné
zménila. K vyrazné pfeméné doslo s vystavbou ,,prumyslového* Brna v 19. stoleti a budovanim
,velkého™ Brna ve 20. stoleti (ke sttedoveké struktute ptedmésti stale Vicar 1966, podle néj no-
vé&ji Prochazka—Kolatik—Zubek 2013, 568—600; zakladni historicky piehled Kuca 2000).

Podle rejstiiku méstské sbirky z roku 1343 se osidleni na predméstich délilo obdobné jako
vnitini ¢ast mésta do Ctyf ¢tvrti. Nejblize parcele €. 1149/3 se nachazela ¢tvrta ¢tvrt’ (Quartum
quartale extra civitatem), a to jeji ¢ast zvana ,,pied branou Brnénskou* (ante portam Brunnensem).
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Jeji obyvatelé osidlili horni ¢asti Pekai'ské ulice a prostor dne$niho Silingrova namésti. Pekaiska
ulice spojovala mésto od vyusténi z Brnénské brany s osidlenim na Starém Brné. To ve stiedové-
ku pfedstavovalo obtizné zafaditelny utvar s vlastnim rychtafem a blizilo se postaveni méstecka
(Flodrova—Miiller 2007; Prochazka—Kolatik—Zibek 2013, 558—568). Ve své stiedni ¢asti probiha-
la Pekaiska ulice ze severni strany kolem osidleni na Provaznickém vrsku (Lochenbergu — dnes
priblizné Kopecna 43), které bylo oznacovano jako Statek kostela VSech svatych. Pozemky tohoto
sidelniho utvaru byly zapadnim sousedem tzemi, jehoz soucasti je i parcela ¢. 1149/3. Timto
prostorem prochazela od sttedovéku komunikace, ktera se pod vychodnim tpatim Provaznického
vrsku odklanéla od Pekaiské ulice a ptiblizné v pribéhu dnesni Kopecné ulice sméfovala ke Svra-
teckému nahonu. Za nim se nachazela ves Novosady, ktera lezela v bezprostiednim jihozapadnim
sousedstvi mésta. Podél ndhonu bylo mozné se dostat k Zidovské brané (dnes tsti Masarykovy),
kterou se mésto oteviralo smérem k jihu. Lze pifedpokladat, ze osidleni v mistech okolo parcely
¢. 1149/3 bylo vazano pravé na jmenovanou komunikaci. V 18. stoleti je oznacovana jako Mala
Pekaiska (Kleine Bickergasse), nyné€jsi nazev se objevil az v roce 1867 v némecké podobé Berg-
gasse. Cesky ekvivalent pfisel az s rokem 1918 (Flodrova 1997, 119). Do tohoto prostoru lze
umistit pfibytky specifické skupiny obyvatel piedmésti, ktera je oznacovana v pisemnych prame-
nech jako ,,chudi pod Puhlikem®. Terminem ,,Puhlik* se ve stfedovéku rozumél vybézek Petrova
v misté dne$nich Denisovych sadd (dfive také FrantiSkov). V bernim rejstiiku z roku 1348 jsou
,chudi pod Puhlikem* uvedeni netiplné jako posledni skupina poplatnikd hned za poplatniky
z pfedméstské ¢asti ,,pfed branou Brnénskou®. Rejstiik z roku 1365 uvadi asi 21 domku chudiny,
délnikd, nosic¢a apod. (Prochazka—Kolatik—Zibek 2013, 597; Vicar 1966, 234).

Podobu sttedoveké a novoveké zastavby tohoto pfedmésti nezname. Na obrazu H. B. Beye-
ra a H. J. Zeisera z poloviny 17. stoleti neni zadna zaznamenana. Obraz dokumentujici §védské
obléhani mésta v roce 1645 pritom pomérné velice piesné a vérohodné zachycuje podobu mésta
a jeho okoli (ulozen ve sbirkach Muzea mésta Brna pod inventarnim ¢islem 2284). Stejnou situa-
ci zaznamenavaji také dalsi, uz méné presna vyobrazeni ze stejné doby — médirytina Merianova
(soucast knihy Merian 1650) a anonymni plan ze spisu Relatione dell assedio di Bruna e de la
fortezza di Spilberg (v seznamu prament pod Relatione). Zastavbu zobrazuje az Folpert van
Ouden Allen asi okolo roku 1690 (uloZeno ve sbirkach Muzea mésta Brna). Otazkou je ovsem
vérohodnost a pfesnost jeho obrazu. Prvni plany zaznamenavajici zastavbu podél Kopecné ulice
pochazeji ze zavéru 18. stoleti a pocatku 19. stoleti. Zachycuji parcelu ¢. 1149/3 jako soucast
domovniho bloku sevieného mezi dvéma ulicemi (dnes oznacovan jako blok 61). Je mozné ro-
zeznat, ze blok sestava ze Sesti aZz sedmi domovnich jednotek. Parcela ¢. 1149/3 tvofila tehdy
jeden majetkovy celek s dnesni parcelou ¢. 1149/1. Dum, ktery zde staval, tvofil jizni ukonceni
domovniho bloku 61. Po zavedeni popisnych ¢isel v roce 1770 byl nejprve oznacen Eislem 99
v katastralni obci Velka a Mala Pekaiska ulice. Pozdéji nesl ¢islo 94. Pti zavedeni orienta¢nich
¢isel v roce 1867 byl oznacen v Kopecné ulici ¢isly 38 a 40, v ulici Studanka ¢isly 1 a 3. VSechny
dily vsak mély stejného majitele.

Nejstarsi dohledatelna zprava o domé pochazi z poloviny 18. stoleti. Dle smlouvy ze 16. pro-
since 1757 dostala d@im ,,na Dolni Pekaiské* Eva Pollerova od svého manzela Simona Pollera. Ve
smlouvé je dim oznacen jako narozni (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, tkp. €. 1912, fol. 199). Dne
1. dubna 1803 sepsali zednicky mistr Josef Zeissl a tesai Vencl Eitelberger odhad domu. Odhadni
cenu stanovili na 7 100 zlatych. Dim popsali tak, Ze ze tii stran stoji volng, je patrovy a podskle-
peny v rozsahu dvou sklepti na 30 sudt vina. Na dvofe o vymeéfe 35 ¢tverecnich sahti mél studnu.
Dum byl postaven z dobrého materialu. Krov vykazoval ,,stfedni stav®, stfechu pokryval Sindel.
Dle popisu §lo o dim rozlehly, s patrovymi dvornimi kfidly. Dispozice se popisuje nasledovné:
V pifizemi se nachazela klenuta predsini dlazdéna cihlami (prajezd?). Nalevo byla klenuta mist-
nost a k ni pfinalezejici klenuta kuchyné. Dispozice ,,napravo® byla shodna. ,,Napravo ve dvore
na strané Kalvarie* (rozumi se svah FrantiSkova s ki'izovou cestou) se nachazela rovnéz klenuta
mistnost se zcela klenutou kuchyni, dale nad ni tfi mistnosti a tfi kuchyné. Za t€émito mistnostmi
v ponékud vyvysené postranni budové byly tfi pokoje s kuchynémi. Nalevo proti ulici (minéna
snad ulice Studanka) byly dvé mistnosti se zvlastnim vchodem a dvé kuchyné a ve stejném traktu
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Obr. 1. Vyfez z planu ze spisu Relatione dell assedio di Bruna e de la fortezza di Spilberg (Vienna, 1672). Zobrazuje svédské
oblezeni mésta v roce 1645. Zachycena je i struktura piedméstského osidleni. Plan je orientovan hornim okrajem k zapadu.
Cisla v §edych krouZcich ozna&uji polohu v textu zmifiovanych mist: 1 — prostor pod Puhlikem; 2 — osidleni pted Brnénskou
branou; 3 — Provaznicky vriek; 4 — Staré Brno; 5 — Petrov.

Abb. 1. Ausschnitt eines Plans aus der Schrift Relatione dell assedio di Bruna e de la fortezza di Spilberg (Vienna, 1672).
Darstellung der schwedischen Belagerung der Stadt im Jahr 1645. Wiedergegeben wird auch die Struktur der Besiedelung
der Vorstadt. Der obere Rand des Plans ist nach Westen ausgerichtet. Die Ziffern in den grauen Kreisen kennzeichnen die
Lage der im Text erwihnten Stellen: 1 — Raum unterhalb des Purzelbiichel; 2 — Besiedelung vor dem Briinner Tor; 3 — Lo-
chenberg; 4 — Alt-Briinn; 5 — Petersberg.

IANT]

jesté jedna mistnost a ,,vy$e“ tfi pokoje s kuchynémi. V prvnim patie proti ulici nad hlavnim
vchodem se nachazelo klenuté schodisté, pfedsin a nalevo i napravo vzdy jeden pokoj s kuchyni,
dale pak jedna komora. Proti ulici Mala Pekatska (tj. Kope¢na) byla v tomto patie predsin a dva
pokoje s kuchynémi (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, tkp. ¢. 1914, fol. 11n.).

Pfinejmensim od 40. let 19. stoleti fungovala v domé pekarna. Hospodatil zde pekat Alois
Stepke, ktery dne 22. Cervna 1866 zadal méstsky stavebni ufad o povoleni ke stavbé druhé chle-
bové pece, protoze hodlal dodavat chléb i pro vojsko. Pec méla byt umisténa v mistnosti do ulice
na levé strané a k odvodu kouie mél slouzit komin pfilehlé klenuté kuchyné. Dne 29. tinora 1868
zadal o povoleni vystavét nové zachody ve dvofe a vymeénit dievénou pavlac v prvnim patie za
konstrukei se zeleznymi nosniky (Archiv mésta Brna, fond A 1/33, inv. €. 718, kart. 175). Ptinej-
mensim od roku 1882 diim vlastnil pekaf Karel Maiwald s manzelkou Karolinou. Dne 14. bfez-
na 1882 zadal o povoleni ke stavbé dvou novych pekatskych peci v pravém dvornim kiidle za
ucelem ,,rozsifeni podniku®. Dne 14. dubna 1883 zadal Maiwald o povoleni k upravé okna jako
vstupu do kramu v ¢asti domu Kopecna 38 / Studanka 1. Pravdépodobné §lo o vstup, ktery je
patrny na historickych fotografiich domu z pocatku 20. stoleti. Posledni Gipravy provadél na jaie
1887, kdy nechal opravit a piestavét pekatskou pec. Za tim ucelem byly v domé, nezndmo piesné
kde, sneseny &tyfi piicky a vybouran strop, zazdéno bylo okno v kramé. Nejstarsi historii domu
stru¢né zpracoval PhDr. Pavel Borsky, CSc. Jeho rukopis je v upravené podobé soucasti nalezové
zpravy z archeologického vyzkumu (Cernd—Zibek 2015).
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V soucasné dobé je nékdejsi dim €. 94 rozdélen na dvé majetkové jednotky. Na jizni parcele
¢. 1149/1 se zachoval historicky narozni dim Kopeéna ¢. 319/38, zastavba severni parcely ¢. 1149/3
(dam Kopecéna ¢. 1001/40) byla snesena a pozemek byl po jistou dobu nezastavén (obr. 2 a 3).
V roce 2014 doslo k vybudovani novostavby bytového domu v podstaté na celém pudoryse parcely.

Obr. 2. Pohled od zdpadu na parcelu ¢. 1149/3 v priubéhu archeologického vyzkumu v roce 2013. Na vedlejsi parcele 1149/1
stavajici dim ¢&. 319/38. Zdroj fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — foto &. 19051-2013.

Abb. 2. Blick von Westen auf Parzelle Nr. 1149/3 wihrend der archiiologischen Grabung im Jahr 2013. Auf der Nachbarpar-
zelle 1149/1 stehendes Haus Nr. 319/38. Quelle Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — Foto Nr. 19051-2013.

Obr. 3. Pohled od severovychodu na parcelu ¢. 1149/3 v priitbéhu archeologického vyzkumu v roce 2013. Na vedlejsi parcele
1149/1 stavajici dim ¢&. 319/38. Zdroj fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — foto ¢. 19128-2013.

Abb. 3. Blick von Nordosten auf Parzelle Nr. 1149/3 wihrend der Grabung von 2013. Auf der Nachbarparzelle 1149/1 stehen-
des Haus Nr. 319/38. Quelle Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — Foto Nr. 19128-2013.
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2 Archeologicky vyzkum

Parcela ¢. 1149/3 ma dnes priblizné¢ obdélny plidorys o rozmérech 28,5 x 15,5 m. Kratsi
stranou je na zapad¢ vazana na vychodni linii Kopec¢né ulice. Delsi osou se zafezava do svahu,
ktery stoupa vychodnim smérem k Petrovu. Z vychodni strany obchazi parcelu ulice Studanka.
Prostor parcely byl jiz pfed vystavbou bytového domu plochy a rovny. Vyska stény ,,sefizlého*
svahu pfi vychodni hranici parcely ¢inila 3 m.

Poznatky o historickém vyvoji zastavby parcely byly ziskany predevsim pfi zachran-
ném archeologickém vyzkumu, ktery byl vyvolan vystavbou zminéného bytového domu. Na
pielomu let 2013 a 2014 ho realizovala spole¢nost Archaia Brno, o. p. s., na zaklad¢ smlouvy,
kterou uzaviela s investorem stavby Statutarnim meéstem Brnem, méstskou ¢asti Brno-stfed
(akce & A37/2013 — Cerna—Zibek 2015). Predmétné parcely se v minulosti jesté dotkl vyzkum
z roku 2004, ktery souvisel s projektem Sanace brnénského podzemi bloku 61. V jeho ramci byly
na parcele polozeny tfi zjisStovaci sondy malého rozsahu (akce ¢. A62/2004 — Zapletalova 2005).
Vysledky tohoto vyzkumu byly v podstaté pfekonany informacemi ziskanymi pfi akci z let 2013
a 2014. V nejblizs§im okoli parcely se jiz realizovala cela fada archeologickych po¢inli rozmani-
tého charakteru. Vénovat se jejich vysledkim neni naplni pfedkladané prace. Za dané¢ho stavu
ostatné nema valného smyslu o nich referovat. Tato skutecnost je jasné patrna jiz z nékterych
dil¢ich piedbéznych souhrnti (napt. Prochazka 2000, 92, 95; Prochazka—Kolatik—Zibek 2013,
597-598). Velka ¢ast vyzkumt nebyla plné vyhodnocena a nékteré jsou jesté stale ve fazi zpra-
covani. Celkové zhodnoceni jejich informacniho pfinosu k rekonstrukei historického vyvoje
zdejsiho osidleni bude tkolem chystané samostatné studie. K ni ov§em povede cesta ptes peclivy
rozbor jednotlivych vyzkumd. K publika¢nimu vystupu je v nejblizsi dobé ptipravovan stavebni
vyvoj parcely nékdejsitho domu Kopecna 24.

Po odtézeni recentnich navazek (mocnost ca 0,5 m) byl vyzkum v mistech planovanych
zemnich zasahil stavby provadén metodou ploiné exkavace. Slo vétsinou o zakladové pasy
a technické Sachty. Exkavace byla v pfipad¢ hlubsich archeologickych situaci (odpadnich ji-
mek, studny apod.) zastavena na pozadované zakladové spare stavby (v priméru se pohybovala
v hloubce 1 m od snizené Grovng). Pozdéji doslo ke zméné technologie zalozeni budovy, vétSina
terénu byla proto snizena v priméru o 0,7 m. Toto snizovani bylo provadéno stavebni firmou
pouze za dohledu archeologa. V jizni ¢asti doslo k zacisténi a dokumentaci snizené urovneé,
v zapadni se snizovani odehralo pfedevsim v ramci vyplni zahloubené partie stavby s. s. j. 045,
¢ast severni a vychodni byla jiz kompletné prozkoumana v ptedchozi etapé. Blok ve stiedni ¢asti
zustal archeologicky témér nedotéen (obr. 4).

Archeologické situace byly na parcele tvofeny vyhradné vyplnémi vykopovych aktivit
a relikty zakladovych partii zdénych konstrukci. Zahloubeny byly do geologického podlozi.
V odtézené ¢asti terénu ho tvotily pfedevsim sprasové hliny. Na vychodnim profilu v zafezu do
svahu byly dokumentovany také bloky jilu (téglu) a Stérkové vrstvy. Skladba a podminky ulozeni
vrstev napovidaly o jejich moznych posunech v disledku pohybt na svazitém terénu.

Pritomné situace byly vysledkem aktivit, které se na parcele odehravaly od 13. do 20. stole-
ti. Starsi osidleni nebylo dolozeno. Zcela jej vyloucit ovsem nelze. Jeho stopy mohly byt ,,smaza-
ny* naslednou ¢innosti. Datovani situaci bylo provedeno na zakladé mobiliafe odebraného z jed-
notlivych ulozenin. Soubory byly spiSe nevyrazné a ¢asto také malo pocetné. Archeologickym
vyzkumem byla ziskana nalezova kolekce Citajici na 6 500 polozek. Nejvétsi podil tvofi zlomky
keramickych nadob. Dale byly zastoupeny zvifeci kosti, zlomky sklenénych nadob a fragmenty
zeleznych pfedmétii. V malém poctu byly ziskany pfedmeéty z barevnych kovt (napf. mince).

3 Stavebni vyvoj

Archeologické situace se podarilo roz¢lenit do Sesti zakladnich skupin (fazi), které repre-
zentuji stavebni vyvoj parcely.
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Obr. 4. Parcela ¢. 1149/3 a jeji nejblizsi okoli. Tmavé Seda — plochy zkoumané metodou plo$né exkavace; svétle Seda — plo-
chy dohledované a zkoumané béhem zemnich praci stavby; bila — archeologicky terén nebyl exkavovan; ¢erna — sondy
z roku 2004.

Abb. 4. Parzelle Nr. 1149/3 und ihre nichste Umgebung. Dunkelgrau — durch grofiflichige Aushebung untersuchte Fliche;
hellgrau — wihrend den Erdarbeiten des Baus untersuchte Flichen; weill — das archiologische Gelinde wurde nicht ausge-
hoben; schwarz — Sondierschnitte aus dem Jahr 2004.

1. faze stavebniho vyvoje (13. stoleti)

Stratigraficky nejstarsi ze zkoumanych situaci byly zahloubené aktivity s. s. j. 019, 020, 028
a 046.! U prvnich dvou jmenovanych §lo o jamy neznamé funkce, které spolu zfejmé souvisely.
Neni zcela vylouéena jejich ptislusnost k nasledujici stavbé s. s. j. 026, byly by zahloubeny do je-
jiho dna. Aktivita s. s. j. 046 pfedstavuje relikt zahloubené ¢asti stavby. Pidorys zistal neznamy
(>7 x >6,8 m). Dokumentovany byly pouze segmenty vychodni stény a ¢asti dna. Zaznamenana
hloubka ¢inila 1,10 m. Konstrukce stén zahloubené ¢asti stavby byla tvofena zifejmé dievénymi
prvky. Piislusna stavba stavala v Cele parcely. Pokud bychom v této dobé pocitali se stejnou
Sitkou parcely, pravdépodobné by §lo o dim okapové orientovany smérem ke komunikaci. Mél
by blize neurfeny ptesah za stavajici domovni linii Kopecné ulice. Uvazovat lze ovSem také
o mensi stavbé, a tudiz o parcele mensi $itky. V tomto sméru je nutné pfipomenout, ze aktivity
této stavebni faze byly registrovany pouze v jihozapadni ¢tvrting stavajiciho pozemku. Zcela hy-
potetickou zustava moznost, ze byly zachyceny situace v severni ¢asti parcely, ktera zasahovala
dale na jih (na dnes sousedni parcelu ¢. 1149/1). Objekt s. s. j. 028 (jama neznamé funkce) ziejmé
souvisel s provozem zazemi parcely. Nachazel se ve vzdalenosti 11 m od stavajici uli¢ni linie.
Je mozné, ze parcela nebyla v tomto obdobi zafiznuta do svahu tak hluboko (obr. 5).

1 S.s. . —svazek stratigrafickych jednotek. Podle uzité metodiky zahrnuje jeden svazek aktivity, které spolu souviseji a Casto vytvareji vyssi celek.
Pro jednotlivé aktivity se uziva termin stratigraficka jednotka (zkratkas. j.).
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Obr. 5. Prvni faze stavebniho vyvoje. Rozsah zastavby neznamy (svétle Sed4). 046 — zahloubena ¢ast zi'ejmé dievohlinéné
stavby; 019 a 020 — jamy neznamé funkce, mohou byt mladsi a byly by soucasti interiéru stavby 026 (viz faze 2); 028 — jama
neznamé funkce. Autor A. Ziibek.

Abb. 5. Erste Phase der baulichen Entwicklung. Umfang der Bebauung unbekannt (hellgrau). 046 — eingetiefter Teil eines
offenbar Holz-Lehm-Baus; 019 a 020 — Gruben von unbekannter Funktion, sie konnten jiingeren Datums sein und waren
Bestandteile des Interieurs von Bau 026 (siehe Phase 2); 028 — Grube von unbekannter Funktion. Autor A. Zibek.

2. faze stavebniho vyvoje (13.—14. stoleti)

Doslo k zasypani stavby s. s. j. 046 a jamy 028. Stratigrafického nastupce piedstavovala
aktivita s. s. j. 026. Slo o doklady po usazeni svislych dfevénych konstrukénich prvka (ktilové
a sloupové jamky) a pochozi troven (podlahové komunikaéni vrstvicky). Dokumentovana situa-
ce nasvédcovala tomu, ze tyto aktivity souvisely s jedinou stavbou. Jeji pfesny pudorys nezna-
me. Odhadovat ho Ize jako ¢tvercovy ¢i obdélny, rozméry presahovaly hodnoty 15,6 a 15,3 m.
Pochozi uroven byla proti dochované urovni stiedoveékého terénu zahloubena o 0,3 m. Pivodné
vsak byla stavba velice pravdépodobné usazena do zafezu ve svahu. Vychodni sténa proto byla
ziejme pomérné vyrazné zahloubena do terénu, opirala se o zafez svahu. Stavba by pokryvala
v podstaté celou plochu tehdejsi parcely. Piedpokladat je nutné jeji vnitini ¢lenéni. Upozoriuje
na to také ptitomnost kiilovych a sloupovych jamek v interiéru stavby. Jeho rekonstrukce oviem
nebyla mozna. Podél segmentl severni a vychodni stény se tahly fady sloupovych jam. Pramér
sloupt v nich fixovanych lze odhadovat na 0,2 m. Osazeny byly od sebe ve vzdalenosti 2,5 m.
Vykopy sloupovych jam podél vychodni stény byly vyrazné vétsi. Tato skuteénost by mohla
upozoriovat na nutnost vétsi stability, kterou vyzadoval pfipadny tlak zafiznutého svahu, ktery
vychodni sténa stavby zapirala. V ptipadé s. j. 274, ktera byla zaznamenana v Grovni podlahy
v jihozapadni ¢asti stavby, by mohlo jit o relikt otopného zatizeni. Pfi severni sténé byl v interié-
ru stavby dokumentovan blize neuréeny objekt s. s. j. 027. Na jeho nékdejsi konstrukci se podi-
lely drobné svislé dievéné konstrukéni prvky kruhového prifezu o sile 4—7 cm. Zistalo po nich
17 jamek zahloubenych do podlahy. Tvofily pfiblizné pilkruhovou linii o priméru 1 m tahnouci
se od sloupové jamky s. j. 521 ke sloupové jamce s. j. 522. Objekt snad souvisel s vybavenim
stavby. Je otazkou, zda by nemobhlo jit o ¢ast konstrukce vstupu — schodisté? (obr. 6).
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Obr. 6. Druha faze stavebniho vyvoje. 026 — zfejmé jedna stavba di'evohlinéné konstrukce, usazena do zafezu ve svahu.
Zavez pravdépodobné shodny s vychodni sténou stavby. Pfesny pidorys budovy ziistal neznamy. Autor A. Zibek.

Abb. 6. Zweite Phase der baulichen Entwicklung. 026 — offenbar ein Bau mit Holz-Lehm-Konstruktion, gebettet in einen
Schnitt im Hang. Der Schnitt ist wahrscheinlich mit der Ostwand des Baus identisch. Der genaue Grundriss des Gebéudes
blieb unbekannt. Autor A. Ziibek.

3. faze stavebniho vyvoje (14.—15. stoleti)

Prostor stavby s. s. j. 026 byl zasypan. Jejim nastupcem se stala stavba s. s. j. 044. Jedinym
jejim dokladem byl ovSem pouze segment zakladového zdiva severni stény. Je mozné, ze zaklad
z kament ukladanych do hliny byl utvafen zaroven se zasypavanim stavby s. s. j. 026. Jedno-
znaéné prokazat tuto myslenku v8ak neni mozné. Konstrukce stavby byla zfejmé dievohlinéna.
Podlahova uroven stavby nebyla zachovana. Nezname ani rozsah a ptidorys stavby. Stavala pfi
uli¢ni ¢afe. Neni vSak jasné, zda byla vuci ni orientovana okapové ¢i Stitoveé. V pfedni Casti
parcely se podatilo zachytit v t€sném sousedstvi dvé drobné&jsi zasobni jamy (s. s. j. 010 a 011)
a relikty dvou povrchovych otopnych zafizeni (s. s. j. 003 a 018). Nebylo mozné prokazat, zda
jmenované objekty byly soucasti interiéru stavby, ¢i se nachazely pouze v jeji blizkosti. Z otop-
ného zafizeni s. s. j. 003 bylo zachyceno pouze jeho dno. Lze pfedpokladat navazujici nadzemni
konstrukei, ale nezachovaly se po ni zadné stopy. Povrch dna mél ptiblizné ovalny pudorys
o rozmérech 1,5 x 1,2 m. Konstrukce dna byla usazena do mélkého vykopu. Ten z€asti vznikl
modelaci v nanesené sprasové hling, ktera se podilela také na vystavbé otopného zafizeni. Na
dné vykopu byla ulozena vrstva, jejiz dominantni slozkou byly valouny (ca 55 %), dale zelez-
na struska (ca 30 %) a zlomky silngjsi tuhové keramiky (ca 15 %). Pfi vychodnim okraji byla
pouzita také dlazdice a tfi velké zlomky prejzi. Usazovany (pojeny) byly do zminéné sprasové
hliny, ktera je také piekryla. Nasledovala uloZenina, ktera sestavala ze dvou vrstev zlomku kera-
mickych nadob. Prekryty byly opét sprasovou hlinou, ktera byla propalena do ¢ervenooranzové
barvy. Popsané souvrstvi dosahovalo sily okolo 10 cm. Z objektu s. s. j. 018 byl zachovan pouze
segment predstavovany mélkym vykopem (,,prohlubni), ktery byl vymodelovan ve stejné spra-
Sové hliné jako dno otopného zafizenis. s. j. 003. Stény i dno byly propaleny do ¢ervenooranzové
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barvy. Prohlubeti byla vyplnéna popelem. Objekt se nachazel v tésné blizkosti jihovychodniho
okraje otopného zatizeni s. s. j. 003. Zejme spolu mohly souviset. V zadni ¢asti parcely se poda-
filo identifikovat nékolik objekti. Jejich stratigrafické vztahy se vétsinou nedaly urcit, nemusely
viechny existovat ve stejné dobé. Slo o jamy neznamé funkcess. s. j. 012, 014, 031, 032 a 033. Dv&
situace byly uréeny jako do podlozi vyhloubené sklipky, jeden pomérné maly (s. s. j. 021 + 022)
a druhy vétsi s chodbou razenou do vychodniho svahu na hranici parcely (s. s. j. 005). Maly
sklipek byl ptistupny od jihu. Dokumentovany vykop mél ptiblizné ovalny ptidorys o rozmérech
1,8 x 1,4 m. Vykop vétsiho sklipku mél ptiblizné ovalny pudorys o rozmérech 4 x 3.4 m. Nebyly
dokumentovany zadné pozustatky pfipadné dievéné konstrukce stén. Pfi soudrznosti podloz-
nich vrstev zfejmé nemusely byt zadné realizovany. Z vychodni stény do svahu razena chodba
meéla $itku 1 m a délku vétsi nez 2,5 m. Vysku Ize odhadovat na pfiblizné 2 m. Na dné sklepa
byla tenka komunikacni (naslapovd) vrstvicka. Otazka vstupu do sklepa nebyla jednoznaéné
vyfesena. Razbou do svahu vnikla i prostora sklepa s. s. j. 004. Vykop vznikly jeho destrukei
mél piiblizné ovalny padorys o rozmérech 3,1 x 2,7 m. Vstup se nachazel na zapadni strané.
O destrukce razenych sklepu ziejmé §lo také v pfipadé situaci s. s. j. 015 a 034. Pfi budovani
jmenovanych objektt bylo zfejmé vyuzivano konfigurace ptitomného svahu. Asi §lo o solitér-
ni mensi skladovaci prostory, které se nemusely vazat na rozsahlejsi nadzemni stavbu. I kdyz
s nadzemni konstrukei je u nékterych nutno pocitat (obr. 7).

3. FAZE
14.-15. stoletf

Obr. 7. Tteti faze stavebniho vyvoje. Rozsah zastavby neznamy (svétle Seda). 044 — zakladové zdivo (kameny na hlinu) sever-
ni stény zi‘ejmé dievohlinéné stavby; 004, 005, 021 + 022 — sklipky, 004 a chodba z 005 smérem k vychodu raZeny do svahu;
015, 034 — snad destrukce razenych sklepi/lochii; 014, 031-033 — jamy neznamé funkce; 010 a 011 — zasobnice; 003 — otopné
zaFizeni. Autor A. Zibek.

Abb. 7. Dritte Phase der baulichen Entwicklung. Umfang der Bebauung unbekannt (hellgrau). 044 — Fundamentmauer-
werk (Steine auf Lehm) Nordwand eines offenbar Holz-Lehm-Baus; 004, 005, 021 + 022 — Keller, 004 und Gang von 005 in
Richtung Osten in den Hang gegraben; 015, 034 — wahrscheinliche Zerstorungsschicht von gegrabenen Kellern/Lochern;
014, 031-033 — Gruben von unbekannter Funktion; 010 und 011 — Vorratsgruben; 003 — Heizanlage. Autor A. Zibek.
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4. faze stavebniho vyvoje (15.—16. stoleti)

Pti uliéni ¢ate byly pro toto obdobi zaznamenany segmenty zahloubené casti stavby
s. s. j. 045. Pudorys ztstal neznamy (>10,5 x >5 m). Dokumentovany byly pouze segmenty
horni partie vychodni stény. Dno bylo zachyceno v severozapadnim rohu zkoumané parcely.
Hloubka od zachovaného povrchu stfedoveékych aktivit Cinila pfiblizné 1 m. Dno vSak bylo
ziejmé vicetroviiové. Potvrzuje to skutecnost, ze ve stfedni ¢asti nebylo dna ve stejné tirovni
dosazeno. Konstrukce stén zahloubené Casti stavby byla tvofena zifejmé dfevénymi prvky. Pii-
slusna stavba stavala v Cele parcely. Je otazkou, zda mohla byt stratigraficky mladsim doplitkem
stavby s. s. j. 044, nebo vznikla az po jejim zaniku. V jiznim sousedstvi stavby byly zachyceny
vykopové aktivity s. s. j. 036, 037, 038, 039 a 040. Vétsinu z nich Ize interpretovat jako odpadni
jimky. V zadni ¢asti parcely by mohly po jistou dobu jesté fungovat nékteré z objektti ptedchozi
faze (s. s. j. 005, 021+022). Nov¢ situace zde nebyly zaznamenany. V tomto ohledu je pomérné
zarazejici ptitomnost odpadnich jimek v blizkosti uli¢ni ¢ary. Pravdépodobnéjsi by bylo jejich
umisténi do zadni (dvorni) ¢asti parcely. Je otazkou, zda je mozné uvazovat o jejich prislusnosti
k sousedni parcele. Nebyla by orientovana smérem k zapadu, ale k jihu (podél Kopecné ulice)
a jeji zadni Cast s odpadnimi jimkami by sousedila s pfedmétnou parcelou (obr. 8).

4. FAZE
15.-16. stolet

Obr. 8. Ctvrta faze stavebniho vyvoje. Rozsah zastavby neznamy (svétle Sed4). Stavba 044 jiZ nemusi stat. 045 — zahloubena
¢ast ziejmé dievohlinéné stavby; 036—040 — odpadni jimky. Nékteré z objektii ze 3. faze by mohly po jistou dobu je$té fun-
govat (005, 021 + 022). Autor A. Zibek.

Abb. 8. Vierte Phase der baulichen Entwicklung. Umfang der Bebauung unbekannt (hellgrau). Bau 044 muss bereits nicht
mehr stehen. 045 — eingetiefter Teil eines offenbar Holz-Lehm-Baus; 036—040 — Abwassergruben. Einige der Objekte aus
der 3. Phase haben iiber einen gewissen Zeitraum noch in Funktion gewesen sein konnen (005, 021 + 022). Autor A. Zibek.

5. faze stavebniho vyvoje (16.—17. stoleti)
Stavba s. s. j. 045 pfi uli€ni cafe byla zbourana, jeji suterénni ¢ast byla zasypana. V cele

parcely byl zfejmée postaven novy dim s. s. j. 048. Zachyceny byly pouze segmenty zakladového
zdiva zapadni stény, jehoz prvky byly pojeny hlinou. Pfesny ptidorys domu nezname. Je otazkou,
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zda i nadzemni ¢ast byla tvofena zdénymi konstrukcemi, nebo v ni byla vyuzita dfevohlinéna
slozka. Mohlo dojit i ke kombinaci obou technik. O dalsi ptipadné zastavbé nebyly ziskany
zadné poznatky. S provozem zazemi parcely souvisely vykopové aktivity, dokumentované v jeji
stfedni ¢asti s. s. j. 013, 016, 029, 030 a 049. Nejméné objekt s. s. j. 030 a snad i 013 Ize povazovat
za odpadni jimky. Odpadni jimkou by snad mohl byt i objekt zachyceny starsi sondou v severni
Casti parcely (pracovné oznaéen pismenem A). Dokumentované objekty s. s. j. 001 (zasobni
jama? / pec?), 023 (zahloubena pec) a 025 (destrukce do podlozi razeného sklepa?) souvisely
s vybavenim zazemi sousedni (severni) parcely (obr. 9).

5.FAZE
16.-17. stolesi

Obr. 9. Pata faze stavebniho vyvoje. Rozsah zastavby neznamy (zfejmé dim p¥i ulici — 048). 013, 030 a objekt A — odpadni
jimKky; 029 a 049 — jamy neznamé funkce. Objekty na sousedni parcele: 001 — zasobni jama? / pec?; 023 — zahloubena pec;
025 — destrukce do podloZi razeného sklepa (?). Autor A. Zibek.

Abb. 9. Fiinfte Phase der baulichen Entwicklung. Umfang der Bebauung unbekannt (offenbar Haus an der Strafie — 048).
013, 030 und Objekt A — Abwassergruben; 029 a 049 — Gruben von unbekannter Funktion. Objekte auf der Nachbarpar-
zelle: 001 — Vorratsgrube? / Herd?; 023 — eingetiefter Herd; 025 — Zerstorungsschicht eines in den Untergrund gegrabenen
Kellers (?). Autor A. Zibek.

6. faze stavebniho vyvoje (18.—19. stoleti)

Zastavbu parcely 1ze rekonstruovat s pfihlédnutim k existujicim planim z konce 18. a 19. sto-
leti (viz obr 11). Vytvaftela podél hranice parcely pfiblizné tvar pismene U, otevieného smérem
k jihu. Z pisemnych pramenti vime, Ze parcela tvofila jeden majetkovy celek s parcelou dnesni-
ho domu Kopecéna 38 (viz oddil 1 Historicky Gvod). V ¢ele zkoumané parcely staval pti uliéni
¢afe dim. Je otazkou, zda stavba s. s. j. 048 zaclenéna jiz do piedchoziho obdobi nevznikla az
nyni a méla svého vyzkumem neidentifikovaného ptedchidce, nebo zda vznikla skuteéné jiz teh-
dy a ptezila (s moznymi Upravami) i do tohoto obdobi. Severni kiidlo zastavby tvofila stavba
S. s. j. 047. Zachovany zistaly pouze segmenty zakladovych zdiv pojenych maltou. Podlahova
uroven nebyla pfitomna. Stavba nebyla podsklepena. O nadzemni podobé nevime nic. Po vychod-
nim kiidle se nezachovaly zadné stopy. Na dvofe byla zfizena studna s. s. j. 002, objekt s. s. j. 035
1ze oznadit za odpadni jimku (obr. 10).
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Obr. 10. Sesta faze stavebniho vyvoje. 047 — severni k¥idlo zastavby se ziklady zdénymi na maltu; 002 — studna; 035 — od-
padni jimka. Autor A. Ziibek.

Abb. 10. Sechste Phase der baulichen Entwicklung. 047 — Nordfliigel der Bebauung mit auf Mortel gemauerten Fundamen-
ten; 002 — Brunnen; 035 — Abwassergrube. Autor A. Zibek.

Obr. 11. Vyiez planu z roku 1825. Zdroj Ustfedni archiv zemémé&Fiéstvi a katastru B2-a-4-M2487. Diim, jehoZ soudasti je
dne$ni parcela ¢. 1149/3, je oznacen ¢islem 65.

Abb. 11. Ausschnitt eines Planes aus dem Jahr 1825. Quelle Zentralarchiv Landesvermessung und Kataster B2-a-4-M2487.
Das Haus, dessen Teil heute Parzelle Nr. 1149/3 ist, wurde mit der Ziffer 65 gekennzeichnet.
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Pfi jizni hranici parcely se pti zemnich pracich narazilo na segment sklepa, ktery se nacha-
zi pod dvorkem domu Kope¢na 38. Ma obdélny pudorys o rozmérech 5,6 x 4,2 m (orientovan je
severozapad—jihovychod). Maximalni vnitini vyska ¢ini 2,15 m. Vyzdén je z cihelného zdiva,
vybaven valenou klenbou. Ziejmé pozdéji byla polozena podlaha z cihel. V jizni sténé se nachazi
vstup do dal$ich prostor, které podle staré planové dokumentace zasahuji zEasti pod stavajici
dim. V dobé& vyzkumu byl vstup zasypan (obr. 13).

Archeologické poznatky k ulicce U studdanky

Na profilu pti vychodni hranici stavenisté se podafilo dokumentovat terénni podminky
v prostoru nékdejsi ulicky, ktera prochazela ve svahu podél vychodni hranice domovniho blo-
ku 61. V 19. stoleti se této uli¢ce fikalo Pod Frantiskovem ¢i U studanky (Flodrova 1997, 230).
Povrch geologického podlozi zde byl ,,sefiznut® a mirné klesal smérem k jihovychodu. Béhem
novovéku se na ném utvotilo 1 az 1,5 m silné souvrstvi. Slozeno bylo z navazek, jejichz tcelem
bylo zfejmé navysit iroven cesty, a komunikacnich aprav tvoficich jeji povrch. Dvé upravy byly
tvofeny Stérkem, tieti, nejmladsi pfedstavovalo dlazdéni. Nasledovalo zvyseni terénu ve 20. sto-
leti. Ze zde dochazelo také k jingm neZ komunikaénim procestim a zvySovani povrchu cesty,
svédei vykopy dvou jam neznamé funkce.

4 Shrnuti
Vyvoj zastavby

Z popisu jednotlivych stavebnich fazi parcely vyplyva, Ze jeji osidleni proslo v prubéhu
doby pomérné rozmanitym vyvojem. V nejstar$im obdobi mame dolozenu zastavbu v Cele par-
cely pfi dnesni Kopeéné ulici. Uvazovat 1ze o obytném domé se zahloubenou partii, ktery stal
na upati svahu. O ptipadné dvorni ¢asti domu nevime v podstaté nic. V prvotnim obdobi, jestli
vubec existovala, nemusela byt utvofena zafezem do terénu. Nastupcem domu byla pomérné
rozsahla stavba, ktera byla svou vychodni sténou pfisazena k sefiznuti terénu. Zazemi by se
muselo nachazet ve zvySené urovni zachovalé ¢asti svahu. Pfipadné je nutné uvazovat o ptinale-
zitosti pozemku dnes samostatnych parcel v jiznim ¢i severnim sousedstvi. Pravdépodobné;jsi se
jevi varianta, Ze stavba pfedstavovala samostatny objekt. V nasledném obdobi se zastavba vazala
opét na celo parcely. Dum vsak zasahoval jiz méné do jeji hloubky. Otazkou je ovSem nékdejsi
existence dvornich ktidel, popfipadé dalsich staveb, po nichz se ndm nemusely zachovat zadné
stopy. Rozsah parcely se nejméné v severovychodni partii zvétsil posunutim zafezu do svahu.
Zazemi bylo vyuzivano k budovani sklipku. Z dalsich objektt bylo dokumentovano nékolik jam,
jejichz funkce nebyla uréena. Teprve se sklonkem sttedovéku a pocatkem novovéku se objevily
odpadni jimky. Zaznamenany vSak byly nejprve v sousedstvi domu pti ¢ele parcely v prosto-
ru, kde byla pivodné situovana zahloubena cast nejstarsi stavby. Tato situace by narusovala
,.klasické“ schéma historickych parcel, v némz jsou odpadni jimky vétSinou soucasti vybaveni
dvornich (zadnich) ¢asti domu. Ziejmé je nutné uvazovat o tom, ze dokumentované odpadni
jimky souvisely se sousedni parcelou, ktera by nebyla orientovana smérem k zapadu, ale k jihu
(podél Kopecné ulice). Pro mladsi obdobi byly jimky dolozeny jiz ve dvorni ¢asti. Dum stal
okapove orientovan pfi ulici. Postupné dochazelo k utvafeni severniho a vychodniho ktidla, az
zastavba parcely vytvofila tvar pismene U, otevieného k jihu, tak jak ji zobrazuji plany z konce
18. a pocatku 19. stoleti.

Duivodem k jednotlivym piestavbam zastavby byly ziejmé Gcelové potieby majitelt par-
cely. Nebyly zaznamenany zadné doklady pozaru, ktery by pozemek postihl, a vynutil si tak
novou vystavbu. Zcela vyloucit ovSem tuto moznost nelze. Do plant obyvatel mohly vyrazné
zasahnout vale¢né udalosti.

V této souvislosti je nutné se zastavit u skute¢nosti, ze na vyobrazenich z druhé poloviny
17. stoleti neni osidleni pod Petrovem zaneseno (viz oddil 1 Historicky tivod). Zachycuji $véd-
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ské obléhani Brna v roce 1645, ale nejsou na nich patrné ani relikty po zplanyrovani zastavby,
které provedli na pfedméstich obranci zamérné, popiipadé ho dokonali obléhatelé. V ostatnich
osadach jsou zbytky zastavby vétSinou jasné vyznaéeny (viz obr. 1). Je mozné, ze zplanyrovani
osidleni pod Petrovem probéhlo tak dokonale, Ze po zastavbé nezustaly stopy. Vyloudit nelze
ani opomenuti autorti vyobrazeni. Nebo bychom museli pfedpokladat, ze na jistou dobu zde
muselo osidleni zaniknout. Otazkou by byl duvod tohoto zaniku a délka obdobi, po kterou zi-
stal prostor nezastavén. Na zakladé archeologickych poznatku ziskanych vyzkumem parcely
¢. 1149/3 bychom museli hiat v osidleni usadit do obdobi 5. faze stavebniho vyvoje. Jeho pocatek
by mohl byt spatfovan ve zplanyrovani stavby s. s. j. 045 a konec ve vystavbé domu s. s. j. 048.
Archeologicky material by teoreticky dovolil pfipustit neosidleni parcely v obdobi 17. a prvni
poloviny 18. stoleti. Snad se zatim jako nejpravdépodobnéjsi jevi varianta, ze ke zplanyrovani
zastavby doslo v souvislosti s valeénymi udalostmi béhem tficetileté valky (mozna jiz béhem
ohrozeni Brna v roce 1643). Je otazkou, zda bylo osidleni obnoveno bezprosttedné, nebo az po
jisté dobé. Situace bude muset byt konfrontovana s vysledky ostatnich vyzkumi a podrobnéjsi
reSersi archivnich pramenu.

Hranice parcely

V obdobi stiedovéku se parcela postupné zvétsovala. Jeji pozemek se stale vice zafezaval
vychodnim smérem do svahu terénu. V prubéhu doby ziejmé nebyly striktné dodrzovany ani
hranice vici sousednim pozemkim. Dochazet mohlo k drobnéj§im posunim ¢i vypotfadanim
mezi sousedy. Timto zpusobem by se dala vysvétlit zminéna ptitomnost odpadnich jimek v cele
parcely v obdobi 4. faze stavebniho vyvoje. Rovnéz od delsi osy dnesni parcely byla ta historicka
odchylena o sedm a v obdobi sttedovéku mozna az o 14 stupid. Timto posunem se na stavajici
parcele ocitly objekty nékdejsiho severniho souseda (viz 5. faze stavebniho vyvoje). Pisemné
prameny dokladaji, ze od druhé poloviny 18. stoleti tvofila parcela spoleéné se sousedni jizni
parcelou jeden majetkovy celek. Je otazkou, zda tomu tak mohlo byt i ve star§im obdobi. Zkou-
mana situace snad naznacuje spise existenci pozemku jako samostatného subjektu.

Nakladani s odpadem

Zminkou o odpadnich jimkach se dostavame k otazce, jakym zptisobem obyvatelé parce-
ly nakladali s b&znym odpadem domécnosti. Reseni prostiednictvim ,klasickych® odpadnich
jimek pfislo az na sklonku stfedovéku a v obdobi novoveéku. Do té doby nebyly na parcele jed-
nozna¢né dolozeny. Nejstarsi jimky lze zatadit dle keramického materialu do druhé poloviny
15. a pocatku 16. stoleti. Jde vSak o komentované piipady v blizkosti uli¢ni ¢ary, které nemusely
k parcele nalezet. Jednoznaéné s ni souviseji az odpadni jimky z 5. faze stavebniho vyvoje. Vy-
plné s. s. j. 013 a 030 poskytly keramicky material datovany do 17. stoleti, objekt A obsahoval
keramiku 17.—18. stoleti. Pro deponovani odpadu mohly byt ve 3. stavebni fazi druhotné vyuzity
zaznamenané jamy neznameé funkce. Primarné snad mohl byt odpad ukladan v nedalekém okoli
osady, jejiz struktura nebyla svazana a limitovana tak jako vnitfni mésto.

Zdroj vody

Obdobna je problematika pfistupu obyvatel parcely k pitné a uzitkové vod¢. Vlastni zdroj
vody je dolozen az v obdobi 18. a 19. stoleti. Pfedstavovala ho studna ve dvorni ¢asti. Zkoumana
situace naznacovala, Ze zfejme neméla starsi piedchidkyni. Zcela vyloucit to ovsem nelze. Do
té doby mohl jako zdroj vody slouzit néjaky pramen v blizkém sousedstvi. Historicky znam je
pramen na Frantiskove (Fons salutis). Dnes se jeho vyusténi nachazi v blizkosti parcely ca 40 m
ve svahu vychodnim smérem. Jeho vyuzivani jiz v 16. stoleti dolozil archeologicky vyzkum
z roku 2010 (Dejmal a kol. 2011, 125). Je mozné, ze voda z tohoto pramene mohla odtékat po
svahu praveé prostorem osady, jejiz soucasti byla pfedmétna parcela. Vzdalenost ke Svrateckému
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nahonu ¢inila 140 m. Otazkou je existence vefejné studny slouzici pro potieby vice domu. Jednu
z nich pii nedalekém domé Kopecna 274/36 i pro mladsi obdobi doklada fotografie z roku 1907
(Archiv mésta Brna, Kunzfeld XIIIa 8).

Podoba zdstavby

K piesné podobé zastavby se neni mozné jasnéjsim zpusobem vyjadrtit. Nelze rekonstruo-
vat ani ptivodni rozsah a pudorys jednotlivych domu a staveb. Vime, ze nékteré ze stfedovekych
domu mély zahloubenou ¢ast, pfipadné byly vybaveny piimo suterénem. Novoveké sklepy chy-
bely. Blizsi informace o dispozici a vybaveni domi nebyly ziskany. Stavbass. s. j. 026 byla ziejmé
v jihozapadni ¢asti v Grovni podlahy vybavena otopnym zatizenim. Jeho stopy vsak byly velmi
nepatrné. Pfiblizné na stejném misté byla dolozena existence dvou povrchovych otopnych zafi-
zeni i v nasledujici 3. fazi stavebniho vyvoje. Nebylo v§ak mozné jasné prokazat, zda jmenované
objekty byly soucasti interiéru stavby, ¢i se nachazely pouze v jeji blizkosti (pod ptistieskem?).
Neznama zustala rovnéz presna funkce zatizeni. Ze zasypu novoveékych vykopovych aktivit
bylo ziskano nékolik zlomku kamnovych kachli. Je ovSem otazkou, zda na jejich zakladé muze-
me uvazovat o vybaveni tehdejsiho domu kamny.

Konstrukénim materidlem stiedovekych staveb byly dievo a hlina. U stavby s. s. j. 044 byl
zaregistrovan jednoduchy zaklad z kament pojenych hlinou. Dievéné prvky byly zfejmé nosi-
telem vlastni konstrukce, hlina (v podob& mazanice) slouzila jako dopliikovy material. Vlastni
dievéné prvky se nedochovaly, jen priméry nékterych z nich 1ze odhadovat z rozmért zachova-
lych kalovych a sloupovych jamek. Poznatky nebylo mozné rozsifit ani na zakladé¢ studia zlom-
ku vypalené mazanice, na nichz je za pfiznivych podminek mozné pozorovat informacni odraz
dievénych konstrukei. Zadna ze zachycenych staveb totiz nezanikla pozarem. P¥esné technolo-
gické feseni staveb zlstava neznamé.

S obdobim novovéku ptichazeji doklady zdénych konstrukei. V ptipadé stavby s. s. j. 048
ovsem §lo pouze o segmenty zakladového zdiva zapadni stény. Tvofeno bylo kameny a cihlami
a jejich zlomky pojenymi hlinou. Prvni na maltu zdéné konstrukce ptedstavovala az zakladova
zdiva severniho kfidla (s. s. j. 047). VSechny ostatni doklady zastavby z obdobi novovéku az
20. stoleti zmizely takika beze stopy.

Obyvatelé parcely

Je mozné prohlasit, ze osidleni parcely bylo soucasti osady, jejiz obyvatele znamé stie-
doveké prameny oznacuji jako ,,chudé pod Puhlikem®. Na zakladé ziskanych archeologickych
prament neni mozné usuzovat na to, co bylo zdrojem obZzivy majitela parcely. Dokumentova-
né situace nenapoveédely témét nic a mnoho informaci nepfinesl ani ziskany mobiliaf. Zda by
v ptipadé otopného zafizeni s. s. j. 003 moh-
lo jit o vyrobni objekt, je pouze hypoteticka
otazka (jeho popis viz oddil 3. faze staveb-
niho vyvoje). Nalezové kolekce byly pomér-
né nevyrazné a o zivoté zdejsich lidi mnoho
nevypovidaly. VétSinou byly ziskany pouze
fragmenty bézné kuchynské keramiky a zvi-
feci kosti. Osteologicka analyza dosud nebyla
provedena. Usuzovat na zakladé zlomku pod-
kovy ve vyplni stavby s. s. j. 026 na pfitom-
nost kon¢ jednoznaéné nelze. Ve stejné vrstveé
byl nalezen také oboustranny kostény hieben

(obr. 12). Mnoho nevypovidaji ani nalezy tii
sttedovékych minci. Dvé zatim nebyly uréeny,
protoze dostate¢né nepokrocil proces jejich

Obr. 12. Kostény hieben z vyplné stavby 026. Zdroj fotoar-
chiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 12. Kamm aus Bein aus der Verfiillung von Bau 026.
Quelle Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
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Obr. 13. Pohled od severu do sklepa pod dvorkem domu Kopeéna €. 319/38. Zdroj fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — foto
¢. 48-2014.

Abb. 13. Blick von Norden in den Keller unter dem Hof des Hauses Kopeéna-Str. Nr. 319/38. Quelle Fotoarchiv Archaia
Brno, o. p. s. — Foto Nr. 48-2014.

konzervace, ktera by zajistila ,,¢itelnost™. V jednom ptipad¢ jde o prazsky gro§ Jana Lucembur-
ského (urceni provedl Mgr. Kamil SmiSek). Nalezen byl spole¢né s dalsi minci ve vyplni zasobni
jamy s. s. j. 010, ktera byla zatazena do 3. faze stavebniho vyvoje. Posledni mince byla soucasti
vyplné jamy neznamé funkce s. s. j. 014 ze stejné faze. Zaméstnani majiteld domu zname az
pro 19. stoleti. Jednim z nich byl naptiklad jirchaisky mistr, dalsi dva nasledovnici provozovali
v domé pekatskou zivnost.

5 Zavér

Archeologicky vyzkum parcely ¢. 1149/3 ptinesl ve svych vysledcich dilezité informace
k poznani nejstarsi historie Kope¢né ulice. Vedle ostatnich archeologickych vyzkumi se stal
dal$im zakladnim kamenem fady, ktera vede k objasnéni topografického vyvoje této casti mesta.
Potvrzuje se, jak dulezité je sledovat systematicky vSechny zemni zasahy spojené s rozli¢nymi
stavebnimi pociny, realizované na pfedmétném tuzemi. Diky nim se postupné sklada mozaika
poznani jeho historického vyvoje. Dnes mizeme prohlasit, ze v daném prostoru dosavadni vy-
zkumy jasné potvrdily piitomnost stiedovékého osidleni, a to od pocatkti mésta ve 13. stoleti.
Vnikalo ziejmé kolem komunikace prochazejici od Pekaiské ulice pod skalnim ostrohem Pet-
rova smérem ke Svrateckému nahonu (dnes Kopecna ulice). Pii této komunikaci na tpati svahu
byla situovana také parcela ¢. 1149/3. Vyzkum dolozil jeji osidleni jiz od 13. stoleti. Nelze vSak
vyloucit, ze dany prostor byl obydlen jesté pred zalozenim mésta. Vysledky, které¢ vyzkum pti-
nesl, dovoluji sledovat alesponi do jisté miry promény zastavby parcely po celé obdobi jeji exis-
tence. Stavebni vyvoj je mozné roz¢lenit do Sesti zakladnich fazi. Jde v podstaté o prvni piipad
parcely na historickém pfedmésti Brna, jejiz historii bylo mozné timto ucelenym zptisobem sle-
dovat po celé obdobi vyvoje od 13. az do 20. stoleti. Na ostatnich mistech vétSinou neni situace
tak piihodna. Casto byly archeologicky zkoumény jen segmenty parcel nebo byl archeologicky
terén silné ponicen, existence nékterych parcel nebyla tak dlouhd. Parcela €. 1149/3 nese urcita
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specifika. Je soucasti jednoho typu osidleni, které vzniklo v ramci pfedméstské struktury stie-
doveékého mésta. Pisemnymi prameny je oznacovano jako ,,chudi pod Puhlikem®. Do charakteru
zastavby parcely se ur€ité promitala také konfigurace terénu, do které byla usazena. Poloha na
upati svahu zdejsi obyvatele zfejmé nutila k upravam terénu a mohla vybizet k vystavbé specific-
kych objektd, které na lokalitach s odliSnou terénni konfiguraci vybudovat nelze (napf. do svahu
vkopané sklipky, chodby atd.). Pfitomné archeologické situace tak predstavuji odraz Zivota, kte-
ry na parcele této kategorie probihal. Seznamit vetejnost se ziskanymi poznatky, a tim umoznit
ptipadné srovnani s podobnym typem lokality bylo prvotnim impulzem k publikovani této stati.
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Zusammenfassung

Die historische Entwicklung der Bebauung von Parzelle Nr. 1149/3 an der Briinner Strafie
Kopeéna

Die archdologische Grabung auf Parzelle Nr. 1149/3 lieferte wichtige Erkenntnisse zur al-
testen Geschichte der Strale Kopecna. Neben anderen archidologischen Grabungen wurde sie
zum Grundstein einer Grabungsreihe, die Aufschluss tiber die topographische Entwicklung die-
ses Stadtteils gibt. Dadurch wird bestéitigt, wie wichtig es ist, alle im Erdreich erfolgten Eingriffe
zu untersuchen, die mit den verschiedensten im betreffenden Raum erfolgten Bauaktivitdten
verbunden sind. Anhand von ihnen kann das Mosaik der historischen Entwicklung der Parzelle
Steinchen fiir Steinchen vervollstindigt werden. Heute konnen wir behaupten, dass durch die
bisherigen Grabungen klar bestitigt wurde, dass im Mittelalter im besagten Raum eine Besie-
delung stattgefunden hat, und zwar seit den Anfingen der Stadt im 13. Jahrhundert. Sie war
offenbar im Bereich des Stralenverlaufs vorgedrungen, der von der Pekaiska-Str. unterhalb der
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Felsenzunge des Petersberges zum Svratka-Miihlbach (heute Kopecna-Str.) verlief. An diesem
Stralenverlauf am Full des Hangs lag auch die Parzelle Nr. 1149/3. Durch die Grabung wurde
belegt, dass sie bereits ab dem 13. Jahrhundert besiedelt wurde. Es kann jedoch nicht ausge-
schlossen werden, dass der betreffende Raum nicht bereits frither, noch vor der Stadtgriindung
bewohnt gewesen war. Die durch die Grabung erzielten Ergebnisse erlauben es zumindest, bis
zu einem gewissen Grad die Verdnderungen in der Bebauung nachzuzeichnen, welche die Par-
zelle wihrend ihrer gesamten Existenz durchgemacht hat. Die bauliche Entwicklung kann in
sechs Grundphasen unterteilt werden. Im Grunde genommen handelt es sich hier um den ersten
Fall einer Parzelle in der historischen Vorstadt Briinns, deren Geschichte auf eine solche in sich
geschlossene Art und Weise iiber den gesamten Entwicklungszeitraum vom 13. bis zum 20. Jahr-
hundert nachgezeichnet werden konnte. An den tibrigen Orten ist die Situation meist nicht so
glinstig. Haufig wurden nur Parzellensegmente archidologisch untersucht oder das archédologi-
sche Geldnde war stark zerstort, einige Parzellen haben nicht so lange existiert. Die Parzelle
Nr. 1149/3 hat gewisse Besonderheiten vorzuweisen. Sie ist Bestandteil eines Besiedelungstyps,
der im Rahmen der Vorstadtstruktur der mittelalterlichen Stadt entstanden war. Die Bewohner
der Vorstadtsiedlung werden in den schriftlichen Quellen als ,,die Armen unter dem Purzelbii-
chel“ bezeichnet. In den Bebauungscharakter der Parzelle hat sich sicherlich auch die Konfigu-
ration des Geldndes niedergeschlagen, in der sie angesiedelt war. Die Lage am Fuf3 des Hanges
hatte die dortigen Bewohner offenbar dazu gezwungen, das Geldnde entsprechend herzurichten
und konnte dazu aufgefordert haben, spezielle Objekte zu errichten, die an Standorten mit einer
anderen Geldandekonfiguration nicht gebaut werden konnten (z.B. in den Hang gegrabene Keller,
Ginge usw.). Die vorhandene archiologische Situation spiegelt somit das Leben wider, wie es
sich auf einer Parzelle von einer solchen Kategorie abgespielt hat.
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