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9 ZAVER

Ve své knize jsem se zabyvala osobnosti reziséra Karla Novdka (1916-1968).
V chronologickém casovém sledu jsem popsala jednotlivd mista jeho ptisobeni,
historii danych divadel bezprostfedné se tykajici zkoumaného obdobi a jejich
umélecké smérovani a poté jsem se vzidy zaméfila na Novdkovu reZijni tvorbu
v danych divadlech. Tu jsem se v pripadé jeho vyznamnéjsich pusobeni snazila
strukturovat podle hlavnich tematickych ¢i stylové jednotnych linif, v rdmci kte-
rych jsem se koncentrovala na vybrané, pro jeho tvorbu dulezité, inscenace.

V pribéhu sbirani material(, a predevsim i diky - ndhodné - objevené druhé
c¢asti pozustalosti reZiséra, jsem se zacala postupné odchylovat od ptivodniho zamé-
ru vytvorit rezijni monografii Karla Novdka. Zacala jsem si uvédomovat, Ze si nelze
odmyslet kontext fungovani danych divadel - a tak se postupné rozplyvala i dil¢f 1i-
tost nad skutecnosti, Ze nemdm v ruce vice nez jednu ¢i dvé Novdkovy reZijni knihy.
Tyto by bylo mozné uplatnit v pripadé, Ze bych se rozhodla postupovat - a byla to
jedna z mo7nych cest - metodou pripadovych studii, rozpracovanim jednotlivych
témat (napf. Novakiv vztah k soudobym ceskym dramatim, analyza inscenace
Kupec bendtsky v Mladé Boleslavi na zakladé dochované rezijni knihy, komparativni
analyza inscenaci Svatd Jana aj.). DoSla jsem oviem k presvédcenti, Ze tyto studie
mohou na prdci navazovat, respektive byt jejim doplnénim, a mohu je publikovat
samostatné. K vytvoreni skute¢né komplexniho obrazu Novdkovy tvorby vak bylo
podle mého ndzoru nutné sepsat primdarné historiograficky orientovanou praci,
jejiz pfinos nespocivd vyhradné v pojmenovani jednoho rezijniho stylu, nybrz ta-
kovou praci, kterd by soucasné - kromé zpodobnéni jednoho uméleckého Zivota
- byla také mapou d¢jin vybranych oblastnich divadel, kterd mnohdy nemaji svou
existenci v druhé poloviné 20. stoleti jeSté popsanou.

Vychodiska k této rozvaze se pochopitelné nachdzela v povaze dostupného
materidlu. Jak je z prdce patrné, mnozstvi nalezeného materidlu se v pozdéj-
Sich letech rozriistd a skyta Sirsi tematické odbocky (napf. korespondence s KNV
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v Pardubicich, zdpisy z porad v Olomouci nebo korespondence ohledné dra-
maturgie v DEFB). V pocatecnich kapitolach se tak moZna o néco vSeobecnéji
vénuji situaci v divadle po umélecké a provozni strance, zatimco v pozdéjsich
kapitoldch se jiz zaméruji konkrétné na jednotlivé inscenace a jejich kritickou re-
cepci. Diametrdlni rozdil v mnozZstvi dochovanych kritickych ohlasti na jednotlivé
inscenace je zpusoben predevsim rozdilem mezi oblastni kritikou (nizky pocet
periodik, kratky prostor pro recenzi, referenti bez divadelniho vzdéldni) a praz-
skou (k radikdlnimu posunu v hodnoceni Novakovych reZii dochdzi ve chvili,
kdy jeho uméleckou tvorbu zacnou systematicky sledovat Jan Grossman, Milo§
Smetana, Sergej Machonin nebo Jindfich Cerny, ktef{ disponuji divadelnim - af
jiz teoretickym ¢i praktickym - vzdélanim).

Jsem si védoma skutecnosti, Ze svou praci koncipuji primdrné z dramaturgic-
ko-rezijniho pohledu, tedy Ze se vénuji predevSim dramatu a rezii, pricemz he-
recka slozka zGstdva ponckud stranou mého hlavniho zajmu. K tomuto pojeti mé
vedlo nékolik faktort. Z cisté pragmatického hlediska je textova slozka inscenace
hmotnym artefaktem, ktery lze zpétné hodnotit, nebot texty zastaly zachovany.
Herecka slozka, zptisob herecké prace a hledani postavy je oproti tomu jev témét
efemerni. Herecké tvorb¢ se recenzenti ve svych kritikdch (a to predevsim ve Cty-
Ticatych a padesatych letech na oblasti, ale jak vysvétluji v brnénské kapitole, tak
i v pripadé Ndrodniho divadla v Brn¢) vénuji okrajové a mnohdy bez znalosti za-
kladni terminologie ¢i hereckych technik. Pojmy jako , psychologicky realismus®,
sexpresionismus® a dalsi jsou zde uZivdny vdgné a mnohdy sméSovdny s jinymi,
stejné nepresné uzitymi pojmy. Proto jsem se snazila hereckou tvorbu v prdci
neopominout, nebot je pochopitelné neoddélitelnd od rezijni prace, ale limity
nedostatecného materidlu pro mé byly mnohdy nepfekrocitelnymi.

Jednim z feSeni absence relevantniho sekundarniho zdroje k herecké slozce
Novdkovy rezijni prace byly rozhovory s dosud Zijicimi herci a tvirci, ktefi s No-
vakem spolupracovali. Setkala jsem se predevsim s témi, ktef'i vyrazné ovlivnili
Novakuv Zivot (a tvorbu) anebo on jejich (Vlasta Chramostovd, Blanka Bohdano-
va, Helena Simdckovd). Dosud ovsem Ziji i jini, s nimiZ jsem se napf. ze zdravot-
nich (Ilja Racek) nebo ¢asovych divodi (Jana Stépankova) nesetkala. V prithéhu
vyzkumu, ktery jsem zamérila predevsim na archivni baddni, jsem dosla k pre-
svédceni, Ze tyto vypovédi pamétniki jsou sice obohacenim vyzkumu o rovinu
vzpominek, nicméné jadro prace je lépe opfit o dobovy pramenny materidl na-
lezeny v archivech. Vét§ina z mnou oslovenych pamétnikt jiz své vzpominky na
Novdka zaznamenala do svych biografii a mnohdy béhem svych vyprdvéni uva-
déli informace obsazené jiz v knihdch. Praci proto v nékolika pripadech rozsituji
i o tato zpresnéni pamétniki, vyrazné se o né¢ vSak neopirdm.

V prabéhu psani prace jsem si také uvédomovala nutnost vyrovnat se s poli-
tickym a spolecenskym vyvojem v Ceskoslovensku danych let (od pribéhu druhé



svétové valky az do zac¢dtku prazského jara). Bylo nezbytné najit cestu, jak do
préce tyto udalosti zahrnout - a zejména ty, které mély pfimou ndvaznost napri-
klad na dramaturgickou skladbu repertoaru nebo na cenzurni zdsahy a zdakazy
inscenaci - ovSem zdroven neupozadit jeji téma, na néZ nazirdm primdrné z di-
vadelnévédného hlediska. Vyklad politického déni tak mnohdy zlstava pouze
u zdkladniho vécného popisu, nicméné snazim se danou problematiku rozsirit
alespon uvedenim prislusnych zdroji a odkazii na autory, kteff se spolecenskou
situaci zabyvali (napf. J. Knapik, K. Kaplan a dalsi).

Jednim z cild mé prace bylo predstavit osobnost divadelniho reZiséra Karla
Novdka, o némZ dosud neexistovala Zddnd komplexni studie a jehoZ jméno se
v odborné divadelnévédné literature témér neobjevuje. Na jeho uméleckou ¢in-
nost jsem nahliZela nejen z hlediska dramaturgického, ale také s ohledem na pro-
vozni ¢i persondlni zmény, které v danych divadlech provedl. V pripadech, kde to
dostupny materidl dovoloval, jsem se pokusila i o kritickd, analytickd zhodnoceni
Novdkovych rezZii. Jeho tvorbu jsem se snazila zaradit do kontextu ceskosloven-
ského divadelnictvi (zejména ve vztahu vici reZijni ¢innosti jeho vrstevniki, napf.
O. Krejci, se kterym se béhem druhé svétové valky potkali ve stejnych divadlech,
nebo J. Pleskota) a pojmenovat na zdklad¢ jeho ¢innosti nékteré symptomatic-
ké rysy tvorby rezisérti v druhé poloviné 20. stoleti (napf. prace v oblastnich
divadlech, naro¢né provozni podminky mensich divadel, vyrovndvani se s eklek-
tickymi hereckymi metodami majicimi své kofeny v prvni poloviné 20. stoletf,
cenzurni omezeni a dalsi).

Karel Novak byvd oznacovan za ,shakespearovského reziséra“, nebot z celko-
vého poctu zhruba sto tficeti reZif inscenoval dvé desitky shakespearovskych her
(nékteré tituly vicekrat). Na zakladé prostudovanych materidli je nezbytné toto
oznaceni zpresnit. Novdk sice inscenoval velké mnozstvi Shakespearovych her,
nicméné vyjma novoji¢cinského Hamleta (nebo obecné spiSe tragickych tituld)
spocivd vylucnost jeho zpracovdni shakespearovské tematiky predevsim ve zjed-
noduseni a Upravé dramatickych titult tak, aby byly srozumitelné i béZznému
divdkovi. Tyto dpravy vSak kritika mnohdy hodnotila negativné, zejména pro
velmi volné nakldddni s predlohou (napt. Kupec bendtsky). Nicméné pravé tyto
upravy vyplyvaly z Novdkova Zivotniho presvédceni délat divadlo tzv. pro sluzky,
to znamena i pro obycejného divaka, ktery musi hie porozumét. Zaroven toto
pojeti divadla predpoklddalo, Ze si divdk odnese z predstaveni piedevsim piibéh
a emoce. Tuto divadelni koncepci Novdk realizoval tzv. velkymi scénickymi obra-
zy, inscenacemi s ndrocnou vypravou postavenymi na hereckych vykonech.

Ve své pridci jsem nastinila dvé hlavni linie uméleckého smérovani (pochopi-
telné nikoli jediné) reziséra Karla Novdka: kromé velkych scénickych obrazi se
jednalo o satirickou linii spolecensky apelativnich her, které inscenoval v tragi-
komické, groteskni nadsdzce. Tyto inscenacné ndro¢né hry mohl realizovat jen
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za predpokladu spoluprdace s dobrymi herci, ktefi budou véfit jeho umélecké
koncepci. K témto se v pritbéhu let fadili pfedevsim B. Bohdanovd, S. Budinov4,
I. Racek nebo R. Chmelik. Zejména u inscenaci z pozd¢jsitho Novakova pasobeni
jsem se snazila, byt v omezené mife limitované moznostmi materidlu (mysleny
napi. divadelni recenze), zhodnotit i tuto vzajemnou spoluprdci.

Jednou z otdzek, které jsem si v ivodu prdce poklddala, byla domnénka, zda
mohlo byt pro K. Novaka ,limitujici®, Ze pfevdznou ¢ast svého Zivota tvoril v ob-
lastnich divadlech a do Prahy se dostal az v poslednich letech svého Zivota. K této
otdzce jsem dospéla na zakladé dokumentace, ve které mnozi Novakovi pamét-
nici litovali, Ze mu byla dana tato ,prazskd prileZitost* prili§ pozdé (viz napf.
korespondenci k udéleni titulu zaslouzily umélec). Nemohu na tuto otdzku ani
v zdvéru své prace odpovédét jednoznacné, nebot zidnou historickou udadlost ne-
lze nahliZet vyhranénym cernobilym prizmatem. Mym zdmérem vsak bylo v pru-
béhu celé prace ukdzat - a snad i prokdzat - Ze prace v oblastnich divadlech pro
Novdka neznamenala omezeni, ba naopak v nékterych pripadech predstavovala
spiSe devizu a tzv. volné ruce pro uméleckou realizaci. V kazdém z divadel, ve
kterém pusobil, zanechal Novdk nesmazatelnou uméleckou stopu a prokazatelné
vysledky jak hospodaiské, tak umélecké, a to i s ohledem na fakt, Ze do nékte-
rych divadel (Pardubice, Olomouc, Divadlo E. F. Buriana) prichdzel v dobé¢ jejich
stagnace provazené krizi navstévnosti.

Na zaklad¢ vsech vySe uvedenych fakti jsem dosla k zavéru, Ze Karel Novak byl
kromé velmi dobrého reZiséra, autora uprav a uméleckého $éfa predevsim citlivy
divadelnik, ktery mél naddni a smysl jak pro uméleckou ¢innost, aranzmd insce-
nacf a vystavbu mizanscén, tak pro praktické otdzky s vlastni tvorbou spjaté, jako
jsou umélecky provoz, prace s herci anebo porozuméni pro obycejné lidské sta-
rosti. PfestoZe to bude znit jako kli§é, pochopenti Zivota kolem sebe bylo, domni-
vam se, Novakovi vychozim bodem pro jeho uméleckou tvorbu, jejiz aktudlnost
pramenila pravé ze schopnosti pozorné sledovat Zivot. A to jak v roviné lidské
(ony velké obrazivé emocialni piibéhy lidskych osudl), tak spolecenské (vyjadre-
ni se k aktualni politické a spolecenské situaci prostiednictvim satirickych her).



