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Literarni kanon jihoslovanskych literatur: ,,povinna
cetba“ v jihoslovanském kontextu

Pavel Pilch (Brno)

Abstrakt

Text se zabyva aktudlni problematikou tzv. povinné Setby v Chorvatsku, Cerné Hore a Srbsku. Zkoumano je
zastoupeni jinoslovanskych autor(l ve strfedoskolském literarnim kanonu, diléi komentar je vénovan dvéma kon-
troverznim situacim prochazejicim napfic¢ vSemi zvolenymi prostfedimi. V prvé fadé je to problematicka pozice
dubrovnické renesanc¢ni a barokni literatury v kontextu nacionalné pojimaného Clenéni literatury v soucasnych
post-jugoslavskych zemich. Druhym problémem jsou pak autofi jako Ivo Andri¢ nebo Petar Petrovié Njegos, ktefi
jsou tradi¢né fazeni k nékolika narodnim literaturam. Oba problémy se odrazeji také ve spoleCenském diskursu
danych zemi, kde Casto vzbuzuji vasné ¢i nedorozumeni.
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Abstract

Literary Canon of the South Slavic Literatures: School Reading in South
Slavic Context

This paper deals with a topical problem of the so-called mandatory reading in Croatia, Montenegro and Serbia.
Focus is put on representation of South Slavic authors in high school literature classes, and commentary on two
controversial situations persistent in all the discussed areas. Firstly, it is problematic position of renaissance and
baroque literature of Dubrovnik in context of national understanding of literature division in current post-Yugoslav
countries. The second problem is perception of authors as Ivo Andri¢ or Petar Petrovi¢ Njego$, that are being
viewed as part of more national literature traditions at the same time. Both problems are present in the social
discourse of these countries as well and tends to wake tempers or misunderstandings.
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Problematika tzv. povinné cetby na zakladnich a stfednich Skoldch v zemich byvalé Jugo-
slavie v podstaté od rozpadu socialistické federace vyvolava drobné i zasadnéjsi rozpory,
a to nejen na drovni akademické ¢i odborné, ale téZ spolecenské. V naSem textu se
hodldme zamérit na vybrané problémy tzv. povinné cetby na stiednich $koldch v zemich,
jejichz soucasné uredni jazyky (a na né navdazané soucasné koncepty ndrodnf literatury)
vznikly rozpadem srbochorvatské jazykové jednoty, tedy v Chorvatsku, Srbsku a Cerné
Hore.! A¢ je tomu jiz bezmala tricet let, kdy jugoslavsky stit vstoupil do své terminal-
ni faze, relikty spole¢ného nebo naopak lokdlné diferencovaného literdrniho prostiedi
z urcitych dob vyvoje jihoslovanskych literatur se stdle dostdvaji do konfliktu s ndrodnim
pojetim literatury, a odhaluji v ramci postjugoslavskych zemi jeho dysfunkénost. Problé-
mem je tu predevsim skutecnost, Ze a¢ se mluvi o jednotlivych ndrodnich literaturdch,
uspokojivou definici pojmu ,ndrodnf literatura“ najdeme jen tézko, a jde tak spise o in-
tuitivné chdpany konstrukt, pripadné nedokonalost, jak na ni jiz na jiném misté upozor-
nil a zakladni uskali takového ndrodné motivovaného pfistupu ke zkoumadni literatury
shrnul Petr Stehlik v kontextu starsiho jihoslovanského pisemnictvi.?

Uloha $kolni povinné cetby je obecné spiie didakticko-pedagogickym ne? literdrné-
védnym problémem, nicméné pravé literdrni véda oprosténd od Skolského utilitarismu
muzZe pomoci odhalit problémy, které se v seznamech povinné literatury vy$e zminénych
zemi skryvaji. Problémem $kolni pedagogiky je totiz fakt, Ze s materidlem literdrnich d¢l
nakldda podle shora urcenych osnov a neziidka predstavuje jakysi hotovy recept na to,
jak je ma student chdpat a vyklddat. Uvidime, Ze pedagogickd praxe vyuky literatury
a kritickd analyza téhoZ materidlu ve svych vysledcich prindseji ¢asto odlisné skutecnosti.

NasSe reSerse vychdzi z analyzy seznamu d¢l povinné cetby pro st‘edni $koly v Chorvatsku,
Cerné Hofe a Srbsku. Soustiedime se vyhradné na dila jihoslovanské provenience, srovndme
zastoupeni jednotlivych ,narodnich® autord napii¢ narodnimi prostfedimi a upozornime
na sporné body, které z téchto seznami vyplyvaji, na jejich mozné, ¢i aktualni, kontroverze
a piipadny spolecensky ohlas. Po nastinéni zdkladniho prehledu situace v jednotlivych
zemich vybirame nékolik problém, které prekracuji hranice narodnich spolecenstvi vy-
branych postjugosldvskych zemi a zdkonité tak mohou kontroverze vzbuzovat.

Chorvatsko?

Chorvatskd povinnd cetba byla aZ do roku 2016 zakonzervovdna v osnovach z devadesa-
tych let 20. stol., jimZ dominovala v drtivé vétsiné literatura domdcich autortt doplnéna

1 Situaci v Bosné a Hercegoviné z tohoto zkoumani vynechdvame kviili mnohem komplexnéjsi a sloZitéjsi
situaci zptisobené trojim narodnostnim skolstvim v zemi, jeZ si zaslouZi vlastni vyzkum.

2 Viz STEHLIK, Petr: Koncepce ndrodn literatury a stars jihoslovanské pisemnictvi. In: POSPISIL, Ivo - ZE-
LENKA, Milo§ - PAUCOVA, Lenka (eds.): Kli¢ové problémy soucasné slavistiky. Brno: Tribun EU, 2017,
s. 173-179.

3 Nacionalni kurikulum nastavnoga predmeta hrvatski jezik. Ministarstvo znanosti i obrazovanja Republike Hr-
vatske. [online]. https://mzo.hr/sites/default/files/dokumenti/2017/OBRAZOVANJE/NACION-KU-
RIK/PREDMETNI-KURIK /hrvatski_jezik.pdf [cit. 20. 1. 2018].
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o klasicka jména svétové literatury, a byla prosta srbskych spisovatelll (s kontroverzni
vyjimkou Iva Andrice, viz niZe). Dokladem nacionalistické, ¢i dokonce revizionistické,
atmosféry devadesatych let byla i pritomnost vysoce postaveného c¢inovnika fasistického
Nezavislého stitu Chorvatsko Mileho Budaka.! Ve zminéném roce vsak doslo v Chor-
vatsku k revolu¢ni zméné v pojeti povinné cetby. Ministerstvo $kolstvi predstavilo aktu-
alizovany seznam povinné cetby a zavedlo pravidlo fakultativnosti: kazdy vyucujici md
moznost z Siroké palety domadcich i zahrani¢nich autori vybrat vlastni skupinu dél, kterd
se studentim urci jako povinnd. Seznam byl navic aktualizovan o mnoho jmen, ktera své
publikac¢ni debuty zaznamenala aZ v novém tisicileti. Tuto novinku uvitali zejména pro-
gresivné ladéni vyucujici, mnozi z nich sami aktivni v chorvatském literdrnim provozu,
av§ak novy seznam s sebou prinesl i nékolik dél ¢i jmen, kterd vzbudila vasné.

Inovovana chorvatskd cetba obsahuje v ramci jihoslovanské literdrni produkce v drtivé
vétsiné dila chorvatskych spisovateld, jichz je cca sedmdesat. Objevuji se mezi nimi nové
také dva populdrni zpévaci - Branimir Stuli¢ z rockové kapely Azra a pisnickaf Arsen
Dedi¢. Své misto dostaly i v devadesdtych letech ostrakizované spisovatelky Slavenka
Drakuli¢ovd a Dubravka Ugresi¢ovd. Pravé jména téchto dvou autorek, spolu s dal§imi,
jako jsou Zoran Feri¢ nebo Kristijan Novak, se vSak stala trnem v oku konzervativnim
spolecenskym kruhtim v ¢ele s ki'estanskou organizaci U ime obitelji (Ve jménu rodiny),
kterd 7ddala prostiednictvim své predsedkyné Zeljky Markicové odstranéni jejich dél ze
seznamu z davodu ohroZovani mravni vychovy mladeZe, §ifeni pornografie a dalsich
nemravnosti.’ Se svymi stiznostmi vS§ak organizace neuspéla a seznam byl schvdlen ve své
pavodni podobé.® A¢ se muze zddt, Ze jsou tyto skutecnosti spiSe materidlem pro bulvar-
ni tisk, je nutné mit na paméti, Ze napiiklad vyse zminénd organizace se t&si v chorvat-
ské spolecnosti pomérné vysoké podpore obyvatelstva. Ac¢koliv tedy na urovni odborné
a politické nové kurikulum nepiedstavuje prakticky pro nikoho vyraznéjsi problém, ti,
jichZ se dotkne predevsim, tedy rodice Skolou povinnych déti, uz tak jednotni nejsou.
Konzervativni odpor ¢asti chorvatské spolecnosti proti progresiviim reformdm nelze
podcenovat, zejména vzhledem k obecnému posilovdni populistickych hnuti napii¢ Ev-
ropou v poslednich letech.” V nové chorvatské povinné cetbé se také objevuji dvé jména
spisovatelti spjatych se srbskym prostiedim, a to Danila Kise a Mesi Selimovice. Neni to
vskutku mnoho, avsak oproti povinné cetbé z devadesatych let zde doslo k jednoznacné-
mu posunu. Problematické jméno Iva Andrice, které samoziejmé nechybi, je predmétem
samostatného oddilu této prdce.

4 Milemu Budakovi je prisuzovano autorstvi nechvalné proslulého reSeni srbské otdzky v Nezdvislém stdté
Chorvatsko, podle néjz méla byt tietina Srbti pokatoli¢téna, tfetina vyhndna a tfetina povrazdéna.

5  BLASKO, Dubravko: Primjedbe Zeljke Markic na kurikulum. [online]. Dostupné z: http://net.hr/danas/
hrvatska/udruga-zeljke-markic-zeli-iz-lektire-izbaciti-ferica-murakamija-duras-mladi-ce-steci-ovisnost-o-por-
nografiji/ [cit. 20. 1. 2018].

6  PAUCEK SLIVJAK, Martina: Zeljka Markic nije uspjela : Na popisu lektira ostaju autori koje bi ona zabranila.
[online.] Dostupné z: http://www.index.hr/vijesti/clanak/zeljka-markic-nije-uspjela-na-popisu-lektira-os-
taju-autori-koje-bi-ona-zabranila/1024112.aspx [cit. 20. 1. 2018].

7 K této problematice vice viz RAKOWSKI, Roman: Depolitizace a limity demokracie. In: DUBINSKA, 1. -
DUBINSKY, V. - POLACKOVA, A. (eds.) Extremismus a radikalismus. Staré fenomény v novjch kontextech.
Presov: Vydavatelstvo PreSovskej univerzity, 2016, s. 64-70.
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Srbsko?

Povinnd cetba jihoslovanskych autorii na stfednich $koldch v Srbsku je ponékud pest-
r'ejsi, alespon pokud jde o skdlu autord ze zemi byvalé Jugoslavie. Dominuji ptirozené
autori srbsti, diraz je kladen také na cetbu stfedovéké srbské literatury. Jako srbska se
tu vSak objevuje i literatura renesancéniho a barokniho Dubrovniku zastoupena Marinem
Drzi¢em ¢i Ivanem Gunduli¢em. Nechybi Ivo Andri¢ a podobné problematicky Vladan
Desnica. Zastoupeni jsou i makedonsti spisovatelé Kosta Racin a BlaZze Koneski, Slovinec
Janko Kersnik a nékolik Chorvati - Ivan Mazuranié, Silvije Strahimir Kranjéevi¢, Antun
Gustav Matos, Tin Ujevi¢ nebo Ivan Goran Kovaci¢, ktery je vSak spiSe reprezentantem
antifasistické, tedy jugosldvské, a nikoliv vyhradné chorvatské, literatury. Cernou Horu
zastupuje Petar Petrovi¢ Njegos, ktery stoji v podobné vicedomé pozici jako Desnica ¢i
Andri¢. Jakékoliv vnitfni kontroverze jsou piitomny jen velmi slabé. Problematickym
by se mohl jevit Dobrica Cosi¢, ktery béhem svého Zivota zastdval rzné role, od Titova
divérnika, pres disidenta po prezidentskou loutku Slobodana Milosevice a tvar srbské-
ho nacionalismu v devadesatych letech, avSak jeho dila jsou dodnes jedna z nejctencj-
Sich v Srbsku a Cosi¢ si u zna¢né &asti ¢tendistva i odborniki udrzuje aureolu jednoho
z nejvétsich srbskych spisovateld hned po Andricovi, ne-li vétstho. Mnohem zavainéjsi
kontroverze tak vzbuzuje zejména zaclenéni dubrovnické literatury do korpusu literatury
srbské (viz niZe).

Cerna Hora®

Cernohorskd povinnd etba pro stiedni $koly té7i, vedle domdcich spisovateli, zejména
z literatury srbské, k niZ méla cernohorska literatura historicky nejblize a z niZ pochdzi
také rada vicedomych autord. Nutno podotknout, Ze kromé Petra Petroviée Njegose a ro-
manopisce Mirka Kovace jde v ¢ernohorském pripadé€ spiSe o jména, kterd by v kdnonu
spole¢né literatury Srbii a Cernohorcii byla spiSe margindlniho v§znamu. Na druhou
stranu je ¢ernohorskd povinna cetba pro stfedni Skoly také vcelku pestrd. Vedle srbskych
spisovatell v ni nalezneme i autory chorvatské (Antun G. Matos, Miroslav Krleza) a al-
bdnské (Esad Mekuli, Ali Podrimja). Cernohorsti stiedoskoldci se seznami i s vybranymi
surami Kordnu (cetba biblickych textd je pfitomna ve v§ech zkoumanych prostiedich).
I ¢ernohorskd povinnd cetba obsahuje dubrovnickou renesancni poezii, k niZ pripojuje
vlastni, tzv. kotorské petrarkisty (Dorde Bizanti, Ljudevit Paksvali¢). Nechybi opét Ivo
Andrié, ktery je tak, spolu s MeSou Selimoviéem a Danilem KiSem, pritomen ve viech
tfech prostiedich stfedoskolské povinné cetby.

8  Nastavni plan i program sprskog jezika i kniZevnosti za L, 1L, III. I IV. razred srednje skole (izmene i dopune. [on-
line]. https://knjigoljupci.com/2014/06,/17/HacraBHu-IuIaH-U-iporpaM-cprckor-jesux,/ [cit. 20. 1. 2018].

9 Predmetni program Crnogorski jezik i knjizevnost : 1, II, III i 1V razred opste gimnazije Ministarstvo prosvjete
i sporta. Podgorica, 2011.
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Problém &. 1: Dubrovnicka literatura

Podivejme se nyni na vySe naznacené kontroverzni body, jejichZ rozsah prekracuje hra-
nice jedné ndrodni literatury, a za¢cnéme dubrovnickou literaturou. Jak chorvatskd, tak
srbska literdrn{ historiografie v¢leriuji dubrovnickou literaturu do korpusu vlastni ndrod-
ni literatury. Argumenty srbské strany spocivaji pfedev§im na dosti anachronické prokla-
maci Stokavského jazykového prostoru jako prostoru srbského, pripadné v deklarované
prislusnosti dubrovnické slechty k srbskému ndrodu ¢i jazyku, coz je pozice, kterou zastu-
puje predevsim bélehradska literdrn{ historicka Zlata Bojovicova." Jeji monografie Istorija
dubrovacke knjizevnosti' vyvolala pred nékolika lety bourlivé reakce zejména na chorvat-
ské literdrnévédné scéné. Priklad monografie Zlaty Bojovicové vSak patif jeSté mezi ty
umirnéné, nebot dubrovnické literatufe na nékterych mistech priznavd jistou autonomii
a autochtonnost. Presto tataZz autorka v Srbsku ¢dstecné zastupuje i hlasy, které margina-
lizuji chorvatsky element v dubrovnické kultute. Vedle nékolikadilné publikace Deset ve-
kova srpske knjizevnosti”? vydané Matici srbskou, kde je dubrovnickd a kotorska literatura
rovnou zaclenéna do korpusu srbského, to jsou i rizné extrémni skupiny a sdruZeni, kte-
ré prohlasuji napriklad katolické dubrovnické obyvatelstvo za Srby katolického vyzndni."
I zde jde vskutku spiSe o téma plnici bulvarni ¢asopisy a Zivici se primdrné na vas$nich,
avSak podobné jako u vySe zminéného piipadu chorvatského maji tyto hlasy nezane-
dbatelny ohlas, v srbském pripadé viak castéji podporovany i z pozic odbornych autorit
(obzvlasté Srbské akademie véd a uméni). Chorvatska strana pak vcleriuje dubrovnickou
literaturu do literatury chorvatské zejména na zakladé evidentné uzsich kulturnich vazeb
mezi Dubrovnikem a Dalmdcii. Je nepopiratelnou skutecnosti, Ze dubrovnicti spisova-
telé méli mnohem bliZe k chorvatskym renesan¢nim a baroknim spisovateliim, nejen
tematicky, a to také proto, Ze renesanc¢ni a barokni srbskd literatura ve smyslu, v jakém
se vyvinula v chorvatskych zemich a Dubrovnické republice, sama o sob¢ prakticky ne-
existuje. Prese viechno je dubrovnicka literatura skutecné, co do kvality i kvantity své
renesancni a barokni produkce, samostatnym ostrovem doklddajicim existenci vynikajici
jihoslovanské literdrni tvorby. Domnivam se, Ze prdvé na jejim piikladu je jasné vidét, Ze
pokusy o ndrodni uchopeni a vélenéni do korpusu ndrodnich literatur, v tomto piipa-
dé dvou prostfedi antagonisticky naladénych, vedou ke zbyte¢nym kontroverzim, které
prertstaji v hyperbolizovany konflikt, a tak namisto, aby se ¢tenaiské publikum zabyvalo
v prvé fadé estetickymi otdzkami dubrovnické literarni tvorby, je nuceno se neustdle vy-
poraddvat s polemikami kolem ndrodni piislusnosti dubrovnické literdrni tradice, které

10 Istoricar knjiZevnosti Zlata Bojovic: U Dubrovackoj republici stamparije su bile cirilicne, a svoj jezik si nazivali
i srpskim. [online]. http://www.nspm.rs/hronika/istoricar-knjizevnosti-zlata-bojovic-u-dubrovackoj-repub-
lici-stamparije-su-bile-cirilicne-a-svoj-jezik-su-nazivali-i-srpskim.html?alphabet=1 [cit. 20. 1. 2016].

11 BOJOVIC, Zlata: Istorija dubrovacke knjizevnosti. Beograd: Srpska knjizevna zadruga, 2015.

12 BOJOVIC, Zlata (ed.): DZivo Gundulic. Anotologijska edicija Deset vekova srpske knjevnosti, knj. 12. Novi Sad:
Matica srpska, 2014.

13 Za viechny jmenujme sdruzeni Rasen, napf. jeho clanek Dubrovacka knjizevnost je srpska. [online]. Dostup-
né z: http://www.rasen.rs/2016,/08/dubrovacka-knjizevnost-je-srpska,/?rncmo=lat#. WoA8BKLDu94 [cit.
20. 1. 2016].
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trvaji dodnes.' Spatruji v takovém zpuisobu traktovani jinak velmi kvalitn{ literdarn{ tvor-
by jeji devalvaci na droven ndrodnostné motivovanych strkanic, kdyZ na misté by byla
naopak Sirokd komparace s dobovou literaturou Mediterdnu a jeji postupné zaclenovani
do kontextu SirStho aredlu. Na druhou stranu tuto problematiku nelze marginalizovat
a je potfeba ji mit neustdle na zreteli. Je to v§ak ukol tézky a pro badatele, zejména
toho, jenZ je zatiZzen domaci (chorvatskou, ale zejména srbskou) literarnévédnou tradici,
znacné nevdécny a komplikovany. Z pedagogického hlediska jsou pak nasledky mnohem
zdvainéjsi, nebot studenti, ktefi se hloubéji o problém ndrodniho uréeni dubrovnické
literatury aktivné a zejména kriticky nezajimaji, jsou casto konfrontovdni pouze s jedno-
strannym vykladem. To je ovSem problém, ktery se netyka pouze vyuky literatury, ale
kulturnich, politickych ¢i spolecenskych déjin zemi byvalé Jugosldvie obecné. Samoziej-
mé, Ze objektivni vyklad této problematiky, ktera prekracuje hranice literatury, by byl
na misté a velmi Zadouci. Zd4d se vsak, Ze se k nému drtiva vétSina zdcastnénych studentt
nema Sanci dostat. Jako by kofeny problému jiz zkamenély a vile je vyrvat a toto pole
preorat se vytratila, ackoliv se osviceni vykladaci na obou strandch snaZi tuto neblahou
skutecnost narusit dennodenné.

Problém ¢&. 2: Dvojdomi autofi

Ivan Dorovsky v predmluvé ke Slovniku balkdnskych spisovatelii pise o literarni dvojdomos-
ti jako o jedné z ,klicovych otdzek literdrnich a obecné kulturnich vztahii a styki sjednocujict se
Euvropy, nebot znamend organickou prislusnost autora, jeho tvorby nebo jeji cdsti ke dvéma nebo
nékolika ndarodnim literaturam.“™® Typickym predstavitelem dvojdomého spisovatele je Ivo
Andri¢. Zjednodusené feceno Andric byl chorvatského ptivodu, pochdzel z Bosny a Her-
cegoviny (ktera je také zakladnim tématem jeho dél) a psal srbsky, respektive srbskou
variantou srbochorvatstiny. Srbska a chorvatska literatura jej tedy vclenuji do vlastnich
literdrnich déjin, a zcela jisté by mél patfit i do déjin literatury bosenskohercegovské.
Potud by bylo vSe bez problému, avsak Dorovskym proklamovand organicka prislusnost
ke dvéma ¢i vice ndrodnim literaturdm je ponékud problematickd. Prvnim problémem
je skutecnost, Ze to ¢i ono literdrni spolecenstvi poné¢kud marginalizuje protéjsi narodni
element. O Andricovi si tak v srbskych piiruckdch pre¢teme primarné jako o srbském
spisovateli, tak jako v téch chorvatskych jako o spisovateli chorvatském.'® Nalezneme
i pokusy o smir uvddénim obou ndrodnich adjektiv ¢i oznaceni Andrice jako spisovate-
le jugosldvského. V kazdém pripadé Andricova vicedomost predstavuje problém, ktery

14 Problematika se objevila dokonce i na portile rddia Svobodnd Evropa, viz PEJIC, Nenad: Kako su Drzic
i Gundulic postali — Srbi. [online]. Dostupné z: https://www.slobodnaevropa.org/a/3553220.html [cit. 21.
1. 2018]; na jiném misté chorvatsky literdrni védec Tomislav Bogdan ironicky glosuje, Ze pokud je tedy vse
Stokavské zdroveri Srbské, necht si srbska literdrni véda pfivlastni i d¢jiny chorvatské Stokavské literatury,
viz PAVLISA, Mija - BOGDAN, Tomislav: Zasto srpska knjizevnost ne prisvoji cijelu hrvatsku bastinu. [online].
Dostupné z: https://www.tportal.hr/kultura/ clanak/zasto-srpska-knjizevnost-ne-prisvoji-cijelu-hrvatsku-
-bastinu-20150302 [cit. 21. 1. 2018].

15 DOROVSKY, Ivan a kol.: Slovnik balkdnskych spisovatelii. Praha: Libri 2001, s. 8.

16 Viz napt. hesla v MARJANOVIC, Mirko: Leksikon hrvatskih knjizevnika Bosne i Hercegovine od najstarijih
vremena do danas, Sarajevo: Matica hrvatska, HKD Napredak, Sarajevo, 2001.
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je z hlediska literarnévédného spiSe méné zdvazny, z hlediska spolecenského piesahu
literatury v§ak miiZze zptisobovat vyznamné komplikace. Evidentni je kupiikladu aZ nena-
vistny pristup c¢dsti bosnidcké inteligence a novindi'stva k Andricovi jako spisovateli, ktery
zamérné vykreslil bosenské muslimy jako krveZiznivé barbary, o ¢emz svéd¢i i kratkd
glosa zvefejnéna u prileZitosti 40. vyrodi spisovatelova imrti zver'ejnénd na bostidckém
portéle bosnjaci.net.”” Jde, podobné jako u dvou vy$e zminénych pripada chorvatského
a srbského, o extrémni priklad negativniho postoje ¢asti bosenskych muslimi k postavé
drzitele Nobelovy ceny z roku 1961, ktery je cilené Ziven populistickymi médii a intelek-
tualy. Na relaci chorvatsko-srbské k takovym vystielkim nedochdzi, nebot obé strany si
spisovatele naopak povazuji. Zde je problémem Andri¢ova chorvatskd, respektive srbskd
narodni prislusnost, jak jiz bylo zminéno vySe, a miZe tak dochdzet ke komunika¢nim
Sumum ¢i zbyte¢nym tfenicim kolem toho, v ramci jaké literarni tradice by mél Andric¢
byt vyucovan.” Z vyse feceného je jasné, Ze v rigidnim bosndckém Skolstvi nebude mit
Andri¢ zrovna na rizZich ustldno, neni viak pravdépodobné, Ze by pod tlakem bosndcké-
ho odporu proti Andricovi pifehodnotily svou pozici strany chorvatskd a srbska.
Podobny problém jako Andri¢ ma i dals$i dvojdomy spisovatel, a tim je ¢ernohorsky vla-
dyka Petar II. Petrovi¢ Njegos, jehoZ si prisvojuji srbskd a ¢ernohorskd literdrni historie.
Mezi témito prostiedimi panuji mnohem lepsi vztahy neZ mezi prostedim chorvatskym
a srbskym, piesto se zd4, 7e pokud jde o Njegose, jsou Cernohorci ochotni z lecéehos sle-
vit a svého velkého basnika prehodnotit na zdkladé mimoliterarnich tlakd v duchu zba-
vovdn{ se vieho ,srbského® s cilem posileni vlastni izolované cernohorské identity. Stejné
jako Andrié, i Njegos je totiZ trnem v oku bosnidcké inteligenci, kterd jej oznacuje za ge-
nocidniho basnika na zdkladé jeho dramatického zpévu Gorski vijenac, jehoZ ustfednim
tématem je disputace kolem vyvrazdéni ,poturéencii, tedy islamizovanych Cernohorct,
k némuz nakonec i dochdzi. Argumentované se u prileZitosti 200. vyro¢i Njegosova na-
rozeni na jeho obranu postavil filolog Adnan Cirgié," avsak v téZe dobé& Srbsko obletély
titulky o tom, Ze je Njego§ vymazdvan z cernohorskych ucebnic literatury.?” Nebyla to
uplné pravda, Slo o tendencni titulek, ktery mél mezi srbskymi ¢tendii portdlu Novosti.rs
vyvolat dojem, Ze Cernou Horu ovladaji Bostidci spolu se zastanci ¢ernohorské narodni
koncepce, kterd si klade za cil eliminovat z Cerné Hory veskeré srbské stopy. Njegostv
zpév pak byl citovan i u Mezindarodniho soudniho tribundlu pro zlociny v byvalé Jugoslavii

17 Viz 40 godina od smrti najveceg nitkova sa perom. [online]. Dostupné z: http://bosnjaci.net/prilog.php?-
pid=55122 [cit. 21. 1. 2018].

18  Zde si dovolim odbocku formou osobniho postrehu k tématu: Béhem svého pobytu na letni $kole pro za-
hranic¢ni slavisty v Dubrovniku v roce 2016 jsem o Andric¢ovi hovoril se studentkou bélehradské filologické
fakulty, kterd neskryvala rozéarovani nad tim, e na Ustavu slavistiky FF MU pfednasime Andrice jak stu-
dentiim chorvatské, tak srbské filologie. Dle jejtho minéni, samoziejmé prameniciho z literdrni vychovy,
je Andri¢ jednoznac¢né srbsky spisovatel, kterého jist¢ Chorvaté ¢ist a vyucovat mohou, avsak s dirazem
na to, 7e jde o spisovatele srbského.

19 CIRGIC, Adnan: Je li Njegos genocidni pjesnik? Matica, jesen 2013. s. 547-556. Dostupné téZ online z:
http://www.maticacrnogorska.me/files/55/23%20adnan%20cirgic.pdf [cit. 21. 1. 2018].

20 KADIC, Velisa: Njegosa proteruju iz crnogorskih udzbenika. [online]. Dostupné z: http://www.novosti.rs/
vesti/planeta.300.html:565020-Njegosa-proteruju-iz-crnogorskih-udzbenika [cit. 21. 1. 2018].

29

CLANKY / ARTICLES }

t


http://bosnjaci.net/prilog.php?pid=55122
http://bosnjaci.net/prilog.php?pid=55122
http://www.novosti.rs/vesti/planeta.300.html:565020-Njegosa-proteruju-iz-crnogorskih-udzbenika
http://www.novosti.rs/vesti/planeta.300.html:565020-Njegosa-proteruju-iz-crnogorskih-udzbenika

CLANKY / ARTICLES }

t

Pavel Pilch (Brno)
Literarni kanon jihoslovanskych literatur: ,,povinna éetba“ v jihoslovanském kontextu

jako priklad textt, s nimiZ na rtech pachali srbsti vojdci vdlecna zvérstva.?' Kde je viak
v zdplavé téchto s literaturou jen velmi povrchné souvicejicich spolec¢enskych udélosti
misto NjegoSova vrcholného dila? Dialog mezi ¢ernohorskymi stat'eSiny a jejich muslim-
skymi pribuznymi, v némzZ jsou predkldddny i argumenty pro spolec¢né souZiti, v némz
cernohorsky vlddce do posledni chvile pochybuje o svém rozhodnuti, veSkerd axiologickd
problematika, jiZ je tento zpév naplnén, se ztraci v bahné politickych her, a literatura
jako estetické vehikulum se vytraci. Opét, jako v pripadé dubrovnické literatury nebo Iva
Andrice, je pro nepouceného a nezajimajiciho se studenta déjin ¢ernohorské, pripadné
srbské, literatury téZké zorientovat se nejen v samotném Njegosovi, ale tim spiSe v tur-
bulentnim prostredi, které kolem jeho odkazu rozviruji média a politické zdjmy. Mdam
za to, Ze vSechny tyto skutec¢nosti, které jsem nékolikrat hodnotil jako bulvarni, jsou vSak
natolik zdvazné, Ze je nelze shodit se stolu jen pro jejich prizemnost a nizkost, nebot se
miizeme dockat doby, kdy se opét vynofi v néjaké rozbujelé podobé, jiz uz se stolu tak
snadno nedostaneme. Kde jinde by se ale mélo takovymto vykladim predchazet, nez
na drovni Skolské didaktiky literatury.

Zaveér

Na vysSe vybranych a nejviditelnéjsich pripadech aktudlni problematiky povinné cetby
pro stiedni $koly v Chorvatsku, Srbsku a Cerné Hofe, jsem se pokusil demonstrovat, jak
jsou od sebe vzddleny kritickd literdrni véda a utilitaristickd pedagogickd praxe, kterd
je mnohdy vyraznéji provdzana s aktudlnim spolecenskym kvasem a do niZ vstupuji cet-
né politické a spolecenské mechanismy reprezentované médii ¢i obc¢anskymi aktivitami.
A¢ si nemizZeme délat iluze o politické nestrannosti akademického literarnévédného
prostfedi, domnivam se, Ze pouze pouceny literarnévédny piistup k vyuce literatury,
prosazovany az na uroven Skolnf pedagogiky a didaktiky literatur, muaze literarni vychovu
na stednich $koldch zbavit ndnosu ideologického, ¢asto nacionalisticky motivovaného
balastu, ktery ve vysledku upozaduje to, co je na literatufe skute¢né hodnotné - jeji
estetické kvality, hodnoty a mozZnosti interpretace ve vzdjemné interakci s interpretaci
aktudlniho svéta. Striktné ndrodné motivovana a koncipovana literarni vychova vytvari
mnohdy neZadouci bariéry, které jsou brzdou rozvoje ¢tendiské, a tudizZ i obecné osob-
nosti studenta. Cilem tohoto textu vSak v Zddném pripadé neni voldni po naprostém
odstaveni ndarodniho chdpdni vyvoje literatury na druhou kolej, na to jsou zejména slo-
vanské literatury az pfili§ spjaty s vyvojem modernich slovanskych narodd. Cilem bylo
upozornit na to, Ze s uzaviranim literatury do hranic ,narodniho“ se vystavujeme riziku
konfliktd, které s literaturou pak jiz maji mdlo co spole¢ného, jak dokladaji priklady
z jihoslovanského prostiedi. Zabranit takovému vysledku by mélo byt spole¢nym cilem
jak akademické literarni védy, tak stfedoskolské filologické pedagogiky, ovsem bez vile
ke zméné na vSech strandch se budou ntizky mezi odborniky a pedagogy spiSe rozevirat.

21  JANKOVIC, Srdan: Nova zloupotreba Njegosa, ovaj put u Hagu. Radio Slobodna Evropa. [online]. Dostupné
z: https://www.slobodnaevropa.org/a/pogre$na-tumacanja-njegosa-i-u-hagu,/25263089.html [cit. 21. 1.
2018].
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