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(Textes et documents d’histoire médiévale, 12.)

Vyraznd, az emblematicka ¢i dokonce enigmaticka, pamatka staroceského pisemnictvi,
Dalimilova kronika, se stdle t&si badatelskému zdjmu. Po zdsluzném a uZite¢ném soupisu
slov a tvar® (PAsAEKOVA-SPEVAEKOVA 2013, 2015) a soustavnych bad4nich Vlastimila Broma
o dfive opomijeném némeckém prekladu kroniky prichazi ted i rozbor konceptudlni z pera
francouzsko-lucemburské histori¢ky Eloise Adde-Vomacka. Chceme na jeji praci, pvodné
disertaci na patizské univerzité, v tomto ¢asopise upozornit, protoze po nasem soudu je, jak
jesté ukaZzeme, relevantni i pro jazykovédce.

Obsah je nasledujici. Prvni ptle knihy je analytickd. Po pratelské predmluvé nikoho
mensiho ne¥ Jacquesa Le Goffa (s. 7-8) nasleduje tivod, v ném? se kratce vysvétluje, co je to
Dalimilova kronika, a skicuje se obsah prace (s. 9-15). Nato ptichézi prvni kapitola vlastniho
pojednéni, v niZ se autorka stfizlivé vyjadfuje k otdzce autora kroniky a li¢i historicky
kontext, vnémz Dalimilova kronika vznikla (Premiére partie. Dalimil dans son contexte, s.17-45).
V druhé kapitole se pak piSe jednak o pramenech kroniky, jednak o kronice v kontextu vzniku
narodni (vernakuldrni) ¢eské literatury (Deuxiéme partie. Doter la Bohéme d’une littérature
nationale tchéque, s. 47-71). Ve treti kapitole se ¥e$i otdzka pojmu ndroda ve stiedovéku obecné
a v Dalimilové kronice zvl4st (Troisiéme partie. Identité collective, nationalisme et nation, s. 73~
129). Ctvrta kapitola pojednéva o druhé strané mince tématu kapitoly tfeti, toti% o etnickém
a socialnim konfliktu ve st¥edovékych Cechach obecné a v Dalimilové kronice konkrétné
(Quatriéme partie. Conflit ethnique et antagonisme social, s. 131-174). V paté kapitole se pak
pise o politickém programu formulovaném v Dalimilové kronice, tedy vlastné o jejim vidéni
a YeSeni problému pojednaného ve &tvrté kapitole (Cinquiéme partie. Un programme politique,
s. 175-228). Analytick4 ptile koné¢{ zavérem, v ném¥ se nacrtéavé osud politického programu
kroniky ve 14. a 15. stolet{ (s. 229-233). Druh4 piile knihy p¥inasi preklad Dalimilovy kroniky
do francouzstiny (s. 235-398). Za zdklad vzala autorka videtisky rukopis kroniky, zohlednivsi
ale i nejvyznamnéjsi varianty odjinud. Svij pfeklad nadto opatfila uzite¢nymi vécnymi
i jinymi pozndmkami. K tomu se pak druZi je§té pét ptiloh (s. 399-405), v nichZ najdeme
seznam slov vykazujicich v kronice vysokou frekvenci, seznam prazskych biskupt a éeskych
kniZat a kralt do Lucemburki, dvé mapy, samozfejmé bibliografie (s. 407-441) a rejstiiky
jmenny (s. 443-453) a mistni (s. 455-458). Na zavér je kniha vyzdobena patnicti barevnymi
fotografiemi rukopist kroniky.

Divili bychom se, kdyby se praci o tak obsdhlém tématu, jakym je Dalimilova kronika, vyhnula
ruzna klopytnuti. Naptiklad filolog by zminil, Ze cambridzsky a viderisky rukopis kroniky se
obvykle kladou do 14., ne do 15. stoleti, nebo Ze pivodni majitel jiného rukopisu se jmenoval
Zeberer, ne Zeber (s. 9, pozn. 4), ptipadné Ze na zakladé ne zcela jisté etymologie slova cizi se
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autorka pousti do Gvah p#ili§ dalekoséhlych (s. 111-112). Také by pfirozené bylo podle libosti
mo¥no razné véci dopliiovat (napiiklad jednu drobnou polozku literatury: GUTIERREZ RUBIO
2009). Obecné téma k hlub$imu pojednani predstavuji d&jiny recepce kroniky (v knize jen
zcela stru¢né zminéné v zdvéru). K tomu ptimo vybizi autoréino bystré rozlisen toho, co lze
neelegantni aluzina jistou lingvistickou teorii nazvat ,hloubkova“ a ,,povrchovd“ konceptudlni
struktura kroniky: motivujici socidlné-politickd hloubkova struktura, tvorend Slechtickou
opozici vici ekonomické moci mést a politické moci panovnického dvora, pozdéji zastarala
apretrvala ,nacionalistickd“ povrchova struktura protinémeckého afektu (s. 10-11). Jeden maly,
ale mily detail ilustrujici ono trvani povrchového ¢i povrchniho protinémeckého poselstvi
kroniky p#insi, dodejme, vzpominka historika Vlastimila Kybala (KyBAL 2012, 209), Ze za prvni
svétové valky, ,za Gtlaku némeckého za valky“, dal synovi nezvyklé jméno Dalimil.

Jak jsme predeslali vySe, recenzovanou knihu méme za relevantni také pfimo pro
jazykovédce.

Predné zmirime autoréin preklad kroniky do francouzstiny. Ten je nejen zasluzny sam
o0 sobé (je to po Bromové (BRom 2009) piekladu teprve druhy pieklad do nékterého z tzv.
svétovych jazyki, nepocitdme-li dobové preklady do némdéiny a fragmentem doloZeny
preklad do latiny), ale piedstavuje nep¥imo i dali prispévek k interpretaci riiznych vice &
méné temnych mist kroniky (nap¥iklad vyznam zdhadného slova lech autorka prekladajic
interpretuje jako ,chef”, srov. s. 242).

Obecnym inspirativnim ndmétem recenzované prace je téma vernakularizace, které au-
torka otevird a které do paleobohemistiky zatim spi$§ nedorazilo. Sice se Zivé diskutovalo
0 Wogerbauerové textu o vernakularizaci jako alternativé ke konceptu narodniho obrozeni
(srov. Ceskd literatura 56, 2008, s. 533-563), ale vernakularizace jako deskriptivné-explika-
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tivniho néstroje lze uzit i $ire, pravé také pro stredovék nebo i rany novovék. Obecnou ne-
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vyhodou vernakularizace je jeji ,kontinentalni“ perspektiva, ignorujici ,periferie” (severo-
germdanskou, anglosaskou, irskou), na nich? ,vernakuldrni“ jazyky odnepaméti vystupovaly
v Fadé funkci na kontinenté vyhrazenych latiné. Nicméné tato konceptudlni ,chyba na krase”
je pro ¢estinu, kterd se nachdzela v kontinentdlnim kontextu, zanedbatelna. Naopak vyho-
du, kterou koncept vernakularizace nabizi, pfedstavuje to, Ze jeho pomoci maizeme vysvétlit
ruzné jevy z predmoderni doby, které badateliim prisly zvla$tni, pfipominaly jim ndrodni
obrozeni, a vymysleli pak pro né dokonce pojmenovéni jako preobrozeni (PAvERA 2000, 186),
protoobrozeni (VorT 2017, 188-189), ¢ dokonce staro¢eské narodni obrozeni (VINTR 1986, 42);
divdme-li se naopak na véc optikou vernakularizace, zvlastnosti odpadnou a mizeme zde vi-
dét kontinuélni - nebo prinejmensim v zasadé kontinudlni - proces pronikani narodnich ja-
zyk, v éeském prostredi za¢inajici nékdy na prelomu 13. a 14. stoleti a vrcholici v ,obrozeni®.
Coje, jak se zd4, na ¢eské situaci potfeba vysvétlit, je skute¢nost, Ze po¢atek vernakularizace
je tak¥ikajic skokovy: najednou tu jsou nejen velké vernakuldrni pamatky literarni (Alexan-
dreida, ale i nejstarsi duchovni lyrika) nebo ,,naukové“ (Dalimilova kronika), ale také - a to je
prehliZeno - prévni (RoZmberska kniha).

Préace se také dotyk4 tématu role jazyka v piedmoderni dobeé (s. 104-109). Vzdor nékterym
optimistickym tvrzenim ukazuje také Dalimilova kronika, Ze jazyk byl zfejmé vzdy dile-
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zitym konstitutivnim rysem néroda. Toto téma lze ovSem pojmout i $ite jako soustavnéjsi
zkoumani jazykové situace stfedovékych Cech, s nim? paleobohemisté zatim nezacali. Bylo
by sice nelehké, zato ale velmi zdbavné pokusit se z riznych sociolingvisticky pramennych
strfipkl sestavit ucelenéjsi obraz. Na jeden takovy pékny stfipek ostatné upozortiuje i sama
autorka, zminujic, Ze ve 14. stoleti si prazsti némec¢ti méstané d4vali ¢eskd jména, protoze
v jejich prostedi byla tehdy $lechtick4 &edtina z¥ejmé presti¥nim jazykem (s. 172, pozn. 183).

Snad tedy i prace Eloisy Vomackové, a¢ primarné nejazykovédnd, podniti novy zajem
o tyto otazky, protoze mnohé podnéty skute¢né obsahuje.
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